X\ Uniwersytet
%TﬁT@ Wroctawski

Wybrane zagadnienia polskiego prawa prywatnego

S

Ksiega pamiatkowa ku czci Doktora Jézefa Kremisa

i Doktora Jerzego Strzebinczyka

redakcja
Julian Jezioro

Krzysztof Zagrobelny

Wroctaw 2019


http://www.uni.wroc.pl/




Wybrane zagadnienia polskiego

prawa prywatnego

Ksiega pamiagtkowa ku czci
Doktora J6zefa Kremisa
i Doktora Jerzego Strzebinczyka



Prace Naukowe
Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego

Seria: e-Monografie Nr 136

Dostep online: http://www.bibliotekacyfrowa.pl/publication/102935
DOI: 10.34616/23.19.032


http://www.bibliotekacyfrowa.pl/publication/102935
https://doi.org/10.34616/23.19.032

Wybrane zagadnienia polskiego

prawa prywatnego

Ksiega pamigtkowa ku czci
Doktora J6zefa Kremisa

i Doktora Jerzego Strzebinczyka

redakcja

Julian Jezioro

Uniwersytet Wroctawski
ORCID: 0000-0001-7378-000X

Krzysztof Zagrobelny

Uniwersytet Wroctawski
ORCID: 0000-0003-4544-0088

Wroctaw 2019


https://orcid.org/0000-0001-7378-000X
https://orcid.org/0000-0003-4544-0088

Kolegium Redakcyjne

prof. dr hab. Leonard Gdérnicki — przewodniczacy
dr Julian Jezioro — zastepca przewodniczacego
mgr Aleksandra Dorywala — sekretarz

mgr Ewa Galyga-Michowska — cztonek

mgr Bozena Goérna — cztonek

mgr Tadeusz Juchniewicz — cztonek

Recenzent: dr hab. Krzysztof Wesotowski, prof. US

© Copyright by Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroclawskiego

Korekta: Marek Misiak
Projekt i wykonanie oktadki: Andrzej Malenda
Sktad i opracowanie techniczne: Sfawomir Kowalik, eBooki.com.pl

Druk: Drukarnia Beta-druk, www.betadruk.pl

Wydawca
E-Wydawnictwo. Prawnicza i Ekonomiczna Biblioteka Cyfrowa.

Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego

ISBN 978-83-66066-51-9 (druk)
ISBN 978-83-66066-52-6 (online)


http://www.ebooki.com.pl/
www.betadruk.pl

Spis tresci

WPROWADZENIE .....ceiiiiiititteee et e e et e e e e e e e e et e e e e e e e e e e ea s eeeeeeeeeeeeaaaaaaaaas

Barbara Bernfeld, Edyta Konopczynska, Jacek Mazurkiewicz, Maria Zaporowska,
Zofia Zaporowska
DLA JOZKA 1 JURKA. PIEC PRAWNICZYCH MINIATUR -...couveueereeeveeeneeneeneseenneneeneas

Wojciech Dubis
UWAGI O PRZEDAWNIENIU ROSZCZEN PRZYSLUGUJACYCH PRZECIWKO KONSU-
MENTOM ittt ettt et e e e e et aeaeteteteaenaaeaeseaenenenns

Edward Gniewek
UJAWNIENIE W KSIEDZE WIECZYSTEJ PRAWA DOZYWOCIA.......cceiveeeireeereenereenenens

Krzysztof Golebiowski
UWAGI DOTYCZACE ZARZADU MAJATKIEM DZIECKA POZOSTAJACEGO POD WEA-
DZA RODZICIELSKA ...ouiiiiiiii et e et et et s e et e e s et e s s e et e s seneanes

Katarzyna Goérska
OCENA DOCHOWANIA FORMY SZCZEGOLNEJ CZYNNOSCI PRAWNEJ W ASPEKCIE
CZASOWYM — UWAGI NA TLE WYROKU SN Z DNIA 29 sTYCzNIA 2009 R., V CSK
2O04/08 ...ttt ete e et e e eeanes

Julian Jezioro
SPOSOB WYRAZENIA UTWORU ARCHITEKTONICZNEGO JAKO ELEMENT PRAWNEGO
WYODREBNIENIA TEGO RODZAJU UTWOROW......coviiuieiiiriereenretesteereeseeseeeeenneneans

Elzbieta Klat-Gorska
DOROZUMIANY SPOSOB ZAWARCIA UMOWY O PODZIAL NIERUCHOMOSCI QUOAD
USUM ORAZ JEGO WYBRANE KONSEKWENCJE CYWILNOPRAWNE...........covvvunnennnnn.

Mateusz Krolikowski
UPRAWNIENIA MAJATKOWE PRZYSLUGUJACE MALOLETNIEMU W ZWIAZKU ZE
SMIERCIA RODZICA ...veevvinvieieneenseseessensessesseessesessesssessensesseassessessesssessessessesssensenses

Joanna Kuzmicka-Sulikowska
STWIERDZENIE TRESCI TESTAMENTU USTNEGO ....uueeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeseeeseeeeeeseeaanns

Agnieszka Lach
WYBRANE PROBLEMY UMOWY PRZEWLASZCZENIA NA ZABEZPIECZENIA NIERU-
CHOMOSCT ...ttt

Piotr Machnikowski
OPCJONALNE PRAWO UMéW — ZALETY I OGRANICZENIA .....ctiiiiiiiiiiiieniieeeennaenns

Amadeusz Oblak
»RZECZY WYLACZONE Z OBROTU” (RES EXTRA COMMERCIUM) W POLSKIM PO-
RZADKU PRAWNYM....iiiiiiiiiiiiiiiiiiieetieie ettt e et s s as it s s et s e s st s s s s eaesasanaanas

11

31

43

53

77

93

103

121

135

155

175

185



Spis tresci

Robert Stefanicki
MECHANIZMY OCHRONY PRACOWNIC W CIAZY BEDACYCH CZELONKAMI ZARZADU

Radostaw Strugala
ZASADA ODPOWIEDZIALNOSCI ODSZKODOWAWCZEJ ZA SZKODE SPOWODOWANA
NIEPRAWIDEOWYM PRZETWARZANIEM DANYCH OSOBOWYCH (ART. 82 RODO) ...

Wojciech Szydlo
NIEDOPUSZCZALNOSC UMORZENIA POSTEPOWANIA O WYDANIE NAKAZU ZAPLATY
SUMY PIENIEZNEJ ZA NARUSZENIE OBOWIAZKOW W PRZEDMIOCIE KONTAKTOW
Z DZIECKIEM W PRZYPADKU ZMIANY ROZSTRZYGNIECIA FORMALIZUJACEGO KON-

Andrzej Smieja
WINA I SZKODA JAKO PRZESEANKI ODPOWIEDZIALNOSCI Z ART. 430 K.C.............
Monika Tenenbaum-Kulig

ZAGADNIENIE DOPUSZCZALNOSCI ZASTOSOWANIA KLAUZULI Z ART. 33 PKT 2
K.R.O. IN FINE W UMOWIE DAROWIZNY O CHARAKTERZE CZYSTO ZOBOWIAZU-

Krzysztof Zagrobelny
O ZAWILOSCIACH I NIEKONSEKWENCJACH W ZAKRESIE FORMY CZYNNOSCI PRAW-
NYCH — NA TLE UMOWY O ROBOTY BUDOWLANE.......cccciiiiiiiiiiiiiiiiiiincieae

197

207

215

239

255

269



Wprowadzenie

Doktorzy Jozef Kremis i Jerzy Strzebinczyk, ostatni uczniowie profesora Jana Ko-
sika, realizowali w swojej dziatalno$ci naukowej podstawowe zasady, jakimi kierowat
si¢ ich mistrz. Sg nimi rzetelnos¢ i pracowito§¢ w badaniach oraz kreatywnos¢ wyraza-
jaca si¢ w prezentowaniu niepopularnych niekiedy pogladéw przy opracowaniu ich wy-
nikow. Takie podejécie zagwarantowato trwatos$¢ ich wktadu w polska nauke prawa pry-
watnego.

Realizacja tych zasad zapewnita im szacunek studentow i kolegéw, dla ktoérych
— jak dla redaktorow tego tomu — stanowili wzorce zarowno naukowca i nauczyciela
akademickiego, jak i postawy zyciowej cechujacej sie zyczliwoscia 1 otwartoscia na in-
nych. Szczegolnie trudne do nasladowania jest potaczenie rzetelnosci oceny cudzej pra-
Cy z autentyczng empatig, majaca zrédlo w szacunku do innych ludzi.

Nie bylo to tatwe zadanie zawodowe i zyciowe, zwlaszcza ze Jozef Kremis dhugo
1 powaznie chorowal. A przy tym wiele lat aktywnos$ci naukowej prawie catego pokole-
nia nauczycieli akademickich, do ktérego zaliczaja si¢ obaj Doktorzy, przypadto na
okres przetomu ustrojowego, co wiazalo si¢ z gwaltownym poszerzeniem zakresu zadan
dydaktycznych stojacych przed polskimi nauczycielami akademickimi w zwigzku z nad-
rabianiem réznego rodzaju zalegtosci z okresu PRL. Wydaje si¢ juz niemozliwe, zeby
jakiekolwiek przyszte pokolenie nauczycieli akademickich wypromowato tylu swoich
studentéw na prawnikéw. Doktorzy, ktorym poswigcamy ten tom, sprostali tym wyzwa-
niom z nawigzka i mozna jedynie wyrazi¢ zal, ze Jozef Kremis odszedt zbyt wczesnie,
a Jerzy Strzebinczyk jest aktualnie na emeryturze.

Opracowanie to nie ma jednak na celu bezposredniej oceny wartosci wktadu nauko-
wego czy dydaktycznego Jozefa Kremisa i Jerzego Strzebinczyka. Stanowi przede wszyst-
kim akademicki sposob na wyrazenie przez caly zespot autoroéw wdzigcznoscei za to, ze

przez zbyt krotki dla nas czas mogliSmy cieszy¢ si¢ ich kolezenstwem i przyjaznia.

Julian Jezioro

Krzysztof Zagrobelny
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Streszczenie
Anonimowe ocenianie nauczycieli akademickich przez studentow budzi sprzeciw, takze zastrzezenia
co do zgodnosci z niektorymi przepisami Konstytucji RP. Meandry i manowce denazyfikacji w powo-
jennych Niemczech. Do praw cztowieka nalezy prawo do nieintegracji, bedace jednym z przejawow
prawa do bycia sobg. Koncept kontrposrednika, ktorego umownym zadaniem byloby wskazanie
ewentualnemu nabywcy wad mieszkania, ktore zamierza kupi¢. Kon jako zwierze domowe de lege
lata i de lege ferenda.

Stowa kluczowe
nauczyciele akademiccy, studenci, ocenianie anonimowe, denazyfikacja, esesmani, powojenne Niemcy,
prawo do nieintegracji, posrednictwo na rynku nieruchomosci, ochrona intereséw ewentualnych naby-
wcdw nieruchomosci, kon, ochrona zwierzat, kon jako zwierze¢ domowe lub towarzyszace

Drzyj albo podlizuj sie!

Obowiagzek okresowego oceniania nauczycieli akademickich przewidywat art.
132 ust. 1 prawa o szkolnictwie wyzszym'. Ocena ta musiata uwzglednia¢ ocene doko-
nang m.in. przez studentéw (ust. 3 zdanie pierwsze tego artykutu?). Zasady jej dokony-

! Ustawa z 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2017 r., poz. 2183 ze zm.), dalej
okreslana takze jako: ustawa.

2 Zgodnie z nim podmiot, ,,0 ktorym mowa w ust. 2, dokonujac oceny nauczyciela akademickiego,
uwzglednia oceng dokonywang co najmniej raz w roku akademickim przez studentéw i doktorantow w za-
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wania i przez studentow oraz sposob wykorzystania okreslat statut uczelni (zdanie dru-
gie tego ustepu)’.

Ocena, o ktorej byta mowa we wskazanym art. 132 ust. 1, miata dla nauczycieli
akademickich niebagatelne znaczenie — przede wszystkim dlatego, ze otrzymanie oceny
negatywnej stanowito podstawe do rozwigzania za wypowiedzeniem stosunku pracy
z mianowanym nauczycielem akademickim, a w przypadku otrzymania dwoch kolejnych
ocen negatywnych rozwigzanie za wypowiedzeniem byto nieuchronne (zob. art. 124
ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy)*.

Poza jednym wszystkie elementy tej oceny wymienione w znanych nam statutach
i regulaminach (zob. art. 132 ust. 2 zdanie drugie ustawy) dotyczyty faktow, ktore bez
trudu byty ustalane i zawsze mogly by¢ weryfikowane (np. rodzaj i ilos¢ prowadzonych
zaje¢, uzyskane stopnie i tytut naukowy, publikacje, kierowanie grantami lub zadaniami
w ramach grantoéw, staze naukowe, udziat w konferencjach naukowych, recenzje doktor-
skie 1 habilitacyjne, czlonkostwo w komitetach redakcyjnych, obowiazki organizacyj-
ne). Ocena tych elementéw dokonywana byla przez ,,podmiot wskazany w statucie
uczelni [...]” (art. 132 ust. 2 zdanie pierwsze ustawy)®.

Ocena dokonywana przez studentow byla i jest anonimowa®. Czeg$¢ tej oceny za-
wiera stwierdzenia niemozliwe do zweryfikowania. Oceniajgcymi nauczyciela akade-
mickiego sg ci, ktorych nauczyciel ten ocenit wczesniej’. Ostateczna cyfrowa ocena do-
konana przez studentoéw jest $rednig ocen indywidualnych wystawionych tylko przez
tych studentdw, ktdrzy oceny dokonali, np. sze$ciu (nie wymyslilismy tej liczby).

Jedna z konsekwencji anonimowosci jest to, ze studenci oceniajgcy nauczyciela nie
ponosza odpowiedzialno$ci za stwierdzenia niezgodne z prawda. Studenci wiedzg tez,
ze czes¢ elementéw oceny ma z zatozenia charakter subiektywny. Moga dokona¢ bez-
stronnej oceny swego nauczyciela, ale moga tez ulec pokusie wymierzenia mu kary za

to, czego od niego doswiadczyli — niesprawiedliwie albo sprawiedliwie. W tych warun-

kresie wypetniania obowiazkéow dydaktycznych przez tego nauczyciela akademickiego”.

3 Zob. tez L. Jaworski, Przy ocenie nauczyciela akademickiego uwzglednia si¢ opinie przedstawione
przez studentow i doktorantéw, ,,Dziennik Gazeta Prawna” nr 70/2012, s. B9.

4 Zob. np. P. Nowik [w:] M. Pyter (red.), Prawo o szkolnictwie wyzszym. Komentarz, Warszawa 2012,
s. 683-684 1 739.

5 Zob. np. W. Sanetra [w:] W. Sanetra, M. Wierzbowski (red.), Prawo o szkolnictwie wyzszym. Ko-
mentarz, Warszawa 2013, s. 300.

6 Zob. takze L. Jaworski, Podstawq oceny pracy naukowca mogq by¢ anonimowe ankiety, http://
www.gazetaprawna.pl/amp/745603,podstawa-oceny-pracy-naukowca-moga-byc-anonimowe-ankiety.html
(dostep do stron internetowych wykorzystanych w tej czesci artykutu: 30.6.2018 r.). Krzysztofowi Mrusz-
czakowi z Biblioteki WPAIE UWr dzigkujemy za pomoc w kwerendzie internetowej niektorych publikacji
wykorzystanych w tej czgsci artykutu.

7 Zob. takze A. Deptuta, G. Garbacz, M.A. Partyka, Analiza metody oceny pracownikéw dydaktycz-
nych na przyktadzie wybranej katedry na kierunku inzynieria produkcji, https://scholar.google.com/scholar
?cluster=4638896224274833692&hl=pl&as_sdt=0,5, s. 933 i n. oraz wskazane tam pismiennictwo.
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kach przypuszczenie, ze ocena dokonywana przez studentdéw jest godna wiary, to hipo-
teza, ktora nie ma zadnego racjonalnego uzasadnienia.

Praktyka studenckiego oceniania pokazuje, ze nie brakuje ocen, ktére sg niespra-
wiedliwe, fatszywe, a niektore maja znamiona zniestawienia lub naruszaja dobra osobi-
ste ocenianych®. Nauczyciel, ktoremu studenci wystawili oceng uznang przez jego prze-
lozonych za niezadowalajgca, chyba zawsze moze si¢ do niej odnie$é, przynajmniej
znamy takg praktyke.

Oczywiste klamstwa moze obali¢, cho¢ wymaga to niekiedy wielkiego trudu (np.
udowodnienia, ze oceniany przeprowadzit wszystkie zajecia, ze rozpoczynat je 1 kon-
czyt o czasie, ze odbyt wszystkie dyzury, odpowiedziatl na wszystkie studenckie mejle).
Jest on bezradny wobec stwierdzen nieweryfikowalnych’ (np. ze wyktady jego nie byty
pomocne w przygotowaniu si¢ do egzaminu, ze nie wyjasnial w zrozumiaty sposob za-
gadnien begdacych przedmiotem ¢wiczen, ze sposob prowadzenia przez niego semina-
rium nie sprzyjat dyskusjom).

Nawet gdy nauczycielowi uda si¢ udowodni¢ falszywos¢ niektorych stwierdzen,
srednia ocen wystawionych przez studentow moze by¢ zdominowang stwierdzeniami,
ktorych weryfikacja jest niemozliwa.

Gdy w ocenie dokonanej przez studentow znajda si¢ stwierdzenia majace znamio-
na zniestawienia lub naruszajgce dobra osobiste nauczyciela (takim jest np. nieprawdzi-
wy zarzut nieodbywania zaje¢¢), moze on podja¢ probe uzyskania ochrony w procesie
karnym lub cywilnym. Nie znamy takiego przypadku i przypuszczamy, ze si¢ nie zda-
rzyt. Nie tylko dlatego, Ze ustalenie sprawcy lub naruszajgcego napotka bariery nadzwy-
czaj trudne, a niekiedy niemozliwe do pokonania.

By¢ moze skutkiem tego swoistego hejtu bedzie kiedys tragedia, ktdra sktoni odpo-
wiedzialnych za ten proceder do refleksji. I podjecia trudu uzyskiwania odpowiedzial-
nych ocen i opinii studentdéw, ktdre oczywiscie moga by¢ krytyczne, lecz nie mogg by¢
gotostowne.

Moze ktorys zdeprymowany 1 wolny od troski o przedtuzenie umowy profesor wy-
toczy uczelni proces? Nie wiemy jeszcze jaki, ale juz nam pewne pomysty przychodza
do gltowy...

8 Zob. M. Jackowski, Wieloletni prof. KUL: Ankiety studentow to anonimowe donosy na wykladow-
cOw, http://lublin.wyborcza.pl/lublin/1,48724,18292766,Wieloletni_prof KUL__Ankiety studentow to
anonimowe.html, gdzie przytoczona wypowiedz nie tylko Z. Zielinskiego: madra, ukazujaca takze niemo-
ralne i niebezpieczne konsekwencje anonimowego studenckiego oceniania oraz gtdéwnie prozaiczne, bo
finansowe motywy, dla ktorych uczelnie stosuja taka jego forme. Zob. ponadto H. Izdebski, J.M. Zielinski,
Prawo o szkolnictwie wyzszym. Komentarz, Warszawa 2015, s. 399.

° Por. D. Rott, Rewanz za 2 w indeksie? Ocena nauczycieli akademickich przez studentow, http://
gazeta.us.edu.pl/node/189371 oraz wskazane tam pismiennictwo.
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Whbrew pozorom nie jesteSmy naiwni. Nie liczymy na to, ze ktokolwiek z majacych
legitymacje parlamentarng lub ministerialng szybko podejmie to wyzwanie.

Dlatego uwazamy, ze skuteczng droga do obalenia opiniowania bez odpowiedzial-
nosci i bez prawa do realnej obrony byloby rozstrzygnigcie przez Trybunat Konstytucyj-
ny o niezgodnosci z Konstytucja RP przepisow stanowiacych podstawe prowadzenia
tego procederu.

Naszym zdaniem opisane aspekty oceniania nauczycieli akademickich przez
studentow stanowig naruszenie zasady panstwa prawnego i sprawiedliwos$ci spotecz-
nej, obowigzku i ochrony poszanowania godnosci cztowieka, rdwnosci wszystkich
wobec prawa oraz prawa do czci i dobrego imienia (art. 2, 30, 32 ust. 1 i art. 47 Kon-
stytucji RP).

*kx

Rozpoczglismy pisanie tej czgécei artykutu przed uchyleniem prawa o szkolnictwie
wyzszym. Ale co do istoty i szczegdtow (poza drugorzgdnymi zmianami) zachowuje
ona aktualno$¢ po wejsciu w zycie ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyz-
szym i nauce'’. Takze co do przytoczonych przez nas dalej odpowiednikow unormowan
uchylonych. W obowiazujacej dzisiaj ustawie sg one zawarte w art. 128 ust. 1, ust. 3
zd. 2 i ust. 4-6 oraz art. 123 ust. 1 pkt 1 i ust. 2.

Artykut 128 ust. 1 stanowi, ze nauczyciel ,,akademicki, z wyjatkiem rektora, pod-
lega ocenie okresowej [...]. Ocena okresowa moze by¢ pozytywna albo negatywna’'!.
Ustep 4 tego artykutu przewiduje, Ze uczelnia ,,umozliwia studentom i doktorantom do-
konanie co najmniej raz w roku akademickim oceny nauczyciela akademickiego w za-
kresie wypetniania przez niego obowiazkow zwigzanych z ksztalceniem”. Zgodnie z ko-
lejnym ustepem zasady ,,dokonywania oceny, o ktérej mowa w ust. 4, okres$la rektor”.
Na podstawie ust. 6 tego artykutu przy ,,dokonywaniu oceny okresowej uwzglednia sig
oceng, o ktorej mowa w ust. 4”.

Natomiast w art. 123 ust. 1 pkt 1 prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce przewi-
dziano, ze poza ,,przypadkami okreslonymi w ustawie z dnia 26 czerwca 1974 r. — Ko-
deks pracy rektor moze rozwiaza¢ za wypowiedzeniem stosunek pracy z nauczycielem
akademickim w przypadku [...] otrzymania oceny negatywnej, o ktérej mowa w art. 128
ust. 1 [...]”. A na podstawie ust. 2 art. 123 tego prawa rektor ,,rozwigzuje za wypowie-
dzeniem stosunek pracy z nauczycielem akademickim w przypadku otrzymania dwoch

kolejnych ocen negatywnych, o ktérych mowa w art. 128 ust. 17

10 Dz.U., poz. 1668 ze zm.

"' W ust. 3 zd. 1 wskazanego artykutu przewidziano, ze kryteria ,,oceny okresowej dla poszczegdlnych
grup pracownikow i rodzajow stanowisk oraz tryb i podmiot dokonujacy oceny okresowej okresla rektor po
zasiggnieciu opinii senatu, zwigzkéw zawodowych, samorzadu studenckiego oraz samorzadu doktoran-

799

tow™".
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Zachowalismy rozwazania dotyczace unormowan obowiazujacych przed wejsciem
w zycie prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce dlatego, ze przepisy te sa, w tym co
istotne, prawie tozsame, jak rowniez, iz przywotane przez nas skromne pi§miennictwo
odnosi si¢ do unormowan uchylonych.

*kx

Uniwersytet powinien by¢ wspdlnotg wartosci. Troski o wiedze i dobro. Nauczy-
cieli hotubigcych te wartos$ci 1 studentow ich pragnacych. Gdzie nikt nie powinien przed
nikim klecze¢. 1 gdzie nikt nie powinien by¢ poniewierany. Nauczyciel nie mniej niz

student.

Jak odwracano kota ogonem

Liczbe ofiar II wojny $wiatowej mozna jedynie szacowaé. Polskie zrodto podaje,
ze w walkach zgineto 21-25 milionéw zohierzy (okoto 5 milionéw z nich to jency
wojenni). Cywilnych ofiar dziatalnosci militarnej i zbrodni przeciwko ludzkos$ci byto
29-30,5 miliona, a tych, ktore umarly z gtodu i choréb zwigzanych z wojng — 19-28
milionow'2.

Natomiast zroédto niemieckie informuje, ze w bezposrednich walkach zgingto
60—65 milionéw oséb. Uwzgledniajac zbrodnie przeciwko ludzkos$ci oraz zgony bedace
skutkiem chorob i glodu, liczba ofiar Il wojny $wiatowej wyniosta zatem okoto 80 mi-
lionow".

Za organizacje zbrodnicze uznano po wojnie: Korpus Przywodcow Politycznych
NSDAP (Das Korps der politischen Leiter), Stuzbe Bezpieczenstwa: SD (Der Sicher-
heitsdienst), Tajng Policje Panstwowa (Gestapo)'¥, Waffen-SS i oddziaty ochronne
NSDAP: SS. Nie zaliczono do nich rzadu III Rzeszy oraz Sztabu Generalnego i Naczel-
nego Dowodztwa Wermachtu (OKW)".

*x*k

12 Zob. Ofiary II wojny swiatowej, https://pl.wikipedia.org/wiki/Ofiary II_wojny_%C5%9Bwiatowej
(dostep do stron internetowych wykorzystanych w tej czesci artykutu: 30.1.2018 r.; thumaczenia z jezyka
niemieckiego wilasne).

13 Zob. Tote des Zweiten Weltkrieges, https://de.wikipedia.org/wiki/Tote_des Zweiten Weltkrieges

14 Jak zauwazyt m.in. G. Paul, elita Gestapo byly w przewazajacej wigkszosci osoby wywodzace si¢
z burzuazji — mtodzi akademicy, prawie bez wyjatku prawnicy, w wigkszosci z tytutem doktora. Okoto dwie
trzecie z nich byto zaangazowanych w organizacji nazistowskiej. W centrali Gestapo juz na wczesnym eta-
pie 49,9% zatrudnionych nalezato do SS, a 31,1% do SD, najbardziej elitarnej organizacji w ruchu nazistow-
skim (zob. G. Paul, Ganz normale Akademiker [w:] G. Paul, K.-M. Mallmann (red.), Die Gestapo — Mythos
und Realitét, Darmstadt 2003, s. 238 oraz Geheime Staatspolizei, https://de.wikipedia.org/wiki/Geheime
Staatspolizei).

15 Zob. Nlrnberger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher, https://de.wikipedia.org/wiki/N%C3%
BCrnberger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher#Verbrecherische Organisationen
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Barbara Bernfeld, Edyta Konopczynska, Jacek Mazurkiewicz, Maria Zaporowska, Zofia Zaporowska

Byli cztonkowie NSDAP mieli znaczny potencjat polityczny, grozacy destabiliza-
cja nowo powstatych Niemiec Zachodnich. Niemiecka polityka reagowata na t¢ sytu-
acje¢, przechodzac od denazyfikacji do integracji (niektorzy, jak np. Thomas Mann, juz
w 1949 . byli zdania, ze do renazyfikacji'®)'”. W pierwszym okresie istnienia RFN stwo-
rzono prawne przestanki do spolecznej integracji sprawcow zbrodni nazistowskich:
w 1949 r. i w 1954 r. Bundestag przyjat ustawy o amnestii'®. Ogromna wiekszo$¢ skaza-
nych wczesniej nazistow zostala w ten sposob w istocie utaskawiona (begnadigt).
,»Z amnestii skorzystato co najmniej 800 tys. osob. Wyroki trybunatow aliantow z okresu
denazyfikacji zostaly usunigte z rejestru karnego. Artykut 131 Ustawy Zasadniczej regu-
lowat reintegracj¢ w stuzbie publicznej urzednikow panstwowych oraz bytych zohierzy
zawodowych (w tym czlonkow Gestapo 1 SS) zwolnionych w 1945 r. przez aliantow
z powodoéw politycznych. Na podstawie art. 131 mogli oni by¢ zatrudniani na stanowi-
skach w polityce, wymiarze sprawiedliwosci i administracji, lub przywracani na stano-
wiska, ktore wezesniej zajmowali (Wiedereinstellungsanspruch). [...]. Wtadze panstwo-
we 1 komunalne byly zobowigzane do obsadzania co najmniej 20% stanowisk
urzednikami z tamtego kregu [...]. Co prawda doktadne liczby nie sg znane, jednak za-
ktada si¢, ze ponad milion urzednikow III Rzeszy, gestapowcow i zohierzy zawodo-

16 Zob. H. Kurzke, Thomas Mann: Ein Portriit fiir seine Leser, Miinchen 2009, s. 175.

17 Zdaniem G. Kellera niewiele jest w Niemczech opracowan w miarg obiektywnie oceniajacych nie-
miecka przeszto$¢ nazistowska dotyczaca zbrodni przeciwko ludzkosci, jak i ,,0bciazajaca Niemcy Zachod-
nie renazyfikacje wkrotce po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej, kontynuowang bez ograniczen od
23 maja 1949 r. Tak wigc istnieje «podwojna winay, ktorg naréd zachodnioniemiecki i jego instytucje obcia-
zyly siebie — wina, ktdrej nie odpokutowano i ktorej nie «sptacono» (die bisher nicht aufgearbeitet und ge-
tilgt wurde). Twierdzenie, ze niemieckie instytucje poradzity sobie z przeszto$cia nazistowska jest fikcja —
parlamenty, rzad federalny, rzady krajow zwiagzkowych i wymiar sprawiedliwosci najczesciej po prostu
ignorowaly zarzadzenia zwycigskich mocarstw, mi¢dzy innymi Umowe Poczdamska z 2 sierpnia 1945 r.
Partie: CDU, CSU, FDP, DP i BHE byly za t¢ renazyfikacje odpowiedzialne” (G. Keller, Die Schuld der
Deutschen: Die von bestimmten staatstragenden Parteien vorgetéuschte deutsche Vergangenheitsbewalti-
gung, Norderstedt 2015, obwoluta). Juz w 1947 r. E. Kogon w artykule Prawo do politycznej pomytki prze-
strzegat: ,,Sposob, w jaki probuje si¢ przez ostatnie dwa lata uwolni¢ naréd niemiecki od narodowego socja-
lizmu 1 militaryzmu, przyczynit si¢ znacznie do chaotycznego stanu, w jakim si¢ obecnie znajdujemy.
Rezultatem na razie jest (kazdy ekspert to wie) bardziej renazyfikacja niz denazyfikacja. Zte jezyki mowia:
«Odkad zaczeto $wieci¢ demokratyczne stonce, stajemy si¢ coraz bardziej brazowi». Niemieckie niedocia-
gnigcia 1 bledy sojusznikow dopetniaty sig, jakby byty skoordynowane [...]. Hitler nie zyje, ale zyje; armia
nazistowska jest rozbita, ale jej duch dziata (nie tylko duch). Wiec co zostato zdenazyifikowane? Aparat, a i to
jest niepewne, bo czesto z fatalnymi skutkami. Ten stan zostal spowodowany uzytymi i nadal stosowanymi
metodami. We wszystkich czterech strefach sg one rozne, ale rezultat jest wszedzie podobny” (Das Recht auf
den politischen Irrtum, http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:Y 8ggTuX46K0J:www.
ikvu.de/fileadmin/user upload/PDF/Eugen Kogon Das Recht auf den politischen Irrtum 1947.
pdft&cd=1&hl=de&ct=clnk&gl=pl).

18 Gesetz liber die Gewihrung von Straffreiheit vom 11. November 1949, http://www.documentarchiv.
de/ddr/1949/straffreiheit1949 ges.html oraz Gesetz {iber den Erlass von Strafen und Geldbuflen und die Nie-
derschlagung von Strafverfahren und Buligeldverfahren vom 17. Juli 1954, Bundesgesetzesblatt, Nr. 21 (1954),
s. 204, https://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav?start=%2F%2F*%5B%40attr_id%3D%27bgbl154021.pdf%
27%5D# __bgbl_ %2F%2F*%5B%40attr_1d%3D%27bgbl154021.pdf%27%5D__ 1517766519028
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wych Wermachtu znalazto ponowne zatrudnienie w sektorach publicznych, a w$rdd nich
przypuszczalnie dziesigtki tysigcy ludzi bardzo obcigzonych politycznie”". Nawet naj-
wyzsze stanowiska w polityce, administracji i wymiarze sprawiedliwo$ci byly otwarte
dla osob, ktorych przesztos¢ niepozbawiona byta ,,ktopotliwego ciezaru” z czaséw nazi-
stowskich?. Federalne Ministerstwo Sprawiedliwosci i Federalny Trybunat Sprawiedli-
wosci stanowczo podkreslaty teraz, ze niedopuszczalne jest dalsze stosowanie Control
Council Law No. 10 z 20 grudnia 1945 r., zgodnie z ktérym sady norymberskie wyda-

waly wyroki za nazistowskie zbrodnie?'.

1 G. Keller, Die Schuld der Deutschen..., s. 165, 368-369. Tenze na s. 439 pisze: ,,Pierwszy rzad fe-
deralny i pierwszy parlament wykorzystat art. 131 Ustawy Zasadniczej, by dalszymi ustawami federalnymi
umozliwi¢ bytym nazistom (inclusive wielu nazistowskim zbrodniarzom) korzystanie z tego artykutu”. Zob.
takze Geheime Staatspolizei, https://de.wikipedia.org/wiki/Geheime Staatspolizei oraz J. Kiepe, Zwischen
Ahndungsbemiihung und —behinderung. Das gesellschaftliche und rechtspolitische Umfeld bei Ermittlungen
gegen ehemalige Gestapo-Mitarbeiter [w:] K.-M. Mallmann, A. Angrick (red.), Die Gestapo nach 1945:
Konflikte, Karrieren, Konstruktionen, Darmstadt 2009, s. 166—183.

20°W 1965 r. zaprezentowano w Berlinie Wschodnim Braunbuch. Kriegs- und Naziverbrecher in der
Bundesrepublik — in Staat, Wirtschaft, Verwaltung, Armee, Justiz, Wissenschaft [Brunatna ksigga. Zbrod-
niarze wojenni i nazistowscy w Republice Federalnej — w panstwie, gospodarce, administracji, wojsku,
wymiarze sprawiedliwo$ci, nauce]. ,,W pierwszej edycji wymieniono 1800 aktualnych lideréw biznesu,
politykow i czotowych urzednikow Republiki Federalnej Niemiec oraz stopnie, ktore mieli w SS i zajmow-
ane funkcje w nazistowskich urzedach, w trzeciej edycji z 1968 r. nawet ponad 2300 os6éb — w tym 15 min-
istrow i sekretarzy stanu, 100 generatow i admiratow Bundeswehry, 828 sedziéw, prokuratoréw i wysokich
urzgdnikow sadowych, 245 wyzszych urzednikow Ministerstwa Spraw Zagranicznych oraz 297 wyzszych
funkcjonariuszy policji i pracownikow konstytucyjnych organéw ochrony. Informacje zostaty szczegoétowo
udokumentowane o$§wiadczeniami i cytatami z archiwow sadowych, wojskowych 1 Gestapo, czgsciowo
z faksymiliami w obcigzajacych dokumentach” (V. Nees, Kriegs- und Naziverbrecher in der friihen Bun-
desrepublik, https://www.wsws.org/de/articles/2015/07/04/brau-j04.html). W odpowiedzi na te publikacje
pojawily si¢ podobne w Berlinie Zachodnim i RFN, dotyczace narodowo-socjalistycznej przesztosci
panstwowych 1 partyjnych przedstawicieli NRD (zob. Braunbuch, https://pl.wikipedia.org/wiki/
Braunbuch). W zadnym ,,innym bonskim ministerstwie nie byto po 1949 r. tylu zatrudnionych bytych
cztonkow NSDAP jak w Ministerstwie Sprawiedliwosci. W 1973 r. w tym bonskim Ministerstwie byto
170 kierownikoéw wydziatow, podwydzialow i sekcji. 53% z nich to byli cztonkowie NSDAP”. To konk-
luzja niezaleznej komisji naukowej ogloszona w dokumencie ,,.Die Akte Rosenburg”. Co piaty ,,z tych
170 prawnikow na kierowniczych stanowiskach w Ministerstwie Federalnym to byty cztonek SA, a 16%
z nich pracowalo we wczeéniejszym Ministerstwie Sprawiedliwosci Rzeszy. Wedtug raportu liczba bytych
cztonkéw NSDAP zatrudnionych w ministerstwie w badanym okresie 1949/1950-1973 r. wynosita $rednio
znacznie ponad 50%, a byly departamenty ministerstwa, w ktorych zatrudnionych ich byto w niektérych
okresach nawet ponad 70%”. Mialo to fatalne konsekwencje. ,,Obcigzato, utrudniato i opdézniato nowy
demokratyczny poczatek. Wiele przepisow prawnych zostato tylko powierzchownie «zdenazyfikow-
anych». Do dzi§ w aktach prawnych mozna znalez¢ sformutowania i idee wywodzace si¢ z okresu przed-
wojennego. Federalne Ministerstwo Sprawiedliwosci pomoglo ludobdjcom i zbrodniarzom wojennym,
systematycznie zapobiegajac, by ich oskarzono” (dpa, sk, Viele Nazi-Juristen zogen direkt ins Bundesju-
stizministerium um, http://www.zeit.de/wissen/geschichte/2016-10/nationalsozialismus-bonner-republik
-bundesjustizministerium-akte-rosenburg; zob. takze APA/AFP, Nazi-Juristen dominierten nach 1945
deutsches Justizministerium, https://diepresse.com/home/zeitgeschichte/5099217/NaziJuristen-dominierten
-nach-1945-deutsches-Justizressort).

2l Alianci opracowali Statut Londynski dla Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymber-
dze. Pdzniej zostal on przejety do ustawy nr 10 Sojuszniczej Rady Kontroli (Control Council Law No. 10).
W 1949 r. istniata mozliwo$¢ przejecia i stosowania w RFN zawartego w Control Council Law No. 10 prawa
miedzynarodowego, jako prawa specjalnego i ustanowienia specjalnych sadow. Tak sig¢ nie stalo, a pierwsze
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Barbara Bernfeld, Edyta Konopczynska, Jacek Mazurkiewicz, Maria Zaporowska, Zofia Zaporowska

23 maja 1949 r. weszta w zycie Ustawa Zasadnicza dla Republiki Federalnej Nie-
miec. W niej znajduje si¢ art. 102: ,,Die Todesstrafe ist abgeschafft” (Kara $mierci zosta-
je zniesiona)*.

*kx

Obie amnestie, w 1949 r. 1 1954 r., wyraznie przeczyly zasadzie denazyfikacji i sta-
wialy uspokojenie polityczne nad sprawiedliwo$cig. Nic juz nie stanowilo zagrozenia
dla emerytur i innych $wiadczen dla oséb z mroczna przesztoscia, poniewaz w 1949 r.
Spruchkammer® przestata istnie¢ i nikt nie mogt teraz decydowac o tym, kto byt gtow-
nym winowajca, kto winnym, a kto ,,tylko” zwolennikiem nazizmu.

Do konca lat 50. dzigki poprawce do art. 131 Ustawy Zasadniczej $wiadczenia
emerytalne weterandw Waffen-SS byty krok po kroku dostosowywane do emerytur by-
lych zolierzy Wermachtu. Jednak nie do konca byly takie same. Dlatego gtownym ce-
lem Stowarzyszenia Wzajemnej Pomocy Cztonkom bytej Waffen-SS (HIAG)* staly si¢
starania o catkowite prawne zrownanie ich uprawnien z emeryturami bytych wermach-
towcow?. W tym czasie obie gtdéwne partie, CDU i SPD, walczyly o glosy takze wete-
rané6w Waffen-SS. Wptyw, jaki HIAG miato na politykow, opierat si¢ jednak przede
wszystkim na blefie tej organizacji. Kuszono politykow glosami miliondéw ich cztonkow,
podczas kiedy w Niemczech Zachodnich zyto wowczas ok. 250 tys. weteranow Waffen-
SS, zas$ jedynie 8% z nich byto cztonkami HIAG. Blef si¢ jednak udat. W zamian za
obietnice poparcia obie gltéwne partie umozliwity bylym esesmanom cztonkostwo

w swoich szeregach i pomogly im uzyska¢ dalsze przywileje emerytalne. Dopiero

regulacje z 30 maja 1956 r. znoszace prawo okupacyjne (BGBI L.P. 437) uchylity takze Control Council Law
No. 10 (zob. P. Reichel, Vergangenheitsbewdltigung in Deutschland.: Die Auseinandersetzung mit der NS-
Diktatur in Politik und Justiz, Miinchen, 2001, s. 24-25, 180-181). Takze G. Keller, Die Schuld der Deut-
schen..., s. 369-370.

22 Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland, https://www.bundestag.de/gg

2 Spruchkammer (Izba Orzeczen) to instytucja podobna do sadu, dziatajaca od 1946 r. w zachodnich
sektorach okupacyjnych Niemiec, w ktorej nieobcigzeni lub nieznacznie obcigzeni nazistowska przesztoscia
prawnicy i tawnicy wydawali wyroki w sprawach oséb zaangazowanych w narodowy socjalizm, orzekajac
na podstawie przyjetej 5 marca 1946 r. Gesetz Nr. 104 zur Befreiung von Nationalsozialismus und Militari-
smus, http://www.verfassungen.ch/de/bw/wuertt-b-befreiungsgesetz46.htm, ktora przewidywata pigé kate-
gorii podejrzanych: 1. Gléwni winni (zbrodniarze wojenni), 2. Obcigzeni (aktywisci, militarysci i benefi-
cjenci), 3. Obciazeni w mniejszym stopniu (grupa w zawieszeniu), 4. Wspotpodazajacy, 5. Uwolnieni od
zarzutow (zob. Spruchkammerverfahren, https://de.wikipedia.org/wiki/Spruchkammerverfahren).

2* HIAG — Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit der Angehorigen der ehemaligen Waffen-SS. Gene-
ralmajor Waffen-SS K. Meyer, od 1959 r. przewodniczacy tej organizacji, zostal w 1945 r. skazany za zbrod-
nie wojenne na kare $mierci, ktora w nastepnym roku zamieniono na kare dozywotnego wigzienia. W 1954 r.
zostat utaskawiony. Kiedy po zwolnieniu przybyt do Niederkriichten, gdzie mieszkata jego zona, powitano
go parada z pochodniami, chorem koscielnym i kapela strazy pozarnej. Zob. K. Wilke, Die ,,Hilfsgemein-
schaft auf Gegenseitigkeit* (HIAG) 1950-1990, Paderborn 2011, s. 328-330, 339-344. Takze Kurt Meyer
(SS-Mitglied), https://de.wikipedia.org/wiki/Kurt Meyer (SS-Mitglied)

% Zob. K. Wilke, Die ,, Hilfsgemeinschafi..., s. 59, 110-111.

18


https://www.bundestag.de/gg
http://www.verfassungen.ch/de/bw/wuertt-b-befreiungsgesetz46.htm
https://de.wikipedia.org/wiki/Spruchkammerverfahren
https://de.wikipedia.org/wiki/Kurt_Meyer_(SS-Mitglied)

Dla Jézka i Jurka. Pie¢ prawniczych miniatur

w 1981 r., najpierw SPD, a pozniej takze CDU postanowity, Zze nie mogg juz oni naleze¢
do tych partii®.

Od lat pigédziesiatych byli cztonkowie Waffen-SS majg prawo do emerytur i rent
nazywanych ,,rentg dla ofiar”, a okres cztonkostwa w Waffen-SS wliczany jest do okresu
zatrudnienia.

20 marca 1993 r. niemiecki magazyn telewizyjny ,,Panorama”’ poinformowat
o wyptatach rent dla ofiar wojny bytym totewskim cztonkom Waffen-SS. Sg wsrod nich
osoby, ktore byty cztonkami Waffen-SS Lotewskich Bataliondéw Pomocniczej Stuzby
Policyjnej*, uczestniczacych w latach 1941-1943 w masowych egzekucjach®.

9 grudnia 1998 r. takze w judykaturze niemieckiej zaakceptowano, ze rowniez obco-

krajowcy walczacy w formacjach SS majg prawo do emerytury i rent dla ofiar wojny?°.

26 Zob. R. Binkowski i K. Wiegrefe, Brauner Bluff, http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-81015408.
html

27 Zob. Die 4 panorama-Berichte: Opferrenten fiir Kriegsverbrecher und Nazis, http://www.
anstageslicht.de/themen/rechtsradikalismus/opferrenten-fuer-kriegs-und-naziverbrecher/die-4-panorama-
berichte-opferrenten-fuer-kriegsverbrecher-und-nazis/; zob. takze JHD/JL, Chronologie eines ausgeblendeten
Themas: Zusatzrenten fiir ehemalige Nazis und SS-Leute, http://www.anstageslicht.de/themen/rechtsradikali-
smus/opferrenten-fuer-kriegs-und-naziverbrecher/chronologie-zusatzrenten-fuer-nazis-und-ss-leute/; NS-
Tater erhalten weiterhin Opferrente, https://daserste.ndr.de/panorama/aktuell/NS-Taeter-erhalten-weiterhin-
Opferrente,kriegsopferrente102.html Po wielomiesiecznym dochodzeniu J. Goetz i V. Steinhoff, dziennikarze
magazynu telewizyjnego ,,Panorama®, przedstawili niewyobrazalne i cyniczne ,,marnotrawstwo pieniedzy”:
,,Wszyscy mowig o emeryturach — my tez. Gdyby Adolf Hitler nadal dzisiaj zyt, mogtby otrzymac¢ tak zwa-
ng «rente dla ofiar wojny» oprocz swojej normalnej emerytury. Tak, dobrze styszeliscie, zgodnie z obowia-
zujacym ustawodawstwem bylby ofiara, poniewaz zostat ranny podczas zamachu, a za to otrzymalby pie-
nigdze, prawdopodobnie kilka tysiecy marek miesigcznie — naszych pieniedzy z podatkoéw. Te renty dla ofiar
wojny otrzymuje wiele zyjacych nazistowskich przestepcow lub ich krewni. U nas w Niemczech, sprawcy
nie tylko czgsto byli oszczedzani przez powojenna sprawiedliwos¢, ale takze uznani za ofiary i z tego powo-
du sg nadal nadzwyczaj dobrze oplacani” (J. Goetz i V. Steinhoft, Steuermilliarden fiir Naziverbrecher —
Deutsches Recht macht Tater zu Opfern, http://daserste.ndr.de/panorama/archiv/1997/Steuermilliarden-
fuer-Naziverbrecher-Deutsches-Recht-macht- Taeter-zu-Opfern,erste6952.html).

28 Lettischen Hilfspolizei-Bataillonen, lettische Hilfspolizei des SD, lettischer Selbstschutz, lettische
Polizeibataillon 21, lettische Hilfseinheit: Kommando Arajs.

2 W trosce o pamie¢ historyczng przypomnijmy: w obozie dla jencow wojennych w Zedelgem (Bel-
gia) internowano w 1945 r. okoto 12 tys. zonierzy nalezacych do Legionu Lotewskiego SS. Juz 28 grudnia
zatozyli oni Organizacj¢ ,,Daugavas Vanagi”. W 1952 r. organizacja zaproponowata 16 marca jako dzien
pamigeci dla polegtych. Rzad Lotwy ustanowit ten dzien w 1998 r. §wigtem narodowym (Lettische SS-Ver-
bande, https://de.wikipedia.org/wiki/Lettische SS-Verb%C3%Ad4nde). Zob. takze Ch. Humbs i M. Pohl,
Rentenskandal: Jiidische Opfer kimpfen um Anerkennung, SS-Leute kassieren ab, https://www.rbb-online.
de/kontraste/ueber _den tag hinaus/diktaturen/rentenskandal--juedische-opfer-kaempfen-um-anerken-
nung--ss-leute.html

30 Zob. Urteil des Bundessozialgerichts Kassel v. 9.12.1998 — Az: B 9 V 4697 R: Versorgung nach dem
BVG fiir kriegsbeschidigte ausldndische Angehorige der Waffen-SS, http://webcache.googleusercontent.
com/search?q=cache: WXFkPLSMoY gJ:www.anstageslicht.de/fileadmin/user _upload/Geschichten/
Opferrenten_fuer Kriegs- und Naziverbrecher/Urteil BSG091298 BVG_WaffenSS.pdf+&cd=1&hl=
de&ct=clnk&gl=at; zob. takze dw, Deutsche Renten an belgische SS-Freiwillige, https://www.focus.de/
politik/ausland/deutsche-renten-an-belgische-ss-freiwillige id 10351274.html; oraz (AFP), Belgien fordert
Ende deutscher Zahlungen an NS-Kollaborateure, https://www.tagesspiegel.de/politik/renten-fuer-kriegsopfer
-belgien-fordert-ende-deutscher-zahlungen-an-ns-kollaborateure/24019868.html
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Barbara Bernfeld, Edyta Konopczynska, Jacek Mazurkiewicz, Maria Zaporowska, Zofia Zaporowska

Przez dziesiatki lat cztonkostwo w SS lub Waffen-SS nie byto powodem do odmo-
wy jakichkolwiek §wiadczen. Dopiero od 1998 r. zgodnie z Federalng Ustawa o Opiece
Zdrowotnej (dalej: BVG) osobom, ktdre w okresie narodowego socjalizmu tamaty zasa-
dy czlowieczenstwa, mozna odmoéwié lub cofnac te i inne Swiadczenia, w szczegdlnosci
rente dla ofiar wojny.

W jaki$ sposob uczciwiej bytoby, ponad 70 lat po zbrodniach nazistowskich, nie
kara¢ ostatnich przestepcow, ktorzy przetrwali do dzi$ dzigki biologicznemu zrzadzeniu
losu. Uczciwiej wzgledem — w duzej mierze pomijanemu — prawnemu uregulowaniu
problemu Holokaustu, uczciwiej takze pod wzgledem jednego z najwigkszych powojen-
nych skandali: niezliczonych miliardow na tzw. renty dla ofiar wojny, ktore zaptaciliSmy
bojownikom Hitlera. W przeciwienstwie do tego duzo mniej kosztowaly nas odszkodowa-
nia dla prawdziwych ofiar, czyli ocalonych z Holocaustu. Kiedy «Panoramay rozpoczgta
badania w 1993 r., sami nie mogli$my uwierzy¢, ze fakt ten przez dziesigciolecia pozosta-
wal tajemnicg. By¢ moze przyczynita si¢ do tego orwellowska stowna ostona mgielna,
poniewaz to, co nazywane byto rentg dla ofiar, nie miato nic wspdlnego ani z «ofiara», ani
z «rentg». Bardziej trafny bylby termin «premia za odstrzeliwanie Zydéw», poniewaz byta
to jednostronna i nieuwzgledniajgca zadnych kryteriow wyplata przez panstwo bojowni-
kom Hitlera — poczawszy od zwyklego zolierza Wermachtu, a konczac na masowym
mordercy ijego krewnych’!. Nawet Marion Freisler (zm. w 1997 r.), wdowa po prezyden-
cie Trybunatu Ludowego, fanatycznym naziscie, Rolandzie Freislerze, dostata taka emery-
turg, rowniez Lina Heydrich (zm. w 1985 r.), wdowa po Reinhardzie Heydrichu, szefie
Gloéwnego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy, jednym z gléwnych wspotodpowiedzialnych
za Holokaust, a takze wielu straznikow obozoéw koncentracyjnych.

»Zasady odszkodowan dla sprawcow i ofiar sg wyjatkowo nierdwne. Podczas gdy
byli zotnierze Wermachtu i cztonkowie Waffen-SS, a wigc takze straznicy obozow kon-
centracyjnych otrzymywali «rekompensat¢y> zgodnie z BVG: 1. na zawsze, 2. na catym
swiecie i 3. bez wzgledu na odniesione rany, to na gruncie Federalnej Ustawy o Odszko-
dowaniach (BEG), w odniesieniu do osob, ktore przezyly obdz koncentracyjny, istotne
sa trzy obserwacje: 1. Wyplata rekompensat skonczyta sie¢ w zasadzie w 1969 r. (po czym
nastapily fatania po-rekompensacyjne, ktore doprowadzity do ogoélnego narzekania, ze
«Zydzi-nie-majg-nigdy-dosyé» [choé pewne $wiadczenia wyplacano potem nie tylko
Zydom — uw. nasza]), 2. Rekompensaty te wyptacano do 1969 r. tylko osobom mieszka-
jacym na «wolnym Zachodzie», 3. Komunisci i osoby niepasujace do «interesow Fede-

ralnych Niemiec» nie dostali nic”*.

31V, Steinhoff, Kommentar: Regierung bleibt bei Opferrente konsequent, https://daserste.ndr.de/
panorama/aktuell/Ehrlich-Weiter-Opferrente-fuer-Massenmoerder, kriegsopferrente 1 04.html

32 Zob. takze V. Steinhoff, Kommentar: Regierung bleibt bei Opferrente...: ,,Podczas procesu s¢dziow
w Norymberdze Schlegelberger zaliczat si¢ do grona gtdwnych oskarzonych. Zostat skazany na dozywocie za
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Dla Jézka i Jurka. Pie¢ prawniczych miniatur

*kxk

Od zakonczenia wojny poufne akta NSDAP znajdowatly si¢ w strzezonym przez
Amerykanéw kompleksie budynkow Document Center w Berlinie. Dopiero w lecie
1994 1. po ucigzliwych i ciggnacych si¢ negocjacjach Niemcy przejeli to archiwum:
20 milionow akt. Do tej pory uwazano, ze to USA opodzniato przekazanie akt. Tak
wla$nie ttumaczylo to niemieckie MSZ. W rzeczywisto$ci Amerykanie byli gotowi
przekaza¢ te akta juz w 1967 r. Negocjacje w sprawie warunkow ich przekazania nie
powiodly si¢ z powodu taktyki przeciggania rozmoéw przez zachodnioniemieckie wta-
dze. Gdy w 1989 r. partia Zielonych przeforsowala w Bundestagu uchwate majaca na
celu wywarcie presji na rzad w celu przejecia tych akt, MSZ posungto si¢ do tego, ze
zwrocito si¢ do USA z prosbg o prowadzenie podwojnej gry. Malte Herwig, dzienni-
karz poszukujacy materiatéw do swojej ksiazki, natknat si¢ na sprawozdanie z lutego
1990 r., w ktorym berlinska ambasada USA informuje swoj rzad o tym, ze niemiecka
delegacja zazada bezkompromisowego i natychmiastowego zwrotu akt przechowywa-
nych w Document Center, ale tylko dla pozoru. W rzeczywisto$ci zachodnioniemiecki
MSZ oczekuje jednoznacznej odmowy, by moc ,,odpowiednio” poinformowac o tym
parlament. Powodem tej gry bylo to, Ze strona niemiecka obawiata si¢ zdemaskowania
owczesnych niemieckich przywodcow politycznych, ktorzy przed 1945 r. byli czton-
kami NSDAP*.

*kx

W styczniu 1998 1. wszedt w zycie nowy § 1a Federalnej Ustawy Emerytalnej. Do-
piero on uwzgledniat to, ,,ze osoby, ktore naruszyly zasady cztowieczenstwa w czasach
nazistowskich, powinny zosta¢ pozbawione renty dla ofiar wojny. W trakcie wdrazania
nowego unormowania Centrum Szymona Wiesenthala zidentyfikowato ponad 70 tys.
0sob, ktorym nalezatoby odebra¢ rente dla ofiar wojny. Jednak do chwili obecnej tylko
99 osobom odebrano uprawnienie do takich rent — zapewne dlatego postawiono pytanie
dotyczace przyczyn tak duzej rozbieznosci. Dwaj historycy, Stefan Klemp i Martin
Holzl, wyjasnili nie tylko to, lecz zbadali rowniez genezg¢ tego prawa i jego praktyczne
wdrozenie w latach 1998-2013%.

wspotudziat w przygotowaniu zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci. W roku 1950 74-letni Schle-
gelberger zostat zwolniony z wigzienia z powoddw zdrowotnych. Przez kolejne lata pobierat emeryture w wy-
sokosci 2894 marek (dla porownania: $rednia miesi¢czna ptaca w Niemczech wynosita w tym czasie 535 ma-
rek)”. Zmart w 1970 1. (zob. Franz Schlegelberger, https://pl.wikipedia.org/wiki/Franz_Schlegelberger).

33 Por. rls, Regierung verzogerte Riickgabe von NS-Akten, http://www.spiegel.de/politik/deutschland/
bundesregierung-verzoegerte-jahrzehntelang-rueckgabe-von-ns-akten-a-898138.html; K. Tichomirowa, Die
Flakhelfer am Kabinettstisch, http://www.fr.de/politik/zeitgeschichte/zweiterweltkrieg/berlin-document-center
-die-flakhelfer-am-kabinettstisch-a-687552

3* Forschungsbericht Die Neufassung des § 1a Bundesversorgungsgesetz (BVG): Streichung von Kriegs-
opferrenten fiir NS-Tdters, http://www.bmas.de/DE/Service/Medien/Publikationen/Forschungsberichte/tb472
-schlussbericht.html Tamze na s. 11-12: ,,Badania wykazaty, ze rozbiezno$¢ migdzy przestanymi przez SWC
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Barbara Bernfeld, Edyta Konopczynska, Jacek Mazurkiewicz, Maria Zaporowska, Zofia Zaporowska

Tak zakonczyta si¢ ostatnia proba zachowania pozorow przyzwoito$ci przez Niem-
cy. Wiele ofiar nazizmu nadal daremnie czeka na odszkodowania, a byli nazisci w dal-
szym ciggu otrzymujg renty dla ,,ofiar wojny”.

Prawdziwe s3 wiec dramatyczne obserwacje R. Giordano®’: Zyjemy w kraju, ,,kto-
ry popehit najwiekszg w historii zbrodni¢ na milionach zabijanych jak insekty poza
frontem 1 ktory dokonat najwigkszej reintegracji sprawcow. Z nielicznymi wyjatkami
nie tylko unikneli oni kary, ale mogli bez szwanku kontynuowac swoje kariery. Brzmi to
jak historyczny zart, ale elita Republiki Federalnej Niemiec do lat siedemdziesiatych
byta w duzej mierze identyczna z elitg hitlerowskich Niemiec [...]. I tak upiekto im sig.
Calej rzeszy sprawcow od dotu do gory, od robotnikow-mordercéw w obozach koncen-
tracyjnych, najnizszych ogniwach w tancuchu przemystowo napedzanego seryjnego
1 masowego ludobdjstwa, do pomystodawcow Auschwitz w Gtéwnym Urzedzie Bezpie-
czenstwa Rzeszy, dachu aparatu eksterminacyjnego’®.

[Centrum Szymona Wiesenthala z siedzibg w Los Angeles — uw. nasza] nazwiskami, a nielicznymi pozba-
wieniami [praw do renty dla ofiar wojny — uw. nasza] wynikata z kilku przyczyn: przede wszystkim SWC
przedstawito nazwiska osob, ktore wedhug Centrum naruszyly w okresie nazistowskim zasady cztowieczen-
stwa lub praworzadnosci. Jednakze SWC nie bylo wiadome, czy osoby te kiedykolwiek otrzymaty renty dla
ofiar wojny. Ponadto niektore z tych osob lub ich wdowa/wdowiec juz zmarty. Takze ograniczenia prawne,
braki kadrowe i brak $§rodkow finansowych spowodowaty duze wydluzenie prac kontrolnych przez Central-
ne Biuro Krajowych Witadz Sadowych ds. Badania Zbrodni Narodowego Socjalizmu w Ludwigsburgu
(ZStL), ktére miato odgrywac kluczowa role w wprowadzaniu § 1a ustawy w zycie [...]. Istotng przyczyna
opo6znien bylo tez wezesdniejsze zrezygnowanie z digitalizacji gtdéwnej kartoteki z danymi osobowymi oskar-
zonych, znajdujacej si¢ w ZStL. Zamiast tego digitalnie zapisane pliki zawieraly jedynie nazwiska podejrza-
nych, co oznaczato barier¢ nie do pokonania dla urzedow, centralnego biura w Ludwigsburgu i prokurato-
réw. Wynikiem tego byt bardzo niski wskaznik «trafien». Kolejng przyczyna niewielkiej liczby utraty praw
do wyptat byta odmienna interpretacja § 1a BVG przez SWC, wlasciwe organy i sadownictwo [...]. Pomi-
mo wysokich obcigzen administracyjnych i wysokich kosztoéw zwigzanych z wdrozeniem nowego § la
BVG [...] podkreslano, ze ,,przepis ten byt uzasadnionym wysitkiem prawnym majacym na celu ustanowie-
nie sprawiedliwosci dla ofiar narodowego socjalizmu. Kazde pozbawienie prawa do renty jest bowiem
wkladem do osiagnigcia historycznej sprawiedliwosci. Jednak badanie dotyczace realizacji samego § la
BVG [...] po raz kolejny ,,pokazuje zaniedbania polityki i wymiaru sprawiedliwosci w odniesieniu do nazi-
stowskich sprawcow, szczegolnie w latach 50. 1 60. XX wieku, ktore dzisiaj mozna, dzigki § 1a BVG, tylko
w ograniczonym zakresie korygowac”. Zob. takze NS-Tdter beziehen weiter ,, Opferrente “, http://daserste.
ndr.de/panorama/aktuell/NS-Taeter-beziehen-weiter-Opferrente, kriegsopferrente100.html; oraz § 1a BVG.
Gesetz tiber die Versorgung der Opfer des Krieges (Bundesversorgungsgesetz - BVG), http://www.lexsoft.
de/cgi-bin/lexsoft/justizportal nrw.cgi?xid=2909388,151).

3% Niemiecki dziennikarz, publicysta, pisarz i rezyser. Autor m.in. ksiazek: Die zweite Schuld: oder von
der Last, Deutscher zu sein, Hamburg 1987 [Druga wina, czyli o ciezarze bycia Niemcem] oraz \Wenn Hitler
den Krieg gewonnen hétte: Die Pléne der Nazis nach dem Endsieg, Hamburg 1989 [Gdyby Hitler wygrat
wojng: plany nazistdw po ostatecznym zwycigstwie].

3¢ R. Giordano, Vorwort [w:] R. Misch, Der letzte Zeuge: Ich war Hitlers Telefonist, Kurier und Leib-
wéchter, Ziirich 2008, s. 33-34.
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Prawo do nieintegraciji

O prawie do indywidualno$ci, tozsamosci, narodowosci, etnicznosci, réznorodno-
sci, DNA nawet, napisano niemato. Ukorzeniano je w prawie natury lub prawach czlo-
wieka 1 oczywiScie w roznorakich konwencjach, traktatach, kartach, konstytucjach,
ustawach zwyktych tez. Rozwazano kwestie fundamentalne i szczegoétowe, dramatycz-
ne, powazne inaczej, zdarzato si¢ — rzadko, ze humorystyczne. Oczywiscie, ze takie
badania, analizy, spory s najczesciej pozyteczne.

Troska o prawo indywiduum do bycia indywiduum budzi uznanie, niekiedy tylko
kontrowersje. Zastanawia nas i od czasu do czasu niepokoi co innego, cho¢ pokrewnego.

Ot6z podczas rozlicznych ostatnimi laty debat i jeszcze czesciej pseudodebat o lo-
sie uchodzcoéw i emigrantow z Azji i Afryki na rézne sposoby powtarzane sa frazy albo
frazesy o potrzebie ich integracji, wspieraniu ich integracji, niemozliwos$ci lub barierach
ich integracji, niebezpieczenstwie ich integracji etc.

Nie kwestionujemy prawa do integracji tych, ktorzy integrowac si¢ chca. Rozumie-
my motywy tych, ktorzy integracji Innych oczekuja. Nie deprecjonujemy wartosci inte-
gracji w ogole, cho¢ nie zachwycamy si¢ nig a priori nie wiedzac, o integracj¢ z czym
chodzi.

Ale uwazamy — nic w tym odkrywczego — ze do praw czlowieka nalezy prawo do
nieintegracji, do bycia soba we wszystkich przejawach, ktdre mieszcza si¢ w granicach
prawa (cho¢ chcielibysmy doda¢: godnego prawa).

Prawo do nieintegracji przystuguje na rowni przybyszom i tuziemcom. Jesli
majg prawo tu, np. w Polsce, by¢ jak tuziemcy, takze przybysze maja prawo by¢
sobg niemniej niz tuziemcy. Na przyklad — niech od razu argument nasz be¢dzie na
pozor ,,ekstremalnym” — nie mowic¢ po polsku®’. Oczywiscie inaczej, ale i nieco po-
dobnie, jak ghuchy tuziemiec®, ktory ma prawo nie nauczy¢ si¢ polskiego jezyka

37 Przyktad, o ktorym dalej, wydaje si¢ mniej niezwykly, ale ma t¢ warto$¢, ze nie jest wymyslony.
Troje z naszego autorskiego kwintetu spotkato przed laty w Warnie urodzong tamze, okoto osiemdziesigcio-
letnig niewiaste, obywatelke Bulgarii, z ktdra porozumiewali$my si¢ przez ttumacza bultgarsko-tureckiego.
Byta Turczynka, zona imama miejscowej dzamiji, czyli meczetu. Powiedziata nam, ze nigdy w ludowe;j
Bulgarii nie spotkata si¢ z niezyczliwosécia z powodu nieznajomosci urzedowego jezyka. Nic dziwnego,
w tamtych czasach demony narodowego szowinizmu byty uspione, potepiane. [ w Bulgarii i nie tylko u nas
obudzity si¢ poznie;j.

38 A propos. Podczas V Miedzynarodowej Konferencji Naukowej ,, Wychowanie w Rodzinie. Kontek-
sty historyczne i wspolczesne. Rodzina 1 jej funkcje wychowawcze 1918-2018”, ktéra odbyta si¢ 2628
maja 2018 r. w Szklarskiej Porebie, A. Michalczyk, N. Malik i M. Kocon z Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie przedstawily interesujacy referat zatytutowany ,,Rodzenstwo
gluche w rodzinie. Perspektywa SODA”. Uslyszeli$my od nich, ze gtusi ,,dla 0sob styszacych sg jak cudzo-
ziemcy we wlasnym kraju”. Pisata o tym A. Irasiak, Edukacja dwujezyczna dla rozwoju jezykowego dzieci
Gluchych w kontekscie zatozen edukacji miedzykulturowej, http://forumoswiatowe.pl/index.php/czasopismo/
article/viewFile/284/240, s. 34: ,, Takie osoby staja si¢ dla styszacej wigkszosci obcymi, jakby cudzoziemca-
mi we wlasnym kraju” (dostep do stron internetowych wykorzystanych w tej czesci artykutu: 30.6.2018 1.).
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migowego®. Co najwyzej bedzie on ponosit tego konsekwencje, np. porozumiewat si¢
przez ttumacza.

Sfera prawa do nieintegracji nie jest niczym ograniczona poza granicami wyzna-
czonymi przez porzadek prawny. Porzadek, ktory prawa do nieintegracji nie powinien
ogranicza¢ poza to, co jest doniostym interesem panstwa. Wymagajacego chocby, aby
urzgdnicy, lekarze, policjanci, zotnierze znali jezyk urzedowy kraju®, w ktérym pracuja
lub stuza.

Inni, nie wylaczajac tuziemcow, maja prawo, tak jak Wodz Bromden, filmowy In-
dianin (bo ksiagzkowy pono¢ pot-Indianin) z ,,Lotu nad kukutczym gniazdem”, nie mo-
wi¢ w ogoble albo dopdki nie pojawi si¢ istotny ich zdaniem powdd, np. che¢ podzigko-
wania za poczestunek guma ,,Juicy Fruit”.

Nieintegracja moze dotyczy¢ rozlicznych sfer. Chyba nie sposob konstruowac
szczegolnych praw dla jej ochrony. Wystarczajacymi winny si¢ okaza¢ cywilnoprawne
instrumenty ochrony dobr osobistych. Codzienny respekt dla nieintegracji wymaga bu-
dzenia swiadomosci, ksztattowania zwyczajow i kultury, potem przyjdzie czas na trady-
cje, daj Boze.

In casu, moze nie tak rzadko, prawo do nieintegracji broni¢ bgdzie i innych podsta-
wowych warto$ci. Wtedy, gdy ktoras z tych wartosci zintegrowani beda mieli za nic,
jesli nie w pogardzie.

Kontrposrednik

Bylem zdecydowany kupi¢ to mieszkanie. Miato rozliczne zalety. Przypadkiem
(nie ma przypadkow) przechodzitem obok, gdy dekarz uzupetniat brakujace dachowki.
Nie byto powodu, ale zagadnatem go. ,.Laty sito, gwozdzia wbi¢ nie ma w co, ale admi-
nistracja ptaci, to wbijamy. Wiezba jeszcze ujdzie...”. Na to krzyknat z okna mdj niedo-

szty sasiad, chyba nie abstynent: ,,Wiezba jeno wisi, dotem catkiem zgnita, pewnie juz

Nadto M. Swidzifiski, Glusi — milczqcy cudzoziemcy: ich historia, jezyk(i), kultura, wyktad na IX Festiwalu
Nauki na Uniwersytecie Warszawskim, 25 wrzesnia 2005 r., ktory jest tworca terminu ,,ghusi cudzoziemcy”
(zob. J. Kowal, M. Jura, M. Januszewicz, Roznice w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego styszqcych
cudzoziemcow i gluchych Polakow, http://www.ifp.uni.wroc.pl/data/files/pub-10146.pdf, s. 74 przyp. 1
is.75-76, gdzie cze$¢ pt. ,,Jezyk polski jako obcy dla ghuchych — zalozenia”). Wszystkie te bibliograficzne
wskazowki zawdzigczamy zyczliwosci N. Malik, za co jej serdecznie dzigkujemy.

39 Por. art. 4 ust. 1 ustawy z 19 sierpnia 2011 1. 0 jezyku migowym i innych $rodkach komunikowania
si¢ (Dz. U. 22017 r., poz. 1824), zgodnie z ktorym m.in. osoba ghucha ,,ma prawo do swobodnego korzysta-
nia z wybranej przez siebie formy komunikowania si¢”, z czego jasno wynika, ze moze z tego prawa nie
skorzysta¢; zob. takze art. 18 ust. 1 tej ustawy.

40 Zob. nadto np. art. 211 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-4 oraz art. 214 ust. 1 pkt 1 ustawy z 12 grudnia 2013 r.
o cudzoziemcach (Dz. U. z 2018 1., poz. 2094 ze zm.).
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w tym roku sigdzie. Wtedy boczna $ciana runie. Byle tylko nie by¢ w domu! Ja miesz-
kam w socjalnym, dadza mnie inne...”™!.

Bytem zdecydowany kupi¢ to mieszkanie. Miato rozliczne zalety. Posrednik za-
pewnial, Zze mozliwe jest zainstalowanie grzejnikow i pieca gazowego zamiast dotych-
czasowego ogrzewania elektrycznego. Przez przypadek (nie ma przypadkow) zagadneta
mnie na schodach staruszka: ,,U kominiarza pan byl?” ,,A po co?”, zapytatem i ustysza-
tem: ,,Ja si¢ tam wtragcac nie bede...”. Po takim dictum z niematym trudem dotartem do
kominiarza. Dowiedziatem sig, ze nie ma wolnego szybu kominowego — ten ,,mdj” zo-
stal wiele lat temu nielegalnie zajety przez wiascicielke innego lokalu, ktora od reszty
wlascicieli wynajeta nikomu niepotrzebng piwnice i prowadzi w niej bar. Mogg si¢ z nig
sadzi¢, ale na razie bede ogrzewat tym, co jest. Za 900 zt miesigcznie.

Bylem zdecydowany kupi¢ to mieszkanie. Miato rozliczne zalety. Przypadkiem
(nie ma przypadkéw) pokazano mi to, co dostepne na Google Street View. Okazato sig,
ze zachwalany przez posrednika dach pokryty jest nowa dachowka tylko z jedne;j strony.
Z drugiej, niewidocznej z dotu, bo przylegajacej do wysokiej, starej kamienicy, dach jest
niczym szwajcarski ser.

Bylem zdecydowany kupi¢ to mieszkanie. Mialo rozliczne zalety. Przypadkiem
(nie ma przypadkéw) pomagata mi w wyborze corka. Sam nie widziatem powodu wy-
chodzenia na balkon, zza szyby widziatem to samo. Marysia weszla na balkon i byta na
nim troche za dtugo. Gdy po kwadransie zjezdzaliSmy winda, powiedziata: ,, To jest
dwiescie metrow od trasy szybkiego ruchu z Dolnego Slaska do Szczecina i Berlina.
Letnig nocg bez otwierania okien nie mogltbys spaé w nagrzanym za dnia bloku. Ale
przejezdzajgce tiry nie pozwolg ci zasna¢, ekrany akustyczne nic nie dadzg, bo mieszka-
nie jest na siodmym pigtrze”.

Poszukiwania lokum trwaty ponad pét roku. Przed ,utopieniem” pienigdzy
w mieszkanie, ktore si¢ zawali, w ktorym za ogrzewanie bede placit krocie, w ktorym
dach bedzie przeciekat albo, w ktorym bez §rodkow nasennych nie zmruzg¢ oka, uratowat
mnie przypadek (nie ma przypadkéw). I Marysia.

I wtedy pomyslatem, Ze zaoszczedzitbym wielomiesiecznej mitregi, gdybym mogt
wynajaé kontrposrednika. Czyli tego, komu wskaze wybrane mieszkania i ktoremu za-
ptace za to, ze mi o tych mieszkaniach i ,,okolicy” ukrywana prawde powie. Ukaze ich
wady, zagrozenia, cho¢by tylko mankamenty. I kazda z wad etc., mozliwg do ustalenia
przy dotozeniu nalezytej staranno$ci przedsigbiorcy (art. 355 § 2 k.c.), udowodni lub
uwiarygodni. Ktéremu zaptace wiecej za to, ze mnie zrazi niz gdyby mnie nie zrazil.

To, czego dociekalby kontrposrednik, jest mozliwe do sprecyzowania. Dotyczyto-
by nie tylko stanu technicznego mieszkania i budynku (czym m.in. zajmuja si¢ wynajeci

41 Jestem zmuszony doda¢: tak stowa te brzmiaty w oryginale, nie tylko wieZba.
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niekiedy przez szukajacych mieszkan rzeczoznawcy budowlani), ale tez sgsiedztwa. Li-
bacji do rana. Chorego umystowo, ktory ma prawo krzycze¢. Konfliktéw we wspdlnocie
mieszkaniowej, ktore paralizuja bezsgdowe podejmowanie doniostych decyzji. Nawet
informacji nie bez znaczenia dla niektorych o tym, kto si¢ w mieszkaniu powiesit.

Koncept kontrposrednika jest prosty, jesli nie prostacki. Pisz¢ o nim by¢ moze
z niewiedzy, ze inni i u nas uczynili to przede mna.

Nie wiem, czy istnieje rynek na takie ustugi. Wymagajace kwalifikacji szczegol-
nych w poréwnaniu z tymi, ktore posiada wielu, jesli nie wigkszo$¢ posrednikow.

Zapewne znalaztbym posrednika, ktéry zawartby ze mng umowe o wskazanie i po-
$rednictwo w nabyciu mieszkania wolnego od okreslonych lub wszelkich mozliwych do
ustalenia wad*>. Nie bytbym jednak spokojny o warto$¢ tego $wiadczenia w sytuacji,
gdy glownym, z reguty wylacznym zrodtem jego dochodow jest posredniczenie w sprze-
dazy albo wynajmie nieruchomos$ci®. Z czego wynika, ze kontrposrednik powinien si¢
do ,.kontry” ograniczy¢. I cho¢ nadmiaru chetnych do kontrposredniczenia zapewne nie
bedzie, to przynajmniej w duzych miastach solidny kontrposrednik mialby chyba rece
petne roboty. Co pewnie szybko zaowocowaloby konkurencja.

Wigkszo$¢ poszukujacych mieszkania bedzie sobie dalej, gorzej lub lepiej, bez
kontrposrednika radzi¢. Przeprowadza¢ ,,dochodzenia”, rozpytywac staruszki, kominia-
rzy i pijaczkdéw. Oraz liczy¢ na przypadki (nie ma przypadkow).

Kon jaki jest (nie) kazdy widzi

Zamitowanie Polakow do koni jest powszechnie znane. W czasach I Rzeczpospoli-
tej nasi wschodni sgsiedzi mawiali: ,,Lach bez konia jak ciato bez duszy”. Zawsze by-
lisSmy dumni z naszej husarii i jeszcze dzi$ lubimy powotywac si¢ na ,,utanska fanta-
zje”. Historia Polski nierozlgcznie zwigzana jest z konmi. I cho¢ niekiedy z duma
wspominamy nieustraszong polska kawalerie i pamigtamy jeszcze (bo przeciez juz ra-
czej nie $piewamy) o ulanach, ktoérzy przybyli pod okienko, to jednak nie mozna
oprze¢ si¢ wrazeniu, ze mimo deklaracji mito$ci do przyjaciela-konia my, Polacy, koni

juz nie kochamy.

42 Por. art. 180 ust. 3 zdanie pierwsze ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z2018 1., poz. 2204 ze zm.). Takze np. E. Bonczak-Kucharczyk, Ustawa o gospodarce nieruchomo-
Sciami. Komentarz, Warszawa 2018, s. 1287. Nadto np. E. Klat-Gorska [w:] E. Klat-Gorska, L. Klat-
Wertelecka, Ustawa o gospodarce nieruchomosciami. Komentarz, Warszawa 2015, s. 830-831; J. Jaworski
[w:] J. Jaworski, A. Prusaczyk, A. Tutodziecki, M. Wolanin, Ustawa o gospodarce nieruchomosciami. Ko-
mentarz, Warszawa 2017, s. 1155-1156.

+ 0 tym, ze czynno$ci posrednictwa moga in casu polega¢ na wskazywaniu zamawiajacemu takze
wad nieruchomosci, pisze P. Wojciechowski [w:] P. Czechowski (red.), Ustawa o gospodarce nieruchomo-
sciami. Komentarz, Warszawa 2015, s. 822.
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Pomimo iz w Polsce koniny si¢ prawie nie jada, nasz kraj jest liczacym sig¢ ekspor-
terem tego rodzaju migsa w Europie*. Zagrozenie dla koni pojawia si¢ takze w nieocze-
kiwanych okolicznos$ciach: coraz popularniejszym sposobem uzytkowania koni jest jez-
dziectwo uprawiane rekreacyjnie lub sportowo i kazdy, kto pragnie sprobowaé swoich
sit w siodle, w pierwszej kolejnosci kieruje kroki do szkotki jezdzieckiej. Nierzadko los
koni szkotkowych jest rownie dramatyczny jak tych, ktére hoduje si¢ ,,dla migsa”.

Organizacje zatroskane o ochrone zwierzat od wielu lat probuja zwroci¢ uwage na
nienajlepszy los koni w Polsce. Jednym z takich dziatan byta dyskusja podjeta w paz-
dzierniku 2016 r. przez Parlamentarny Zesp6t Przyjacidt Zwierzat w sprawie uhonoro-
wania miejsca konia w historii Polski®. Poset Pawet Suski z PO twierdzil, Zze jednym
z celow tego Zespotu jest ,,zwrdcenie uwagi na los koni, ktore czesto sa weiaz w hanieb-
ny sposob wykorzystywane . Nie wszystkich takie argumenty przekonywaty, rowniez
osoby zwigzane z ochrong zwierzat podchodzity sceptycznie do tego pomystu?’. Jednak-
ze uchwata nie miala mie¢ jedynie znaczenia symbolicznego. Kolejnym posunigciem
byloby wykreslenie unormowania dotyczacego konia z ustawy o organizacji hodowli
i rozrodzie zwierzat gospodarskich*. Celem Zespotu byta wigc zmiana statusu konia na
zwierze towarzyszace, jak pies albo kot, co oznaczatoby znacznie szersza ochrone i za-

kaz ich uboju®. Kolejng probg wprowadzenia podobnych regulacji byt projekt ustawy

# Wedlug Prezesa Polskiego Zwigzku Hodowcow Koni Z. Jaworskiego chow ,.koni to niebagatelne
zrédto dochodu dla ponad 40 tys. drobnotowarowych gospodarstw rolnych w Polsce. Roczny przychdd z tej
produkcji w ostatnich latach wynosi ponad 200 mln zt” (Ko zwierzeciem towarzyszqcym, http://hejnakon.
pl/?7p=5259, dostep do stron internetowych wykorzystanych w tej czgsci artykutu: 11.11.2017 r.); w ,,pro-
dukcji” koni rzeznych wykorzystywane sa rasy pogrubiane, w szczegolnosci polski kon zimnokrwisty (zob.
Program hodowli koni zimnokrwistych, Warszawa 2014, praca zbiorowa, s. 9, http://pzhk.pl/wp-content/
uploads/pr_hodow_zimn-2017 01 01.pdf).

4 Dokument stanowit m.in., iz ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, przywotujac wielowiekowa obec-
nos¢ koni w budowaniu bezpieczenstwa i dobrobytu narodu polskiego, sktada hotd Polkom i Polakom, kt6-
rzy temu celowi poswiecili zdrowie i zycie”. Kolejnym miato by¢ ustanowienie pierwszej soboty i niedzie-
li maja weekendem ,,Aktywnosci Konnej” oraz zaliczenie konia do symboli narodowych.

4 Zob. A. Karsinska, Sejm chce oddaé koniom hold specjalng uchwatq. Kon by sie usmial, http://www.
polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1678100,1,sejm-chce-oddac-koniom-hold-specjalna-uchwala-kon-by
-sie-usmial.read

47 Zdaniem C. Wyszynskiego, prezesa Migdzynarodowego Ruchu Na Rzecz Zwierzat Vival, uchwata
nie przyniostaby zadnych istotnych zmian. Prezes byt zdziwiony trescia tego aktu, w ktorym upatrywat ra-
czej troske o rozwdj jezdziectwa niz ochrong dobrostanu koni, zob. A. Karsinska, op. cit.

4 Zgodnie z art. 2 pkt 1 lit. a) ustawy z 29 czerwca 2007 r. o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat
gospodarskich (Dz. U. z 2017 r., poz. 2132) uzyte w ustawie okre$lenia oznaczaja: ,,zwierzgta gospodarskie:
[...] koniowate — zwierzeta gatunkéw: kon (Equus caballus) i osiot (Equus asinus) [...]".

4 Inicjatorzy podjecia przez Sejm uchwaty w sprawie uhonorowania konia spodziewali sig, iz projekt
moze si¢ niektorym srodowiskom nie spodobaé, a nawet stac si¢ obiektem drwin. Tak tez si¢ stato. Uchwa-
fa nie zostata potraktowana powaznie i wzbudzita raczej $miech niz rzeczowa dyskusje. Na zbudowanie
takiego klimatu wokot aktu znaczacy wplyw mieli politycy PSL, a takze hodowcy koni — nasz kraj jest li-
czacym si¢ eksporterem konskiego migsa w Europie. W zwiazku z tym Polski Zwigzek Hodowcow Koni
stanowczo zaprotestowat przeciwko zmianie statusu prawnego konia, argumentujac, iz spowodowatoby to
hiewyobrazalne straty dla polskiego rolnictwa”.
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obywatelskiej o ochronie humanitarnej domowych koni, ostow i mutow, zgtoszony przez
Fundacj¢ TARA — Schronisko dla Koni*.

Czy jednak zmiana przepiséw i usuniecie konia z kategorii zwierzat gospodarskich
jest konieczne, aby zakwalifikowa¢ go nierzadko jako zwierze towarzyszace? Moim
zdaniem juz na gruncie ustawy o ochronie zwierzat® kon posiada status zwierzecia do-
mowego, jezeli spetnia przestanki okreslone w art. 4 ust. 17 tejze ustawy. Zgodnie z tym
przepisem przez zwierzeta domowe ,,rozumie si¢ zwierzeta tradycyjnie przebywajace
wraz z cztowiekiem w jego domu lub innym odpowiednim pomieszczeniu, utrzymywa-
ne przez cztowieka w charakterze jego towarzysza [...]”. Dopiero ust. 18 tego artykutu
odsyta w odniesieniu do pojecia zwierzat gospodarskich do ich okreslenia w przepisach
o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich, gdzie, o czym juz wspomnia-
fam, wymieniono rowniez konia.

Takze orzecznictwo sadowe potwierdza posrednio, iz takze kon, w szczegolnosci
kon wierzchowy, moze by¢ juz legis latae uznane za zwierz¢ domowe. Wojewodzki Sad
Administracyjny w Lodzi, rozpatrujac sprawe skargi Prokuratora Rejonowego na uchwa-
te Rady Miejskiej dotyczaca regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie

5% Projekt ustawy o ochronie humanitarnej domowych koni, ostéw i mutow przewidywat zmiang u.o.z.
poprzez wprowadzenie zakazu uboju domowych koni, mutéw i ostdéw w ubojniach, rzezniach, gospodar-
stwach domowych i w innych miejscach, zakaz wywozu zywych koni, mulow i ostow na rzez — w celach
konsumpcyjnych — poza terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, a takze unormowania dotyczace koniecznosci
pozbawienia zycia tych zwierzat. Projekt przewidywat, iz konieczno$¢ taka powinna by¢ potwierdzona
orzeczeniem organdw inspekcji weterynaryjnej — jako organdw nadzoru sanitarnego, a zwierzgta moglyby
by¢ usmiercane wytacznie poprzez poddanie ich zabiegowi uspienia (zob. Fundacja Tara Schronisko Dla
Koni, Petycja przeciwko ubojowi i wywozowi polskich koni na rzez! https://www.petycjeonline.com/
petycja_przeciwko ubojowi_i wywozowi_polskich koni na rze). Projekt ten zostat ostro skrytykowany
przez Polski Zwiazek Hodowcow Koni z tych samych powoddéw, ktdre podniesiono wobec poprzednich po-
dobnych inicjatyw obroncdéw zwierzat. W argumentacji na czoto wysuwa si¢ troska o interesy 1 zrodto docho-
du hodowcow koni przeznaczonych na migso (zob. Stanowisko PZHK w sprawie projektu ustawy zgloszonego
przez Fundacje Tara, https://www.pzhk.pl/2018/05/stanowisko-pzhk-w-sprawie-projektu-ustawy-zgloszonego
-przez-fundacje-tara/). Zwiazek zwrocit takze uwage na problemy, jakie moga si¢ pojawi¢ w konsekwencji
catkowitej likwidacji uboju koni w kraju, za przyktady wskazujac sytuacj¢ w Stanach Zjednoczonych
w 2007 r. oraz w Irlandii w 2008 r. W Stanach doszto do btyskawicznego przeniesienia biznesu rzeznego do
Meksyku i Kanady oraz transportu zywych koni do tych krajow. Z kolei kryzys gospodarczy, ktory w 2008 r.
dotknat Irlandi¢ spowodowat, iz wlasciciele koni, ktorych nie byto juz sta¢ na utrzymywanie zwierzat, ma-
sowo puszczali je wolno. W mojej ocenie projekt ustawy obywatelskiej Fundacji TARA w ogoéle nie odnosi
si¢ do zwierzat hodowanych na migso, poniewaz przewiduje zakaz uboju domowych koni, a nie koni w ogo-
le. Dotyczy zatem zwierzat towarzyszacych cztowiekowi i jako takich podlegajacych ochronie juz istnieja-
cych przepisow, o czym pisz¢ w dalszej czesci artykutu. Zdecydowanie krytycznie oceniam natomiast po-
myst zawarty w przedstawionej petycji dopuszczenia eutanazji koni wylacznie po uzyskaniu ,,orzeczenia
organow inspekcji weterynaryjnej”. Jako wlascicielka konia bez trudu wyobrazam sobie, jakie konsekwen-
cje moze przynie§¢ wprowadzenie takiego przepisu, ktory uniemozliwia lekarzowi weterynarii podjecie
samodzielnej i szybkiej decyzji o skroceniu cierpienia zwierzecia w razie wypadku czy ataku choroby.
Wydaje sig, ze autorzy projektu, od wielu lat zajmujacy si¢ przeciez opieka nad konmi, w szczego6lnosci
powinni posiada¢ wiedzg, doswiadczenie i wyobrazni¢ dotyczaca prawdopodobnych konsekwencji takie-
go konceptu.

3! Ustawa z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2019 r., poz. 122; dalej takze jako: u.0.z.).
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Dla Jézka i Jurka. Pie¢ prawniczych miniatur

gminy z 16 marca 2016 r., wydat wyrok®?, w ktorego uzasadnieniu stwierdzit, iz sprzecz-
ne z u.0.z. i z definicja ,,zwierzat domowych” zawartg w art. 4 pkt 17 tejze ustawy jest
utozsamianie z takimi zwierzetami glownie psow, z czego wynika — to juz moj prozaicz-
ny komentarz — zarzut niedostrzegania mozliwo$ci istnienia takze innych zwierzat do-
mowych.

Z kolei WSA w Lublinie w wyroku z 10 listopada 2016 .3 stwierdzil, ze rowniez
»obowigzek zabezpieczenia przed wydostaniem si¢ utrzymywanych gadow, ptakow
i owadow nie stanowi w istocie przekroczenia delegacji do unormowania obowigzkow
0s0b utrzymujacych zwierzeta domowe. Nie ma przy tym racji Prokurator, twierdzac, ze
zwierzat tych nie mozna zaliczy¢ do zwierzat domowych. W orzecznictwie Naczelnego
Sadu Administracyjnego przyjmuje si¢, ze za zwierz¢ta domowe uwazane sg zwierzgta
trzymane przez cztowicka w domu dla osobistej przyjemnosci lub dla towarzystwa,
w odroznieniu od zwierzat chowanych lub hodowanych z innych powodow (zwierzeta
hodowlane, gospodarskie i uzytkowe). Zwierzgciem domowym nazywa si¢ takie zwie-
rzg, ktore trzymane jest w domu lub mieszkaniu dla zaspokojenia potrzeb emocjonal-
nych cztowieka, jako zwierze towarzyszace cztowiekowi lub jako swoista ozdoba czy
tez atrakcja mieszkania. Zwierz¢ domowe traktowane jest zwykle przez domownikow
jako pupil lub cztonek rodzinnego stada. Pupilem okresla si¢ najczesciej osobnika, ktory
jest lubiany bardziej niz inne osobniki tego samego gatunku, ale réwniez wychowanka
lub podopiecznego. Ten sam gatunek zwierzecia (np. $winia domowa) moze by¢ zwie-
rzgciem chowanym dla migsa, hodowlanym (w celu dalszego rozmnazania) lub domo-
wym. Pies trzymany na placu, ktérego ma pilnowaé przed intruzami, jest zwierzeciem
uzytkowym. Trzymany w obejsciu gospodarstwa rolnego nadal peni role uzytkowa,
a zwierzgciem domowym staje si¢ dopiero z chwila nawigzania wigzi emocjonalnych
pomiedzy czlowiekiem i zwierzgciem (por. wyrok z dnia [...] r., sygn. akt IT OSK [...]
izdnia[...] ., sygn. akt [ OSK [...] - CBOSA). Majac na uwadze tak rozumiane zwierze
domowe nie mozna wykluczy¢ istnienia wigzi emocjonalnej z utrzymywanymi w domu
ptakami, jak chociazby papugami lub gadami, jak np. zétwie. Tym samym w obu tych
przypadkach bedziemy mieli do czynienia ze zwierzetami domowymi. W obu tez przy-
padkach zwierzgta te zaliczy¢ nalezy do zwierzat domowych tradycyjnie przebywaja-
cych w domu”.

Tylko z wymienionych orzeczen wynika, iz sagdy dopuszczaja rézne kwalifikacje
zwierzat w ramach jednego gatunku. Jako zwierzeta domowe mozna zatem okresli¢ ko-
nie utrzymywane w celach rekreacyjnych czy sportowych lub jedynie dla przyjemnosci
posiadania tych zwierzat. Zwykle konie trzymane sa w stajniach przydomowych lub

211 SA/Ld 1095/15, http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/E3CACFDA47
53 11 SA/Lu 656/16, http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/2264D03AES
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specjalnie do tego celu przeznaczonych stajniach-pensjonatach, komercyjnie udostep-
niajgcych ustugi i infrastrukture konieczne do zaspokojenia potrzeb konia i jezdzca.
Wiasciciele koni nawigzujg z nimi wi¢z emocjonalna, opiekujg si¢ nimi, nadajg zdrob-
niale imiona, a nawet $wietuja ich urodziny. Takie zwierz¢ta posiadajg atrybut zwierzg-
cia domowego, towarzyszacego, trzymanego i uzytkowanego dla przyjemnosci.

Takze klienci szkétek czgsto nawigzuja z ,,pracujagcymi” tam konmi wiez emocjo-
nalna, zaprzyjazniajg si¢ z nimi, lubig jedne bardziej od innych. Znajg ich charaktery,
zwyczaje 1 ulubione smakotyki.

Nierzadko jednak konie eksploatowane w szkotkowym biznesie sprzedawane sg na
rzez. Proceder taki zwykle ma miejsce w szkotkach prowadzonych sezonowo, w trakcie
wakacji, ale nie tylko. Powodem jest cykliczne pozbywanie si¢ koni po zakonczeniu
sezonu, ale takze kontuzja czy choroba zwierzecia. Jedng transakcjg wtasciciele niekto-
rych z tych szkotek pozbywaja sie ktopotu w postaci kosztoéw utrzymania czy leczenia
niemoggcego juz pracowac zwierzecia, zarabiajac dodatkowo ,,na cenie migsa”.

Uwazam, ze i te konie powinny korzysta¢ z ochrony zapewnionej zwierzetom do-
mowym. Mato prawdopodobne, aby de lege lata zaakceptowano stosowanie tu analogii,
de lege ferenda koniecznym bytby zatem stosowny przepis dotyczacy koni w istocie
niegospodarskich, jakimi sa albo przynajmniej, takze w $wietle prawa, powinny by¢

wszystkie konie uzywane w celach rekreacyjnych, sportowych i w hipoterapii.

30



DOI: 10.34616/23.19.034

Wojciech Dubis

Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytet Wroctawski

Uwagi o przedawnieniu roszczen przystugujacych
przeciwko konsumentom

Streszczenie

Nowelizacja przepiséw o przedawnieniu dokonana na podstawie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r.
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw w powaznym stopniu zmienita
ksztalt tej instytucji w prawie polskim. Jednolita konstrukcja przedawnienia zostala rozbita i obecnie
mowi¢ nalezy o przedawnieniu roszczen wobec konsumentoéw i przedawnieniu innych roszczen.
Wprowadzona nowelizacja Kodeksu cywilnego i Kodeksu postgpowania cywilnego, poza konieczno-
Scig oznaczenia daty wymagalnosci roszczenia we wszystkich pozwach w sprawach o zasadzenie
roszczenia, przynosi fundamentalng zmiang podejscia do skutkéw uptywu terminu przedawnienia
roszczen wobec konsumentow i zasadniczo nakazuje si¢ uwzglednianie tego przez sad z urzgdu. Do-
szto tez do skrécenia ogdlnego terminu przedawnienia z dziesigciu do szesciu lat i rownoczes$nie okre-
$lenia, iz dla roszczen przedawniajacych si¢ w terminie dwoch lat lub dtuzszym koniec terminu
przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego.

Stowa kluczowe
przedawnienie, konsument, roszczenia przeciwko konsumentowi, uwzglgednianie uptywu terminu
przedawnienia z urzgdu, skrocenie ogdlnego terminu przedawnienia, koniec terminu przedawnienia
na ostatni dzien roku kalendarzowego

0Od 9 lipca 2018 r. weszty w zycie przepisy nowelizujace zasady przedawnienia
w prawie cywilnym!. Tak zasadniczej zmiany w tym przedmiocie nie byto od noweli
kodeksu cywilnego z 1990 r.%, kiedy to w zwigzku z przebiegajaca w tamtym czasie
zmiang ustrojowa zamiarem ustawodawcy byto okreslenie na nowo skutkow uptywu
terminu przedawnienia i jego uwzgledniania. W pierwszej kolejno$ci nastapito wowczas
odejscie od regulacji szczegodlnej przewidzianej dla obrotu uspotecznionego, w tym tzw.
prekluzji arbitrazowej, czyli rozwigzania przewidujacego, iz w stosunkach miedzy jed-
nostkami gospodarki uspotecznionej, ktore podlegaly panstwowemu arbitrazowi gospo-
darczemu, roszczenie przedawnione wygasato. Dla roszczen majatkowych, niezaleznie
od tego, komu i wobec kogo przystuguja, wprowadzono wowczas zasade, iz przedaw-

! Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, Dz. U. z 1990 r. Nr 55, poz. 321.
2 Ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw, Dz. U. z 2018 r., poz. 1104, dalej tez jako ,,nowela”, ,,nowelizacja” lub ,,ustawa nowelizujaca”.
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nienie uwzgledniane bedzie wylgcznie na zarzut. Oznaczato to, iz upltyw terminu
przedawnienia tworzy dla zobowigzanego jedynie mozliwos$¢ uchylenia si¢ od spetnie-
nia §wiadczenia, a zatem bez podniesienia stosownego zarzutu peremptoryjnego przez
tego, przeciwko komu przystuguje roszczenie, uprawniony nie doznawat jakichkolwiek
ograniczen w realizacji swego roszczenia. Wczesniej bowiem, stosownie do dyspozycji
art. 117 § 3 k.c., przewidywano, iz sad, panstwowa komisja arbitrazowa lub inny organ
powotany do rozpoznawania spraw danego rodzaju uptyw przedawnienia uwzgledniac
miat z urzedu i mogt od tego odstapi¢ tylko w sytuacji, kiedy termin przedawnienia nie
przekraczat trzech lat, a op6znienie w dochodzeniu roszczenia byto usprawiedliwione
wyjatkowymi okoliczno$ciami i nie byto nadmierne. W ramach tej nowelizacji wprowa-
dzono tez rozwiazanie o trzyletnim terminie przedawnienia dla roszczen wynikajacych
z prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej w miejsce zasadniczego rocznego terminu
przedawnienia dla roszczen w stosunkach migedzy jednostkami gospodarki uspotecznio-
nej, podlegajacych panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu. Pozostawiono przy tym
bez zmian regulacje, iz o ile przepis szczeg6dlny nie stanowi inaczej, w innych stosun-
kach termin przedawnienia wynosi dziesi¢¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe
— trzy lata. Skre$lono w koncu przepisy art. 123 § 2 k.c. i art. 125 § 2 k.c., ktore przewi-
dywaty odpowiednio, iz w stosunkach miedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej,
ktore podlegaja panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu, uznanie roszczenia nie prze-
rywato biegu przedawnienia, a dla roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem
panstwowej komisji arbitrazowej okreslony byt roczny termin przedawnienia liczony od
dnia, w ktérym orzeczenie stato si¢ wykonalne.

Przytaczam tak obszernie list¢ zmian regulacji dotyczacej przedawnienia na pod-
stawie ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. nie bez powodu, bowiem wydaje si¢, iz cho¢ obec-
na nowelizacja Kodeksu cywilnego nastgpuje w zasadniczo odmiennych warunkach
spoteczno-gospodarczych, to jednak w czgséci sigga ona do rozwigzan znanych polskie-
mu prawu cywilnemu w okresie obowigzywania Kodeksu cywilnego do roku 1990. Tak
bowiem, jak w przesztosci na plaszczyznie przedawnienia odmiennie traktowane byty
jednostki gospodarki uspotecznionej, tak obecnie wprowadza si¢ szczegoélne regulacje
dotyczace roszczen przystugujacych przeciwko konsumentowi, przez co dotychczas
jednolita konstrukcja przedawnienia zostata rozbita i obecnie méwi¢ nalezy o przedaw-
nieniu roszczen wobec konsumentow i przedawnieniu innych roszczen. Mozna oczywi-
Scie dostrzega¢ w tym wyraz obecnej juz od dtuzszego czasu w ustawodawstwie euro-
pejskim tendencji do konsekwentnego wzmacniania pozycji konsumenta w obrocie

prawnym?, ale jednocze$nie nie da si¢ pomina¢ istotnego kontekstu krajowego i toczacej

3 W uzasadnieniu projektu przywotanej ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., druk sejmowy 2216, pod-
kreslano, iz ,,za przyjeciem takiego rozwigzania, uniezalezniajacego przeksztalcenie roszczenia w zobowia-
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si¢ publicznie dyskusji o niepozadanych praktykach tzw. firm windykacyjnych, docho-
dzacych wierzytelnosci nierzadko po uptywie wielu lat od upltywu terminu ich przedaw-
nienia. W przesztosci bylo juz zresztg przedmiotem refleksji ustawodawcy w zwigzku
z nowelizacjg od dnia 7 lipca 2013 r. Kodeksu postgpowania cywilnego w zakresie prze-
piséw o elektronicznym postgpowaniu upominawczym?. W art. 505%* k.p.c. przewidzia-
no wowczas ograniczenie, iz w elektronicznym postgpowaniu upominawczym moga by¢
dochodzone roszczenia, ktore staty si¢ wymagalne w okresie trzech lat przed dniem
whniesienia pozwu, a nadto w art. 505% § 2 pkt 3 k.p.c. wprowadzono wymog, aby w po-
zwie wskazywaé date wymagalnoS$ci roszczenia, co w zalozeniu miato zapobiega¢ do-
chodzeniu w tym trybie roszczen przedawnionych®. Obecna nowelizacja Kodeksu cywil-
nego i Kodeksu postepowania cywilnego idzie jednak znacznie dalej, bowiem poza
dodanym do art. 187 § 1 k.p.c. punkcie 1!, (przewidujagcym dla wszystkich pozwoéw
w sprawach o zasgdzenie roszczenia wymog oznaczenia daty wymagalno$ci roszczenia),
nie tyle chodzi juz tylko o formalne utrudnienia dla dochodzenia roszczen przystuguja-
cych wobec konsumentow, co o fundamentalng zmian¢ podejscia do skutkow uptywu
terminu przedawnienia takich roszczen, w tym, poza wypadkami wyjatkowymi, o ko-
niecznos$¢ uwzgledniania tego przez sad z urzedu. Jak uzasadnienie dla przyjecia takiego
rozwigzania podnoszono w szczegolnosci, iz ,,w obrocie konsumenckim uwzglednianie
przedawnienia na zarzut nie wydaje si¢ znajdowac wystarczajacego uzasadnienia z punk-
tu widzenia zasad panstwa prawa, takich jak obiektywna przewidywalno$¢ skutkow za-
chowan podmiotow prawa cywilnego oraz pewnos¢ i bezpieczenstwo obrotu prawne-
20”%, co jednak nie moze by¢ uznane za bezdyskusyjne.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze niejako przy okazji opisanych regulacji prokonsu-
menckich doszto do skrocenia ogdlnego terminu przedawnienia z dziesigciu do szesciu
lat i rownocze$nie okreslenia, iz dla roszczen przedawniajacych sig¢ w terminie dwoch lat

lub dtuzszym koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzo-

zanie naturalne od podniesienia zarzutu peremptoryjnego, przemawia potrzeba zapewnienia konsumentowi,
jako stabszej stronie stosunku prawnego, niezbgdnej ochrony. Rozwigzanie takie bedzie miato tez charakter
dyscyplinujacy uprawnionego — potencjalne zagrozenie skutkami przedawnienia juz z mocy samej ustawy,
a nie w wyniku podniesienia zarzutu, zmobilizuje przedsi¢biorce, aby wykonat swoje prawo podmiotowe
poprzez realizacj¢ przystugujacego mu roszczenia”.

4 Ustawa z dnia 10 maja 2013 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego, Dz. U.z2013 r.,
poz. 654.

5 W doktrynie wyrazano watpliwosci co do skuteczno$ci tych rozwigzan i m.in. J. Kuzmicka-Suli-
kowska, Elektroniczne postgpowanie upominawcze a dochodzenie roszczen przedawnionych, ,,Przeglad
Ustawodawstwa Gospodarczego” 2016, nr 4, s. 2—-8, zwracata uwage na to, iz wobec braku mozliwosci
weryfikacji w oparciu o dowody oznaczonego przez powoda terminu wymagalnosci dochodzonego roszcze-
nia, a nadto wobec braku zagrozenia grzywna podania przez powoda, nawet w zlej wierze, nieprawdziwych
danych w tym przedmiocie, nie mozna byto twierdzi¢, iz w elektronicznym postepowaniu upominawczym
nie beda dochodzone roszczenia przedawnione.

¢ Uzasadnienie projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r., druk sejmowy 2216.
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wego. W uzasadnieniu projektu przywolanej ustawy z 13 kwietnia 2018 r. czytamy, iz
»termin 6-letni przyczyni sie do wskazywanego zwigkszenia stabilnosci stosunkow
prawnych i bedzie jednoczesnie terminem wystarczajagcym na podjgcie przez uprawnio-
nego czynnosci w celu dochodzenia roszczenia”, a zabieg skrocenia ogdlnego terminu
przedawniania ma shuzy¢ ,,stabilnosci i pewnosci stosunkow spotecznych, co jest pod-
stawowym celem instytucji przedawnienia”. Wprawdzie intencje ustawodawcy sg tu ja-
sne, ale w odniesieniu do uzasadnienia tej czgsci nowelizacji zgtosi¢ mozna pewne wat-
pliwosci i nie jest ono do konca przekonujace, cho¢ samego zabiegu skrocenia ogdlnych
terminéw przedawnienia nie mozna oceniac krytycznie’.

Jak juz wcze$niej zaznaczono, omawiana nowela Kodeksu cywilnego zréznicowa-
fa charakter skutkéw uptywu termindéw przedawnienia w obrocie powszechnym i konsu-
menckim. Na wstepie jednak pojawia si¢ tu zasadnicza watpliwos$¢ co do tego, jak rozu-
mie¢ uzyte w art. 117 § 2! k.c. pojecie ,,roszczenia przystugujacego przeciwko konsu-
mentowi”. Pojecia tego nie definiuje sie tu bowiem samodzielnie, co oznacza koniecznos¢
wyznaczenia jego pola znaczeniowego przy odwotaniu do definicji konsumenta sformu-
towanej w art. 22' k.c. Przepis ten za konsumenta kaze uwazac¢ osobe fizyczna, ktora
dokonuje z przedsigbiorca czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalno-
$cig gospodarcza lub zawodowa. W rozumieniu art. 22! k.c. zatem je$li zachowanie 0so-
by fizycznej w relacji wobec przedsigbiorcy nie przyjmuje postaci czynnosci prawnej,
czyli nie obejmuje ono ztozenia oswiadczenia woli, to nie bedziemy mieli do czynienia
z konsumentem. Czy zatem za ,,roszczenia przystugujace przeciwko konsumentowi”
przyjmowac nalezy tylko takie, ktorych zrodlo stanowig czynnosci prawne, czy tez rosz-
czenia te mogg mie¢ zrodto takze w innych zdarzeniach, byle tylko uznane one byly za
wystepujace w relacji miedzy przedsicbiorcg a osobg fizyczng poza jej dziatalnoscia go-
spodarcza lub zawodowa? Podobne watpliwosci wyrazane byly w przesztosci chocby co
do statusu poszkodowanego dochodzacego od ubezpieczyciela odszkodowania lub za-
dos$¢uczynienia w zwigzku z ochrong ubezpieczeniowg udzielong sprawcy szkody na
podstawie umowy ubezpieczenia OC. W uchwatach Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzes-
nia 2015 r. (IIT SZP 2/15) i 17 listopada 2011 r. (IIT CZP 5/11)® podkreslano, iz w rozu-

7 Zagadnienia tego dotyczace, jak rowniez zwiazane z tym problemy w stosowaniu przepisow mig-
dzyczasowych do skréconych terminéw przedawnienia, nie beda przedmiotem niniejszego opracowania.

8 W uchwale SN z dnia 9 wrzeénia 2015 r., IIT SZP 2/15, OSNAPiUS 2017 nr 1, poz. 11, s. 103,
stwierdzono, iz ,,poszkodowany be¢dacy osoba fizyczna, nieprowadzaca dzialalnosci gospodarczej, docho-
dzacy roszczenia od ubezpieczyciela w ramach odpowiedzialnosci gwarancyjnej z tytulu umowy obowigz-
kowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych nie jest konsu-
mentem w rozumieniu art. 24 w zwiazku z art. 4 pkt 12 ustawy z dnia 17 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw (Dz. U. Nr 50, poz. 331, ze zm.) w zwiazku z art. 22! k.c.”; podobne stanowisko
wyrazono takze w uzasadnieniu uchwaty sktadu 7 s¢dziow SN — Izby Cywilnej z dnia 17 listopada 2011 .,
III CZP 5/11, OSNC 2012 nr 3, poz. 28, s. 1, gdzie wskazywano, iz ,,0soba poszkodowana przez ubezpie-
czonego (sprawce szkody) nie moze by¢ [...] uznana za konsumenta ustugi ubezpieczeniowej, gdyz nie
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mieniu art. 22" k.c. konsumentem moze by¢ tylko taka osoba fizyczna, ktora poza zakre-
sem dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej sklada stosowne oswiadczenie woli
przedsigbiorcy, zamierzajac w ten sposob doprowadzi¢ do powstania, zmiany czy tez
ustania stosunku prawnego i ,,za niewystarczajace nalezy uzna¢ podjgcie przez osobg
fizyczna jakichkolwiek dziatan w stosunku do przedsiebiorcy; dziatania takie, nawet
jezeli zakwalifikuje si¢ je jako dziatania prawne [...], nie mogg prowadzi¢ do uzyskania
przez osobg fizyczng statusu konsumenta, skoro art. 22' k.c. stanowi o czynnosci praw-
nej”. Cho¢ pelne omowienie wszystkich kwestii problemowych z tym zwigzanych wy-
kracza poza ramy niniejszego opracowania, to jednak podkresli¢ nalezy, iz podejscie
zaprezentowane w przywotanych uchwatach Sadu Najwyzszego cze$¢ doktryny uznata
za redukcjonistyczne'® i opowiadano si¢ za potrzeba definiowania konsumenta nie tyle
w odniesieniu do czynnosci prawnej dokonywanej z przedsigbiorcg, a raczej w odniesie-
niu do stosunku prawnego, ktorego stronami sg konsument i przedsigbiorca, co uzasad-
niane byto przez odwotanie do pogladéw wyrazanych na tle prawa europejskiego i przyj-
mowanych tam definicji konsumenta, szczeg6lnie w art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13/
EWG'. Szkoda, ze wspomnianych problemow interpretacyjnych ustawodawca nie brat
pod uwage przy konstruowaniu noweli z 13 kwietnia 2018 r. i nie postarat si¢ ich unik-
na¢ przez bardziej precyzyjne sformutowanie przepisu art. 117 § 2! k.c., w ktorym prze-
ciez, jak juz wspomniano, nie ma autonomicznej definicji pojecia ,,roszczenia przystu-
gujacego przeciwko konsumentowi”. W uzasadnianiu nowelizacji wskazywano jedynie

na to, iz za wprowadzeniem omawianych zmian ,,przemawia potrzeba zapewnienia kon-

zawiera umowy, a zgtoszenie przez nig roszczenia wobec sprawcy szkody oraz skorzystanie z actio directa
wobec ubezpieczyciela nie stanowia czynnosci prawnej w rozumieniu art. 22" k.c.

¢ W uzasadnieniu uchwaty SN z dnia 9 wrzesnia 2015 r., IIT SZP 2/15, przywotano wyrazony w tym
przedmiocie poglad M. Safjana [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, Warszawa
2015, s. 265.

10 Tak m.in. A. Wiewiorowska-Domagalska, Glosa do uchwaty SN z 17 listopada 2011 r., I[Il CZP 5/11,
,,Europejski Przeglad Sadowy” 2013, nr 3, s. 47-51; P. Miklaszewicz, [w:] K. Osajda, Komentarz KC, t. 1,
2016, s. 171; odmiennie cho¢by R. Strugata, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2017, s. 53, gdzie autor podkreslal, iz ,,ograniczenie ochrony konsumenta do trans-
akcji dokonywanych z przedsigbiorcg oraz czynnosci prawnych jako prawnego narz¢dzia wymiany unie-
mozliwia w zasadzie kwalifikowanie jako konsumenta osob fizycznych pozostajacych z przedsigbiorca
w stosunku prawnym, ktérego zrodtem nie jest czynnos$¢ prawna”; podobnie E. Baginska, E. Kowalewski,
M.P. Ziemiak, Poszkodowany w wypadku komunikacyjnym a pojecie konsumenta z art. 22" kodeksu cywil-
nego, ,,Prawo Asekuracyjne” 2012, nr. 2, s. 14 i n., gdzie autorzy podkreslali, iz ,,poj¢cie konsumenta odno-
si si¢ do osoby fizycznej dokonujacej czynnosci prawnych rozumianych przede wszystkim jako umowy
(doktadnie chodzi tu o zawieranie umow, najczeséciej odptatnych i wzajemnych), badz tez innych czynno-
$ci prawnych zwigzanych z umowami, ktorych strona jest (lub moze by¢) konsument (np. wypowiedzenie
umowy, odstgpienie od niej itp.)”; tak tez D. Fuchs, W.W. Mogilski, Poszkodowany w wypadku drogowym
w kontekscie ubezpieczenia OC sprawcy, na tle pojecia konsumenta ustugi ubezpieczeniowej, [w:] E. Ko-
walewski (red.), Odszkodowanie za niemoznosc korzystania z pojazdu uszkodzonego w wypadku komuni-
kacyjnym, Torun 2011.

I Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umo-
wach konsumenckich, Dz. Urz. UE L 95 z21.04.1993 r., s. 29.
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sumentowi, jako stabszej stronie stosunku prawnego, niezbednej ochrony”, nie wyja-
$niajac przy tym, czy istotne jest zrodto tego stosunku tak, jak kwesti¢ te reguluje art. 22!
k.c. Konsument niewatpliwie jest stabszg strong stosunkéw prawnych, w ktorych wyste-
puje, 1 to niezaleznie od tego, z jakiego zrodta one powstaly, a zatem podazajac w kie-
runku wyznaczonym przez przywolany fragment uzasadnienia noweli nalezatoby do-
strzega¢ potrzebe wzmocnienia tej pozycji w relacji do przedsiebiorcy nie tylko w tych
stosunkach, ktore powstaty w zwiazku z czynno$ciami prawnymi konsumenta. Mozna
nawet zaryzykowac postawienie tezy, iz co do uwzgledniania z urzedu przedawnienia
roszczen przeciwko konsumentowi, nawet bardziej niz w tych przypadkach, kiedy rosz-
czenia te wynikajg z czynnos$ci prawnych konsumenta z przedsi¢biorca, bytoby to wska-
zane w tych stosunkach, ktore majg swe zrodto w bezpodstawnym wzbogaceniu (szcze-
gblnie nienaleznym $wiadczeniu), czynach niedozwolonych, prowadzeniu cudzych
spraw bez zlecenia, korzystaniu z cudzej rzeczy itp. O ile bowiem konsument zazwyczaj
bedzie mial wiedzg co do zaistnienia swego zobowigzania wobec przedsigbiorcy, z kto-
rym dokonywatl czynnos$ci prawnych, o tyle moze nawet nie mie¢ $wiadomosci wysta-
pienia przestanek jego odpowiedzialnosci wobec przedsiebiorcy z innego tytutu, nie
mowigc juz o zachowaniu wplywu na jej zakres (w tym przede wszystkim wysoko$é¢
zobowigzania), przez co jego rzeczywista pozycja wobec przedsigbiorcy bedzie jeszcze
stabsza. Nie wydaje si¢, aby w zwigzku z ustawa nowelizujaca ustawodawcy zalezato na
wzmocnieniu pozycji konsumenta wobec przedsigbiorcy jedynie w odniesieniu do tych
stosunkow rodzacych zobowigzania konsumenta, ktorych zrodlo stanowia czynnos$ci
prawne. Niemniej jednak nie da si¢ z ogolnie tylko wyinterpretowanych motywow usta-
wodawcy wyprowadza¢ wnioskdw o potrzebie takiego rozumienia pojecia ,,roszczenia
przyshugujacego przeciwko konsumentowi”, aby do tej kategorii zalicza¢ wszystkie
roszczenia, w ktorych jako uprawniony wystepuje przedsigbiorca, a jako zobowigzany
konsument, a zatem koncentrowac si¢ wyltacznie na stronie podmiotowej tej relacji. Brak
definicji ustawowej tego pojecia nie uprawnia bowiem do jej konstruowania w oparciu
jakiekolwiek inne kryteria, w tym teleologiczne, ktére pomijatyby ogélng definicje kon-
sumenta z art. 22" k.c.'? Ostatecznie zatem, przy uwzglednieniu dyspozycji art. 22" k.c.,
pole znaczeniowe pojecia ,,roszczenie przystugujace przeciw konsumentowi” ograni-
czy¢ nalezy tylko do tych przypadkoéw, kiedy roszczenie to uprawnia przedsigbiorce do
zadania okreslonego $wiadczenia od konsumenta, a wynika ono ze stosunku prawnego
majgcego swe zrodto w czynnosci prawnej dokonanej z przedsigbiorcg przez osobg fi-
zyczng 1 niezwigzanej bezposrednio z prowadzong przez nig dziatalnoscia gospodarcza

lub zawodowa.

12 Tak tez P. Machnikowski, Nowelizacja przepisow kodeksu cywilnego o przedawnieniu roszczen,
,.Przeglad Sadowy” 2018, nr 9, s. 17.
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Dla tak zdefiniowanych roszczen przystugujacych przeciwko konsumentowi, za-
miast przyznanego zobowigzanemu prawa do jedynie uchylenia si¢ od zaspokojenia
przedawnionego roszczenia, w ustawie nowelizujacej przewidziano, iz po uplywie ter-
minu przedawnienia nie mozna domagac si¢ zaspokojenia tych roszczen. Stosownie bo-
wiem do dyspozycji art. 117 k.c. § 2! k.c., po uptywie terminu przedawnienia takich
roszczen nie bedzie mozna dochodzi¢ — i to niezaleznie od tego, czy dtuznik podniesie
w tym przedmiocie zarzut, czy nie. Nie zdecydowano si¢ tu wprawdzie na rozwigzanie
nasladujace obowiazujaca do zmian Kodeksu cywilnego w 1990 r. tzw. prekluzje arbi-
trazowy, ale wspolne dla obu konsytuacji jest to, iz ich skutek nastepuj¢ z mocy same;j
ustawy, co nakazuje uwzglednianie tego z urzedu. Niewatpliwie oznacza to zatem obo-
wigzek badania kwestii przedawnienia i stad wprowadzona do Kodeksu postepowania
cywilnego regulacja art. 187 w § 1 pkt 1!, w sprawach o zasgdzenie roszczenia wymaga-
jaca od powoda oznaczenia w pozwie daty wymagalnosci roszczenia. Jak juz wspomnia-
no, rozwiazanie takie obowigzywato wcze$niej wytacznie w elektronicznym postepowa-
niu upominawczym i obecnie, wobec zmiany regulacji materialnoprawnych dotyczacych
przedawnienia roszczen przystugujacych przeciwko konsumentom, konieczne byto
umieszczenie odpowiedniej normy w ramach przepiséw ogolnych o postepowaniu przed
sadami I instancji, przez co w art. 505°2 § 2 k.p.c. doszto do uchylenia pkt 3. Pomijajac
niezbyt fortunne okreslenie ,,sprawy o zasadzenie roszczenia” (bardziej wlasciwe byto-
by sformutowanie ,,sprawy o roszczenie majatkowe”), sama intencja zmiany wydaje si¢
oczywista. Chodzi bowiem o umozliwienie sagdowi przeprowadzenie badania kwestii
przedawnienia roszczen przystugujacych przeciwko konsumentom juz na wstgpnym
etapie postgpowania, co zapewni¢ ma przyspieszenie procedowania. Cho¢ stosownie do
art. 220 k.p.c., sad moze ograniczy¢ rozpraw¢ do poszczegolnych zarzutow (lub zagad-
nien wstgpnych), to nie powinno budzi¢ zastrzezen skorzystanie z takiego rozwigzania
takze 1 w tych przypadkach, kiedy przedawnienie uwzgledniane bgdzie nie na zarzut,
a z urzedu. W konsekwencji bowiem uznania, iz w danej sprawie przedsi¢biorca docho-
dzi przedawnionego roszczenia przystugujacego mu przeciwko konsumentowi, o ile nie
znajdzie zastosowania art. 117" k.c. (o czym dalej), sad winien oddali¢ powodztwo bez
koniecznosci prowadzenia postepowania dowodowego w szerszym zakresie co do in-
nych okolicznosci spornych.

Nie wydaje si¢ jednoczesnie uzasadnione, by stosowne badanie mogto w kazdym
przypadku ogranicza¢ si¢ do okreslonej przez powoda daty wymagalnos$ci dochodzone-
g0 przez niego roszczenia. Niezaleznie bowiem od tego, iz data ta musi zostac przez sad
zweryfikowana, bo nie ma pewnosci, ze powod oznaczyt ja wlasciwie (w dobrej lub ztej
wierze), dla stwierdzenia, iz mamy do czynienia z dochodzeniem roszczenia przystugu-

jacego przeciwko konsumentowi, konieczne jest przeciez ustalenie, Ze roszczenie to ma
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swe zrodto w stosunku prawnym z czynno$ci prawnej osoby fizycznej z przedsigbiorcg
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Inaczej rzecz
ujmujgc: na podstawie samej tylko zawartej w pozwie informacji o dacie wymagalnosci
dochodzonego roszczenia nie jest mozliwe stwierdzenie, czy w okolicznosciach danej
sprawy bedzie ono mogto by¢ kwalifikowane jako roszczenie przyshugujace przeciwko
konsumentowi, skoro konieczne sg tu ustalenia dotyczace przestanek podmiotowych
i przedmiotowych, w tym funkcjonalnych, okreslonych stosownie do dyspozycji
art. 22! k.c. Same zresztg kryteria oceny, czy w okreslonych okolicznosciach mam do
czynienia z prowadzeniem przez osobe fizyczng dziatalnosci gospodarczej lub zawodo-
wej, nie sg jednoznaczne, nie méwigc juz o stwierdzeniu braku bezposredniosci zwigzku
dokonanej czynnosci prawnej z ta dziatalno$cia, co bedzie szczegdlnie utrudnione przy
czynno$ciach o podwojnym (mieszanym) celu'. Nie dostrzegam zatem praktycznego
waloru analizowanej zmiany art. 187 § 1 k.p.c. w takim wymiarze, jakiego zapewne
oczekiwali autorzy nowelizacji, bowiem samo oznaczenie w pozwie daty wymagalnos$ci
roszczenia nie wplynie znaczaco na przyspieszenie rozpoznawania spraw przeciwko
konsumentom, skoro przedmiotem badania przez sad musza tu by¢ takze inne kwestie
podmiotowe i przedmiotowe, warunkujace zastosowanie regulacji art. 117 k.c. § 2! k.c.
To, iz obecnie nieoznaczenie daty wymagalnosci dochodzonego roszczenia traktowane
bedzie jako brak formalny pozwu, nie zmieni istotnie praktyki sgdowej, bowiem i przed
wejsciem w zycie nowelizacji, szczegdlnie w najczestszych przeciez sprawach o zapla-
te, czyli kiedy powodowie dochodzili roszczen pienigznych, zazwyczaj wskazywali oni
(mniejsza o to, czy zawsze wilasciwie) date wymagalnos$ci spornego roszczenia, co byto
elementem uzasadnienia dla oznaczenia dnia, od jakiego domagali si¢ odsetek za czas
opdznienia. Regulacje art. 187 w § 1 pkt 1! k.p.c. postrzega¢ wypada raczej jako proce-
sowe podkreslenie wagi wprowadzonego do systemu prawa cywilnego materialnego
szczegolnego rezimu przedawnienia roszczen przeciwko konsumentom, ale przepis ten
nie wywota zasadniczych zmian w stosowaniu instrumentéw procedury cywilne;j.

Inng kwestig jest natomiast to, czy rozwigzanie z art. 117 k.c. § 2' k.c. moze by¢
oceniane jako wyjatek od zasady rozktadu cigzaru dowodu w procesie cywilnym,
a w konsekwencji takze jako odstgpstwo od reguty kontradyktoryjnosci. Niewatpliwie
mamy tu do czynienia z uprzywilejowaniem jednej ze stron procesu, w tym wypadku

konsumenta, skoro uplywu przedawnienia roszczenia przeciwko niemu nalezy uwzgled-

13 Zob. m.in. R. Strugata, op. cit., s. 53; T. Pajor, [w:] M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks, 2014,
s. 258; E. Letowska, Ustawa o ochronie niektorych praw konsumentow. Komentarz, Warszawa 2001, s. 83
in.; Cz. Zutawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. 1, Warszawa 2001,
s. 123; W. Popiotek, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom |. Komentarz, Warszawa 2002,
s. 793-794; S. Koroluk, Zmiana definicji konsumenta w Kodeksie cywilnym — propozycja interpretacyi,
,Monitor Prawniczy” 2003, nr 10, s. 442.
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nia¢ z urzedu. Nie wydaje si¢ jednak, by mozna byto tu méwi¢ o odejsciu od kontradyk-
toryjnosci procesu cywilnego, skoro jest to wynikiem koniecznos$ci stosowania normy
nie procesowej, a materialnoprawnej, a zatem nie ma tu rzeczywistego uprzywilejowa-
nia procesowego pozwanego. Uwzglednienie z urzedu uptywu terminu przedawniania
roszczenia przeciwko konsumentowi jest zatem wynikiem wtasciwego stosowania pra-
wa materialnego i nie r6zni si¢ w wymiarze procesowym od innych podobnych przypad-
kéw, w ktorych sad ocenia¢ musi istnienie i zaskarzalno$¢ spornego roszczenia, jak ma
to miejsce choc¢by przy roszczeniach ograniczonych terminami prekluzyjnymi. Co za$
do wptywu art. 117 k.c. § 2! k.c. na rozktad ciezaru dowodu, cho¢ nie da si¢ znalez¢
podstaw do wylaczenia w tych przypadkach reguly art. 6 k.c., to jednoczesnie wymog
uwzgledniania przedawnienia z urzedu faktycznie prowadzi¢ bedzie do koniecznego po-
szerzenia inicjatywy dowodowej samego sadu, stosownie do uprawnienia przewidziane-
go przez art. 232 zdanie drugie k.p.c. Mozna si¢ spieraé, czy prowadzenie dowodu
z urzedu co do charakteru spornego roszczenia, w kontekscie stosowania do niego art.
117 k.c. § 2! k.c., uzna¢ nalezy za obowiagzek sadu, ale wypada podkresli¢, szczegolnie
w kontekscie idei znowelizowanego art. 187 k.p.c. (dodanego do § 1 pkt 1), iz sad nie
powinien w kazdym przypadku poprzestawac jedynie na dowodach oferowanych przez
strony. Wydaje si¢ zatem, iz jesli w $wietle okoliczno$ci stanowigcych causa petendi
albo przedstawionych przez pozwanego sad nie wykluczy, aby w sprawie przedmiotem
sporu bylo roszczenie przeciw konsumentowi, nawet przy braku odpowiedniej inicjaty-
wy dowodowej stron czy nawet samego pozwanego konsumenta, wskazane bedzie prze-
prowadzenie z urzgdu odpowiedniego postgpowania dowodowego w tym przedmiocie.
Jak bowiem podnosi si¢ w judykaturze, ,,dopuszczenie dowodu z urzedu nie moze by¢
[...] co do zasady uznane za naruszajace zasade bezstronnosci sagdu i rownosci stron,
gdyz sad, korzystajac z prawa przewidzianego w art. 232 zdanie drugie k.p.c., realizuje
cel postgpowania cywilnego polegajacy na dazeniu do wydania stusznego orzeczenia,
zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy”'*. Co wigcej, w szeregu orzeczen potwier-
dzono, iz sadowi nie da si¢ stawia¢ zarzutu z tego, iz skorzystal z przewidzianej przez
art. 232 zdanie drugie k.p.c. mozliwo$ci prowadzenia dowodu z urzedu, natomiast za-
rzut taki moze by¢ niekiedy uzasadniony, jesli sad z mozliwosci tej nie korzystal, jak
choc¢by wtedy, kiedy jest to niezbedne do wydania wyroku stusznego, zgodnego z rze-

czywistym stanem rzeczy'. W pierwszej kolejnosci nalezy jednak oczekiwac, aby

14 Tak SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2014 r., IV CA 1/14, OSNC 2015, nr 12, poz. 149,
z glosami A. Roznowskiej, ,,Polski Proces Cywilny” 2015, nr 3, s. 425 i n. oraz B. Ziemianina i K. Ziemia-
nin, ,,Przeglad Sadowy” 2016, nr 1, s. 124; podobnie wyrok SN z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 24/03,
OSNC 2005, nr 3, poz. 45.

15 Por. wyroki SN z dnia 13 lutego 2004 r., TV CSK 24/03, OSNC 2005, nr 3, poz. 45, z dnia 15 stycz-
nia 2010 r., I CSK 199/09, nie publ., z dnia 6 grudnia 2012 r., IIl CSK 62/12, niepubl.; M. Sienko, [w:]
M. Manowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-505(38), Warszawa 2015,
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w trybie z art. 5 k.p.c., w zwiazku z art. 212 § 2 k.p.c., sad udzielit stronie dzialajacej bez
fachowego pelnomocnika niezbednych pouczen co do czynnosci procesowych, w tym
co do regut prowadzenia postgpowania dowodowego. Podkresli¢ tez nalezy, odpowied-
nio do dyrektywy art. 212 § 1 k.p.c., iz przez zadawanie stronom odpowiednich pytan na
rozprawie sad dazy¢ winien do wyjasnienia istotnych okolicznosci spornych sprawy,
a w miar¢ potrzeby nawet wskazywac na potrzebg przytoczenia czy tez uzupetnienia
twierdzen lub dowodow na ich poparcie — tak, aby udzielone zostaty wyjasnienia ko-
nieczne dla zgodnego z prawdg ustalenia podstawy faktycznej dochodzonych praw lub
roszczen'®, Jak juz zatem wczeéniej stwierdzitem, cho¢ nie mozna jednoznacznie sta-
wia¢ tezy, iz prowadzenie z urzgdu postepowania dowodowego co do kwalifikacji
spornego roszczenia, w konteks$cie stosowania do niego art. 117 k.c. § 2! k.c., bedzie
obecnie obowigzkiem sadu, to jednak w praktyce spodziewac si¢ mozna takiego wia-
$nie podejscia do tej kwestii przez sady rozpoznajace sprawy z powoddztwa przedsig-
biorcy przeciw konsumentowi, co uzasadnione tez bedzie wzglgdami pragmatycznymi
przez poszukiwanie jak najprostszej drogi do oddalenia powoddztwa, jesli tylko beda
do tego podstawy.

Regulacja art. 117 k.c. § 2' k.c. przynosi jeszcze jedna watpliwos$¢, a mianowicie
czy wobec tego, iz uwzglednienie przedawnienia roszczen przeciwko konsumentom nie
wymaga podniesienia przez zobowigzanego zarzutu, dopuszczalne obecnie bedzie, aby
mogt si¢ on tego zrzec, stosownie do tego, jak stanowi art. 117 k.c. § 2 k.c. Wydaje sie,
iz mozliwo$¢ taka nalezy wykluczy¢ — i to nie tylko dlatego, ze przepis art. 117 k.c.
§ 2' k.c. nalezy traktowac jako szczegdlny wobec § 2 tego artykutu. Zrzeczenie, o jakim
mowa w art. 117 k.c. § 2 k.c., dotyczy bowiem korzystania z zarzutu, a skutek w postaci
wylaczenia mozliwosci dochodzenia przedawnionych roszczen wobec konsumenta na-
stepuje z ustawy. Gdyby zatem mozliwos¢ takiego zrzeczenia dopuscié, oznaczaloby to
wylaczenie obowigzywania przepisu o charakterze bezwzglednie obowigzujacym, co
nie jest dopuszczalne. Przywrocenie zaskarzalno$ci przedawnionego roszczenia tego ro-

dzaju mozliwe bedzie co najwyzej na podstawie stosownej umowy miedzy przedsiebior-

s. 677, stusznie zwraca uwage na to, iz skoro ,,sad ma obowigzek wydac rozstrzygnigcie w danym przedmio-
cie, ma rowniez obowiazek zbada¢ wystapienie okolicznosci istotnych z punktu widzenia tego rozstrzygnie-
cia, nawet jezeli strony nie podejmuja zadnej aktywnosci w tym zakresie [...]. Nie oznacza to jednak, ze
w kazdym przypadku, gdy sad ma obowiazek zastosowac przepis prawa materialnego, musi jednoczesnie
prowadzi¢ z urzedu postgpowanie dowodowe (por. uchwata sktadu 7 sedziow SN z dnia 19 maja 2000 r.,
III CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195). Sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage w kazdym stanie sprawy
niewazno$¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak tylko na podstawie materiatu zgromadzonego zgod-
nie z regutami wskazanymi w art. 207, 217 oraz 381 (por. uchwata SN z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP
26/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 63)”.

16 P. Machnikowski, op. cit., s. 12 opowiada si¢ za tym, by obowigzek uwzglgdniania uptyw terminu
przedawnienia roszczen przystugujacych przeciwko konsumentom dotyczyt tych sytuacji, kiedy na podsta-
wie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sad moze ustali¢ fakt uptywu tego terminu i nowe-
lizacja nie powinna otwiera¢ drogi do uprzywilejowania konsumenta w sferze postegpowania dowodowego.
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cg a konsumentem, ale nigdy na podstawie jakiejkolwiek czynnosci jednostronnej kon-
sumenta, bowiem sprzeciwialoby si¢ to zasadzie numerus clausus jednostronnych
czynno$ci zobowigzujacych!’.

Wprowadzajac zasad¢ uwzgledniania z urzedu przedawnienia roszczenia przystu-
gujacego przeciwko konsumentowi, nowela przewiduje takze mozliwo$¢, by od tego
odstgpié, co jednak wyraznie ograniczono do przypadkow wyjatkowych, uzasadnionych
wzgledami stuszno$ci. Nie mozna tu nie dostrzega¢ pewnego podobienstwa do postulo-
wanej w doktrynie i judykaturze potrzeby oceny podniesionego zarzutu przedawnienia
co do jego zgodnosci (a wlasciwie stwierdzania sprzecznosci) z zasadami wspotzycia
spotecznego lub ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, a zatem kontroli
sposobu wykonywania przez dtuznika jego prawa w $wietle art. 5 k.c.'”® Cho¢ w odnie-
sieniu do przedawnienia roszczen przeciwko konsumentom stosowanie art. 5 k.c. nalezy
kategorycznie wykluczy¢ (nie mamy tu do czynienia z wykonywaniem prawa podmio-
towego, a ze skutkami nastgpujacymi z mocy ustawy), to jednak, podobnie jak przy oce-
nie zarzutu przedawnienia w $wietle zasad wspotzycia spolecznego, nalezy mie¢ na
uwadze wszystkie okoliczno$ci sprawy wystepujace tak po stronie uprawnionego przed-
siebiorcy, jak i zobowigzanego konsumenta. W tym rozumieniu zatem przestanki oceny
wskazane w art. 117" § 2 k.c. rozwazane by¢ winny jedynie jako przyktadowe wskazow-
ki kierunkowe, pozwalajace na wlasciwa ocen¢ skutkow przedawnienia dla obu stron
w $wietle wspomnianych wzgledéw stusznosci, czyli poszukiwania kontekstu poza-
prawnego na ptaszczyznie norm moralnych odwotujgcych si¢ do powszechnego poczu-
cia sprawiedliwosci. Korzystanie z uprawnienia, o ktorym mowa w art. 117" § 1 k.c.,
z zatozenia majace wyjatkowy charakter, moze zatem by¢ uzasadnione w mysl § 2 tego
artykutu, kiedy termin przedawnienia danego roszczenia byl relatywnie krotki (a na
pewno krotszy niz podstawowy termin trzyletni, przewidziany dla roszczen wynikaja-
cych z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej), kiedy dochodzenie roszczenia nie naste-
puje w znacznym dystansie czasowym od jego uptywu lub tez kiedy opdznienie w jego

dochodzeniu da si¢ racjonalnie uzasadni¢, w tym zachowaniem samego zobowiazanego

17 1bidem, s. 16

18 Zob. m.in. A. Szpunar, Naduzycie prawa w dziedzinie przedawnienia, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” 1969, z. 4, s. 43; M. Wilejczyk, Naduzycie zarzutu przedawnienia przez diuznika
czy nieuwzglednienie upbywu przedawnienia ze wzgledu na szczegolne okolicznosci lezgce po stronie wie-
rzyciela — uwagi de lege ferenda, ,,Monitor Prawniczy” 2014, nr 5, s. 248 i n.; z licznych orzeczen m.in.
wyroki SN z dnia 27 czerwca 2001 r., II CKN 604/00, OSNC 2002, nr 3, poz. 32, z dnia 7 listopada 2003 r.,
V CK 399/02, niepubl., z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 204/01, nie publ., z dnia 6 pazdziernika 2004 r.,
1T CK 29/04, nie publ., z dnia 12 wrze$nia 2007 r., I CSK 213/07, MoP 2007, Nr 19, s. 1051, z dnia 12 grud-
nia 2007 r., V CSK 334/07, nie publ., z dnia 25 lutego 2010 ., V CSK 242/09, OSNC 2010, Nr 11, poz. 147,
z dnia 25 listopada 2010 r., IIT CSK 16/10, nie publ., z dnia 13 czerwca 2013 r., I PK 29/13, niepubl., oraz
wyroki Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 sierpnia 2005 r., Il AKa 158/05, KZS 2005, Nr 8, poz. 90,
czy z 3 dnia marca 2011 r., I AKa 19/11, Prok. i Pr. 2011, Nr 11, poz. 46.
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(cho¢by jesli nielojalnie zwodzit uprawnionego co do zamiaru dobrowolnego zaspoko-
jenia roszczenia).

Na koniec pozostaje jeszcze kwestia przepisOw migdzyczasowych ustawy noweli-
zujacej dla roszczen przystugujacych przeciwko konsumentom. Znaczenie beda tu miaty
dwie normy wyznaczajace zasad¢ stosowania nowej ustawy, a konkretnie jej art. 5 ust. 1
1 4. Po pierwsze zatem, od dnia wejscia w zycie nowelizacji do roszczen przystuguja-
cych przeciwko konsumentom powstatych przed tym dniem i w tym dniu jeszcze nie-
przedawnionych, stosuje si¢ zaréwno art. 117 § 2!, jak i art. 117" k.c. Skoro tylko
przedawnienie nastepuje po dniu 9 lipca 2018 r., uwzgledniane ono bedzie co do zasady
z urzedu, a konsument nie bedzie si¢ mogt zrzec skorzystania z jego skutkow. Po drugie,
jesli roszczenie przeciwko konsumentowi byto juz przedawnione w chwili wejscia w zy-
cie nowelizacji, ale do tego dnia konsument nie podnidst przeciw niemu zarzutu przedaw-
nienia, z tym dniem takze podlega ono skutkom przedawnienia okreslonym art. 117 § 2,
jakiart. 117" k.c., a zatem przedawnienie uwzgledniane bedzie z urzedu, z mozliwos$cia
wyjatkowego odstapienia od tego ze wzgledow stusznosciowych, nie bedzie tez uwzgled-
niane zrzeczenie si¢ skorzystania z zarzutu przedawnienia, nawet jesli nastgpito wcze-
$niej. Norma art. 5 ust. 4 noweli nie zostala jednak sformutowana prawidtowo, co w ze-
stawieniu z brakiem przepisu przejsciowego dotyczacego toczacych si¢ juz postepowan
sadowych, ktorych przedmiotem sg roszczenia przystugujace przeciw konsumentom,
rodzi¢ moze okreslone watpliwosci praktyczne. Nie jest jasne, dlaczego ustawodawca
odnosit si¢ do tego, iz zarzut przedawnienia nie zostat podniesiony do dnia wejscia w zy-
cie nowelizacji, zamiast skupi¢ si¢ na przesadzeniu stosowania ustawy nowej do rosz-
czen juz przedawnionych w dniu wejscia jej w zycie, niezaleznie od tego, czy zarzut taki
zostal podniesiony, czy nie. Racjonalna wyktadnia art. 5 ust. 4 noweli prowadzi zatem
do wniosku, iz co do zasady przedawnienie tych roszczen, ktorych termin przedawnienia
juz uptynat, bedzie od dnia jej wejscia w zycie uwzglgdniane z urzedu, nawet kiedy
konsument nie podnidst stosownego zarzutu w tym przedmiocie i sad zastosuje normy
zarobwno art. 117 § 2!, jak i art. 117" k.c. zar6wno w postgpowaniach pierwszoinstancyj-
nych i apelacyjnych bedacych juz w toku, jak i tych, ktére dopiero zostang zainicjowane

w przysztosci®.

1 Podobnie P. Machnikowski, op. cit., s. 13, ktory jednakowoz podkresla, ze skoro pozwany nie pod-
nosit zarzutu przedawnienia, zwigzane z tym okoliczno$ci nie byly istotne dla rozstrzygnigcia, a zatem wy-
stepuje potrzeba wezes$niejszego uprzedzeniu stron o koniecznos$ci stosowanie norm art. 117 § 2! i art.
117" k.c., a nastgpnie stworzenia, przede wszystkim powodowi, mozliwosci przedstawienia twierdzen i do-
wodoéw wykazujacych, ze przedawnienie nie nastapito, doszto do przerwania lub zawieszenia jego biegu;
moim zdaniem powodowi stworzona winna by¢ takze mozliwo$¢ przytoczenia twierdzen i dowodow co do
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 117" k.c., bowiem one takze wcze$niej nie byly dla sprawy istotne.
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Ujawnienie w ksiedze wieczystej prawa dozywocia

Streszczenie
W stosunku prawnym dozywocia, nawigzywanym na podstawie umowy dozywocia, nastgpuje usta-
nowienie prawa dozywocia w zamian za przeniesienie wtasnosci nieruchomosci. W zasadniczej mie-
rze status prawa dozywocia okreslono w materialnoprawnej regulacji kodeksu cywilnego. Okreslono
tam uprawnienia dozywotnika, w powigzaniu z tre$cig cigzarow zobowiazanego (art. 908 k.c.). W tej
kodeksowej regulacji przyjeto konstrukcje rozszerzonej skuteczno$ci ustanowionego prawa dozywo-
cia wobec kolejnego wtasciciela nieruchomosci.
Rownoczesnie za§ w odrebnej regulacji ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece dopuscit ustawo-
dawca (w art. 16 ust. 2 pkt 1) ujawnienie prawa dozywocia w ksigdze wieczystej jako prawa osobiste-
go (wzglednego). Jego wpis, fakultatywny, ma charakter deklaratoryjny. Ujawnieniu podlega ustano-
wione prawo (dozywocia), ze wskazaniem jego tresci i przedmiotu. Dokonanie wpisu bynajmniej nie
oznacza przeksztatcenia ujawnionego prawa dozywocia w ograniczone prawo rzeczowe.
Udzieleniu istotnej, zewnetrznej ochrony prawa dozywocia stuzy zastosowana, kodeksowa konstruk-
cja jego rozszerzonej skutecznosci, niezaleznej od wpisu w ksigdze wieczystej. Natomiast dokonanie
wpisu shuzy pelnemu ujawnieniu stanu prawnego nieruchomosci. Ponadto, co istotne, do pierwszen-
stwa praw osobistych ujawnionych w ksigdze wieczystej stosuje sie¢ odpowiednio przepisy o ograni-
czonych prawach rzeczowych (art. 20 ust. 1 u.k.w.).

Stowa kluczowe
prawo dozywocia, stosunek prawny dozywocia, umowa dozywocia, prawa wzglgdne, prawa osobiste,
wpis fakultatywny, wpis deklaratoryjny, rozszerzona skutecznos¢ prawa dozywocia, jawno$¢ praw
wpisanych, pierwszenstwo praw wpisanych

Zasadniczo stosunek prawny dozywocia ksztaltowany w umowie dozywocia,
wraz w ustanowionym w niej prawem dozywocia, podlega kodeksowej regulacji mate-
rialnoprawnej (zob. art. 908-916 k.c.). Trzeba zatem zwrdci¢ uwage, ze wedlug wstep-
nego przepisu definicyjnego ,,jezeli w zamian za przeniesienie wlasnosci nieruchomosci!

nabywca zobowigzat si¢ zapewni¢ zbywcy dozywotnie utrzymanie (umowa o dozy-

! Bez watpienia nalezy to rozciagnaé na przeniesienie prawa uzytkowania wieczystego; ze wspotcze-
snej literatury por. zwlaszcza T. Bielska-Sobkowicz [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
t. V, Warszawa 2017, s. 749; B. Lackoronski [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. IITb, War-
szawa 2017, s. 1274; K. Mularski [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, Warszawa
2016, s. 1339.
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wocie), powinien on, w braku odmiennej umowy, przyja¢ zbywce jako domownika, do-
starcza¢ mu wyzywienia, ubrania, mieszkania, §wiatta i opatu, zapewni¢ mu odpowied-
nig pomoc i pielegnowanie w chorobie oraz zapewni¢ mu wilasnym kosztem pogrzeb
odpowiadajacy zwyczajom miejscowym” (art. 908 § 1 k.c.).

Rownoczesnie trzeba jednak pamigtac, ze ,,jezeli w umowie o dozywocie nabywca
nieruchomosci zobowigzal si¢ obciazy¢ ja na rzecz zbywcy uzytkowaniem, ktorego
wykonywanie jest ograniczone do cze¢s$ci nieruchomosci, stuzebnos$cia mieszkania lub
inng stuzebnoscig osobistg albo spetnia¢ powtarzajace sie¢ Swiadczenia w pienigdzach
lub w rzeczach oznaczonych co do gatunku, uzytkowanie, stuzebno$¢ osobista oraz
uprawnienie do powtarzajacych si¢ §wiadczen naleza do treSci prawa dozywocia”
(art. 908 § 2 k.c.).

Nie wolno zapomnie¢, ze ,,dozywocie mozna zastrzec takze na rzecz osoby bli-
skiej zbywcy nieruchomosci” (art. 908 § 3 k.c.). Zatem wedtug tej pojemnej formuty
podmiotowej dozywocie mozna ustanowic¢ w trzech wariantach: na rzecz zbywcy nieru-
chomosci, na rzecz zbywcy i jego osoby bliskiej oraz wytacznie na rzecz osoby bliskiej
zbywcy nieruchomosci?. Nigdy natomiast nie moze zosta¢ beneficjentem dozywocia
(dozywotnikiem) osoba trzecia niepozostajaca w stosunku bliskosci ze zbywca nieru-
chomosci. Zrozumiale jest, ze wylacznie osoba fizyczna moze by¢ dozywotnikiem.

Jak zauwazyliSmy, wierzytelno$¢ z umowy dozywocia przystugujaca zbywcy
nieruchomosci (lub jego osobie bliskiej) zostata okreslona mianem prawa dozywocia.
Obecnie trzeba za$ dopowiedzie¢, patrzac z perspektywy nabywcy nieruchomosci, ze
»przeniesienie wlasnos$ci nieruchomosci na podstawie umowy o dozywocie nastepu-
je z jednoczesnym obcigzeniem nieruchomosci prawem dozywocia” (art. 908 § 1
zdanie pierwsze k.c.). Ponadto wedtug ustawodawcy ,,do takiego obcigzenia stosuje
si¢ odpowiednio przepisy o prawach rzeczowych ograniczonych” (art. 910 § 1 zda-
nie drugie k.c.).

Oryginalne rozwigzanie jurydyczne zawarto w dalszym przepisie, postanawiajac,
ze ,,w razie zbycia nieruchomosci obcigzonej prawem dozywocia nabywca ponosi takze
osobistg odpowiedzialno$¢ za $wiadczenia tym prawem objete, chyba ze staty sie wy-
magalne w czasie, kiedy nieruchomos$¢ nie byta jego wilasnoscig. Osobista odpowie-
dzialnos¢ wspotwtascicieli jest solidarna” (art. 910 § 2 k.c.).

Niewatpliwie prawo dozywocia wypetnia funkcje alimentacyjna’, stuzac (dozy-
wotnio) zapewnieniu zbywcy nieruchomosci lub jego osobie bliskiej srodkow utrzyma-

2 Por. T. Bielska-Sobkowicz, op. cit., s. 747; B. Lackoronski, op. cit., s. 1270-1271; K. Mularski, op.
cit., s. 1336; E. Skowronska-Bocian, T. Warcinski [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
t. I, Warszawa 2013, s. 710.

3 Por. T. Czech, Ksiggi wieczyste. Komentarz, Warszawa 2014, s. 136; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste.
Komentarz, Warszawa 2017, s. 228; B. Lackoronski, op. Cit., s. 1267-1268; K. Mularski, op. cit., s. 1335.
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nia. Dodajmy, ze w stosunkach konkretnych zréznicowany zakres i rodzaj §wiadczen
pobieranych przez alimentowanego dozywotnika zalezy od tresci umowy dozywocia.

Okreslajac za$ jego charakter z perspektywy jurydycznej, wypada stwierdzié, ze
prawo dozywocia jest podmiotowym prawem majatkowym o charakterze $cisle oso-
bistym*, co ustawodawca zaakcentowal najmocnie;j, zastrzegajac, ze prawo dozywocia
jest niezbywalne (art. 912 k.c.); oczywiscie nie podlega ono rowniez dziedziczeniu (zob.
art. 922 § 2 in principio k.c.).

Jednakze odrebng kwestia pozostaje rozlegly, mimo wszystko, zakres ochrony pra-
wa dozywocia. Tu mozna przypomnie¢ przytoczong juz norm¢, wedtug ktorej przenie-
sienie wlasno$ci nieruchomosci na podstawie umowy o dozywocie nastepuje z jedno-
czesnym obcigzeniem nieruchomosci prawem dozywocia (art. 910 § 1 zdanie pierwsze
k.c.), oraz norme, ze w razie zbycia nieruchomosci obcigzonej prawem dozywocia na-
bywca ponosi takze osobista odpowiedzialnos¢ za §wiadczenia tym prawem objete (art.
910 § 2 zdanie pierwsze in principio k.c.).

Ponadto za$, z perspektywy zapowiedzianych® rozwazan, trzeba juz w tym miejscu
zwroci¢ uwage na gwarantowang jurydycznie mozliwos¢ ujawnienia w ksiedze wie-
czystej ustanowionego prawa dozywocia, wymagaja za$ $cistej obserwacji skutki

prawne dokonanego wpisu®.

Przystepujac do dalszych rozwazan, trzeba na wstepie zauwazy¢, ze wedtug regu-
lacji prawa wieczystoksiegowego’ ustaleniu® stanu prawnego nieruchomosci stuza
wiasnie ksiegi wieczyste jako stosowny rejestr publiczny (art. 1 ust. 1 u.k.w.). Dodajmy,
7e ujawnienie stanu prawnego nieruchomosci nastepuje poprzez dokonanie wpisu
w ksiedze wieczystej’.

Co istotne, zasadniczo wieczystoksiegowe ustalenie stanu prawnego nieruchomo-
$ci nastepuje poprzez ujawnienie praw rzeczowych, a wiec prawa wilasnosci, uzytko-

wania wieczystego i ograniczonych praw rzeczowych!'’. Ponadto jednak ,,w przypad-

* Por. T. Bielska-Sobkowicz, op. cit., s. 753; S. Kostecki [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Ko-
mentarz, t. I, Warszawa 2017, s. 1021.

5 W tytule niniejszego opracowania.

¢ O szczegodtach nizej.

7 Tutaj na uwadze mamy ustawe z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (tekst jedn.
Dz.U.z2017 ., poz. 1007, ze zm.); natomiast procedurg postepowania wieczystoksiggowego uregulowano
w art. 626'-626"3 Kodeksu postgpowania cywilnego.

8 A poprawnie — ujawnieniu.

? Por. E. Gniewek [w:] E. Gniewek (red.), System prawa prywatnego, t. 3, Prawo rzeczowe, Warszawa
2013, s. 155 i powotang tam dalszg literature; z pozniejszej literatury wieczystoksiggowej zob. jeszcze
T. Czech, op. cit., s. 26; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 55.

12O czym nie wspomniano jednak w art. 1 ust. 1 u.k.w.
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kach przewidzianych w przepisach ustawowych w ksiedze wieczystej, poza prawami
rzeczowymi, moga by¢ ujawnione prawa osobiste i roszczenia” (art. 16 ust. 1 u.k.w.).
Oczywiscie, jak wida¢, niezbedne jest wyrazne wskazanie ex nomine rodzaju (typu)
praw osobistych (i roszczen) podlegajacych potencjalnie, z wniosku osoby legitymo-
wanej, ujawnieniu w ksiedze wieczystej''. Generalnie zatem w ksiedze wieczystej ujaw-
nia si¢ objete zasadg numerus clausus prawa rzeczowe'? oraz — rowniez $cisle okreslone
— prawa osobiste i roszczenia.

Wypada za$ poming¢ tutaj, ograniczajac si¢ do wyraznej dezaprobaty'?, niestusznie
liberalng koncepcje¢ ujawniania w ksigdze wieczystej ,,praw wyposazonych w elementy
wilasciwe prawom rzeczowym™'*. W §cistym rezimie prawnym prawa rzeczowego brak
tutaj miejsca na jakakolwiek analogie.

Generalnie za$, z perspektywy terminologicznej pozostaje problemem interpreta-
cyjnym pojmowanie praw osobistych (a takze roszczen'’). Wypada odnotowac, ze ta
specyficzna, archaiczna terminologia wywodzi si¢ z dawniejszej tradycji prawnej's, jed-
nakze wspotczes$nie nie powinno ulegaé watpliwosci, ze ustawodawca ma tutaj na mysli
prawa wzgledne wynikajace ze stosunkow obligacyjnych'’, a przeciwstawiane pra-
wom rzeczowym. Natomiast z perspektywy praktycznej wystarczy przypomnie¢, ze
ujawnieniu w ksiedze wieczystej podlegajg (potencjalnie), oprocz praw rzeczowych,
rowniez inne prawa'® w przypadkach przewidzianych przepisami ustawowymi (zob.
ponownie art. 16 ust. 1 in principio u.k.w.).

W kontekscie niniejszych rozwazan trzeba zauwazy¢, ze do kategorii praw, ktore

mozna ujawnic¢ w ksiedze wieczystej, ustawodawca wyraznie zaliczyl prawo dozywocia

' Por. w szczegodlnosei T. Czech, op. cit., s. 262-263; M. Deneka, Ksiggi wieczyste. Zasady material-
noprawne, Warszawa 2012, s. 320-321; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 391; 1. Heropolitanska [w:]
1. Heropolitanska, A. Tutodziecka, K. Hry¢kow-Mycka, P. Kuglarz, Ustawa o ksiggach wieczystych i hipo-
tece oraz przepisy wigzane. Komentarz, Warszawa 2017, s. 74; L. Przyborowski [w:] J. Pisulinski (red.),
Ustawa o ksiggach wieczystych i hipotece. Komentarz, Warszawa 2014, s. 345.

12 Oczywiscie, prawa na nieruchomosci.

13 Podobnie jak T. Czech, op. cit., s. 262-263; M. Deneka, op. cCit., s. 318-320; E. Gniewek, Ksiggi
wieczyste..., s. 392-393; L. Przyborowski, op. cit., s. 346-348.

4 Wyrazang sporadycznie w literaturze; por. H. Ciepta, J. Majewska, Prawa osobiste i roszczenia
podlegajqce ujawnieniu w ksigdze wieczystej, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 1999, nr 4, s. 38; S. Rudnicki,
Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu w sprawach wieczystoksiegowych. Ko-
mentarz, Warszawa 2010, s. 108.

15 Pozbawionych juz miana ,,0sobistych”.

16 Por. T. Czech, op. cit., s. 258; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 394; w szczegdlnosci za$ zob.
B. Jelonek-Jarco, Rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych, Warszawa 2011, s. 124—128 i powotang tam
dalsza literaturg.

17 Por. w szczegblnosci T. Czech, op. cit., s. 258; M. Deneka, op. Cit., s. 316; L. Przyborowski, op. cit.,
s. 344.

'8 Obojetnie, jak je nazywac.
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(art. 16 ust. 2 pkt 1 in fine); wymieniajac je wraz z prawem najmu lub dzierzawy oraz
prawem odkupu lub pierwokupu. Oczywiscie sg to prawa nieporownywalne, niemniej
jednak zostaly one tgcznie wskazane w pierwszej kolejnosci jako prawa podlegajace
potencjalnie ujawnieniu w ksigdze wieczystej — po wezesniejszym zastrzezeniu ustawo-
dawcy, ze oprocz praw rzeczowych mozna ujawni¢ w ksiedze wieczystej prawa osobi-
ste oraz roszczenia (zob. ponownie art. 16 ust. 1 u.k.w.).

W tych okoliczno$ciach jurydycznych prawo dozywocia podlega ujawnieniu w ksie-
dze wieczystej, wedtug prawa wieczystoksiegowego, jako prawo osobiste'® o charakterze
wzglednym?. Oczywiscie nie mozna przeoczy¢, ze w powszechnym rezimie prawa cywil-
nego stykamy si¢ z rozszerzong skutecznoscig prawa dozywocia?!, co nie oznacza jednak
uzasadnionej mozliwosci zakwalifikowania go do kategorii praw rzeczowych.

Ujawnienie prawa dozywocia w ksigdze wieczystej nastepuje w trybie fakultatyw-
nego wpisu o charakterze deklaratywnym?*; zreszta w przypadku praw osobistych usta-
wodawca unika wpiséw obligatoryjnych, a zwlaszcza konstytutywnych. Niemniej jednak
dokonane ujawnienie w ksiedze wieczystej praw osobistych (z uwzglednieniem prawa do-
zywocia) traktuje si¢ powszechnie jako ujawnienie stanu prawnego nieruchomosci®.

Prawo dozywocia ujawnia si¢ w ksigdze wieczystej na wniosek dozywotnika albo
wlasciciela nieruchomosci; inne osoby pozbawione sg legitymacji i nie mieszczg si¢
w kregu uczestnikow postgpowania®!. Podstawe wpisu stanowi oczywiscie akt notarial-
ny zawieranej umowy dozywocia.

Prawo dozywocia ujawnia si¢ w dziale 111 ksiggi wieczystej (zob. art. 25 ust. 1 pkt 3
u.k.w.). W polu 3.4.1.1 ksiegi wieczystej ujawnia si¢ z jego nazwy prawo dozywocia
jako prawo osobiste, jego tres¢ w polu 3.4.1.2, a przedmiot tego prawa w polu 3.4.1.3
(zob. § 45 pkt 1 lit. b rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 15 lutego 2016 1.
w sprawie zaktadania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie teleinformatycznym;
Dz.U. z2016 1., poz. 312, ze zm.).

Pamietamy, ze wedtug dyspozytywnej normy art. 908 k.c.? w stosunkach kon-
kretnych tres¢ prawa dozywocia, obejmujacego generalnie wierzytelnos¢ o dozywotnie

1 Por. E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 452.

20 Por. B. Lackoronski, op. cit., s. 1268.

21 O szezegodtach w toku dalszych rozwazan.

22 Por. odpowiednio T. Bielska-Sobkowicz, op. cit., s. 751; T. Czech, op. cit., s. 295; S. Kostecki, op.
cit., s. 1082; K. Mularski, op. cit., s. 1340—1341.

2 Por. w szczegdlnosci T. Czech, op. cit., s. 47-48; M. Deneka, op. Cit., s. 157; E. Gniewek, Ksiggi
wieczyste..., s. 85; B. Jelonek-Jarco [w:] J. Pisulinski (red.), Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece.
Komentarz, Warszawa 2014, s. 96; J. Kuropatwinski, Ksiegi wieczyste. Komentarz, t. 1, Bydgoszcz 2013,
s. 168; S. Rudnicki, op. cit., s. 36.

24 Por. T. Czech, op. cit., s. 295.

¥ Por. T. Bielska-Sobkowicz, op. Cit., s. 748; B. Lackoroniski, op. cit., s. 1267; K. Mularski, op. cit.,
s. 1338-1339.
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dostarczenie Srodkdéw utrzymania, jest ksztattowana stosownie do swobodnej woli stron.
Wszak wedtug uniwersalnej formuty w braku odmiennej umowy nabywca nieruchomo-
Sci obowigzany jest przyjac¢ zbywce (dozywotnika) jako domownika, dostarczy¢ mu wy-
zywienia, ubrania, mieszkania, $wiatla i opatu, zapewni¢ mu odpowiednia pomoc i pie-
legnowanie w chorobie oraz sprawi¢ mu wlasnym kosztem pogrzeb odpowiadajacy
zwyczajom miejscowym (art. 908 § 1 k.c.).

Trzeba takze przypomnie¢, ze wedtug regulacji kodeksowej w umowie o dozywo-
cie nabywca nieruchomos$ci moze zobowigzac si¢ obciazy¢ ja*° na rzecz zbywcey (dozy-
wotnika) uzytkowaniem, ktorego wykonywanie jest ograniczone do czgsci nieruchomo-
$ci, stuzebnos$cig mieszkania lub inng stuzebnos$cia osobistg albo spetnia¢ powtarzajace
si¢ $wiadczenie w pieniadzach lub w rzeczach oznaczonych co do gatunku (art. 908 § 2
in principio k.c.).

W kazdym za$ wariancie, bez wzgledu na jego zroznicowana tresé, prawo dozy-
wocia podlega ujawnieniu w ksiedze wieczystej jako prawo osobiste, zreszta tylko z ra-
cji upowaznienia ustawowego zawartego w art. 16 ust. 2 pkt 1 in fine ustawy o ksiggach
wieczystych i hipotece. Nawet ustanowienie w tresci umowy dozywocia na rzecz dozy-
wotnika prawa uzytkowania lub stuzebnosci osobistych?” w zadnym razie nie prze-
ksztalca wpisywanego jako osobiste prawa dozywocia w odmienne w charakterze pra-
wa rzeczowe (ograniczone prawa rzeczowe)®. Trzeba zreszta zauwazy¢, iz sam
ustawodawca znajduje dla nich ,,wtasciwe miejsce w szyku”, postanawiajac, ze ustano-
wione uzytkowanie lub stluzebno$é osobista (czy uprawnienie do powtarzajacych si¢
swiadczen pieni¢znych) naleza do tresci prawa dozywocia (art. 908 § 2 in fine k.c.).
Zatem rowniez w ujeciu wieczystoksiegowym ujawnieniu podlega generalnie prawo do-
zywocia jako osobiste prawo zespolone, z dopetniajacym jego tres¢ prawem uzytkowa-
nia nieruchomosci i ustanowionymi stuzebnosciami.

Przy okazji nalezy tez wykluczy¢® traktowanie prawa dozywocia jako prawa rze-
czowego — z tej tylko racji, ze wedtlug odrebnego podkreslenia ustawodawcy podczas
ustanawiania stosunku prawnego dozywocia przeniesienie wiasnosci nieruchomosci
»hastepuje z jednoczesnym obcigzeniem nieruchomosci prawem dozywocia” (zob. po-
nownie art. 910 § 1 zdanie pierwsze k.c.). Zwréémy zas uwage, ze do takiego obcigzenia
jedynie odpowiednio stosuje si¢ przepisy o ograniczonych prawach rzeczowych3’

26 Nabywang nieruchomos¢.

27 Z uwzglednieniem shuzebnodci mieszkania.

28 Por. odpowiednio E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 406-407; S. Kostecki, op. Cit., s. 1021; K. Mu-
larski, op. cit., s. 1340.

¥ Por. E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 406; S. Kostecki, op. cit., s. 1021; B. Lackoronski, op. cit.,
s. 1268.

3 Chociaz z tego powodu akcentuje si¢ niekiedy w doktrynie, ze prawo dozywocia ,,zbliza si¢ do
ograniczonego prawa rzeczowego”’; zob. L. Przyborowski, op. cit., s. 356; por. takze K. Mularski, op. Cit.,
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(art. 910 § 1 zdanie drugie k.c.). Niemniej jednak wspomniane obciazenie zbywanej
nieruchomosci prawem dozywocia shuzy rozszerzeniu skutecznos$ci tego prawa, nieza-

leznie nawet od jego ujawnienia w ksiedze wieczystej’!.

v

Zasadniczo ujawnienie w ksiedze wieczystej praw osobistych i roszczen rodzi
szczegolne skutki prawne okreslone w ustawie o ksiegach wieczystych i hipotece,
a dodatkowo takze skutki okre§lone w przepisach odrgbnych. Ochrong zapewnia zwlasz-
czanorma art. 17 powotanej ustawy, wedlug ktorej przez ujawnienie w ksiedze wieczy-
stej prawo osobiste lub roszczenie uzyskuje skutecznos¢ wzgledem praw nabytych
przez czynno$¢ prawng po jego ujawnieniu, z wyjatkiem stuzebnos$ci drogi koniecznej,
stuzebnos$ci przesytu i stuzebnosci ustanowionej w zwiazku z przekroczeniem granicy
przy wznoszeniu budynku lub innego urzadzenia. Zauwazmy zatem, ze tradycyjnie juz,
stusznie zreszta, przytoczona regulacja prawna jest powotywana w doktrynie jako nor-
matywny przejaw rozszerzonej skutecznosci’> ujawnionych w ksigdze wieczystej praw
osobistych (i roszczen) — praw ze swej natury wzglednych, a tutaj skutecznych réwniez
wobec praw nabytych pdzniej*.

Bez watpienia w odniesieniu do prawa dozywocia obowigzuje odrebna, szczegdl-
na regulacja normatywna, zawarta w Kodeksie cywilnym, wyrazajaca wtasciwe dla tego
prawa rozszerzenie jego skutecznosci, niezalezne jednak, co istotne, od ujawnienia
prawa w ksiedze wieczystej**. Na poczatek trzeba za$ przypomnieé, ze przeniesienie
wiasno$ci nieruchomosci na podstawie umowy o dozywocie ,,nastepuje z jednocze-
snym obcigzeniem nieruchomosci prawem dozywocia” (art. 910 § 1 zdanie pierwsze
k.c.), cho¢by prawo dozywocia nie zostato ujawnione w ksigdze wieczystej. Dodajmy,
ze do takiego obcigzenia stosuje si¢ odpowiednio, jak juz wiemy, przepisy o prawach
rzeczowych ograniczonych (art. 910 § 1 zdanie drugie k.c.). Generalnie za§ mamy do
czynienia z ustawicznym obciazeniem nieruchomosci, az do czasu wygasnigcia prawa
dozywocia®.

Istote rozszerzonej skutecznosci prawa dozywocia poglebiono, postanawiajac, ze
,»W razie zbycia nieruchomosci obcigzonej prawem dozywocia nabywca ponosi takze

osobista odpowiedzialnos$é za swiadczenia tym prawem objete, chyba ze staty si¢ wy-

s. 1341-1342.

31O szezegodtach nizej.

32 Por. w szczegblnosci T. Czech, op. cit., s. 329; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 432; L. Przybo-
rowski, op. cit., s. 371.

33 A wige wobec 0s6b trzecich.

3% Por. T. Bielska-Sobkowicz, op. cit., s. 751; T. Czech, op. cit., s. 340; M. Deneka, op. cit., s. 338;
E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 455; S. Kostecki, op. cit., s. 1090; K. Mularski, op. cit., s. 1340—1341.

35 Pamigtajac o ,,dozywociu”, mozna tu pomina¢ szczegdty dotyczace terminu koncowego.
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magalne w czasie, kiedy nieruchomos$¢ nie byta jego wilasnoscig. Osobista odpowie-
dzialno$¢ wspotwlascicieli jest solidarna” (art. 910 § 2 k.c.).

Wida¢ zatem, ze dozwolone jest rozporzadzanie nieruchomoscia obcigzona pra-
wem dozywocia®. Ustanowione prawo dozywocia jest skuteczne wobec kazdoczesne-
go whasciciela nieruchomosci obcigzonej. Nabywca nieruchomos$ci ponosi odpowie-
dzialno$¢ rzeczowa oraz — z mocy art. 910 § 2 k.c. — takze odpowiedzialno$¢ osobista
za zobowigzania wynikajace z trwajacego stosunku dozywocia®’.

Vv

Z mys$la o zewngtrznej skutecznosci prawa dozywocia trzeba jeszcze wspomnieé
o0 jego ochronie przed negatywnymi skutkami rekojmi wiary publicznej ksiag wie-
czystych. Dla naprowadzenia trzeba jedynie zwroci¢ na wstepie uwage, ze w jej ujeciu
negatywnym rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych prowadzi*® do wygasniecia
praw obciazajacych nieruchomos$é, a nieujawnionych w ksigdze wieczystej*. Jednakze
w przypadku praw szczegolnie chronionych ustawodawca wytacza zastosowanie nega-
tywnych skutkéw rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.

Trzeba wigc zwrdci¢ uwage, ze rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych nie
dziala przeciwko prawu dozywocia* (art. 7 pkt 2 u.k.w.). Pami¢tamy oczywiscie, ze
prawo dozywocia jest objete dozwolonym, jednakze jedynie fakultatywnym wpisem
w ksigdze wieczystej. Niemniej jednak ujawnienie prawa dozywocia w ksigdze wie-
czystej odzwierciedla rzeczywisty stan prawny nieruchomosci. Z drugiej strony brak
stosownego wpisu w ksiedze wieczystej wolno bytoby potraktowaé jako niezgodnosé
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci*', zwlaszcza
ze w regulacji kodeksowej prawo dozywocia zostato potraktowane jako obciazenie
nieruchomosci*.

W tych wigc okolicznosciach przydatna wydala si¢ ochrona nieujawnionego prawa
dozywocia przed negatywnymi skutkami rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych.
Przyjeta za§ norma art. 7 pkt 2 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece oznacza w kon-
sekwencji, ze mimo przestanek rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych prawo do-

3¢ Por. B. Lackoronski, op. cit., s. 1278; K. Mularski, op. cit., s. 1340; E. Skowronska-Bocian, M. War-
cinski, op. cit., s. 712.

37 W szczegotach zob. T. Bielska-Sobkowicz, op. cit., s. 751-752; S. Kostecki, op. cit., s. 1090; B. Lac-
koronski, op. Cit., s. 1278-1279; K. Mularski, op. cit., s. 1343—1345; E. Skowronska-Bocian, M. Warcinski,
op. cit.,, s. 713.

3% Przy spehieniu przestanek z art. 5-6 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece.

3 W szczegodtach por. zwlaszcza T. Czech, op. cit., s. 76 i n.; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste...,s. 177—
180; B. Jelonek-Jarco, Rekojmia..., s. 483 in.; J. Kuropatwinski, op. cit., s. 218 i n.

40 Mozna tutaj pomina¢ dalsze chronione prawa.

41'W rozumieniu art. 5 u.k.w.

42 Zob. ponownie art. 910 § 1 k.c.

50



Ujawnienie w ksiedze wieczystej prawa dozywocia

zywocia nie wygasa po dokonanym rozporzadzeniu nieruchomos$cia. Pamigtamy oczy-
wiscie o kodeksowej aprobacie dla rozszerzonej skutecznosci prawa dozywocia wobec
kazdoczesnego witasciciela obcigzonej nieruchomosci, nie zaszkodzi tu jednak nadmiar
ostroznosci legislacyjne;.

Przy okazji trzeba zaakcentowac, ze ochronna norma art. 7 pkt 2 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece znajduje zastosowanie wobec prawa dozywocia ujmowanego
wedlug jego pelnej, zespolonej tresci, z roznorodnymi elementami, przyjetej w zawartej
umowie dozywocia, stosownie do dyspozytywnego charakteru obowigzujgcych przepi-
sow. Nalezy tu wigc uwzglednia¢, w zakresie tej ochrony, objete fragmentarycznie tre-
Scig globalnego prawa dozywocia takie prawa, jak uzytkowanie nieruchomosci®’, shu-
Zebnos$¢ mieszkania czy inna stuzebno$¢ osobista*. One rowniez nie wygasaja w trybie
rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych, o ile naleza do tresci prawa dozywocia.

VI

Generalnie wigc, jak wida¢, znikome jest z perspektywy dodatkowych skutkoéw
prawnych znaczenie ujawnienia prawa dozywocia w ksiedze wieczystej*, przynaj-
mniej w zakresie rozszerzenia jego skutecznosci. Niewatpliwg korzy$cia wpisu ustano-
wionego prawa dozywocia jest ujawnienie pelnego stanu prawnego nieruchomosci,
z uwzglednieniem zasady jawnosci ksiag (art. 2 u.k.w.) i domniemania zgodnos$ci wpi-
su w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 3 ust. 1 u.k.w.).

Natomiast zdecydowanie ujawnienie prawa dozywocia w ksigdze wieczystej rodzi
istotne skutki w zakresie jego pierwszenstwa wobec innych praw obcigzajacych nieru-
chomo$¢*. W tym zakresie trzeba za$ zwrdci¢ uwage, ze wedlug wieczystoksiggowej
regulacji prawnej ,,do pierwszenstwa praw osobistych oraz roszczen ujawnionych
w ksigdze wieczystej stosuje si¢ odpowiednio przepisy o pierwszenstwie ograniczo-
nych praw rzeczowych” (art. 20 ust. 1 u.k.w.). Co prawda mowa tutaj o wszelkich ,,pra-
wach osobistych” 1 ,;roszczeniach”, wszelako dotyczy to rowniez prawa dozywocia
jako prawa osobistego. Trzeba za$ podkresli¢, ze w kodeksowej regulacji prawa dozy-
wocia w ogoble nie podjeto problematyki pierwszenstwa takiego prawa. Dokonane za$
generalnie w przytoczonym przepisie ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece odesta-
nie nawigzuje do jej poprzedzajacych przepisow (art. 11-15 u.k.w.), a metoda dalszego
odestania takze do kodeksowej regulacji zasad pierwszenstwa ograniczonych praw rze-
czowych (art. 249-250 k.c.).

4 Ktorego wykonywanie jest ograniczone (wedtug formuty art. 908 § 2 k.c.) do czgsei nieruchomosci.

4 Por. T. Bielska-Sobkowicz, op. Cit., s. 748-749; T. Czech, op. cit., s. 137; E. Gniewek, Ksiegi wie-
czyste..., s. 235; J. Kuropatwinski, op. cit., s. 265; K. Mularski, op. cit., s. 1341.

4 Por. T. Czech, op. cit., s. 295; M. Deneka, op. cit., s. 338; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 453;
S. Kostecki, op. cit., s. 1090.

4 Por. T. Czech, op. cit., s. 295; M. Deneka, op. Cit., s. 338; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 453.
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Zasadnicze znaczenie ma tutaj fakt, iz ujawnione w ksigdze wieczystej prawo do-
zZywocia ma pierwszenstwo przed prawami nieujawnionymi (odpowiednio stosowany
art. 11 u.k.w.), a w konkurencji pomigdzy prawami ujawnionymi o pierwszenstwie roz-
strzyga chwila zlozenia wniosku o wpis w ksigdze wieczystej (odpowiednio stosowany
art. 12 ust. 1 w zw. z art. 29 uk.w.); dalsze szczegdly mozna pomingé*’. Generalnie za$
prawa osobiste (i roszczenia), w tym prawo dozywocia, podlegaja obowigzujacym za-
sadom pierwszenstwa, pod warunkiem ujawnienia w ksi¢dze wieczystej*.

47 Z literatury zob. T. Czech, op. cit., s. 367; E. Gniewek, Ksigegi wieczyste..., s. 503; S. Kostecki, op.
cit., s. 1110-1111; k. Przyborowski, op. cit., s. 400-402.
4 Por. T. Czech, op. cit., s. 369; E. Gniewek, Ksiggi wieczyste..., s. 505.
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Streszczenie

Artykut poswigcony jest zagadnieniom zwiazanym z instytucja zarzadu majatkiem dziecka pozo-
stajacego pod witadza rodzicielska. Punktem wyj$cia rozwazan jest teza o braku w prawie prywat-
nym ogdlnej instytucji zarzadu majatkiem oraz braku podstaw do konstruowania katalogu czynno-
$ci przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu wspoélnego dla wszystkich przepisow prawnych,
w ktorych pojecie to wystepuje. W artykule podjgto probe usystematyzowania kryteriow kwalifika-
cji poszczegodlnych dziatan wykonywanych przez rodzicéw zarzadzajacych majatkiem dziecka jako
czynnosci zwyktego zarzadu lub przekraczajacych ten zakres. Podkreslono zwtlaszcza konieczno$é
uwzglednienia specyficznego celu wykonywanego zarzadu, a takze potrzebe rozszerzania autono-
mii zarzadcy.

Stowa kluczowe
zarzad majatkiem dziecka, czynnosci zwyktego zarzadu, czynnosci przekraczajace zakres zwyklego
zarzadu, wladza rodzicielska

1. Zarzad majatkiem dziecka na tle innych przepisow o zarzadzie

Celem opracowania jest przedstawienie niektorych zagadnien zwigzanych z regu-
lacja prawna zarzadu majatkiem dziecka przez rodzicéw. Problematyka ta zyskuje stale
na znaczeniu ze wzgledu na coraz czestsze przypadki posiadania znacznym aktywow
przez matoletnich, lecz takze z uwagi na ich wystepowanie w stosunkach prawnych po
stronie zobowigzanej.

Omodwienie zagadnienia zarzadu majatkiem (rzecza, prawem) w prawie cywilnym
wymagatoby osobnego, obszernego opracowania. W tym miejscu mozna ograniczy¢ si¢
do kilku uwag natury podstawowej. Warto przede wszystkim wskazac¢, ze kategoria ,,za-
rzadu majatkiem (rzeczg, prawem)” ustawodawca postuguje si¢ zazwyczaj w dwoch ty-
powych grupach sytuacji:
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* przy wystepowaniu wspotuprawnienia, tzn. przystugiwania tacznie co najmniej
dwoém podmiotom zespotu praw podmiotowych (np. art. 1035 k.c., art. 31 i n.
k.r.0.) lub konkretnego prawa podmiotowego' (np. art. 195 k.c.),

 przy konstrukcji prawnej, w ktorej jeden podmiot moze i jednoczesnie jest zobo-
wigzany do dzialania w sferze prawnej innego podmiotu (chodzi zwlaszcza
o dziatania przedstawiciela ustawowego w imieniu reprezentowanej osoby, poza
tym regulacje taka zawiera np. art. 173 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe?). Dziatanie jednego podmiotu w sferze prawnej innej osoby,
w tym gospodarowanie okreslong czgscia jej majatku lub piecza na nim, wcale
nie musi przybiera¢ prawnej formy ,zarzadu™. Jak jednak trafnie wskazat
J. Strzebinczyk, ,,zarzad stanowi przede wszystkim wybrang przez prawodawce
jedng (cho¢ nie jedyng) z mozliwych technicznoprawnych form sprawowania
pieczy nad majatkiem matoletniego™. Z kolei w zakresie wspdlnego przystugi-
wania autorskich praw majatkowych art. 9 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych® zawiera regulacje na tyle wyczerpujaca,
a przy tym niezawierajgcg pojecia ,,zarzadu”, ze mimo zawartego w ust. 5 tego
przepisu odestania do przepisow o wspotwlasnosci w czesciach utamkowych
przewaznie zbedne bedzie sigganie do regut wykonywania zarzadu rzecza
wspolna.

W pierwszej sytuacji dziatania podejmowane w ramach wykonywania zarzadu do-
tycza zardwno wiasnej, jak i cudzej sfery prawnej, natomiast w drugim wypadku — wy-
tacznie cudzej®.

Dokonane, oczywiscie niepelne, wyliczenie regulacji postugujacych si¢ terminem

»zarzad” pokazuje, ze wystepuje on w roznych, znaczaco odmiennych czgéciach prawa

'W tym wypadku ustawodawca postuguje si¢ terminem ,,zarzad rzecza wspolng”.

2Tj. Dz. U. 22017 r., poz. 2344, dalej jako: pr. up.

3 Por. przepisy ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomo$ciami rolnymi
Skarbu Panstwa (t.j. Dz. U. z 2018 ., poz. 91), np. jej art. 5 ust. 1, ktory stanowi, ze ,,Skarb Panstwa powie-
rza Krajowemu Osrodkowi wykonywanie prawa wtasno$ci i innych praw rzeczowych na jego rzecz w sto-
sunku do mienia, o ktorym mowa w art. 11 2”.

4 J. Strzebinczyk [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekun-
cze, Tom 12, Warszawa 2011, s. 284.

5 Tj.Dz. U.z2018 r., poz. 1191, dalej jako: p. aut.

¢ Wyjatkowo zdarza si¢ postugiwanie si¢ terminem ,,zarzad” w odniesieniu do dziatan w wytacznie
wlasnej sferze prawnej. W szczeg6lnosci art. 38a pr. up. stanowi, ze ,,dtuznik po ustanowieniu tymczasowe-
go nadzorcy sagdowego jest uprawniony do dokonywania czynnosci zwyktego zarzadu. Na dokonanie czyn-
nosci przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu jest wymagana zgoda tymczasowego nadzorcy sadowego
pod rygorem niewaznos$ci. Zgoda moze zosta¢ udzielona réwniez po dokonaniu czynnoséci w terminie trzy-
dziestu dni od jej dokonania”. Nalezy jednak wskazac, ze w tym wypadku celem ustawodawcy jest poddanie
dokonywania okre$lonej kategorii czynno$ci kontroli innego niz uprawiony podmiotu, dlatego naturalne
byto postuzenie si¢ zwrotem ,,zarzad”. Zob. tez art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restruk-
turyzacyjne (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1508) oraz art. 38a pr. up.
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prywatnego. Rozne sa motywy jego wprowadzenia, stopien szczegotowosci regulacji,
cel dzialania zarzadcy i tres¢ relacji taczacych go z podmiotem zarzadzanego majatku.
Te odmienno$ci migdzy poszczegdlnymi zespotami przepisoOw prawnych postugujacych
si¢ terminem ,,zarzad” muszg by¢ uwzglednione w procesie ich wyktadni. Nakazuja one
tez zachowanie ostroznosci przy przyjmowaniu rozstrzygnig¢ akceptowanych powszech-
nie w ramach stosowania jednej regulacji na potrzeby stosowania innej. Za takim wnio-
skiem przemawia takze istnienie istotnych réznic w zakresie uksztattowania samych
zasad wykonywania poszczegdlnych przypadkow zarzadu. Uwazam w zwigzku z tym,
ze chybione sg proby poszukiwania jakiej$ ogolnej, majacej znaczenie dla calego syste-
mu prawa prywatnego kategorii ,,zarzadu majatkiem”, a tym bardziej ,,zarzadu”. Poglad
odmienny, akceptujacy istnienie takiej kategorii ogdlnej, jest raczej odosobniony’.

Kazdorazowo zakres poje¢ ,,zarzadu”, a takze ,,czynnosci zwyktego zarzadu” nale-
7y ustala¢ odregbnie w ramach danej grupy przepisow prawnych. Wynika to przede
wszystkim z istotnych réznic pomiedzy instytucjami prawnymi, w ktérych omawiane
zwroty si¢ pojawiaja, z faktu rozwigzywania rdznych problemoéw za pomoca ich wpro-
wadzenia i w konsekwencji ze spetiania przez nie roznych funkcji. Przyktadowo, za-
rzad majatkiem upadtego sprawowany przez syndyka musi mie¢ inny cel i w konse-
kwencji rowniez inny zakres niz zarzad rzecza wspolng wykonywany przez
wspotwlascicieli.

Dokonujac wyktadni analizowanych poje¢¢, nalezy wziag¢ tez pod uwage konse-
kwencje zwigzane z zaliczeniem okreslonej kategorii dziatan do ,,zarzadu” (a takze
»Zwyklego zarzadu”) lub pozostawienia ich poza tym zakresem — zwlaszcza przy
uwzglednieniu cato$ci danej regulacji prawnej. W szczego6lnosci zupetnie inne beda
skutki uznania, ze umowne nabycie praw podmiotowych nie stanowi przejawu wykony-
wania zarzadu majatkiem wspdolnym matzonkow®, a inne przyjecia, ze zawarcie umowy
o takich skutkach nie wchodzi w zakres pojecia zarzadu majatkiem dziecka’.

Roéwniez kwalifikacja czynnosci w ramach ich wyrdznionych przez ustawodawce
typow, zwlaszcza czynno$ci zwyktego zarzadu i przekraczajacych ten zakres, powinna

" S.K. Rzonca, Instytucja zarzgdu w prawie cywilnym a zarzqd majqtkiem wspolnym matzonkow,
,Studia Cywilistyczne” 1981, nr 1. Krytycznie o tej koncepcji: K. Gotgbiowski, Zarzqd majqgtkiem wspol-
nym matzonkow, Warszawa 2012, s. 139-144.

8 Nawet przy przyjeciu takiej wyktadni kazdy z matzonkow bedzie mogh naby¢ prawa podmiotowe
samodzielnie, dziatajac w ramach swojej zdolnosci do czynnosci prawnych, a nabycie co do zasady nastapi
i tak do majatku wspolnego (art. 31 § 1 k.r.o.); matzonkowie beda tez mogli nabywaé prawa, dziatajac
wspolnie.

® Nawet gdyby rodzic mégt tej czynnosci dokona¢ samodzielnie, dziatajac jako przedstawiciel usta-
wowy dziecka (art. 98 § 1 k.r.0.), to pozostawienie jej poza zakresem zarzadu wylaczytoby zastosowanie do
niej wielu istotnych przepiséw, chocby art. 101 § 3 k.r.o., co z calag pewnoscig nie bylo intencja ustawodaw-
cy 1 trudne bytoby do pogodzenia choéby z istnieniem obowigzkow uregulowanych w art. 95 § 3 k.r.o. 1101
§ 2 k.r.o.

55



Krzysztof Gotebiowski

by¢ dokonywana przy uwzglednieniu specyfiki danej regulacji prawnej. Mimo ze po-
wszechne jest przekonanie o istnieniu pewnego katalogu dziatan, ktore zawsze nalezg do
czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu (dotyczy to zwlaszcza czynnos$ci
prawnych majacych za przedmiot nieruchomosci), to wynika ono raczej z tradycji praw-
nej i nie moze przesadza¢ o koniecznosci identycznego rozumienia wskazanych zwro-
tow w kazdym wypadku. Oceny nalezy dokonywac przede wszystkim przez odniesienie
si¢ do przewidzianych w danej regulacji prawnej skutkow przyjecia okreslonej kwalifi-
kacji danego dziatania. W wypadku wspotwlasnosci w czesciach utamkowych szczegol-
nie istotne jest uwzglednienie odmiennych zasad dokonywania poszczegélnych czynno-
$ci, wynikajacych z art. 199 k.c., art. 201 k.c. i art. 209 k.c., a w wypadku zarzadu ma-
jatkiem dziecka — wynikajacej z art. 101 § 3 k.r.o. — konieczno$ci zwrdcenia si¢ do
sadu opiekunczego o wydanie zezwolenia na dokonanie czynno$ci. Mozna wi¢c za-
proponowac przyjecie zatozenia, zgodnie z ktorym za czynnosci przekraczajace za-
kres zwyktego zarzadu rzeczg wspodlnag trzeba uzna¢ przede wszystkim te, ktore tak
dalece dotykaja rzeczy i zwiagzanych z nig stosunkéw, ze nie powinny by¢ dokonywa-
ne bez zgody chocby jednego ze wspdtwlascicieli. Podobnie za czynnos$ci przekracza-
jace zakres zwyktego zarzadu majatkiem dziecka nalezatoby uzna¢ tylko takie dziata-
nia, co do ktoérych dokonania'® racjonalne i celowe jest wypowiedzenie si¢ przez sad
powszechny.

Podsumowujac: przy okreslaniu zakresu omawianych pojec trzeba siggac przede
wszystkim do tej regulacji prawnej, w ktérej dany przypadek ,,zarzadu” si¢ znajduje,
a nie do pozostatych przepiséw postugujacych sie tym terminem.

2. Zakres zarzadu majatkiem dziecka — uwagi ogoéine

Podstawowym, zwtaszcza z punktu widzenia praktyki, problemem wystepujacym
w regulacji zarzadu majatkiem dziecka jest ocena, czy konkretna czynno$¢ rodzicow
miesci si¢ w zakresie zwyklego zarzadu. Poswigcone mu zostang najobszerniejsze uwa-
gi. Przed przesadzeniem tej kwestii w konkretnym wypadku niezbedne jest jednak kaz-
dorazowe wskazanie, czy badane zachowanie w ogoéle stanowi czynno$¢ zarzadu tym
majatkiem. Jak zauwazono w nauce, w niektérych wypowiedziach doktryny i orzecznic-
twa dotyczacych zarzadu majatkiem wspolnym matzonkow na tle pierwotnej regulacji
art. 3640 k.r.o. popelniano btad metodologiczny, przystepujac od razu do kwalifikowa-
nia danej czynnosci jako stanowigcej przejaw zwyktego zarzadu lub ten zakres przekra-
czajacej, podczas gdy prawidlowa wykladnia przepisoéw prawnych wymaga uprzedniego

10 Jednak tylko samego istnienia lub braku potrzeby ich dokonania, bez mozliwosci wptywania na ich
tresc.
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przesadzenia, czy oceniane zachowanie w ogole mozna uznac za przejaw wykonywania
zarzadu''. Podobnie nalezy potraktowac analizowane zagadnienie. Konieczne jest zatem
skrotowe omowienie pojecia zarzagdu majatkiem dziecka oraz kontekstu normatywnego,
w ktorym ono wystepuje.

Zgodnie z art. 92 k.r.o. ,,dziecko pozostaje az do petnoletnosci pod wladza rodzi-
cielska”, a tre§¢ wladzy rodzicielskiej precyzuje art. 95 § 1 k.r.o., ktory stanowi, ze ,,wta-
dza rodzicielska obejmuje w szczegdlnosci obowiazek i prawo rodzicow do wykonywa-
nia pieczy nad osoba i majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem
jego godnosci 1 praw”. Istotny jest rowniez art. 98 k.r.o., przesadzajacy, ze rodzice sg
przedstawicielami ustawowymi dziecka pozostajacego pod ich wladza rodzicielska i re-
gulujacy podstawowe zasady reprezentacji dziecka.

Wykonywanie zarzagdu majatkiem dziecka regulujg przede wszystkim art. 101-105
k.r.o., przy czym pojecie tego zarzadu nie jest w nich zdefiniowane. Dla jego okreslenia
niezbedne jest odniesienie si¢ do dwoch okolicznosci: czynnosci wehodzacych w zakres
zarzadu oraz przedmiotu zarzadu.

3. Czynnosci zaliczane do zarzadu

Przy przyjeciu zatozen zaprezentowanych w punkcie 1 opracowania trzeba zgodzic¢
si¢ ze zdecydowanie przewazajacym w doktrynie stanowiskiem o tym, ze zakres czyn-
nos$ci zaliczanych do zarzadu majatkiem dziecka jest szerszy od zakresu czynnosci za-
rzadu majatkiem wspolnym matzonkow'2. Wynika to przede wszystkim z catkowicie
odmiennej funkcji i przyczyny powstania obu regulacji prawnych. Kazde z matzonkow
pozostajacych w ustroju ustawowej lub umownej wspolnosci majatkowej posiada peing
zdolnos$¢ do czynnos$ci prawnych i jest w stanie samodzielnie dziala¢ w obrocie praw-
nym. Instytucja zarzadu majatkiem wspdlnym stuzy wiec przede wszystkim rozwigza-
niu probleméw zwigzanych z istniejgcym migdzy matzonkami wspotuprawnieniem, np.
przesadzeniu, ktorych czynnosci moze dokonywaé kazde z malzonkéw samodzielnie
(art. 36 § 2 zdanie pierwsze k.r.0.), a do podjecia ktorych wymagane jest wspotdziatanie
obojga matzonkéw (art. 37 k.r.o.). Nie ma potrzeby rozszerzania zakresu pojecia ,,zarza-
du” poza sprawy zwigzane z juz istniejacym majatkiem wspolnym, dlatego tez matzon-

kowie nie sg tylko z samej racji istnienia ustroju wspolnosci wzajemnie swoimi przed-

' S.K. Rzonca, Pojecie zarzqdu majgtkiem wspolnym matzonkéw, Warszawa 1982, s. 17-18; P. Woj-
cik, Nabycie wtasnosci przez matzonka pozostajgcego w ustroju wspolnosci ustawowej, ,,Rejent” 2004, nr 2,
s. 122.

12 Tak np. R. Zegadto [w:] J. Ignaczewski (red.), Wiadza rodzicielska i kontakty z dzieckiem, Warszawa
2015, s. 137-138. Nalezy tez przyjac, ze z podobnych przyczyn chodzi o szerszy zakres czynno$ci niz ob-
jety zarzadem rzecza wspdlna.
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stawicielami ustawowymi'®. Nadto w nowszej literaturze dominuje poglad o tym, ze
nabycie prawa do majatku wspdlnego samo w sobie nie stanowi czynnosci zarzadu tym
majatkiem — wykonywaniem zarzadu moze by¢ natomiast rozporzadzenie dokonane
w ramach $wiadczenia spetnianego w zamian za nabyte do wspolnosci prawo'*.

Odmiennie przedstawiaja si¢ funkcje i kontekst normatywny instytucji zarzadu ma-
jatkiem dziecka!®. Stuzy ona bowiem zapewnieniu wykonywania przez rodzicow wia-
dzy rodzicielskiej, zwtaszcza obowiazku pieczy nad majatkiem dziecka (art. 95 § 1
k.r.o.). Matoletni nie ma pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych, zatem rodzicom przy-
znane zostalo przez ustawodawce umocowanie do dziatania w imieniu dziecka. Wzgle-
dy te uwaza si¢ za przemawiajace za szerszym rozumieniem zarzadu majatkiem dziecka,
w szczegdlnosci wlaczeniem do omawianego pojecia tych czynnosci rodzicow, ktore
ksztaltujg jego sytuacje majatkowa, nawet jesli nie odnoszg si¢ do konkretnego, juz ist-
niejgcego sktadnika majatku dziecka (np. nabycie prawa do majatku dziecka oraz czyn-
nosci prawne ,,czysto zobowigzujace”, jak zawarcie umowy pozyczki).

W zwiazku z tym przyjmuje si¢ w doktrynie i orzecznictwie szerokie rozumienie
zarzadu majatkiem dziecka's. Zalicza si¢ do niego czynnosci faktyczne, prawne oraz
procesowe!’, cho¢ co do takiej kwalifikacji ostatniej grupy dziatan wyrazane sg watpli-
wosci. Zgodnie z syntetyczng definicjag omawianego pojgcia przedstawiong w literaturze
»zarzad majatkiem dziecka, jako agregatem aktywow i pasywow, obejmuje zachowania
oraz czynnosci prawne i faktyczne, wptywajace na szeroko rozumiang sytuacje majatko-
wa dziecka™'®,

Tak szerokie ujmowanie zakresu czynnosci wchodzacych w zakres zarzadu majat-
kiem dziecka moze jednak budzi¢ pewne watpliwos$ci. Fakt przyznania rodzicom umo-
cowania do reprezentowania dziecka w obrocie cywilnoprawnym, bedacy naturalng
konsekwencja nieposiadania przez nie petnej zdolnosci do czynno$ci prawnych lub jej

braku w ogole, nie musi bowiem przesadzac, ze wszystkie dzialania w ramach reprezen-

13 Odmiennie uchwata sktadu 7 sedziow SN z dnia 23 czerwca 1958 1., I CO 10/58, zgodnie z ktora
,,w wypadku zawarcia umowy dotyczacej przedmiotu obj¢tego wspdlnoscia ustawowa przez jednego z mat-
zonkow w granicach wykonywania przez niego samodzielnie zwyklego zarzadu tym majatkiem (art. 22 k.r.)
drugi z matzonkow staje si¢ strona tej umowy”. Teza ta jest powszechnie krytykowana w doktrynie i nie
zostala powtorzona w pdzniejszym orzecznictwie SN.

4 M. Nazar [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego, Tom 11. Prawo rodzinne i opiekun-
cze, Warszawa 2014, s. 348.

15 Podobnie np. T. Sokotowski [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy.
Komentarz, Warszawa 2013, s. 698, ktory stwierdza: ,,W przeciwienstwie do zarzadu majatkiem matzon-
kow, nie ma tutaj wiekszego znaczenia kwestia zapewnienia szybkiego obrotu prawnego”.

16 J. Styk [w:] K. Osajda (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz. Przepisy wprowadzajgce
KRO, Warszawa 2017, s. 1253.

17J. Gajda [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2015,
s. 651.

18 T. Sokotowski [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekurczy. Komentarz...,
s. 697.
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tacji dziecka rodzice podejmujg akurat w ramach zarzadu majatkiem dziecka, nawet jesli
dotykaja one jego sfery majatkowej. W literaturze podkresla si¢ trafnie, ze reprezentacja
rodzicow ma zakres szerszy niz sprawowany przez nich zarzad'’, wskazuje si¢ tez, ze
czynnosci z zakresu reprezentacji sg badz aktami zarzadu majatkiem dziecka badz akta-

mi z zakresu pieczy nad jego osobg®.

4. Przedmiot zarzadu

Wypowiedzi orzecznictwa i doktryny dotyczace przedmiotu zarzadu sprawowane-
go przez rodzicoéw w ramach wtadzy rodzicielskiej sg dos¢ liczne i zgodne co do kwestii
podstawowych. Powszechnie przyjmuje sig, ze w sktad podlegajacego zarzadowi majat-
ku dziecka wchodzg zarowno aktywa, jak i pasywa?'.

Uwzglednienie w ramach majatku podlegajacego zarzadowi rodzicow takze diu-
gow stanowi odmienno$¢ w stosunku do ujecia wiekszosci przypadkéw ,,zarzadu” ma-
jatkiem, zwlaszcza zarzadu w ramach matzenskich ustrojow wspolnosci. Rozwigzanie
takie wynika z takich samych przyczyn, co szerokie rozumienie samych czynnosci za-
rzadu. Matoletni bowiem nie moze co do zasady samodzielnie sktada¢ oswiadczen woli
ksztaltujacych jego sytuacje majatkowa.

Do majatku podlegajacego zarzadowi zalicza si¢ takze tzw. ekspektatywy?.

5. Czynnosci zwyklego zarzadu majatkiem dziecka i czynnosci
przekraczajace ten zakres — uwagi ogélne

Obecnie mozna przystapi¢ do omdwienia jednej z najistotniejszych zasad wykony-
wania zarzadu przez rodzicow tzn. okreslenia zakresu czynnosci, ktore mogg by¢ przez
nich wykonywane samodzielnie oraz tych, dla ktérych podjecia wymagana jest zgoda
sadu. Przed wejsciem w zycie k.r.o. omawiane zagadnienie regulowata ustawa z dnia
27 czerwca 1950 r. — Kodeks rodzinny®, ktora w tym zakresie zastapita dekret z dnia

1 G. Jedrejek, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Pokrewienstwo i powinowactwo. Komentarz do art.
617-144', Warszawa 2014, s. 193.

20 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2006, s. 288.

2! Tak np. J. Gajda [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz..., s. 651;
S. Grzybowski [w:] S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego, tom 1, Czes¢ ogolna, Wroctaw 1985,
s. 466; J. Styk [w:] K. Osajda (red.), Kodeks rodzinny i opiekurnczy. Komentarz. Przepisy...,s. 1253; J. Strze-
binczyk [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekuncze. Tom 12...,
s. 284.

22 ], Strzebinczyk [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekun-
cze. Tom 12...,s. 284.

2 Dz. U. z 1950 r., Nr 34, poz. 308, dalej powotywana jako ,.k.r.”.
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22 stycznia 1946 — Prawo rodzinne?. W ostatnim wymienionym akcie prawnym znajdo-
wala si¢ regulacja art. 29 § 1, zgodnie z ktora ,,zezwolenie wladzy opiekunczej wymaga-
ne jest do waznosci nastepujacych czynnosci prawnych, dotyczacych dziecka, pozosta-
jacego pod wladza rodzicielska:

1) do zbywania i obcigzania nieruchomosci;

2) do nabywania, zaktadania, wydzierzawiania i zbywania przedsigbiorstwa zarobko-
wego oraz do przystepowania do spotki handlowej w charakterze osobiscie odpo-
wiedzialnego spolnika;

3) do udzielania prokury;

4) do zaciggania pozyczek i zobowigzan wekslowych;

5) do udzielania porgczen i przejmowania cudzych dtugow;

6) do zawierania umow najmu lub dzierzawy, jezeli stosunek umowny ma trwaé po
dojsciu dziecka do petnoletnosci;

7) do czynienia darowizn, chyba Zze odpowiadaja one obowigzkowi moralnemu,
wzgledom przyzwoito$ci lub zwyczajowi,

8) do zrzekania si¢ lub odrzucania spadkdw;

9) do zawierania ugod lub czynienia zapisow na sad polubowny, jezeli przedmiotem
ich jest czynno$¢ prawna, wymieniona w pkt 1)-8)”.

Z kolei § 2 tego samego przepisu stanowit, ze ,,wladza opiekuncza moze udzieli¢
og6lnego upowaznienia do czynnosci prawnych, wymienionych w § 1 pkt 4) i 5), gdy
jest to niezbedne do prawidlowego zarzadu majatkiem, a zwtaszcza do prowadzenia
przedsigbiorstwa zarobkowego™.

Przepis zawieral wigc zamkniety katalog czynnos$ci zarzadu majatkiem dziecka,
ktore wymagaly uzyskania zgody sadu. Pojecie ,,czynnosci przekraczajacych zakres
zwyklego zarzadu” wprowadzone zostato do regulacji wladzy rodzicielskiej przez k.r.
(art. 58 § 1 k.r.) i utrzymane w obecnie obowigzujacym Kodeksie. Ustawodawca zatem
od lat odwotuje si¢ do pojecia nieostrego, ktorego wyktadnia pozostawiona jest praktyce
i doktrynie, przy zatozeniu, ze ostatecznie decyzje podejmie sad przy uwzglednieniu
okoliczno$ci danego wypadku. Rowniez obecnie jednak siega si¢ do zacytowanej regu-
lacji przy wskazywaniu przyktadowych czynnosci, ktérych dokonanie wymaga zgody
sadu, zaznaczajac jednoczes$nie, ze niektore sposréd wymienionych tam dziatan nalezy
w okres$lonej sytuacji uzna¢ za przejaw zwyktego zarzadu®.

W doktrynie i orzecznictwie wyjasnia si¢ zaroOwno znaczenie pojecia ,,czynnosci

zwyktego zarzadu” oraz ,,czynnos$ci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu”, jak

2 Dz.U.z 1946 1., Nr 6, poz. 52.
% J. Gajda [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, s. 652.
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i podejmuje proby wskazania przyktadow dziatan rodzicow, ktoére naleza do jednej
z tych grup.

Dos¢ czesto charakteryzuje si¢ czynno$ci zwyklego zarzadu jako ,,zatatwianie
przez rodzicow biezacych spraw zwigzanych ze zwyklym korzystaniem z przedmiotow
wchodzacych w sktad majatku matoletniego, utrzymywanie ich w stanie niepogorszo-
nym”?, Ujecie takie wyraznie nawigzuje do wypowiedzi formutowanych na tle wyktad-
ni przepisdw o wspotwlasnosci w czg$ciach utamkowych, w szczegdlnosci art. 199 k.c.?.
Wskazuje sie, Ze ,,dla ustalenia, czy dana czynno$¢ miesci si¢ w ramach zwyktego zarza-
du, czy tez przekracza jego zakres, pomocne sa kryteria obiektywne w postaci katalogu
czynnosci zaliczanych powszechnie do zwyktego zarzadu oraz katalog czynnos$ci uzna-
wanych zgodnie za przekraczajace te ramy. Pomocne sg takze kryteria subiektywne,
a mianowicie ocena sytuacji majatkowej «posiadacza» majatku, wartos¢ i charakter
czynno$ci w stosunku do wartosci i charakteru gtéwnych sktadnikow danego majatku
oraz okolicznos$¢ odptatnego albo nieodptatnego (takze «nieobcigzliwego») nabycia da-
nego przedmiotu™®. Zwrocono takze uwage, ze pojecie ,,czynnosci przekraczajacej
zwyktly zarzad nie pokrywa si¢ z pojeciem czynnosci rozporzadzajacych 1 zobowigzuja-
cych w rozumieniu art. 17 KC. W art. 101 KRO chodzi bowiem nie o formalny podziat
z punktu widzenia konstrukcji prawnej, lecz o to, czy dana czynno$¢ wywiera powaz-
niejszy efekt gospodarczy™”.

Jesli chodzi o przyktady konkretnych dziatan mieszczacych sie w jednej z omawia-
nych kategorii, zauwazono, ze ,,powszechnie, w judykaturze i doktrynie, uwaza si¢, ze
przyktadowy, otwarty katalog czynnosci zwyklego zarzadu zawiera w szczegdlnosci
czynnosci fizyczne i prawne wiazace si¢ ze zwyklym korzystaniem z majatku, stuzace
zachowaniu substancji majatku w stanie niezmienionym, niepogorszonym, wymiang
typowych sktadnikow masy majatkowej bez zmiany jej przeznaczenia, zwyczajne bie-
zace naprawy sktadnikow majatku, wnoszenie optat, podatkow, stalych ptatnosci itp.
Natomiast do czynnos$ci przekraczajacych ramy zwyklego zarzadu, zalicza si¢ w szcze-
gblnosci nastgpujace czynnosci: nabycie, zbycie, zrzeczenie si¢ lub istotne obcigzenie
nieruchomosci oraz praw o wigkszej wartosci, zmiana sposobu gospodarowania waz-
nym sktadnikiem majatku, zmiana przeznaczenia cz¢$ci nieruchomosci, znaczniejszy
remont lub przebudowa budynku, ustanowienie odrgbnej wtasnosci lokalu, dokonanie

2 E. Trybulska-Skoczelas [w:] J. Wiercinski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz..., War-
szawa 2014.

27 Potwierdza to wprost T. Sokotowski, wspominajac o odwotaniu si¢ do zasad wypracowanych w pra-
wie rzeczowym, [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz...,
s. 704.

2 T. Sokotowski [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekurczy. Komentarz...,
s. 704.

2 ]. Gajda [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, s. 652.
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podziatu nieruchomosci. Kryteria subiektywne wymagaja w szczegolnosci ustalenia,
czy dana czynno$¢ dotyczy warto$ci, stanowiacej istotny, znaczacy utamek wartosci
catego majatku’.

Za reprezentatywng dla stanowiska nauki mozna uzna¢ nastepujacg wypowiedz
J. Strzebinczyka: ,,Podjeto oczywiscie proby dookreslenia zwrotu uzytego w art. 101 § 3
KRO. Mozna aprobowa¢ og6lny poglad, iz miernikiem czynno$ci przekraczajacej za-
kres zwyklego zarzadu jest cigzar gatunkowy wykonywanej czynnosci, jej skutki dla
majatku dziecka, warto$¢ przedmiotu danej czynnosci oraz szeroko pojete dobro dziecka
1 wzglad na ochrong jego zyciowych intereséw. Trafny jest jednak poglad o niemozliwo-
$ci taksatywnego wyliczenia czynnos$ci przekraczajacych zwykly zarzad, zwazywszy na
duza liczbe wchodzacych w rachubg kryteriow oceny oraz konieczno$¢ uwzglednienia
okolicznos$ci kazdego konkretnego przypadku. Z rozstrzygnie¢ podejmowanych przez
sady w konkretnych sprawach wynika, ze za czynnosci niemieszczace si¢ w ramach
zwyklego zarzadu uwazane sg te wszystkie, ktore potencjalnie cho¢by tylko moga zagra-
za¢ naruszeniem majatkowych interesoOw dziecka. Za takie zas uznano np. zrzeczenie si¢
przez rodzicow roszczen odszkodowawczych przystugujacych dziecku, cofnigcie weze-
$niej zlozonego w jego imieniu pozwu w celu ustalenia praw stanu dziecka, zawarcie
w imieniu matoletniego umowy spotki cywilnej, podjecie z konta dziecka wiekszej kwo-
ty pieni¢znej (w sprawie chodzito o rownowartos¢ okoto 3000 marek RFN), ztozenie
przez rodzicow o$wiadczenia o prostym przyjeciu przez niego spadku czy tez wyrazenie
zgody na skrdcenie okresu ubezpieczenia z tytulu umowy zaopatrzenia dzieci i przyjecie
naleznego z tego tytutu $wiadczenia bez zastrzezenia waloryzacji przewidzianej w art.
358" § 3 k.c. A contrario — przyjecie dla dziecka spadku z dobrodziejstwem inwentarza
lub darowizny nieruchomosci wolnej od zobowigzan zaliczono do czynno$ci niewyma-
gajacych zezwolenia z art. 101 § 3 k.r.0.”!

W orzecznictwie analizowany problem ujmowany jest podobnie. W szczego6lnosci
w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 listopada 1982 1.3 SN podkreslit, ze ,,miernikiem
czynnosci, przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu jest ciezar gatunkowy dokony-
wanej czynnosci, jej skutki w sferze majatku matoletniego, warto§¢ przedmiotu danej
czynno$ci oraz szeroko pojete dobro dziecka i ochrona jego intereséw zyciowych”.

W odniesieniu do funkcji, jaka spetnia art. 101 § 3 k.r.o. wyrazono zapatrywanie,
zgodnie z ktorym celem przepisu jest ,,ograniczenie mozliwosci dziatania przez rodzi-

cow na szkodg¢ dziecka. Nie mozna bowiem wykluczy¢ takiej sytuacji, kiedy to rodzice,

30 T. Sokotowski [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz...,
s. 704-705.

31 ]. Strzebinczyk [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekun-
cze. Tom 12...,s. 296.

321 CR 234/82, LEX nr 8486.
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bedacy np. alkoholikami, beda chcieli wyzby¢ si¢ majatku dziecka przed uzyskaniem

przez nie petnoletnosci”™.

6. Podstawy konstruowania kryteriow dokonywania kwalifikacji
czynnosci zarzadu

Postuzenie si¢ przez ustawodawce w art. 101 § 3 k.r.o. pojeciami nieostrymi prze-
sadza, ze nie sposob podac ich precyzyjnej definicji, a tym bardziej zamknietego katalo-
gu czynnos$ci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu. Specyfika stosowania przepi-
sow zawierajacych klauzule generalne polega przeciez na tym, ze sad zyskuje znaczaca
swobode w rozstrzygnieciu sprawy. Nie jest mozliwe stworzenie zamknigtego katalogu
okolicznosci, ktére wezmie on (lub ma obowigzek wzia¢) pod uwage przy rozstrzyganiu
sprawy. Mimo tych zastrzezen nalezy podja¢ si¢ wskazania kryteriow, ktore powinny
by¢ uwzgledniane w procesie kwalifikacji dziatan rodzica sprawujacego wtadze rodzi-
cielska. Przepis art. 101 § 3 k.r.o. nie wymienia takich kryteriow. Nalezy je zatem rekon-
struowac nie tylko w oparciu o samo jezykowe znaczenie zwrotu ,,zwykly zarzad”, ale
przede wszystkim majac na uwadze miejsce art. 101 § 3 k.r.o. w systematyce aktu praw-
nego i funkcje, jakie spelnia ten przepis oraz cata regulacja wtadzy rodzicielskiej. Po-
zwoli to na podjecie proby usystematyzowania i rozwini¢cia omowionego w punkcie
poprzednim stanowiska doktryny i orzecznictwa.

Opierajac si¢ na takich zatozeniach, a przede wszystkim na ustaleniach dotycza-
cych pojecia ,,zarzagdu” w prawie prywatnym w ogodle (punkt 1 opracowania), mozna
w stosunku do czg$ci powotanych wypowiedzi doktryny zglosi¢ pewne uwagi porzad-
kujace, polemiczne i uzupeiajace.

Przede wszystkim nie mozna w pelni aprobowacé stanowiska o koniecznosci stoso-
wania regut wypracowanych przy wyktadni przepisow o zarzadzie rzecza wspolna (art.
198 i n. k.c.). W prawie prywatnym nie istnieje jedna, uniwersalna kategoria ,,zwyktego
zarzadu” oraz ,,czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu”, podobnie jak nie
sposob uznaé, ze istnieje jednolita instytucja ,,zarzadu”. Z tej przyczyny nalezy z duza
ostroznos$cig podochodzi¢ do niemal automatycznego przenoszenia kryteriow stosowa-
nych przy wykladni przepiséw prawa rzeczowego na obszar analizowanych stosunkéw
prawnorodzinnych*. Funkcja przepiséw o zarzadzie rzecza wspdlng (odpowiednio sto-

sowanych np. do wspdlnosci spadku na podstawie art. 1035 k.c. oraz do autorskich praw

3 G. Jedrejek, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Pokrewienistwo i powinowactwo. Komentarz do art.
61-144',s. 194.

3% Prawidlowos$¢ tego zatozenia znajduje potwierdzenie w niektorych zacytowanych wypowiedziach
orzecznictwa i nauki, w ktorych podkreslano konieczno$¢ uwzglednienia okolicznosci takich jak dobro
dziecka i potrzeba ochrony jego interesow zyciowych.
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majatkowych przystugujacych wspottworcom na podstawie art. 9 ust. 5 p.aut.) jest prze-
ciez znaczaco odmienna od funkcji omawianej regulacji. W pierwszym wypadku chodzi
0 wspolnos¢ praw, majgca niejednokrotnie charakter przypadkowy, niezalezny od woli
stron, nadto brakuje przewaznie stosunku podstawowego, taczacego wspotwlascicieli.
Naturalnym zagrozeniem, jakie wowczas wystepuje i1 ktore musi mie¢ na uwadze usta-
wodawca, jest ryzyko podejmowania przez jednego wspotwiasciciela dziatan zmierzaja-
cych do maksymalizacji wtasnych korzysci kosztem interesu pozostatych wspotupraw-
nionych. Zkoleiart. 101 k.r.0. nalezy do drugiej (sposrod dwoch gtéwnych) wyrdéznionych
grup przepisow prawnych postugujacych sie terminem ,,zarzad”: w przeciwienstwie do
art. 199 k.c. nie chodzi w nim o dziatanie w sferze wlasnych (ale jednoczesnie cudzych
ze wzgledu na ich wspolnos¢) praw, a o dziatania wylacznie w sferze prawnej innego
podmiotu. Ponadto instytucja wspotwlasnosci w czesciach utamkowych zwigzana jest
niemal wylacznie z interesami majatkowymi zainteresowanych i to proba pogodzenia
tych interesow jest celem regulacji wspotwlasnosci w czesciach utamkowych. Nawiazy-
wanie do regut wyktadni wypracowanych w prawie rzeczowym uzasadnione bedzie
przy stosowaniu art. 101 k.r.o. gtdéwnie wtedy, gdy poddana ocenie czynno$¢ ma przede
wszystkim wymiar ekonomiczny i pozostaje bez zwigzku z osobg matoletniego. Chodzi
wiec zwlaszcza o dziatania odniesione do takich sktadnikow majatku dziecka, jak nieru-
chomosci, akcje czy przedsigbiorstwo, jesli matoletni sam z nich nie korzysta lub nie
moglby korzystac. Skutki ekonomiczne (i zasadno$¢ poshugiwania si¢ analogia z przepi-
sami o wspotwiasno$ci) muszg natomiast schodzi¢ na dalszy plan ocenie sytuacji, w kto-
rej zamiar dokonania czynno$ci uwarunkowany jest okoliczno$ciami zwigzanymi z 0so-
ba dziecka, np. jego zdrowiem?>.

Szerokiego uwzglednienia wymaga tez istnienie bardzo bogatej w tre$¢ wigzi nor-
matywnej pomi¢dzy podmiotem sprawujacym zarzad a osoba, ktorej majatek temu za-
rzagdowi podlega. Tego rodzaju stosunek podstawowy nie wystepuje w wiekszosci regu-
lacji odwolujacych si¢ do omawianego podziatu czynno$ci zarzadu: nie ma go co do
zasady przy wspotwlasnosci w czgsciach utamkowych i wspolnosci spadku. Rowniez

w razie udzielenia pelnomocnictwa nie musi on wcale by¢ szczegdlnie rozbudowany?®.

35 Podobny poglad wyrazony zostal w odniesieniu do zgody sadu na dokonanie czynnosci, o ktorej
stanowi art. 39 k.r.o., zob. K. Golgbiowski, Pozbawienie matzonka samodzielnego zarzqdu majqtkiem
wspolnym na podstawie art. 40 k.r.o., [w:] P. Machnikowski (red.), Odpowiedzialnosé¢ w prawie cywilnym,
Wroctaw 2006, s. 88—89. Dobro rodziny bedzie niekiedy nawet wymagato podjecia dziatania ekonomicznie
nieracjonalnego, np. sprzedazy nieruchomosci po cenie nizszej od rynkowej po to, aby uzyskac srodki pilnie
potrzebne na leczenie dziecka. Tak rowniez A. Lutkiewicz-Rucinska [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.),
Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz..., s. 234.

36 Petnomocnictwo ogdlne moze by¢ udzielone np. w razie wyjazdu na dtuzszy okres z miejsca za-
mieszkania, bez dokonywania szczegétowych ustalen stron co do tego, kiedy, z jakich przyczyn i w jakim
celu nalezy dziata¢ za mocodawce. Zupehie inaczej jest w wypadku wiadzy rodzicielskiej i zarzadu majat-
kiem dziecka.
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Z tej przyczyny sigganie do orzecznictwa i wypowiedzi nauki dotyczacych przepisow
takich jak art. 199 k.c. czy art. 98 k.c. moze w wielu wypadkach by¢ zbedne, zwlaszcza
jesli polegajg one na podawaniu celow i kryteriow prawidlowego wykonywania zarzadu
rzeczg wspolng. Wykladnia tych przepisow, zwlaszcza prawa rzeczowego, musi by¢
oparta przede wszystkim na kryteriach ekonomicznych. Z kolei tre§¢ wladzy rodziciel-
skiej wskazuje, ze przy interpretacji art. 101 k.r.o. nie mozna skupia¢ si¢ tylko na efek-
tach gospodarczych dziatan rodzicow.

Ostatnia uwaga uzupetniajagca w stosunku do przedstawionego w poprzednim
punkcie stanowiska doktryny i orzecznictwa ma charakter ogoélny. Trzeba pamigtac, ze
jedynym skutkiem przyjecia okreslonej wyktadni pojec ,,czynnosci zwyktego zarzadu”
i ,,przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu” wystepujacych w art. 101 § 3 k.r.o. jest
powstanie koniecznos$ci uzyskania zezwolenia sagdu na dokonanie konkretnej czynnosci
lub brak takiej koniecznosci (oraz, co oczywiste, niewazno$¢ czynnosci prawnej podje-
tej mimo braku zezwolenia). Innych konsekwencji prawnych dokonanie analizowanej
kwalifikacji konkretnego dzialania rodzica nie wywotuje. Okoliczno$¢ ta musi w istotny
sposob wplywaé na wyktadnie tego przepisu®’. Nalezy kazdorazowo rozwazaé nie tyle
to, czy okreslone dziatanie ma pewne cechy i moze wywota¢ pewne skutki gospodarcze,
lecz raczej mie¢ na wzgledzie, jakie bylyby ewentualne konsekwencje uznania go za
czynnos¢ przekraczajaca zakres zwyktego zarzadu. Nastepnie trzeba rozwazy¢, czy fakt,
iz ostatecznie o skutecznym dokonaniu tej czynnosci zdecydowac ma sad, moze w jaki$
sposob poprawi¢ sytuacj¢ matoletniego, czy tez nie. Innymi stowy, nie chodzi o ustale-
nie znaczenia omawianych poje¢ jako takich, a zatem znaczenia uniwersalnego, oderwa-
nego od regulacji prawnej. Przeciwnie, chodzi o to, aby rozwazy¢, czy oceniana czyn-
nos¢ jest tego rodzaju, ze ustawodawca, majac na wzgledzie wartosci, jakim dat wyraz
w regulacji przepisow o wladzy rodzicielskiej, zmierzal do poddania zasadnosci doko-
nania tej czynnosci ocenie sadu.

Rozwijajac to stanowisko, nalezy wskaza¢, ze sad na podstawie art. 101 § 3 k.r.o.
moze tylko wyda¢ zezwolenie na dokonanie konkretnej, precyzyjnie opisanej we wnio-
sku*® czynnosci zarzadu albo wniosek oddali¢. Nie moze natomiast pokierowac rodzica-
mi, wskazaé, jaka czynnos¢ powinna by¢ dokonana czy nawet dokona¢ modyfikacji
w odniesieniu do ,,zaproponowanej” mu przez wnioskodawce czynnosci. Analizowana
regulacja nie stuzy zatem np. zapewnieniu, ze rodzice beda kazdorazowo podejmowac
dziatania najkorzystniejsze w danej sytuacji, np. negocjowaé najwyzszg mozliwg do

uzyskania na rynku wysoko$¢ czynszu za wynajecie nieruchomosci matoletniego, lecz

37 Poglad oparty na podobnych zatozeniach, z powotaniem na wypowiedzi innych przedstawicieli na-
uki, zostal przedstawiony w odniesieniu do zarzadu majatkiem wspdlnym matzonkow — K. Golebiowski,
Zarzqd majgtkiem wspolnym matzonkow, s. 128—133.

3% Postanowienie SN z dnia 11 lutego 1997 r., Il CKN 90/96, LEX nr 1228425.
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raczej ma zapobiega¢ dzialaniu na szkod¢ matoletniego. Rozwazajac, czy dane dziatanie
rodzica w ramach zarzadu majatkiem dziecka przekracza ramy zwyktego zarzadu, nale-
zy wigc oceniac, czy poddanie tej czynnosci ocenie sadu jest w stanie potencjalnie zapo-
biec negatywnym konsekwencjom dla maloletniego a nie to, czy mozliwe jest korzyst-
niejsze uksztattowanie tresci danej czynnosci lub podjecie alternatywnych dziatan
o podobnym charakterze.

Nalezy jednoczesnie zastrzec, ze prezentowany poglad nie oznacza, iz w wypadku
dokonywania oceny ex post, tzn. badania skutecznos$ci czynno$ci juz dokonanej mimo
braku zezwolenia sadu, nalezy rozwazac, jakie beda dla matoletniego czy innych pod-
miotow skutki dokonania okre§lonej kwalifikacji. W szczegdlnosci sad oceniajacy waz-
no$¢ umowy nie powinien uwzglednia¢ ewentualnych negatywnych skutkow uznania jej

za niewazng.

7. Poszczegoélne kryteria rozroznienia czynnosci zwyklego zarzadu
od czynnosci przekraczajgcych zakres zwyklego zarzadu

Opierajac sie na przedstawionych zatozeniach i1 dorobku nauki oraz orzecznictwa
mozna podjaé probe uporzadkowania kryteriow, ktore nalezy wziaé¢ pod uwage przy
dokonywaniu oceny planowanej przez przedstawiciela ustawowego czynnosci zarzadu
majatkiem dziecka.

Nie ulega watpliwosci, ze kwalifikacja okreslonego dziatania do jednej z kategorii
czynnosci zarzadu powinna uwzgledniac jej dajace si¢ przewidzie¢ skutki ekonomiczne
i ewentualnie, o ile takie wystepuja, skutki dla osoby dziecka. W ramach pierwszego
kryterium trzeba, zgodnie z powszechnie gloszonymi pogladami, uwzgledni¢ wielkos¢
istniejacego majatku dziecka i doniosto$¢ ocenianej czynnos$ci, natomiast w ramach dru-
giego — wplyw czynnosci na sytuacj¢ zyciowa dziecka, jego zdrowie, warunki bytowe
czy perspektywy rozwoju. Ponadto, skoro chodzi o zarzad majatkiem, w typowej sytu-
acji to wilasnie efekty gospodarcze danego dziatania musza by¢ najistotniejsze. Trudno
bytoby np. zakwalifikowaé jako czynno$¢ zwyktego zarzadu zbycie jedynego, a przy
tym cennego sktadnika majatku, nawet w sytuacjach wyjatkowych, wymagajacych
szybkiego dziatania®.

¥ Poglad ten jednak mozna uzna¢ za dyskusyjny, moze si¢ bowiem zdarzy¢ tak, ze dla ratowania zycia
czy zdrowia dziecka potrzebne bedzie pilne uzyskanie srodkow finansowych, a brak bedzie innych realnych
zrodet pozyskania finansowania. Trudna do zaakceptowania jest natomiast koncepcja dopuszczalnosci sa-
modzielnego dokonywania przez rodzicow czynnos$ci przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu w sytu-
acjach nagltych, wymagajacych natychmiastowego dziatania, por. J. Ignatowicz [w:] System prawa rodzin-
nego i opiekunczego, Warszawa 1985, s. 828. Znacznie bardziej przekonujace byloby zaniechanie
obstawania przy tezie o istnieniu jakiej§ zamknigtej grupy czynnosci, ktére zawsze stanowic beda czynnosci
przekraczajace zakres zwyklego zarzadu, i przyjecie, ze pojecie to powinno by¢ interpretowane przy
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Charakterystyczne dla wypowiedzi cytowanych w poprzednim punkcie jest, ze
mimo czegstej akceptacji waskiej definicji ,,zarzadu zwyklego” znanej z literatury
i orzecznictwa dotyczacych prawa rzeczowego, podkresla si¢ rowniez koniecznos$¢ bra-
nia pod uwage dobra dziecka oraz ochrony jego interesow zyciowych. Z wypowiedzi
tych nie wynika, ze kazde dziatanie wykraczajace poza codzienne gospodarowanie
sktadnikami majatku dziecka stanowi czynno$¢ przekraczajaca zakres zwyktego zarza-
du, a dobro dziecka i jego sytuacj¢ zyciowa uwzglednia¢ ma dopiero sad w postgpowa-
niu o wydanie zgody na dokonanie takiej czynnosci. Przeciwnie, cytowani autorzy
wprost odwotywali sie do tych pozaeckonomicznych kryteridw przy definiowaniu czyn-
nosci zwyktego zarzadu. Kryteria te musza zatem stuzy¢ modyfikowaniu rezultatow
oceny danej czynno$ci przy postuzeniu si¢ tylko podstawowym kryterium gospodar-
czym. Argumentacje takg nalezy w petni aprobowac, stuzy ona bowiem lepszej ochronie
dobra dziecka, pozwalajgc na usprawnienie zarzadu jego majgtkiem?.

Wiele wypowiedzi doktryny cechuje ogoélnos¢. Wynika to z faktu, ze wskazane
dwa gtowne kryteria kwalifikacji czynnosci zarzadu uzupetniane sg czgsto dodatkowymi
zastrzezeniami i regutami, ktore maja bardzo réznorodny charakter. Podejscia takiego
jednak nie da si¢ unikng¢ ze wzgledu na specyfike omawianej regulacji. Nalezy zatem
uznac, ze o tym, jaka role przypisa¢ znaczeniu gospodarczemu danej czynnosci, a jaka
jej wptywowi na osobe i zycie dziecka, powinny decydowac nastepujace okolicznosci,
ktore moga postuzy¢ do ewentualnej korekty wyniku oceny dokonanej przy postuzeniu
si¢ kryteriami o charakterze podstawowym:

1) cel planowanej czynnosci,

2) cel sprawowania zarzadu, a wigc przede wszystkim zachowanie majatku w stanie
niepogorszonym,

3) zasada autonomii rodzicow w wykonywaniu wladzy rodzicielskiej,

4) przedmiot czynnos$ci zarzadu,

5) ewentualna konieczno$¢ (obowigzek dla rodzica) dokonania czynnos$ci danego ro-
dzaju, w tym wynikajaca z przepisow regulujacych wtadze rodzicielska,

6) skutki poddania danego typu czynnosci wymogowi sadowej kontroli,

7) istnienie realnej mozliwos$ci naruszenia dobra matoletniego.

uwzglednieniu celow regulacji prawnej, w ktdrej zostalo zamieszczone, i w konsekwencji uznanie, ze opi-
sane czynnosci in concreto sa czynnosciami zwyktego zarzadu wlasnie ze wzgledu na szczegolne okolicz-
nosci i cel ich dokonywania.

4 Co do zasadnosci stosowania podobnych motywow w toku wyktadni przepisow o zarzadzie majat-
kiem wspolnym malzonkow zob. K. Golebiowski, O potrzebie wgskiego rozumienia zarzqgdu majgtkiem
wspolnym matzonkow, [w:] XX-lecie Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu. Praca Zbiorowa, Wroctaw 2011;
K. Gotgbiowski, Uwagi o wplywie niektorych przepisow o matzenskim ustawowym ustroju majqtkowym na
zasady wystegpowania matzonkow w obrocie cywilnoprawnym, [w:] P. Machnikowski, J. Gotaczynski (red.),
Wspotczesne problemy prawa prywatnego. Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Edwarda Gniewka, War-
szawa 2010.
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Okolicznosci te, zwtaszcza wskazane w punktach 3, 4, 5 1 6, zazwyczaj przema-
wia¢ beda za uwzglednieniem w mniejszym stopniu kryterium ekonomicznego czy
wrecz pominigciem go w ogole.

Najistotniejsze znaczenie i najbardziej ogolny charakter ma cel czynno$ci. Moze
on zdecydowac o koniecznosci przypisania mniejszego znaczenia kryterium ekonomicz-
nemu lub kryterium wptywu na osobe dziecka. Przyktadowo, jezeli majatek dziecka
obejmuje przedsigbiorstwo, wiekszos$¢ dzialan podejmowanych w ramach jego prowa-
dzenia nalezy ocenia¢ tylko przy uwzglednieniu ich potencjalnych skutkow gospodar-
czych; przy czynno$ciach zmierzajacych do ochrony zdrowia dziecka mozna pomiescié
w kategorii ,,zwykltego zarzadu” réwniez dziatania o powazniejszych skutkach ekono-
micznych. Wystarczy postuzy¢ si¢ prostym przyktadem zakupu kosztownego sprzgtu
rehabilitacyjnego ze srodkdéw znajdujacych si¢ w majatku dziecka. Jesli rodzic chce do-
kona¢ takiej czynnosci po to, zeby nabytg rzecz nastgpnie sprzedac z zyskiem, czy wrecz
chce za pomoca majatku dziecka prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarcza polegajaca na ob-
rocie takimi rzeczami, aspekty ekonomiczne planowanych dzialan maja znaczenie
pierwszoplanowe i w wypadku, gdy wartos¢ nabywanego przedmiotu jest znaczaca
w porownaniu do wielko$ci majatku dziecka, chodzi¢ bedzie najczgéciej o czynnosé
przekraczajaca zakres zwyktego zarzadu, zwtaszcza jesli mogtoby dojs¢ do zagrozenia
realizacji podstawowego celu sprawowania zarzadu majatkiem dziecka, jakim jest za-
chowanie go w stanie niepogorszonym (por. art. 104 i art. 105 k.r.0.). Jesli natomiast
sprzet ma by¢ zakupiony na podstawie zalecen lekarza i stuzy¢ rehabilitacji dziecka,
przewaznie nalezy takie dziatania zakwalifikowa¢ jako czynnos¢ zwyktego zarzadu ma-
jatkiem dziecka*'.

W doktrynie wskazuje si¢ tez na istotne znaczenie zasady autonomii rodzicow
w zakresie wladzy rodzicielskiej. Wyraza si¢ ona m.in. tym, ze sa oni wylacznie upraw-
nieni do jej wykonywania, w tym zarzadzania majatkiem dziecka. W konsekwencji moz-
na — w pewnym sensie w opozycji do tradycyjnych pogladéw — uzna¢, ze ustawodawca
ufa rodzicom i przyjac zatozenie, ze sad nie powinien w wypadkach watpliwych ingero-
wac¢ w wykonywanie przez nich zarzadu.

Jak wspomniano, istotne racje przemawiajg za uwzglednianiem w analizowanej sy-
tuacji przede wszystkim skutkow prawnych dokonanej kwalifikacji, w szczegolnosci
tego, ze interpretacja art. 101 § 3 k.r.o. w konkretnej sytuacji nie stuzy ustalaniu znacze-
nia wystepujacych w nim pojec jako celu samego w sobie, ale ma przesadzic¢ o zasadno-

$ci poddania dopuszczalno$ci dokonania zamierzonej przez rodzicow czynnosci ocenie

4 T. Sokotowski w podanym przyktadzie rozr6znia oceng w zaleznosci od tego, z ktorej czesci majat-
ku dziecka pochodzi¢ maja $rodki na zakup sprzetu, [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny
i opiekunczy. Komentarz..., s. 663.
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sadu. Takie podejscie do kwalifikowania dziatan jako stanowigcych wykonywanie za-
rzadu lub nie czy tez nalezacych do poszczegolnych kategorii tych czynno$ci ma trady-
cje w polskiej doktrynie i orzecznictwie. Prezentowane bylo przede wszystkim przy
badaniu, czy dana czynno$¢ malzonka przekracza zakres zwyklego zarzadu majatkiem
wspolnym (w stanie prawnym przed nowelizacja z 2004 r.), a takze czy okreslone zacho-
wanie w ogdle wchodzi w zakres czynnosci zarzgdu majatkiem wspolnym*,

Mozna tez zauwazy¢, ze niektore regulacje prawne w ramach czynnosci zarzadu
konstruuja grupg tzw. czynno$ci zachowawczych — np. art. 209 k.c. stanowi, ze ,,kazdy
ze wspotwlascicieli moze wykonywaé wszelkie czynno$ci i dochodzi¢ wszelkich rosz-
czen, ktore zmierzaja do zachowania wspdlnego prawa” (por. tez art. 36 § 2 zdanie dru-
gie k.r.o. 1 art. 9 ust. 4 zdanie pierwsze p.aut.). Ustawodawca w odniesieniu do tych
czynno$ci wprowadza najtagodniejsze wymogi co do ich dokonywania, w tym — jak ma
to miejsce np. w wypadku art. 209 k.c. — reguly nawet mniej rygorystyczne niz w wy-
padku czynno$ci zwyktego zarzadu. Nalezy zatem przyjac, ze co do zasady w tych regu-
lacjach, ktére nie wyodrgbniajg w ramach danego przypadku ,,zarzadu majatkiem” czyn-
nosci zachowawczych, nalezy tego rodzaju dziatania uznawac¢ za czynno$ci zwykltego

zarzadu.

8. Kwalifikacja czynnosci zarzadu a obowiazki rodzicéw i cel
wykonywania wladzy rodzicielskiej

Przy dokonywaniu kwalifikacji poszczegdlnych dziatan w ramach zarzadu majat-
kiem dziecka nie sposob takze pomijac tresci obowigzkow rodzicow wykonujacych wia-
dze rodzicielska i celu jej wykonywania. W wypadku podejmowania dziatan w sferze
majatkowej, jednak majacych na celu ochrong osoby matoletniego, nalezy przewaznie
przyjmowac, ze chodzi o czynnosci zwyklego zarzadu majatkiem dziecka — rodzice i tak
bowiem s3 zobowigzani do ich dokonania, zwrocenie si¢ do sadu o wydanie zezwolenia
byloby wigc zbedna formalnoscia.

Na kwestie t¢ zwrocit uwage T. Sokotowski w nastepujacej wypowiedzi: ,,wykony-
wany przez rodzicow zarzad rozumie¢ mozna po pierwsze, tylko jako «ogolny zarzad»
uregulowany w przepisach art. 101-105 k.r.o. oraz po drugie, jako «zarzad specjalny»,
dotyczacy ponadto aktywow majacych szczegolne, $cisle okreslone przeznaczenie: do-
tyczy to w szczegolnosci $wiadczen uzyskiwanych z tytutu alimentow od jednego z ro-
dzicéw lub od innych krewnych dziecka oraz §rodkow przeznaczonych na leczenie lub
rehabilitacje dziecka, zwlaszcza w postaci renty [...]. W istocie uzyskiwanie i wydatko-

42 K. Gotebiowski, Zarzqd majqtkiem wspdlnym matzonkéw, s. 128—133.
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wanie tych «specjalnych» srodkow stanowi w zasadzie wykonywanie pieczy nad dziec-
kiem, majac inny charakter niz zarzadzanie ta czg$cia jego majatku, ktora stanowia np.
odziedziczone nieruchomosci lub zgromadzony na koncie dziecka kapitat i zarzadzane
zgodnie regulacjg zawartg w art. 101-105 k.r.o. W konsekwencji, decyzja o zakupie ze
srodkow uzyskanych z tytutu odszkodowania kosztownego sprzgtu rehabilitacyjnego,
zaleconego przez lekarzy, nie powinna by¢ oceniana w kategoriach wskazanych w art.
101 § 3 k.r.o., ale wytacznie z punktu widzenia troski o zdrowie dziecka (art. 95 § 1 1 art.
96 k.r.0.). Chodzi bowiem o to, aby zakres pieczy nad majatkiem nie krzyzowat si¢ z za-
kresem pieczy nad osobg dziecka”*.

Odnoszac si¢ do tej koncepcji nalezy wskazac, ze ma ona szerszy zakres niz oma-
wiany w literaturze problem podlegania ugody alimentacyjnej regulacji art. 101 k.r.0.**
Autor sugeruje wylgczenie stosowania regut dotyczacych wykonywania zarzadu majat-
kiem dziecka w odniesieniu do okreslonych jego sktadnikow oraz czynnos$ci zmierzaja-
cych do uzyskania takich sktadnikow. Wsrdd tego rodzaju czynno$ci mozna wymieni¢
zapewne m.in. dziatania zmierzajace do uzyskania alimentow, zado$¢uczynienia za do-
znang krzywde lub odszkodowania na pokrycie kosztow leczenia i rehabilitacji.

Przeciwko zaprezentowanej wyktadni mozna podnies¢ przede wszystkim argu-
menty wywodzone z wyktadni jezykowej i1 utrwalonego znaczenia pojecia ,,majatku”
w prawie cywilnym. W sktad majatku okreslonego podmiotu wchodzi bowiem co do
zasady ogot jego aktywow (praw podmiotowych, korzystnych sytuacji prawnych), a nie-
kiedy takze pasywoéw. Brak szczegolnej definicji ,,majatku dziecka” w przepisach k.r.o.
nakazywaé¢ powinien przyjecie, ze w jego sktad wejs¢ musza wszelkie tak rozumiane
sktadniki majatkowe. Ponadto ustawodawca wyraznie wytgcza okreslone przedmioty
z zarzadu sprawowanego przez rodzicow (art. 101 § 2, art. 102 k.r.0.), a nie czyni tego
w odniesieniu do wskazanych przez T. Sokotowskiego praw.

Za akceptacjg przedstawionej koncepcji przemawiajg istotne wzgledy natury celo-
wosciowej. Przede wszystkim wymienione sktadniki majatku, w tym roszczenia, zwia-
zane sg z osobg maloletniego (lub ze szkoda na jego osobie). W zwigzku z tym po-
wszechnie przyjmowane zatozenia co do celow zarzadu majatkiem dziecka, zwtaszcza
konieczno$ci zapewnienia zachowania tego majatku w stanie niepogorszonym do czasu
uzyskania przez dziecko pelnoletnosci, nie przystaja do sktadnikow majatku, ktore ze
swojej natury maja by¢ zuzywane w trakcie wykonywania wtadzy rodzicielskie;.

Ponadto nalezy uzna¢, ze obowiazkiem przedstawiciela ustawowego jest podjecie

Scisle okreslonego sposobu postgpowania z tymi sktadnikami majatku dziecka: koniecz-

4 T. Sokotowski [w:] H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekurczy. Komentarz...,
s. 698.
4 R. Zegadto [w:] J. Ignaczewski (red.), Wladza rodzicielska i kontakty z dzieckiem..., s. 149.
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ne jest domaganie si¢ zaptaty od podmiotu obcigzonego obowigzkiem alimentacyjnym
czy odpowiedzialnego za szkodg na osobie dziecka, a wiec podjecie wszystkich niezbed-
nych dziatan w celu realizacji przystugujacych dziecku roszczen, w tym w drodze przy-
musu panstwowego — wymaga tego bowiem dobro dziecka (art. 95 § 3 k.r.0.). Nakaz taki
wynika¢ bedzie w typowej sytuacji takze z powinnosci sprawowania pieczy nad osoba
dziecka (art. 95 § 1 k.r.o.). Wymienione roszczenia majg zatem inny charakter niz typo-
we sktadniki majatku matoletniego, do ktorych odnosza si¢ najczesciej wypowiedzi
doktryny i orzecznictwa na tle wyktadni art. 101 k.r.o., bowiem np. co do nieruchomosci
mozliwe jest podejmowanie niezwykle zréznicowanych dziatan (wynajmowanie jej oso-
bie trzeciej lub tylko utrzymywanie w stanie niepogorszonym w celu wydania matolet-
niemu po uzyskaniu petnoletnosci, remont, przebudowa, budowa nowego budynku, ob-
cigzenie hipoteka, zamieszkanie w niej catej rodziny itp.) i w tym zakresie celowe jest
postugiwanie si¢ pojeciem ,,zarzadu majgtkiem” i konstruowanie kategorii czynnosci
zarzadu podlegajacych réoznym rezimom ich dokonywania (art. 101 § 3 k.r.0.) oraz wy-
faczenie pewnej grupy sktadnikéw majatku od tych regut (art. 101 § 2 k.r.0.). Reguly te
w zasadzie zbedne sg w stosunku do roszczen zwigzanych z utrzymaniem dziecka czy ze
szkoda na osobie — nie ma watpliwosci, ze powinny one by¢ dochodzone i w zasadzie
z gbry przesadzony jest sposob, w jaki to nastgpi. Warto tez podkresli¢, ze do omawia-
nych roszczen nie da si¢ zastosowac wigkszosci przepiséw o zarzadzie majatkiem dziec-
ka, w szczegolnosci art. 101 § 2, art. 102 i art. 103 k.r.0.; mozna tez wyrazi¢ watpliwos$¢
co do mozliwos$ci stosowania art. 104 oraz art. 105 k.r.o.

Wydaje si¢ jednak, ze skutki podobne do proponowanych przez T. Sokotowskiego
mozna 0siggnaé, przyjmujac sugerowany juz wczesniej sposob wykladni art. 101 § 3
k.r.o. Podejmowanie dziatan majacych na celu uzyskanie dla maloletniego §wiadczen
alimentacyjnych, naprawienia szkody na osobie czy sfinansowania leczenia nalezy uznaé
za mieszczace si¢ zakresie zwyklego zarzadu. Przesadza o tym cel tych dziatan, ich
zwigzek z wykonywaniem pieczy nad osobg dziecka oraz fakt istnienia powinnosci ich
podjecia. W takiej sytuacji ingerencja sadu nie jest celowa.

Warto przy tym zwrdci¢ uwage na jeden z wymienionych sktadnikéw majatku
maloletniego w postaci roszczenia o zaptate zado§¢uczynienia za krzywde doznang np.
w wyniku powaznego wypadku komunikacyjnego (art. 445 § 1 k.c.). Za kwalifikacja
dokonywania wszelkich zwigzanych z nim dziatan rodzica jako czynnosci przekracza-
jacej zakres zwyklego zarzadu przemawia prima facie potencjalnie znaczna wysoko$¢
przystugujacych dziecku roszczen. W wielu wypadkach beda one najbardziej warto-
Sciowg pozycja jego majatku, zwlaszcza w tych — typowych przeciez — sytuacjach,
w ktorych matoletni nie posiada cenniejszych aktywow, np. darowanych czy odziedzi-

czonych nieruchomosci lub srodkéw zgromadzonych na rachunku bankowym. Ocena
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taka bytaby jednak nietrafna z kilku przyczyn. Przede wszystkim przy kwalifikacji
danej czynnosci bierze si¢ pod uwage jej skutki, a nie sam przedmiot dziatania przed-
stawiciela ustawowego. Za przekraczajace zakres zwykltego zarzadu uznaje si¢ wigc
czynnosci rozporzadzajace cennymi sktadnikami majatku, w tym ich zbycie i obciagze-
nie, ewentualnie zawarcie umowy o oddanie przedmiotu prawa wtasnosci do uzywania
(np. jego wynajecie). Wskazuja na to przyktady z orzecznictwa, w ktorych za przekra-
czajace zakres zwyktego zarzadu uznawano dopiero czynnosci dyspozycyjne podjete
wzgledem wierzytelnosci o zaptat¢ odszkodowania, a wigc zawarcie ugody czy zrzecze-
nie si¢ roszczenia. Innymi slowy, nie moze by¢ uznana za podlegajacg art. 101 § 3 k.r.o.
kazda czynno$¢ dotyczaca wartoSciowego sktadnika majatku dziecka, a tylko taka czyn-
nos¢, ktora wplywaé moze negatywnie w stopniu znaczacym na stan tego majatku.

Za kwalifikacjg dochodzenia wspomnianych roszczen jako czynno$ci zwyklego za-
rzadu przemawia znacznie wigcej argumentow. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac,
ze stanowig one w niemal kazdym przypadku przejaw prawidlowego wykonywania wta-
dzy rodzicielskiej — i to zarowno w zakresie dbatosci o majatek, jak i osobg dziecka (art.
95 § liart. 96 § 1 k.r.o.). Ponadto samo istnienie wierzytelnosci w majatku matoletnie-
go, jesli nie dochodzi do swiadczenia ze strony dtuznika, ma dla dziecka niewielkie
znaczenie, skoro nie odnosi ono z przyslugiwania mu takiego prawa zadnej korzysci.
Natomiast uzyskane w wyniku realizacji praw wierzyciela srodki moga by¢ niezbedne
lub przynajmniej przydatne do leczenia czy rehabilitacji dziecka, a takze np. zrekompen-
sowania mu cierpien doznanych na skutek wypadku.

W tym kontekscie podjecie dziatan zmierzajacych do uzyskania zaptaty od pod-
miotow odpowiedzialnych za szkodg na osobie matoletniego nalezy kwalifikowac jako
czynnosci zwyktego zarzadu jego majatkiem bez wzgledu na wysoko$¢ tych roszczen —
przemawiajg za tym w zasadzie wszystkie wskazane wczesniej kryteria. Z samej istoty
tych dziatan nie wynika zagrozenie dla stanu majatku dziecka, stanowig one zadoscuczy-
nienie obowigzkom rodzicow wynikajacym z ustawowego modelu wykonywania wladzy
rodzicielskiej, podejmowane sa w typowej sytuacji w celu zwigzanym przede wszystkim
z 0sobg, w tym zdrowiem matoletniego oraz nie istnieje zagrozenie dla osiagniecia celu
wykonywania zarzadu w postaci zachowania juz istniejagcego majatku dziecka.

Ponadto mozna wskaza¢, ze w niektorych regulacjach zarzadu dochodzenie wszel-
kich roszczen istniejacych w majatku podlegajacym zarzadowi stanowi ,,czynnos¢ za-
chowawczg”, podlegajaca najmniejszym mozliwym ograniczeniom. Jak wskazano
wczesniej, tego rodzaju dzialania ze swej natury powinny by¢ zaliczane do czynnosci
zwyktego zarzadu w tych regulacjach, ktore nie wyodrebniajg osobnej kategorii ,,czyn-
nosci zachowawczych”. Uwaga ta powinna zresztg dotyczy¢ dochodzenia wszelkich

roszczen matoletniego, nie tylko tych o specjalnym przeznaczeniu.
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Warto zauwazy¢, ze fakt istnienia obowiazku podjecia pewnych czynno$ci zarza-
du nie oznacza konieczno$ci ich osobistego wykonywania. W szczeg6élnosci nalezy
uznaé, ze korzystanie z ustug i posrednictwa wyspecjalizowanych podmiotéw na
obecnym etapie rozwoju stosunkéw gospodarczych jest okolicznoscig catkowicie nor-
malng i typowa. O trafno$ci zajetego stanowiska $§wiadczy fakt, ze w literaturze do
czynnos$ci zwyktego zarzadu zalicza si¢ np. naprawy rzeczy nalezacej do maloletnie-
go, jednak bez jednoczesnego zastrzezenia, ze chodzi tylko o dziatania podjete przez
samego rodzica — nalezy raczej przyjac, ze czynnoscia zwyktego zarzadu bedzie tez
zlecenie dokonania naprawy osobie posiadajacej odpowiednie umiejetnosci i narze-
dzia. Zlecenie dokonania czynno$ci wyspecjalizowanemu podmiotowi przewaznie nie
stwarza dodatkowego zagrozenia dla majatku dziecka — przeciwnie, zwigksza szanse
korzystnego zakonczenia sprawy i powoduje uzyskanie dodatkowego dtuznika (czgsto
obok rodzica), ktory bedzie odpowiedzialny za ewentualne nieprawidtowosci w jej
prowadzeniu. W wiekszos$ci sytuacji nawet odplatne powierzenie prowadzenia kon-
kretnej sprawy profesjonaliscie nalezy wigc uzna¢ za czynnos$¢ zwyklego zarzadu.
Trzeba jednak przyznaé, ze o ile wniosek taki wydaje si¢ oczywisty w odniesieniu do
zlecenia prowadzenia sprawy kancelarii prawnej, o tyle pewne watpliwosci mozna
mie¢ w odniesieniu do umowy o powierzenie zarzadzania catym przedsiebiorstwem

nalezacym do matoletniego.

9. Autonomia zarzadcy i interesy wptywajace na jej zakres

Na zakonczenie tych rozwazan warto zwroci¢ uwage na zagadnienie nieco ogol-
niejszej natury. Poszczegodlne regulacje odnoszace si¢ do pojecia zarzadu klasyfikuja
czynnos$ci zarzadu 1 wyznaczajg odmienne reguty dokonywania dla poszczegolnych ich
typow. Regutly te r6znig si¢ stopniem dopuszczalnej samodzielnosci podmiotu dokonu-
jacego danej czynnosci, ktora — przynajmniej z punktu widzenia skutecznosci danego
dziatania — moze by¢ pelna (np. art. 36 § 2 zdanie pierwsze k.r.0.) lub tez ograniczona
przez wymog uzyskania zezwolenia sadu (art. 101 § 3 k.r.o.) czy wspodtdziatania pozo-
statych wspotuprawnionych (np. art. 199 k.c., art. 37 k.r.0.).

Przepisy regulujace wykonywanie zarzadu okres$laja wigc, przewaznie w sposob
ogolny*, zakres czynnosci, ktére moga by¢ skutecznie podejmowane przez podmiot
zarzadzajacy dziatajacy samodzielnie, a w wypadku niektorych postaci zarzadu w ra-
mach wspotuprawnienia takze przez niektoérych wspotuprawnionych. W szczegolnosci

zasada jest, ze czynno$ci zwyklego zarzadu majatkiem dziecka moze dokona¢ kazde

4 Por. jednak art. 37 k.r.o.
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z rodzicow samodzielnie, a wigc bez udziatu drugiego rodzica sprawujacego wiadze ro-
dzicielska oraz bez zezwolenia sadu (art. 97 § 1 k.r.0.). Do dokonania czynnosci zwykte-
go zarzadu rzecza wspolng nie wystarcza dziatanie jednego ze wspotwiascicieli, nato-
miast zgodnie z art. 201 k.c. ,,potrzebna jest zgoda wigkszosci wspotwlascicieli”, przy
czym ,,wickszo$¢ wspotwlascicieli oblicza sie¢ wedtug wielkosci udziatoéw” (art. 204
k.c.). Z kolei zgodnie z art. 9 ust. 1 zdanie pierwsze p. aut. ,.,kazdy ze wspdttworcow
moze dochodzi¢ roszczen z tytutu naruszenia prawa autorskiego do catosci utworu”.

Przedstawione zagadnienie mozna okresli¢ jako problem istnienia i ewentualnie
zakresu autonomii podmiotu wykonujacego zarzad (zarzadcy). Pojecie to przewaznie
pojawialo si¢ w wypowiedziach dotyczacych zarzadu majatkiem wspolnym matzonkdw,
jednak mozna je odnie$¢ do wigkszosci pozostatych regulacji zarzadu. Przyznanie okre-
slonemu podmiotowi mozliwosci dziatania w cudzej sferze prawnej wiaze si¢ z ryzy-
kiem naruszenia interesow osoby dotknietej skutkami tego dziatania, co przemawia za
skregpowaniem swobody zarzadcy przynajmniej w pewnym zakresie. Z drugiej jednak
strony istnieja przewaznie istotne wzgledy przemawiajace za umozliwieniem mu sku-
tecznego samodzielnego dziatania. Sg one zwiagzane zarowno z osoba, ktorej sfera praw-
na jest przedmiotem dziatan zarzadcy, jak i z osobami trzecimi. W szczegdlnosci za za-
sada autonomii przemawia prostota takiego sposobu wykonywania zarzadu, jego
szybko$¢ 1 zwigzana z pewnoscig prawng mozliwos$¢ planowania catego ciggu dziatan
w ramach zarzadu. Rowniez interesy innych uczestnikow obrotu przemawiajg za szer-
szym stosowaniem tej zasady. Nie mozna tez pomijac tego, ze w niektérych wypadkach
zarzadca pozostaje w szczegolnym stosunku osobistym z osoba, ktérej prawa i obowigz-
ki sg ksztattowane przez czynno$ci zarzadu — tak jest zwlaszcza w wypadku uregulowa-
nym w art. 29 k.r.o., w ramach zarzadu majatkiem wspolnym matzonkoéw i zarzadu ma-
jatkiem dziecka przez rodzicow. Przemawia to za poktadaniem szczegdlnego zaufania
w rzetelnos¢ i dobre intencje osoby wykonujacej zarzad.

Wskazane okolicznosci zapewne brane byty pod uwage przy ksztaltowaniu po-
szczegolnych regulacji prawnych zarzadu, moga tez mie¢ wptyw na ich wyktadnie. Do-
tyczy to zwlaszcza przepisdOw postugujacych si¢ zwrotami nieostrymi. W tym jednak
zakresie muszg wystegpowac istotne roéznice pomigdzy poszczegodlnymi instytucjami
prawnymi. W szczego6lnosci pewnos¢ obrotu i interes osob trzecich nie powinny mie¢
istotnego znaczenia w odniesieniu do zarzadu majatkiem dziecka*®, nalezy je natomiast

szeroko uwzglednia¢ w wypadku zarzadu majatkiem wspolnym matzonkow.

46 Nalezy podkresli¢, ze kontrahent matoletniego powinien liczy¢ si¢ z ryzykiem zwigzanym z zawie-
raniem umowy z udzialem zarzadcy. Jak wskazuje J. Strzebinczyk, rodzice powinni ,,wystapi¢ z wnioskiem
o zezwolenie sadu na dokonanie czynnosci w zasadzie w kazdym przypadku budzacym watpliwosci”,
a ,,prawomocne orzeczenie (udzielajgce zezwolenia lub rozstrzygajace o braku potrzeby jego uzyskania
w danej sytuacji) przesadzitoby bowiem ostatecznie sprawe”, [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa
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Mozna jednak zaryzykowaé wyrazenie tezy o istnieniu ogdlnej potrzeby dazenia
do zwiekszenia, w stosunku do tradycyjnie przyjmowanych rozwigzan, autonomii za-
rzadcy, w tym w zakresie zarzadu majatkiem dziecka. W odniesieniu do przypadkow
zarzadu, w ktorych dominujg elementy o charakterze majatkowym (zarzad rzecza wspol-
ng, zarzad majatkiem wspdlnym matzonkow), poza oczywista koniecznoscia wazenia
interesow wspotuprawnionych i 0sob trzecich, mozna wskaza¢ na zwigkszenie w ostat-
nich latach szybkosci i intensywnosci obrotu cywilnoprawnego. Konieczno$¢ siggania
po zgode sadu czy oczekiwania na o§wiadczenia woli wszystkich wspotuprawnionych
moze czasem przekresli¢ szanse na dokonanie okreslonej czynnosci lub zmniejszy¢ ko-
rzysci z jej dojscia do skutku, ze szkodg dla wszystkich zainteresowanych. Z kolei w od-
niesieniu do matzonkoéw pozostajacych w ustroju wspolnosci majatkowej szczegdlnego
znaczenia nabiera zatozenie o istnieniu migdzy nimi niezwykle szerokiego zaufania
i porozumienia co do prowadzenia poszczegélnych spraw. Tej samej zasady nie mozna
wprawdzie odnie$¢ rodzicow zarzadzajacych majatkiem dziecka, jednak szczegdlna
wiez taczaca te osoby nie moze by¢ pomijana w procesie wyktadni prawa. Nieprzypad-
kowo w literaturze jako podstawowa zasade wykonywania wladzy rodzicielskiej (nie
tylko w odniesieniu do pieczy nad majatkiem dziecka) wyeksponowano wtasnie autono-
mie rodzicow*’. Ponadto szybkos¢ i szersze mozliwosci samodzielnego dziatania rodzi-
cOow beda przewaznie sprzyja¢ prawidtowemu wykonywaniu zarzadu.

W tym kierunku zmierza rowniez, jak si¢ wydaje, sam ustawodawca — powszech-
nie interpretuje si¢ obecne brzmienie przepisow o wspdlnosci majatkowej matzenskiej
jako przejaw zwickszenia autonomii kazdego z matzonkow w sferze majatkowej. Po-
dobnie przewaznie oceniane jest dodanie § 2 do art. 104 k.r.o. Mimo istniejacych w tym
zakresie rozbieznosci interpretacyjnych* za trafne nalezy uznaé stanowisko o tym, ze
nowa regulacja ma na celu zwigkszenie autonomii rodzicow*.

Zwigkszenie autonomii zarzadcy w drodze wykladni mozna zasadniczo osiagnaé
na dwa sposoby: poprzez poszerzanie zakresu przypadkoéw kwalifikowanych jako typy
czynnosci zarzadu podlegajace tagodniejszym regutom dokonywania (np. jako czynno-

$ci zwyktego zarzadu) lub poprzez wezsze rozumienie samego zarzadu.

Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekuncze. Tom 12..., s. 296. Zupelnie inaczej bedzie oczywiscie, jezeli
kontrahent nie zdaje sobie sprawy z tego, ze przedmiot czynnosci wchodzi do majatku dziecka np. gdy ro-
dzic przedstawia siebie jako wilasciciela danej rzeczy. Wowczas zastosowanie moga znalez¢ na zasadach
ogo6lnych przepisy chronigce dobrg wiar¢ w obrocie, np. art. 169 k.c.

47]. Strzebinczyk [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo rodzinne i opiekui-
cze. Tom 12..., Warszawa 2011, s. 292-298. Autor wskazuje tez na inne aspekty autonomii rodzicéw niz
omowione w tym miejscu.

* Przedstawia je J. Styk [w:] K. Osajda (red.), Kodeks rodzinny i opiekurczy. Komentarz. Przepisy...,
s. 1275-1276.

4 Tak w szczegolnosci J. Strzebinczyk [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego. Prawo
rodzinne i opiekuncze. Tom 12...,s. 294.
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Ocena dochowania formy szczegolnej czynnosci
prawnej w aspekcie czasowym
—uwagi na tle wyroku SN z dnia 29 stycznia 2009 r.,
V CSK 294/08

Streszczenie

W artykule omdéwiony jest aspekt realizowania w czasie elementdéw sktadajacych si¢ na podstawowe
formy szczegélne (takie jak forma: dokumentowa, pisemna, z poswiadczong data czy z podpisem
notarialnie poswiadczonym) z uwzglednieniem ich specyfiki oraz realizowanych przez nie funkcji.
Rozwazania zostaty zainspirowane stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wypowiedzianym w odniesie-
niu do formy pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym, wedtug ktérego konieczna dla docho-
wania tej formy notarialna czynnos¢ poswiadczenia moze nastgpi¢ takze ex post w stosunku do zto-
zonego juz o$wiadczenia woli (tak SN w wyroku z 29 stycznia 2009 r., V CSK 294/08, Legalis).
Ostatecznym celem opracowania jest proba oceny tego stanowiska i jego uniwersalnosci w stosunku
do pozostatych form szczegdlnych.

Stowa kluczowe
forma czynnosci prawnej, o$wiadczenie woli, spelnienie wymogu formy, elementy formy, pismo,
dokument, po$wiadczenie daty, poswiadczenie podpisu

Zarysowanie problemow

Zagadnienie momentu dochowania formy szczego6lnej czynno$ci prawnej nie jest
cksponowane w literaturze. Niemniej jednak nie jest to kwestia wolna od watpliwos$ci.
Powszechny poglad gtosi, iz — wbrew terminologii ustawowej — forma czynno$ci praw-
nych dotyczy w istocie jednego z elementow konstrukeyjnych czynno$ci prawnej, jakim
jest oswiadczenie woli'. Wobec tego wymog zachowania formy szczeg6lnej uznaje si¢

za spelniony, gdy o$§wiadczenie woli zostaje ztozone w wymaganej formie. To za$ lite-

! Wtasciwsze byloby zatem mowienie o formie o$wiadczenia woli, a nie o formie czynnosci praw-
nych.
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ralnie wydaje si¢ wskazywacé na to, iz okoliczno$¢ spelienia wymogu formy szczegol-
nej powinna by¢ oceniana na moment sktadania os§wiadczenia woli?.

Trzeba sobie jednak zda¢ sprawe, ze dochowanie wymogu formy nie polega zwy-
kle na dokonaniu jednej prostej czynnos$ci faktycznej. Typy form szczegdlnych sa kon-
strukcyjnie ztozone. Ich dochowanie wymaga tacznego zaistnienia wszystkich elemen-
tow przewidzianych przez ustawodawce. W zaleznos$ci od rodzaju formy moze to by¢
zatem np. sporzadzenie dokumentu i ztozenie podpisu?®, sporzadzenie dokumentu, ztoze-
nie podpisu i dokonanie urzgdowego aktu poswiadczenia daty lub podpisu?, albo doko-
nanie czynnosci urzedowej w postaci aktu notarialnego. Mozliwych kombinacji jest przy
tym tyle, ile typow form szczegdlnych®. W tym kontekscie, pozostawiajac poza sporem to,
iz zachowanie formy szczegodlnej wymaga zaistnienia wszystkich sktadajacych sie na nia
elementow, pojawia si¢ problem, czy elementy te powinny by¢ zrealizowane rowniez
w pewnej jednosci czasowej. Rozstrzygniecie tej kwestii jest jednym z czynnikéw decydu-
jacych o tym, czy forma czynnos$ci prawnej zostata dochowana — ma zatem wptyw na do-
konanie oceny tego, czy powstaja skutki zwigzane z niedochowaniem formy.

Inspiracjg dla tego opracowania stala si¢c wypowiedz SN°, w ktorej zostat wyrazony
poglad, iz zachowanie formy pisemnej z podpisami notarialnie poswiadczonymi, o kto-
rej mowa w art. 75' § 1 k.c., ma miejsce takze wtedy, gdy sposob ztozenia oswiadczenia
woli odpowiada wymogom okreslonym w art. 88 zdanie drugie ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. — Prawo o notariacie’. Zgodnie z art. 88 pr. not. ,,podpisy na aktach notarialnych
i poswiadczonych dokumentach sg sktadane w obecnosci notariusza. Jezeli podpis na
poswiadczonym dokumencie byt ztoZzony nie w obecnosci notariusza, osoba, ktora pod-
pisata, powinna uzna¢ przed notariuszem ztozony podpis za wtasnoreczny. Okolicznos¢
te notariusz zaznacza w sporzgdzonym dokumencie”.

Odnoszac si¢ do oceny dochowania wymogu formy pisemnej z podpisem nota-

rialnie po$wiadczonym, SN opowiedzial si¢ za stanowiskiem, zgodnie z ktérym po-

2 Wyjasni¢ przy tym nalezy, iz uzyta w tym miejscu formuta ,,moment sktadania o$wiadczenia woli”
stanowi w tym wypadku pewnego rodzaju skrét myslowy, ktérego nie nalezy utozsamia¢ z momentem
oswiadczenia woli wyznaczajacego stan zwigzania tym o$wiadczeniem osoby dokonujacej czynno$ci praw-
nej (zob. art. 61 k.c.). W niniejszym opracowaniu formuta ta bedzie uzyta dla okreslenia momentu uze-
wnetrznienia zamiaru wywotania skutku prawnego (przejawu woli).

3 Jak w przypadku zwyktej formy pisemnej — por. art. 78 § 1 k.c.

4 Jak w przypadku formy pisemnej z poswiadczong data lub formy pisemnej z poswiadczonym pod-
pisem.

5 W dalszej czgsci opracowania pod uwagg brane beda tylko te typy form szczegoélnych, ktore moga
znalez¢ zastosowanie do wszystkich czynno$ci prawnych. Pomijam zwtaszcza formy testamentu przewidz-
iane w przepisach art. 949-954 k.c. ze wzgledu na fakt, iz testament stanowi czynno$¢ prawng prawa spad-
kowego, wywotujaca skutki dopiero z chwilg $mierci spadkodawcy, co uzasadnia szczegdlny sposob
okreslania form testamentu.

® Wyrok SN z dnia 29 stycznia 2009 r., V CSK 294/08, Legalis.

" Tj.Dz. U.z2017 1., poz. 2291 ze zm., dalej jako: pr. not.
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$wiadczenie wlasnorecznosci podpisu, bedace elementem formy pisemnej z poswiad-
czonym podpisem, moze nastapi¢ takze w stosunku do podpiséw nieztozonych
w obecnosci notariusza®. Prowadzi to do wniosku, iz zachowanie formy pisemnej
z podpisem notarialnie poswiadczonym nie musi nastagpi¢ w momencie, w ktorym
strony przejawiaja zamiar wywotania skutku prawnego, ale moze by¢ zrealizowane
w jaki$ czas pdzniej, w chwili gdy strony uznaja przed notariuszem ztozone uprzednio
podpisy za swoje.

Poglad ten implikuje dwa podstawowe pytania. Po pierwsze, czy zdanie SN wyra-
zone w odniesieniu do formy pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym zastrze-
zonej ad solemnitatem mozna uzna¢ za adekwatne réwniez w odniesieniu do innych ty-
poéw form szczegodlnych niezaleznie od rygoru ich zastrzezenia — a zwlaszcza czy na tej
podstawie da si¢ sformutowac¢ bardziej ogdlny wniosek, iz wymog zachowania formy
szczegolnej dla czynnosci prawnej jest spelniony wtedy, gdy zostang zrealizowane
wszystkie elementy sktadajace si¢ na dany typ formy (bez wzglgdu na to, czy czas ich
realizacji przypada na moment sktadania o$wiadczenia woli, czy pdzniej)? Po drugie,
jesli przyjaé, ze dochowanie formy czynnosci prawnej nie musi by¢ zbiezne z chwilg
ztozenia o$wiadczenia woli, to na jaki moment powinny by¢ w takim wypadku oceniane

skutki tej czynnosci®.

Przydatne zatozenia

Dla uporzadkowania dalszych rozwazan przypomnie¢ nalezy kilka podstawowych
kwestii zwigzanych z kategorig formy czynno$ci prawne;.

Samo pojecie formy, wieloznaczne w jezyku potocznym i niezdefiniowane w usta-
wie, jest traktowane jako kazdy z mozliwych sposobow przejawu woli. Zgodnie z art.
60 k.c, ,,wola osoby dokonujacej czynnosci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde
zachowanie si¢ tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposéb dostateczny”. Forma jest

w tym sensie no$nikiem tre$ci o§wiadczenia woli, co oznacza rowniez, ze stanowi

8 SN podzielit w tym zakresie zdanie sadu orzekajacego w Il instancji, zgodnie z ktorym poswiadczenie
dokonane przez notariusza, w obecnosci ktorego strony umowy uznaty drugostronne podpisy za swoje,
czyni zado$¢ wymogowi ustawowemu z art. 75' § 1 k.c.

¢ Z uwagi na ramy tego opracowania pomijam w nim problematyk¢ momentu powstania skutkow
czynnosci prawnej w kontekscie dopetnienia przewidzianych dla tej czynnosci wymogow formalnych. Trze-
ba jednak zasygnalizowaé, ze moment dokonania czynno$ci prawnej w wymaganej formie nie zawsze musi
by¢ tozsamy z momentem zaistnienia jej skutkéw prawnych. Szczegodlne problemy pojawiaja si¢ w kwestii
ewentualnej dopuszczalnosci dziatania czynno$ci prawnej z moca €x tunc (w tym zakresie por. w szczegoél-
nosci stanowisko SN wyrazone w wyroku z dnia 4 kwietnia 2014 r., Il CSK 403/13, w ktérym uznana zo-
stata mozliwo$¢ okreslenia przez strony umowy jej skuteczno$ci od chwili innej niz chwila zawarcia umowy
—art. 70 k.c. — w tym takze jako chwili od niej weczesniejsze;j).
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ona element immanentnie zwiazany z istota tego o$Swiadczenia'®. Elementem okre-
$lajacym forme¢ w tym znaczeniu jest kryterium ,,dostatecznosci”, zgodnie z ktérym
os$wiadczenie woli moze by¢ wyrazone w dowolny sposob, o ile jednak zapewnia to
jego zrozumiato$¢''. Limitowana przez to kryterium zasada swobody formy jest
uchylona w wypadku, gdy o$wiadczenie woli wymaga zachowania tzw. formy szcze-
gblnej.

Wymog formy szczegolnej polega na tym, ze o§wiadczenie woli powinno zostaé
ztozone w sposob okreslony w ustawie lub w czynnosci prawnej'?. De lege lata zwraca
uwage charakterystyczny sposob okres§lania przez ustawodawce typow form szczegol-
nych, co odbywa si¢ poprzez wskazanie minimalnych elementow koniecznych dla zre-
alizowania danego typu formy'. Taki sposob definiowania formy szczegdlnej, ktory
mozna by okresli¢ jako przedmiotowy, ma miejsce w odniesieniu do zwyktej formy pi-
semnej (art. 78 § 1 k.c.), formy elektronicznej (art. 78' § 1 k.c.) czy formy aktu notarial-
nego (art. 92 pr. not.). Podobne, przedmiotowe podejs$cie prezentuje doktryna w odnie-
sieniu do niezdefiniowanych ustawowo: formy pisemnej z datg pewna i formy pisemnej
z podpisem notarialnie poswiadczonym!*. Jedynie wyjatkowo, dla okreslenia formy do-
kumentowej, ustawodawca stosuje kryterium odwotujace si¢ do funkcji, jakie forma ta
powinna realizowac¢ w obrocie'.

Niezaleznie od sposobu okreslenia formy szczegodlnej, kazda z nich realizuje
w obrocie pewne funkcje lub stuzy okreslonym celom zatozonym przez ustawodawce.
Swiadomo$¢ istnienia funkcji realizowanych w obrocie przez formy szczegdlne ma wie-

lokierunkowe znaczenie, w tym m.in. moze wplywac na proces wyktadni prawa!. Bez-

10 Jak trafnie zwraca uwage M. Grochowski, Skutki braku zachowania formy szczegélnej oswiadczenia
woli, Warszawa 2017, s. 3 — ,,kazde uzewnetrznione o$wiadczenie musi posiada¢ jaka$ forme [...]. Forma,
do ktorej odnosi si¢ kryterium «dostatecznos$ci» z art. 60 k.c., pozostaje wigc wymogiem o elementarnym
charakterze, wynikajacym z samej natury o§wiadczenia woli. Jej brak sprawia, ze o§wiadczenie jako takie
nie ma szans zaistnie¢”.

' Chodzi 0 mozliwo$¢ ustalenia faktu ztozenia o$wiadczenia woli i jego tresci (zob. M. Grochowski,
op. cit., s. 3, i przywotana tam literatura).

12 Sciglej moéwiac — z umowy miedzy stronami.

13 Odmienng tendencj¢ mozna zaobserwowaé w projekcie ksiegi pierwszej Kodeksu cywilnego
przyjetego w 2015 r. — zob. P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Ksigga pierwsza. Czes¢é ogolna. Projekt
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego przyjety w 2015 r. z komentarzem czlonkow zespotu problemowe-
go KKPC, Warszawa 2017, s. 130—132.

14 Szerzej na ten temat w dalszej czesci opracowania.

15 W $wietle art. 77°k.c. i art. 77° k.c. mozna uzna¢, ze forma dokumentowa jest zachowana w sytuacji,
gdy spetnia funkcje¢ informacyjng jako zrodlo wiedzy o fakcie ztozenia konkretnego oswiadczenia woli,
0 jego tresci, a takze o osobie sktadajacej oswiadczenie. Ponadto pojecie tej formy konstytuuje rowniez
funkcja dokumentacyjna, ktorej realizacja wymaga, aby dostep do tych informacji miat charakter trwaty
(zob. szerzej na ten temat K. Gorska, Zastosowanie i funkcja formy dokumentowej, ,,Rejent” 2016, nr 11,
s. 13-16).

16 Z. Radwanski, E. Drozd [w:] Z. Radwanski (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2. Prawo cy-
wilne — czes¢ ogolna, s. 116.
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sprzecznie uwzglednienie stopnia realizacji funkcji przypisywanych formie moze mieé¢
réwniez znaczenie dla oceny dochowania wymogu formy szczegolnej'’. Wart przytocze-
nia jest przy tym poglad, iz rola funkcji lub celow formy szczegdlnej czynnosci praw-
nych w procesie wyktadni prawa jest limitowana zasada praworzadnosci, co wyklucza
»lekcewazenie norm prawnych z powotaniem si¢ na to, ze cele formy zostaty osiagniete
(np. przez wykonanie obowigzkéw wyznaczonych w czynno$ci prawnej), mimo ze
o$wiadczenie woli nie zostato ztozone w nalezytej formie™'s.

W literaturze panuje zgodno$¢ co do tego, ze przedmiotem formy szczegélnej
moze by¢ wylgcznie oswiadczenie woli'®. Inaczej rzecz ujmujgc, wymog formy szcze-
golnej dotyczy oswiadczenia woli, a nie czynnosci prawnej. Zalozenie, iz forma jest
naturalng cecha oswiadczenia woli, bez ktorej nie moze ono zaistnie¢ w obrocie, nie
dotyczy bowiem czynnosci prawnej, ktorej to oswiadczenie jest elementem. Zgodnie ze
wspolczesnymi zatozeniami prawa prywatnego forma nie stanowi elementu konstruk-
cyjnego czynnosci prawnej. Doprowadza to do wniosku, Ze czynno$¢ prawna, w ktorej
oswiadczenie woli zostato ztozone w formie nicodpowiadajgcej wymogom formy szcze-
gdlnej, jest czynnoscig istniejacg w obrocie, ale w zaleznosci od rygoru, dla ktérego
forma zostata zastrzezona, moze by¢ uznana albo za czynno$¢ niewazng (przy wymogu
ad solemnitatem), albo za niewywotujgcg okreslonych skutkoéw prawnych (przy wymo-
gu ad eventum), albo tez ograniczone zostang mozliwo$ci udowodnienia faktu dokona-
nia tej czynnosci (przy wymogu ad probationem).

Kategoryzacja elementow formy szczegélnej jako czynnik wplywajacy na
czasowy aspekt dochowania wymogu formy

Jak wspomniano, pod wzgledem konstrukcyjnym formy szczegolne sktadajg si¢
z szeregu elementow, ktore muszg by¢ zrealizowane facznie, aby doszto do spetnienia
wymogu formy. Zauwazmy przy tym, ze elementy wspotkonstruujace forme szczegdlng
moga mie¢ rozng postac i charakter.

Przede wszystkim mozna wyodrebni¢ elementy bezposrednio zwigzane z samym
przejawem woli. Odwolujac si¢ do wyzej zakreslonej koncepcji formy o$wiadczenia

woli, mam tu na mysli te elementy, ktore sg wystarczajace dla dostatecznego uzewngtrz-

17 Kryterium funkcji zostato szczegodlnie mocno wyeksponowane przez J. Kaspryszyna w odniesieniu
do cech podpisu, stanowigcego element zwyktej formy pisemnej (zob. J. Kaspryszyn, Podpis wltasnoreczny
Jjako element zwyklej formy pisemnej czynnosci prawnych, Warszawa 2007).

18 Tak Z. Radwanski, E. Drozd, op. cit., s. 116.

1 Na podstawie art. 65' k.c. przedmiotem formy szczegdlnej moga by¢ rowniez inne o$wiadczenia,
w szczegolnosci o§wiadczenia wiedzy i uczuc.
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nienia zamiaru wywolania skutku prawnego, a ktore jednoczesnie spetniajag wymogi sta-
wiane danemu typowi formy?*.

Odrebng grupe tworzg elementy, ktdre z przejawem woli sg zwigzane jedynie po-
$rednio. Chodzi o te elementy formy szczeg6lnej, ktore nie determinujg uzewnetrznienia
woli wywotania skutku prawnego, ale ktore t¢ zewnetrzna posta¢ o§wiadczenia wyposa-
zajag w dodatkowe atrybuty?!.

Jest jasne, ze skutki niedochowania formy szczegdlnej obciazaja osoby dokonujace
czynnosci prawnej. Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze dochowanie formy nie zawsze
zalezy wytacznie od dziatan tych oséb. Majac to na uwadze, elementy formy szczegol-
nej mozna klasyfikowa¢ ze wzgledu na swoiste kompetencje niezbgdne do ich zrealizo-
wania. Kryterium to pozwala na wyrdznienie elementow, ktorych realizacja zalezy:

— od 0s6b dokonujacych czynnosci prawne;j,

— od czynnosci dokonywanych przez osoby trzecie, ale podejmowanych z inicja-

tywy stron??,

— od zdarzen niezaleznych od woli stron®,

Ta ,,wieloelementowo$¢” form szczegodlnych sprawia zarazem, iz ich dochowanie
jest procesem roztozonym w czasie.

W przypadku, gdy forme szczegdlng konstruuja tylko takie elementy, ktore deter-
minuja sposob uzewnetrznienia os§wiadczenia woli pozostajace przy tym w kompetencji
0sob dokonujacych czynno$ci prawnej, ocena dochowania wymogu formy powinna by¢
dokonywana na moment uzewn¢trznienia woli wywotania skutku prawnego. Bez zna-
czenia jest przy tym fakt, ze realizacja poszczegdlnych elementéow sktadajacych si¢ na

dany typ formy moze by¢ roztozona w czasie*.

20 W pewnym uproszczeniu mozna to wyjasni¢ w ten sposob, ze o ile w przypadku o$wiadczenia woli
sktadanego ustnie za dostateczne ujawnienie zamiaru wywotania skutku prawnego mozna by potraktowac
komunikat werbalny, o tyle w przypadku formy pisemnej konieczne byloby juz spelnienie wymagan wska-
zanych w art. 78 § 1 k.c., a wigc ztozenie o§wiadczenie woli w postaci dokumentu i opatrzenie go podpisem
(zrozumialo$¢ oswiadczenia woli obejmuje bowiem mozliwos¢ ustalenia osoby, ktora je sktada).

2l Do takich elementéw zaliczatabym przede wszystkim wszelkiego typu urzgdowe poswiadczenia
odnoszace si¢ do daty ztozenia o§wiadczenia woli lub wlasnorecznosci podpisow 0sob dokonujacych czyn-
nosci prawne;j.

22 Sporzadzenie aktu notarialnego, notarialne poswiadczenie podpisu, notarialne poswiadczenie daty.

2 Np. uzyskanie daty pewnej w okolicznoéciach wskazanych w art. 81 § 2 i 3 k.c. Wyr6znienie tej
kategorii jest — w mojej ocenie — kwestig sporng. Wynika to z jednej strony z kontrowersji obecnych w lite-
raturze i orzecznictwie wokot pojecia daty pewnej, z drugiej za§ z watpliwosci, jakie wywoluje catkowite
oderwanie skutku dochowania formy od woli stron.

2 Np. w odniesieniu do czynno$ci wymagajacej zachowania zwyktej formy pisemnej najpierw zosta-
nie sporzadzony dokument obejmujacy projekt oswiadczen woli stron, a dopiero po jakim§ czasie strony
opatrza go swoimi wlasnorgcznymi podpisami. Decyduje o tym akceptacyjna i finalizacyjna funkcja podpi-
su, przez zlozenie ktorego strony potwierdzaja zamiar wywotania skutku prawnego o tresci wynikajacej
z dokumentu. Ztozenie podpisu, bedacego elementem formy pisemnej, jest rownoznaczne z faktem zlozenia
o$wiadczenia woli.
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Jesli zas formg szczegdlng konstruuja rowniez elementy jedynie posrednio odno-
szace si¢ do oswiadczenia woli, a dodatkowo pozostajace w kompetencji 0osob niebeda-
cych stronami czynno$ci prawnych, rozstrzygnigcie tego, na jaki moment powinna by¢
dokonana ocena dochowania formy, staje si¢ zadaniem duzo trudniejszym. Chodzi bo-
wiem o sytuacje, w ktorych przejaw woli nastepuje niejako niezaleznie od innych ele-

mentow niezbednych do dochowania wymaganej formy.

Moment dochowania formy szczegdlnej — analiza stanowisk

Przyjecie, ze wszystkie elementy formy szczegodlnej powinny by¢ zrealizowane na
moment ztozenia o$wiadczenia woli jest — jak wskazano na wstegpie tego opracowania
— stanowiskiem odpowiadajacym literalnej wyktadni przepisOw ustanawiajacych wy-
mog zachowania odpowiedniej formy. Z drugiej strony, wyrok SN z dnia 29 stycznia
2009 r. wyraza — w odniesieniu do formy pisemnej z podpisem urzegdowo poswiadczo-
nym — stanowisko bardziej liberalne, dopuszczajace mozliwos¢ dochowania formy
szczegolnej takze po ztozeniu przez strony o$wiadczen woli.

W tym kontekscie do rozwazenia sa nastgpujace stanowiska:

1. Forma szczegolna czynnos$ci prawnej powinna by¢ spelniona najpdzniej na mo-
ment ztozenia oswiadczenia woli (stanowisko rygorystyczne).

2. Forma szczegdlna czynno$ci prawnej moze by¢ dochowana takze po ztozeniu przez
strony oswiadczen woli (stanowisko liberalne).

Poglad, iz wszystkie elementy formy szczeg6lnej powinny by¢ zrealizowane na
moment zlozenia o$wiadczenia woli, mozna uzasadni¢ przede wszystkim wzgledami
konstrukcyjnymi.

Skoro forma jest sposobem ujawnienia woli na zewnatrz, to gdy ustawa lub czyn-
no$¢ prawna wymaga ztozenia os$wiadczenia woli w formie szczegdlnej, wszystkie ele-
menty wspotkonstruujace t¢ forme¢ powinny by¢ spetnione na moment, w ktorym docho-
dzi do ztozenia oswiadczenia. Brak ktoregokolwiek z tych elementow w chwili
uzewngtrznienia przez strony zamiaru wywotania skutku prawnego powinien by¢ jedno-
znaczny z niezachowaniem formy szczeg6lnej dla dokonywanej czynnosci prawne;.
W konsekwencji w zaleznosci od tego, pod jakim rygorem wymog formy szczegdlnej
zostal ustanowiony, czynno$¢ prawna powinna by¢ uznana albo za bezwzglednie nie-
wazng, albo za niewywotujaca jedynie pewnych oznaczonych skutkow prawnych, albo
za czynno$¢, w stosunku do ktoérej — w razie sporu migdzy stronami — mogtyby poten-
cjalnie powsta¢ pewne ograniczenia dowodowe.

Zaleta stanowiska rygorystycznego jest nie tylko zachowanie przejrzystosci kon-

strukcji prawnej w odniesieniu do kwestii oceny dochowania formy szczegdlnej
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w aspekcie czasowym. Za takim rozwigzaniem przemawia rowniez potrzeba zapewnie-
nia pewnosci obrotu prawnego. Ustalenie, ze forma musi by¢ dochowana na moment
ztozenia o$wiadczenia woli, usuwa ewentualng niepewnos¢, jaka miataby miejsce, gdy-
by przyjac, ze niektore z elementéw konstruujagcych dany typ formy szczegoélnej nie
muszg towarzyszy¢ przejawowi woli, ale moga by¢ zrealizowane w blizej nieokres§lone;j
przysztosci. W przypadku formy zastrzezonej pod rygorem niewaznos$ci taka sytuacja
wydaje si¢ by¢ szczegdlnie trudna do zaakceptowania.

Za stanowiskiem rygorystycznym wydaja si¢ tez przemawia¢ wzgledy funkcjonal-
ne. Jedng z tradycyjnych funkcji przypisywanych formie szczegolnej jest funkcja zwia-
zana z uchyleniem watpliwosci co do faktu, iz oswiadczenie woli zostato ztozone. Za-
chowanie formy szczegélnej stuzy tu m.in. do oddzielenia stadiow przygotowujacych
dokonanie czynno$ci prawnej od samego jej dokonania. Dopetnienie wymaganej formy
ma ostatecznie przesadzi¢ o fakcie ztozenia oswiadczenia woli.

Wobec wielosci form szczegolnych i roznorodnosci elementdw, ktore je konstru-
uja, przyjecie analizowanego w tym miejscu stanowiska w sposob znaczacy uproscitoby
stosowanie prawa. Z drugiej strony, to wlasnie wielo$¢ tych form i ich zréznicowanie
komplikujg mozliwo$¢ uznania jednego rozwigzania za uniwersalne dla wszystkich ty-
pow form szczegdlnych.

Jak wczesniej wskazano, w sytuacji gdy forme szczegdlng tworzg wylacznie ele-
menty $ci$le zwigzane ze sposobem uzewngetrznienia o§wiadczenia woli, dokonanie oce-
ny dochowania wymogu formy na chwile uzewnetrznienia przejawu woli wydaje si¢ by¢
najbardziej oczywistym rozwigzaniem.

W przypadku formy dokumentowej wedtug art. 77°k.c., do jej zachowania wy-
starcza ,,ztozenie o$wiadczenia woli w postaci dokumentu, w sposob umozliwiajacy
ustalenie osoby sktadajacej o§wiadczenie woli”. Przejaw woli utrwalony w postaci do-
kumentu® jest wigc rOwnoznaczny z zachowaniem formy dokumentowej, o ile umozli-
wia zarazem ustalenie osoby sktadajgcej oswiadczenie woli. Mozliwos$¢ ustalenia 0so-
by sktadajacej o$wiadczenie woli powinna przy tym istnie¢ od chwili sporzadzenia
dokumentu, gdyz o$wiadczenia, ktorych autorstwo jest nieznane — jako niespetniajace
kryterium ,,dostatecznosci” — w ogoble nie majg waloru oswiadczen woli. Wobec tego
oceny dochowania formy dokumentowej nalezy dokonywa¢ na moment sporzadzenia
dokumentu?®.

Poglad, zgodnie z ktorym dochowanie formy powinno by¢ oceniane na moment
ztozenia o$wiadczenia woli, jest rowniez w petni adekwatny w przypadku tzw. zwyklej

% Zgodnie z art. 77° k.c. ,,dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej
trescig”.

26 Bedzie to wlasciwe bez wzgledu na to, jaka posta¢ 6w dokument przyjmie w konkretnym przypadku
(papierowa, audialng lub audiowizualng).
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formy pisemnej. W mysl art. 78 § 1 k.c. elementami konstrukcyjnymi tej formy sa do-
kument oraz wlasnoreczny podpis. Oba te elementy musza by¢ zrealizowane tacznie,
aby doszto do jej zachowania. W mojej ocenie zarowno sporzadzenie dokumentu, jak
i zlozenie podpisu sa elementami immanentnie zwigzanymi z procesem sktadania
o$wiadczenia woli. Podpis stuzy bowiem nie tylko zapewnieniu identyfikacji osoby do-
konujacej czynnosci prawnej , ale tez w stosunku do sktadanego o§wiadczenia woli spet-
nia funkcje, bez realizacji ktorych trudno byloby przyjaé, ze w ogdle doszto do jego
ztozenia?’. Samo sporzadzenie dokumentu w procesie dokonywania czynnos$ci prawnej,
dla ktorej wymagana jest forma pisemna, jest wigc zwykle etapem wstepnym, przygoto-
wujacym do wlasciwego aktu ztozenia o§wiadczenia, ktorego dopetieniem jest opatrze-
nie dokumentu wlasnorgecznym podpisem. Z drugiej strony nie mozna réwniez wyklu-
czy¢, ze strony juz na etapie sporzadzenia dokumentu bedg miaty zamiar wywolania
skutku prawnego. W tej sytuacji dokonajg czynnosci prawnej bez zachowania formy
pisemnej, a sama czynno$¢ zostanie dotknieta sankcja przewidziang w ustawie lub
w czynnosci prawnej. Powyzsze oznacza, ze przy ocenie tego, czy o§wiadczenie woli
zostalo ztozone w formie pisemnej, konieczne jest rowniez badanie zamiaru towarzysza-
cego stronom na moment sporzadzenia dokumentu. Jezeli strony traktowaty t¢ czynnos¢
wylacznie jako etap przygotowujacy do zlozenia wlasnorecznego podpisu, to rozwaza-
nie tego, czy doszlo do zachowania formy pisemnej, jest o tyle bezprzedmiotowe, Ze
w takim wypadku w ogoéle nie dochodzi do zlozenia o§wiadczenia woli. Jesli za$ strony,
sporzadzajac dokument, miaty zamiar wywolania skutku prawnego juz na tym etapie, to
do dokonania czynno$ci dochodzi, jednak bez zachowania formy pisemnej, co w zalez-
nosci od przewidzianej dla tej formy sankcji moze wywolywac rozne skutki prawne.
Generalnym wyznacznikiem dla oceny dochowania formy pisemne;j jest zatem mo-
ment ztozenia o$wiadczenia woli (przejawu woli), przy czym od okolicznosci konkret-
nego przypadku zalezy, jaka czynno$¢ bedzie w intencji stron z takim przejawem jedno-
znaczna®®. To na chwile ztozenia o§wiadczenia woli nalezy ocenié, czy strony dopetnity
wymagan zwigzanych z dochowaniem formy pisemnej, tj. czy sporzadzity w tym zakre-
sie podpisany wtasnorgcznie dokument. Stanowisko to nie przekresla zarazem mozliwo-
$ci dopetnienia wymaganej formy w sytuacji, w ktorej strony uprzednio dokonaty nie-
formalnej czynnos$ci prawnej. W takim jednak wypadku strony dokonuja niejako nowej
czynnosci prawnej, ktorej skutki powinny by¢ — co do zasady — oceniane od chwili do-

petienia wymogu formy. Wart odnotowania jest w tym miejscu poglad sformutowany

27 J. Kaspryszyn wyroznia m.in. funkcje formalne podpisu, wérod ktorych wymienia funkcje konstruk-
cyjna i finalizacyjng (patrz tego Autora, 0p. Cit., s. 56 i n.), a takze funkcje o charakterze podmiotowym,
sposrod ktorych na wyeksponowanie zastuguje funkcja akceptacyjna (ibidem, s. 67 i n.).

2 Analogiczne wnioski nalezy rowniez kierowa¢ w odniesieniu do formy elektronicznej, pod wzgle-
dem konstrukcyjnym uregulowanej niejako na wzor formy pisemne;j (por. art. 78' § 1 k.c.).
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w odniesieniu do formy pisemnej zastrzezonej pod rygorem niewaznosci, zgodnie z kto-
rym ,,jezeli po nieformalnym wyrazeniu woli sporzadzono odpowiedni dokument, przy-
jac nalezy, ze czynnos¢ prawna zostata dokonana po podpisaniu dokumentu przez osoby
sktadajace oswiadczenia woli”?. Akceptacja tego pogladu wymaga jednak ustalenia, ze
dochowanie wymogu formy nie prowadzi do konwalidacji wczesniej dokonanej czynno-
Sci prawnej*®.

Pozostale typy form szczegolnych charakteryzuja si¢ tym, ze pod wzgledem kon-
strukcyjnym sktadaja sie takze z elementow, ktore towarzysza przejawowi woli, ale go
nie konstytuuja®'. Takie zdarzenia, jak urzedowe poswiadczenie wlasnorecznosci podpi-
su czy urzedowe poswiadczenie daty, maja jedynie posredni zwigzek z wyrazeniem
przez strony woli wywotania skutku prawnego. W tych wypadkach nastgpuje zatem wy-
razne oddzielenie elementow wspottworzacych o§wiadczenie woli oraz elementéw do-
datkowo wymaganych w kontekscie konieczno$ci zachowania danego typu formy szcze-
golnej. Okoliczno$¢ ta implikuje trudnos$ci interpretacyjne widoczne w rozbieznych
opiniach doktryny i judykatury.

W przypadku formy pisemnej z data pewna problemy zaczynajg si¢ juz na po-
ziomie wyktadni art. 81 k.c w zakresie zdefiniowania tej formy*2. Analiza prowadzonej
w tym obszarze dyskusji pozwala na wyodrgbnienie trzech stanowisk: rygorystycznego,
zgodnie z ktorym do zachowania formy pisemnej z data pewna konieczne jest urzedowe

poswiadczenie daty o$wiadczenia woli w chwili jego ztozenia®’; liberalnego, zgodnie

2 Tak Z. Radwanski, E. Drozd, op. cit., s. 140.

3 Wydaje sie, iz w momencie sformalizowania o$wiadczenia woli stronom powinna towarzyszy¢
$wiadomos¢, ze dokonuja odrgbnej czynnosci prawnej. Pojawia si¢ tu natomiast — sygnalizowany na wste-
pie tego opracowania — ewentualny problem uksztaltowania przez strony momentu powstania skutkow wy-
nikajacych ze sformalizowanej czynnosci prawnej (por. uwagi zawarte w przyp. 9)

31 Przedmiotem analizy nalezy w tym miejscu uczyni¢ przede wszystkim forme pisemng z podpisem
urzedowo poswiadczonym oraz forme¢ pisemng z tzw. datg pewng. Pomijam analize oceny dochowania
w czasie formy aktu notarialnego z tego wzgledu, ze o§wiadczenie woli ztozone w ramach aktu notarialnego
wchodzi w sklad jednej czynnosci urzgdowej, jaka jest sporzadzenie aktu notarialnego stosownie do wymo-
gOw przepisoOw ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (t.j. Dz. U.z 2017 r., poz. 2291 ze zm.),
w tym zwlaszcza art. 92 tej ustawy. Bez znaczenia jest przy tym to, ze na sporzadzenie aktu sktada si¢ szereg
réznych czynnosci dokonywanych przez notariusza.

32 Zgodnie z art. 81 k.c. ,,jezeli ustawa uzaleznia waznos¢ albo okre$lone skutki czynnosci prawnej od
urzedowego poswiadczenia daty, poswiadczenie takie jest skuteczne takze wzgledem osob nieuczestnicza-
cych w dokonaniu tej czynnos$ci prawnej (data pewna)”. W mysl art. 81 § 2 k.c. czynno$§¢ prawna ma datg
pewna takze w nast¢pujacych wypadkach: 1) w razie stwierdzenia dokonania czynnosci w jakimkolwiek
dokumencie urzgdowym — od daty dokumentu urzgdowego; 2) w razie umieszczenia na obejmujacym czyn-
nos¢ dokumencie jakiejkolwiek wzmianki przez organ panstwowy, organ jednostki samorzadu terytorialne-
go albo przez notariusza — od daty wzmianki; 3) w razie opatrzenia kwalifikowanym elektronicznym znacz-
nikiem czasu dokumentu w postaci elektronicznej — od daty opatrzenia kwalifikowanym elektronicznym
znacznikiem czasu”. Nadto w § 3 postanowiono, iz ,,w razie $mierci jednej z 0s6b podpisanych na dokumen-
cie dat¢ ztozenia przez t¢ osob¢ podpisu na dokumencie uwaza si¢ za pewna od daty $mierci tej osoby”.

33 Za autora stanowiska rygorystycznego uznaje si¢ P. Gilowskiego, Data pewna a forma oswiadcze-
nia z datq pewng, ,,Rejent” 2001, nr 3. Zostalo ono rowniez podzielone przez czes¢ judykatury (zob. wyrok
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z ktorym forma ta jest zachowana takze w wypadku zaistnienia jednego ze zdarzen opi-
sanych w § 2 lub § 3 art. 81 k.c.**; oraz kompromisowego, zgodnie z ktorym jezeli forma
pisemna z poswiadczong datg jest zastrzezona pod rygorem niewaznosci, to jej zachowa-
nie moze nastapi¢ wylacznie w razie urzedowego poswiadczenia daty ztozenia sktadaja-
cych si¢ na te czynno$¢ oswiadczen, a jesli forma ta jest zastrzezona jedynie dla wywo-
ania szczegdlnych skutkéw prawnych, spelnienie wymogu tej formy jest mozliwe takze
w razie zaistnienia okolicznos$ci wskazanych w § 2 lub § 3 art. 81 k.c.*®

Argumenty podnoszone dla poparcia poszczego6lnych koncepcji stanowig interesu-
jacy punkt odniesienia w kontekScie oceny momentu dochowania formy szczegoélne;j.
Zwolennicy rygorystycznego, waskiego rozumienia formy pisemnej z datag pewng od-
wotuja sie¢ do funkcji tej formy. Argumentuja, ze jej zastrzezenie ma zapewni¢ mozli-
wos¢ pewnego (niewzruszalnego) ustalenia daty zmiany stosunkéw prawnych, ktora to
nie jest realizowana w sytuacji, gdyby dopuscic, ze zachowanie tej formy moze nastapic¢
takze w okolicznosciach okreslonych w art. 81 § 2 lub § 3 k.c., tj. na skutek okolicznosci
majacych miejsce juz po ztozeniu oswiadczen woli przez strony.

Podkresla si¢ takze argumenty o charakterze konstrukcyjnym, dotyczace pojecia
formy czynnosci prawnej. Wedlug nich zdarzenia objete hipoteza art. 81 § 2 i 3 k.c. nie
shuza ujawnieniu woli na zewnatrz, wobec czego nie moga konstytuowaé pojecia formy.
Przyjmuje si¢ rowniez, ze dochowanie wymogu formy nie powinno by¢ oderwane od
woli, a nawet wiedzy samych stron, co miatby miejsce, gdyby przyjac, ze forma ta zo-
staje spetniona takze w okoliczno$ciach wskazanych w § 2 lub 3 art. 81 k.c.*

Za integralnos$cig czasowg formy pisemnej z datg pewng ma przemawiac jeszcze
jeden istotny argument. Zwraca si¢ uwage, ze mozliwos¢ dopethienie wymogu formy
w razie zaistnienia jednego ze zdarzen wskazanych w art. 81 § 2 lub § 3 k.c., a wicc
okolicznosci nastepujacych juz po fakcie ztozenia o§wiadczenia woli, prowadzilaby

w istocie rzeczy do niedopuszczalnej konwalidacji wadliwej czynnosci prawnej?’.

SN z dnia 30 wrzesnia 2008 r., II CSK 149/08, Legalis; wyrok SA w Katowicach z dnia 7 lutego 2007 r.,
I ACa 1569/06, Legalis).

3* Tak SN w wyrokach: z dnia 22 listopada 1978 r. (IIl CRN 232/78, OSNC 1979, nr 9, poz. 173),
z dnia 12 kwietnia 2001 r. (I CKN 1323/00, OSNC 2001, nr 12, poz. 177) oraz z dnia 29 listopada 2005 r.
(IIT CZP 104/05, Legalis).

35 Tak SN w wyrokach: z dnia 19 listopada 2003 r. (V CK 455/02, Legalis) oraz z dnia 5 lutego 2009 r.
(I CSK 352/08, Legalis). Zob. rowniez uchwata sktadu 7 sedziow SN 7 z dnia 28 pazdziernika 2011 r.,
III CZP 33/11, OSNC 2012, nr 4, poz. 41.

3¢ Szerzej na ten temat zob. K. Gorska, O formie z poswiadczong datg w nowym kodeksie cywilnym —
uwagi w kontekscie obowiqzujgcej regulacji prawnej, ,Rejent” 2010, nr 3, s. 114-117 i cytowana tam lite-
ratura.

37 Za niedopuszczalnos$cig sanowania braku formy pisemnej z datg pewna, zastrzezonej ad solemnita-
tem, opowiedziat si¢ SN w wyroku z dnia 19 listopada 2003 r. (V CK 455/02, Legalis). Jeszcze dalej poszedt
SN w wyroku z dnia 30 wrzes$nia 2008 r. (II CSK 149/08, Legalis), twierdzac, ze w okolicznos$ciach wska-
zanych w art. 81 § 21 § 3 k.c. nie jest mozliwe dopehienie formy pisemnej z datg pewnag takze wtedy, gdy
jest ona wymagana jedynie dla wywotania szczegdlnych skutkow prawnych (ad eventum). Sad Najwyzszy
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Z kolei zwolennicy liberalnego podejscia do formy pisemnej z datg pewna odmien-
nie pojmuja funkcje tej formy. Wskazuja oni, ze nie polega ona na niewzruszalnym
ustaleniu daty zmiany stosunkow prawnych, ale na ustaleniu, ze w danym czasie czyn-
no$¢ prawna zostata juz dokonana. Argumentacj¢ t¢ ma wzmacniac¢ fakt, ze w przewaza-
jacej wigkszosci przypadkow zastrzezenie formy z data pewng ma charakter ad eventum
1 shuzy zabezpieczeniu przed antydatowaniem umow. Taki za$ cel jest realizowany row-
niez w razie nadania czynnosci prawnej daty pewnej na skutek jednego ze zdarzen wska-
zanych w art. 81 § 2 lub § 3 k.c.

Stanowisko kompromisowe eksponuje wyktadni¢ celowosciowa art. 81 k.c. Data
pewna powinna by¢ rozumiana jako urzedowe poswiadczenie daty ztozenia oswiadcze-
nia woli wowczas, gdy dochowanie formy czynnos$ci prawnej jest istotne ze wzgledu na
chwilg jej dokonania, tj. w sytuacji gdy forma jest zastrzezona pod rygorem niewazno-
sci. W przypadku formy wymaganej ad eventum cel zastrzezenia daty pewnej bedzie
zrealizowany rowniez w razie zaistnienia zdarzen nastgpczych w stosunku do ztozenia
o$wiadczenia woli, tj. w okolicznos$ciach wskazanych w art. 81 § 21 § 3 k.c.

W kontekscie oceny momentu dochowania formy pisemnej z datg pewng dyskusja
o samym modelu tej formy daje asumpt do kilku spostrzezen.

Po pierwsze, gdyby podzieli¢ waskie rozumienie tej formy, nalezatoby uzna¢, ze
dopelnieniem wymogu jej zachowania bylaby czynnos¢ urzedowego poswiadczenia
daty ztozenia o$wiadczenia woli, ktdra to — co do zasady — powinna nastgpi¢ na moment
sktadania samego o$wiadczenia®. Notariusz powinien mie¢ osobista mozliwos¢ stwier-
dzenia momentu ztozenia os§wiadczenia woli przez strony, poniewaz w przeciwnym wy-
padku funkcja poswiadczenia polegajaca na urzgdowym uwiarygodnieniu daty ztozenia
o$wiadczenia woli nie bylaby dostatecznie realizowana. Dopuszczalno$¢ poswiadczenia
ex post daty ztozenia o$wiadczenia woli nie zostata przewidziana w przepisach pr. not.
Nalezatoby natomiast wskaza¢, ze w mysl art. 88 zdanie pierwsze pr. not. podpisy na
dokumentach po$§wiadczanych sg sktadane w obecnosci notariusza. Trzeba przyjac, ze
przepis ten odnosi si¢ rowniez do dokumentu obejmujacego dokonywane na piSmie

o$wiadczenia stron, co do ktorych istnieje wymodg zachowania formy z datg pewng w ro-

uznat, ze brak daty pewnej polegajacej na urzgdowym poswiadczeniu daty ztozenia o$wiadczenia woli
w przypadku formy ad eventum skutkuje niewaznoscia skutku objetego zastrzezeniem i niedopuszczalne
jest konwalidowanie tej wady w nastepstwie zdarzen wskazanych w art. 81 § 2 Iub § 3 k.c.

3% Trzeba wskaza¢, ze urzedowe poswiadczenie daty ztozenia o$wiadczenia woli nie jest blizej uregu-
lowane i zalicza si¢ je do tzw. ,,innych czynnos$ci” notarialnych, wynikajacych z innych przepisow, o kto-
rych mowa w art. 79 pkt 9 pr. not. Przepisy art. 96 pkt 3 pr. not. (zgodnie z ktérym ,,notariusz poSwiadcza
date okazania dokumentu”) oraz art. 99 § 1 pr. not. (wedtug ktorego ,,notariusz poswiadcza na okazanym mu
dokumencie datg, a na zadanie stron takze godzing i minut¢ okazania tego dokumentu”) sa natomiast w lite-
raturze traktowane jako podstawa nadania dokumentowi daty pewnej w rozumieniu art. 81 § 2 pkt 2 k.c. (tak
m.in. A.J. Szereda, Komentarz do art. 99 PrNot, [w:] Czynnosci notarialne. Komentarz do art. 79—112 Pra-
wa 0 notariacie, Warszawa 2018).
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zumieniu art. 81 § 1 k.c. Wnioskujac na tej podstawie, notariusz nie moze po§wiadczy¢
daty ztozenia o§wiadczen woli wytgcznie w oparciu o informacj¢ udzielong przez strony.
Moment dochowania formy z data pewng w rozumieniu art. 81 § 1 k.c. powinien by¢
zatem zbiezny z momentem zlozenia oswiadczenia woli.

Waskie rozumienie formy z po§wiadczong data jest — rowniez w konteks$cie oceny
momentu jej dochowania — atrakcyjne pod wzgledem konstrukcyjnym. Najpetniej odpo-
wiada rozumieniu formy jako sposobu przejawu woli na zewnatrz. Gwarantuje integral-
no$¢ formy z datg pewna w aspekcie czasowym i nie prowadzi do tworzenia niepewnych
stanow prawnych. Z drugiej strony, wzglad na funkcje najczesciej realizowane w obro-
cie przez formg pisemng z data pewna czyni to stanowisko zbyt sztywnym. Argumenty
przemawiajace za rygorystycznym pojmowaniem tej formy nie powinny by¢ zatem ab-
solutyzowane. O ile jednak mozna podzieli¢ stanowisko o braku konieczno$ci urzedo-
wego poswiadczania daty ztozenia oswiadczenia woli w sytuacji, gdy dotyczy ono czyn-
nosci prawnej, dla ktérej wymagana jest forma ad eventum, o tyle dopuszczalno$é
,»uzupetiania” wymogu formy poprzez zdarzenia uregulowane w art. 81 § 21 § 3 k.c.
w sytuacji, gdy chodzi o wymdg ad solemnitatem, budzi sprzeciw z tego podstawowego
powodu, ze prowadzitoby to do utrzymywania w obrocie niewaznych czynnosci praw-
nych, co do ktérych zachodzitaby niepewnos¢, czy i kiedy stang si¢ ewentualnie waz-
ne¥. Reasumujac, przyjmuje, ze w sytuacji gdy forma pisemna z datg pewna jest forma
wymagana pod rygorem niewazno$ci, ocena, czy doszto do jej dochowania, powinna
by¢ dokonywana na chwilg po§wiadczenia przez notariusza daty ztozenia o§wiadczenia
woli. Data po$wiadczenia i data zlozenia o$wiadczenia woli powinny przypadac na ten
sam dzien. W sytuacji za§ gdy forma pisemna z data pewna jest forma zastrzezona wy-
lacznie dla wywotania okreslonych skutkéw prawnych, jej dochowanie mozliwe jest
réwniez po fakcie ztozenia przez strony o$wiadczen woli na skutek zaistnienia jednej
z okoliczno$ci z art. 81 § 2 lub § 3 k.c.

Forma pisemna z podpisem notarialnie po$§wiadczonym, do ktorej odniodst si¢
SN we wspomnianym na wstgpie tego opracowania wyroku z dnia 29 stycznia 2009 r.,
nie jest formg ustawowo uregulowang. Bezsprzeczne jest to, ze do jej dochowania ko-
nieczne jest ztozenie oswiadczenia woli w sposob odpowiadajacy formie pisemnej, przy
czym podpisy stron powinny zosta¢ urzedowo (notarialnie) po§wiadczone. Czynnos¢

poswiadczenia wlasnorgcznosci podpisu zostala unormowana do§¢ ramowo. Nalezy do

3 W takich wypadkach trudno byloby przyja¢ — analogicznie jak w sytuacji dopetnia formy pisemnej
dla uprzednio dokonanej nieformalnej czynnosci prawnej — ze w nastepstwie zaistnienia jednego ze zdarzen
zart. 81 § 2 lub § 3 k.c. dochodzi do dokonania odrgbnej czynnosci prawnej, poniewaz dochowanie wtasci-
wej formy pozostaje tu wtasciwie poza zakresem kompetencji stron, a zatem brak bytoby podstaw do przy-
jecia, ze w chwili zaistnienia zdarzenia dopetniajagcego forme¢ towarzyszyl im zamiar wywotania skutkow
prawnych.
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niej odnies¢ zwlaszcza ar. 9697 pr. not.* Ponadto tryb poswiadczenia wlasnorgczno$ci
podpisu przez notariusza musi uwzglednia¢ uregulowany w art. 88 pr. not. sposob skta-
dania podpiséw na dokumentach poswiadczanych.

Odnoszac si¢ do sposobu dochowania formy pisemnej z podpisem notarialnie po-
$wiadczonym, SN w wyroku z dnia 21 stycznia 2009 r. stanat na gruncie liberalnego
stanowiska, zgodnie z ktorym forma ta moze by¢ skutecznie dochowana takze w sytu-
acji, gdy element tej formy, jakim jest uwierzytelnienie podpisu, ma miejsce jaki$ czas
po zlozeniu przez strony oswiadczen woli. Wobec braku blizszego uzasadnienia tego po-
gladu trzeba rozwazy¢, jakie argumenty moglyby go przekonujaco poprzeé. Poszukiwan
w tym zakresie nie nalezy przy tym ogranicza¢ do literalnej wyktadni art. 88 pr. not.

Notariusz dokonuje po$§wiadczen podpisow nie tylko w celu dopelienia wymogu
analizowanej w tym miejscu formy szczegdlnej*'. Regulacja zawarta w pr. not. ma zasto-
sowanie bardziej uniwersalne. Jesli zatem przyjac, ze poswiadczenie dokonane w wa-
runkach art. 88 zdanie drugie pr. not. moze stanowi¢ okoliczno$¢ dopeienia formy pi-
semnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym, to tylko przy zalozeniu, ze zapewnia
ono realizacje funkcji tej formy.

Funkcja formy pisemnej z podpisem urzgdowo poswiadczonym przejawia sig
gtéwnie na plaszczyznie dowodowej. Jej zastosowanie eliminuje ryzyko, ze osoba, na
ktorg wskazuje podpis, zaprzeczy skutecznie, iz go ztozyla i dokonata objetej trescig
dokumentu czynnosci prawnej*. Shuzy zatem pewniejszej identyfikacji okreslonej oso-
by jako autora o$wiadczenia zawartego w dokumencie®. W $wietle art. 88 pr. not. nota-
riusz w zalezno$ci od tego, czy podpis jest sktadany w jego obecnosci, czy tez nie, obej-

muje swoim poswiadczeniem dwie roézne okolicznosci. W pierwszym przypadku

40 Art. 96 wymienia przedmiot notarialnej czynnosci poswiadczenia, wskazujac w pkt 1 wiasnorecz-
nos¢ podpisu. Z kolei art. 97 § 1 pr. not. stanowi, Ze ,.kazde poswiadczenie powinno zawiera¢ date i oznac-
zenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie — rowniez godzing dokonania czynnosci, oznaczenie kancelarii,
podpis notariusza i jego pieczgc”.

4l Notarialne poswiadczenie podpisu moze stanowi¢ element formy pisemnej z podpisem poswiadczo-
nym notarialnie albo element dokumentu z podpisem poswiadczonym notarialnie (por. m.in. art. 31 ust.1
k.w.u., art. 786 § 1 k.p.c., art. 788 § 1 k.p.c., art. 33 § 3 k.p.a., art. 217 ust. 2 pr. up.). Tylko w pierwszym
wypadku jest ono elementem bardziej ztozonego wymogu formalnego wspotregulowanego przez Kodeks
cywilny i przepisy pr. not. (zob. na ten temat M. Grochowski, Komentarz do art. 88 PrNot, [w:] K. Osajda
(red.), Prawo o notariacie. Komentarz, Warszawa 2018).

4 7. Radwanski, E. Drozd, op. cit., s. 154. Na skutek po$wiadczenia wiasnorecznosci charakter
urzgdowy zostaje nadany podpisowi na dokumencie, ktéory w pozostatym zakresie zachowuje charakter pry-
watny. W konsekwencji przystuguje mu domniemanie autentycznosci, ale nie korzysta on z wlasciwego
dokumentom urzedowym (publicznym) domniemania wiarogodnos$ci (A.J. Szereda, Komentarz do art. 96
PrNot, [w:] Czynnosci notarialne...).

4 M. Grochowski, Komentarz do art. 88 PrNot, [w:] K. Osajda (red.), Prawo o notariacie... Autor ten
wyr6znia dwie funkcje samego pos§wiadczenia wlasnorgcznosci podpisu, wskazujac, ze po pierwsze, zabez-
piecza on autentyczno$¢ podpisu, po drugie za$, zabezpiecza rowniez po czesci autentycznos¢ samego do-
kumentu, pozwalajac na stwierdzenie, iz zawarte w nim o$wiadczenie pochodzi od konkretnej osoby oraz
ze w chwili sktadania podpisu dokument ten istniat w okreslonym ksztalcie i miat okreslong tresc.

90



Ocena dochowania formy szczegdlnej czynnosci prawnej w aspekcie czasowym

klauzula notarialna potwierdza fakt ztozenia wlasnorgcznego podpisu w obecnosci nota-
riusza. W drugim klauzula notarialna ogranicza si¢ do wskazania, ze dana osoba uznata
w obecnosci notariusza dokument za wlasnorgcznie podpisany. Tres¢ obu poswiadczen
jest zatem rozna, jednak ich walor dowodowy jest w zasadzie tozsamy, poniewaz pocho-
dzenie podpisu od oznaczonej osoby jest potwierdzone na zblizonym poziomie. Po
pierwsze, bez wzgledu na okolicznosci sporzadzenie klauzuli powinno by¢ poprzedzone
przez notariusza sprawdzeniem tozsamosci osoby, ktorej podpis dotyczy*!. Po drugie,
z formalnoprawnego punktu widzenia obie klauzule maja charakter dokumentéw urze-
dowych, a zatem ich moc dowodowa jest taka sama. Wobec tego mozna uznaé, ze obie
klauzule przewidziane w art. 88 pr. not. gwarantuja realizacj¢ funkcji przypisywanych
formie pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym®.

Jak jednak wczesniej wskazano, wzgledy funkcjonalne nie mogg usprawiedli-
wia¢ sytuacji, w ktorej ocena dochowania formy szczegdlnej prowadzitaby do stanow
sprzecznych z prawem. Oznacza to, ze dopetnienie formy pisemnej z poswiadczonym
podpisem w okoliczno$ciach, o ktorych mowa w art. 88 zdanie drugie pr. not., nie po-
winno prowadzi¢ do naruszenia przepisow przewidujacych wymog tej formy pod ry-
gorem niewaznos$ci‘e.

Gdy notariusz poswiadcza jedynie fakt, iz strony uznaty ztozone na dokumencie
podpisy za swoje, dokument, w ktérym zawarly na piSmie swoje oswiadczenia woli,
zostal juz sporzadzony jaki§ czas wczesniej. W takim wypadku dokonanie czynnosci
prawnej, dla ktorej istnieje — pod rygorem niewazno$ci — wymog formy z podpisem
notarialnie pos§wiadczonym, mozna uzna¢ najwczes$niej z chwilg sporzadzenia przez no-
tariusza stosownej klauzuli. Oznacza to, ze poswiadczenie wykonane w warunkach z art.
88 zdanie drugie pr. not. nie dziala z mocg wsteczng od chwili zlozenia przez strony pi-
semnych o$wiadczen woli, a w efekcie nie moze by¢ uznane za konwalidacje niewaznej
— z uwagi na brak formy — czynno$ci prawnej. Dochowanie formy pisemnej z podpisem
notarialnie po§wiadczonym moze by¢ zatem oceniane na moment sporzadzenia przez
notariusza klauzuli po§wiadczajacej wlasnoreczno$¢ podpisu lub klauzuli poswiadczaja-
cej fakt uznania przez strony podpiséw uprzednio ztozonych za swoje. Jesli jednak po-
$wiadczenie odnosi si¢ do wczesniej ztozonych podpiséw, to dopetnienie wymogu for-

4 Jak zwraca si¢ uwage w literaturze, ,,majac na wzgledzie cel przedmiotowego poswiadczenia [...],
nalezy dojs¢ do wniosku, ze w zakresie tych danych [objetych poswiadczeniem — od aut.] wlasciwe wydaje
si¢ odpowiednie stosowanie art. 92 § 1 pkt 4 PrNot jako zasadniczego przepisu okreslajacego zakres danych
identyfikujacych osobg fizyczng dla potrzeb PrNot” — tak A.J. Szereda, Komentarz do art. 96, [w:] Czynno-
Sci notarialne...

4 Tak tez A.J. Szereda, Komentarz do art. 96, [w:] Czynnosci notarialne...

4 Rzecz o tyle istotna, ze nie tylko analizowane stanowisko SN zostato sformutowane w odniesieniu
do art. 75! k.c., przewidujacego wymog formy pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym ad solem-
nitatem, ale ze w wigkszo$ci przypadkow forma ta jest zastrzegana pod tym wlasnie rygorem (zob. m.in. art.
1018 § 3 k.c., art. 6 § 2 k.r.o., art. 137 § 4 k.s.h., art. 180 § 1 k.s.h., art. 74 k.m., art. 77 k.m., art. 80 k.m.).
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my nie moze — samo w sobie — by¢ réwnoznaczne z tym, ze czynno$¢ prawna,
w stosunku do ktorej 6w wymag istnieje, staje si¢ wazna od chwili ztoZenia przez strony
o$wiadczen woli. Moment realizacji wszystkich elementéw sktadajacych si¢ na forme
szczegblng decyduje bowiem o momencie dokonania wtasciwej czynnos$ci prawnej. Inng
kwestia zas$ jest to, czy (a jesli tak — to kiedy) czynnos¢ prawna moze wywotywac skutki

prawne z moca wsteczna.

Podsumowanie

W sytuacji gdy istnieje wymog dokonania czynno$ci prawnej w formie szczegol-
nej, dochowanie tej formy powinno — co do zasady — przypada¢ na moment ztozenia
oswiadczenia woli. Jedynie w wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych funkcjg kon-
kretnej formy szczegdlnej, wymog jej zachowania begdzie spetniony takze wtedy, gdy
ostatni z elementow konstruujacych dany typ formy zostanie zrealizowany wtdrnie
w stosunku do juz zlozonych o$wiadczen. Stanowisko SN wyrazone w wyroku z dnia
29 stycznia 2009 r. odnosi si¢ do takiej wiasnie sytuacji i jako takie nie ma charakteru
uniwersalnego w odniesieniu do pozostatych typow form szczegolnych.

Bez wzgledu na moment, na ktory powinno dokonywac si¢ oceny dochowania for-
my szczegodlnej, sam proces jej ,,sporzadzania” moze by¢ roztozony w czasie. Strony
moga podejmowac dziatania o charakterze przygotowujacym (ktérym nie towarzyszy
jeszcze stanowczy zamiar wywolania skutku prawnego), realizujace kolejne elementy
wymaganej formy. W takich wypadkach strony nie dokonuja jeszcze czynnos$ci prawnej,
zatem bezprzedmiotowe jest dokonywanie oceny dochowania formy szczegolnej. Jesli
jednak dziataniom stron (niewypetiajacym znamion formy szczegolnej) towarzyszy za-
miar wywotania skutku prawnego, to nalezy je oceni¢ jako dokonanie nieformalnej
czynnosci prawnej ze skutkami wynikajacymi z rygoru, dla ktéorego wymog formy zo-
stal przewidziany. W sytuacji zatem gdy przewidziany byt rygor niewaznosci, dopetnie-
nie wymogu formy szczeg6lnej powinno by¢ poczytane za dokonanie odrebnej czynno-
$ci prawnej. Fakt rozlozenia w czasie realizacji poszczegodlnych elementow formy
szczegolnej nie moze bowiem uzasadnia¢ konwalidacji uprzednio dokonywanych nie-

formalnych czynnos$ci prawnych.
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Sposob wyrazenia utworu architektonicznego jako
element prawnego wyodre¢bnienia tego rodzaju utworow

Streszczenie

Autor poswigca Doktorom J. Kremisowi i J. Strzebinczykowi opracowanie dotyczace problematyki
prawnej rozumienia pojecia sposobu wyrazenia utworéw architektonicznych na tle wspotczesnie wy-
stepujacych zjawisk polegajacych na upowszechnieniu si¢ srodkéw wyrazu typowych dla architektu-
ry w dzialalno$ci tworczej innych sztuk wizualnych. Efektem tego zjawiska jest swoiste zacieranie si¢
réznic wyrazu, tradycyjnie przeciwstawianych sobie rodzajow utworow w dziedzinie tworczosci ope-
rujacej wizualnymi $rodkami wyrazu. Wskazuje na zasadno$¢ konstruowania pojgcia prawnego
utworu architektonicznego z uwzglednieniem przede wszystkim funkcji prawnej takiego zabiegu.
W szczegdlnosci dochodzi do wniosku o konieczno$ci uwzgledniania w tej definicji — ,,uzytkowego”
charakteru utwordéw architektonicznych, a wigc wystgpowania cech innych niz te, ktorymi definiuje
si¢ ,,architektoniczno$¢” na gruncie estetyki 1 historii sztuki. Podejmuje tez probe uzasadnienia praw-
nego dla oceny, iz powstanie utrwalenia w postaci konkretnego obiektu nie jest warunkiem powstania
ochrony prawnej utwordw architektonicznych, cho¢ moze wptywac na jej ,,intensywnos$¢” w odnie-
sieniu do takich niezrealizowanych przedmiotow. Ttem dla tych rozwazan prawnych jest prezentacja
wybranych pogladéw architektow i historykoéw sztuki.

Stowa kluczowe
prawo autorskie, utwor architektoniczny, utrwalenie utworu, utwory uzytkowe

Moje podstawowe zainteresowania naukowe sg do$¢ odlegte od kierunkow badan
Jozefa Kremisa i Jerzego Strzebinczyka, i lokujg si¢ przede wszystkim w dziedzinie prawa
wiasnos$ci intelektualnej. Pragne prace im dedykowang poswigci¢ problematyce prawa au-
torskiego, a konkretnie wybranym zagadnieniom zwigzanym z podstawami faktycznymi
objecia ochrong prawng utwordéw architektonicznych na tle regulacji prawa polskiego.

93


https://doi.org/10.34616/23.19.038
https://orcid.org/0000-0001-7378-000X

Julian Jezioro

Ogodlne ujecie prawne utworéw architektonicznych

Przepisy ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych'
nie definiujg wprost pojecia ,,utworu architektonicznego”. Jednoczesnie niektore przepi-
sy tej ustawy odnosza si¢ do tej kategorii, przeciwstawiajac ja innym rodzajom utwo-
réw?. Oznacza to, ze kategoria ta posiada swojg specyfike uzasadniajgcg odmienne od
pozostatych utworow uregulowanie niektorych relacji spotecznych zwigzanych z tego
rodzaju dzietami. Rodzi to, jak oceniam, oczywiste problemy praktyczne i teoretyczne.

Polski ustawodawca, konstruujgc definicje utworu, uczynit to w sposéb ,,otwarty’ na
nowe zjawiska w dziedzinie tworczosci. Podstawowe w tym zakresie uregulowanie za-
warte w art. 1 14 pr.aut. wprowadza przestanki skonstruowane w sposob ogolny, okresla-
jac utwor jako ,.kazdy przejaw dzialalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, usta-
lony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartos$ci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia”. W uzupehieniu do tego ujgcia z art. 4 pr.aut. wynika katalog wylaczen,
zwykle okreslanych jako negatywna przestanka ustawowej definicji utworu. Takie uje-
cie — w odniesieniu do utwordéw architektonicznych — zaktada istnienie pozaprawnej
(W znaczeniu: niezdefiniowanej przez przepisy wprost) mozliwosci weryfikowania ich
faktycznego powstania poprzez ceche, ktora dla potrzeb prowadzonych tu rozwazan
mozna okresli¢ jako ceche ,,architektonicznosci”. Cechy tej ma dotyczy¢ zasadnicza
przestanka ustawowa uznania konkretnego dobra za utwor prawnie chroniony — prze-
stanka ,,indywidualnej tworczosci”. Jest to wige problem, ktory prawnicy powinni rozwig-
za¢ przy wykorzystaniu ustalen architektow czy estetykow architektury Iub historykow
sztuki zajmujacych si¢ omawiang tu tematyka.

Szczegotowa analiza znaczacej czesci tych pogladow przekracza zakres tego opraco-
wania. Jednak dla ilustracji wagi i trudnosci problemu mozna przytoczy¢ wypowiedzi
znawcoOw tej problematyki w odniesieniu do samej definicji ,,architektury”: ,,Historyk ar-
chitektury staje [...] wobec deprymujacego faktu, ze bedzie mial do czynienia, jak si¢
oblicza, z okoto dwoma tysiagcami definicji r6znigcych si¢ od siebie w zaleznosci od
tego, kto kiedy i z jakich pozycji ja formutuje”. W literaturze mozna spotka¢ wypowie-
dzi odwotujace si¢ do mnogosci interpretacyjnych architektury i prowadzace do pesymi-

stycznego wniosku o niemoznosci zdefiniowania pojecia architektury w wymiarze ,,abso-

! Tekst jedn. Dz. U. z 2017 ., poz. 880 ze zm.; dalej zamiennie: pr.aut.

2 Zob. art. 1 ust. 2 pkt 6, art. 23 ust. 1, art. 56 ust. 4, art. 57 ust. 3, art. 60 ust. 5, art. 61.

3 Tak M. Le$niakowska, cytuje za A. Zwierzchowski, Utwor architektoniczny. Projekt architektonicz-
ny — jedna z postaci utworu architektonicznego, [w:] Projekt architektoniczny jako przedmiot ochrony pra-
wa autorskiego. Il Konferencja Naukowa z cyklu Prawo Autorskie w Architekturze, Prace Naukowe Wydzia-
hu Architektury Politechniki Wroctawskiej. Prawo autorskie w architekturze, Wroctaw 2005, s. 9.
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lutnym”, ktére staje si¢ w tym ujeciu ,,pojeciem pierwszym”, przy czym nawet wtedy
dostrzega si¢ potrzebe definiowania dla konkretnych celow pragmatycznych®.

Uwazam, ze nie przesagdza to jednak o braku celowosci poszukiwania definicji
utworu architektonicznego na gruncie uregulowania prawnego — i to bez wzgledu na

ewentualne jednostkowe niepowodzenia zmierzajacych do tego celu przedsigwzigc®.

Problem ,,architektonicznosci” sposobu wyrazenia utworéw

Istnieja pewne podstawy ustawowe do swoistego zawezenia podstawy szukania
pojecia utworu architektonicznego — wstepnie poprzez odniesienie omawianego tu pro-
blemu do ogodlnej funkcji, jaka realizuje uregulowanie prawne. Za takg podstawowa
funkcje prawa prywatnego nalezy uzna¢ rozstrzyganie konfliktow spotecznych wynika-
jacych z niedoboru dobr stuzacych zaspokajaniu ludzkich potrzeb. Objecie reglamenta-
cja prawna utworow wynika z ich unikatowosci wyrazajacej si¢ wtasnie w tym, ze sta-
nowig one wynik dziatalnosci tworczej o indywidualnym (a wigc niepowtarzalnym)
charakterze. Uregulowanie prawne, tworzac wytacznos¢ korzystania i rozporzadzania
z konkretnego dobra (tu utworu architektonicznego) na rzecz okreslonego podmiotu
w ramach konstrukcji prawa podmiotowego, powinno w pierwszym rz¢dzie by¢ dosto-
sowane do tak okreslonej funkcji. Wskazuje to w pierwszym rzedzie na celowos$¢ poszu-
kiwania uregulowan dookreslajacych tak ogolnie okreslong funkcje prawa prywatnego
w odniesieniu do poszczegdlnych dobr prawnych.

Punktem wyijscia do tej analizy powinna by¢ tre$¢ art. 1 ust. 2! pr.aut., ktory m.in.
stanowi, ze ochrong tego uregulowania moze by¢ objety wytacznie ,,sposob wyrazenia”.
Tak wigc prawo autorskie, chronigc utwor architektoniczny, nie chroni go ,,w ogole”, ale
w takim zakresie, w jakim stanowi on sposob wyrazenia przekazu intelektualnego w nim
zawartego. To ostatnie okreslenie dodatkowo nalezy odnie$¢ do faktycznie wykorzysty-
wanych specyficznych dla danej kategorii utworéw — rodzajow ,,srodkéw wyrazenia”,
skoro ustawodawca jednocze$nie wprowadza pojecie ,,utworu architektonicznego”.

Problem zdefiniowania utworu architektonicznego, takze na gruncie przywotanych
tu przepisow prawa autorskiego, nie jawi si¢ jednak jako oczywisty. Juz samo rozumie-
nie tego, czym jest ,,sposoOb wyrazenia utworu”, budzi watpliwosci w doktrynie. W szcze-
golnosci trafnie podkresla sig, Ze intuicyjne rozumienie tego poje¢cia bywa mylace. I tak

4 Tak A. Mitobedzki, [w:] Projekt architektoniczny jako przedmiot ochrony prawa autorskiego,
s. 9-10.

5 Taka niezakonczona uzgodnieniem stanowisk probe sformutowania interdyscyplinarnej definicji
architektury, a nast¢pnie utworu architektonicznego przy udziale specjalistow z réznych dziedzin podj¢to
m.in. na konferencjach zorganizowanych przez wroctawski oddzial Stowarzyszenia Architektow Polskich
w 1996 1. i w 1998 r. w Wojnowicach.
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J. Barta i R. Markiewicz wskazuja, ze nie nalezy tego poj¢cia utozsamiac z ,,procedura-
mi, metodami i zasadami dziatania”, ktore na podstawie przywolanego tu uregulowania
nie sg wszak objete ochrong prawng®. Zgodnie z tg oceng pojecie to nalezy rozumie¢ na
gruncie prawa autorskiego jako ,realizacj¢ pomystu’”.

Tak rozumiana ,realizacja pomyshu”, ktéra w ptaszczyznie prawnej prowadzi do
powstania dobra prawnego w postaci utworu, polega na wykorzystaniu ,,wtasciwych”
dla dziatalnosci intelektualnej w dziedzinie architektury ,,$Srodkéw wyrazu”. A wigc jesli
uda sie wskaza¢ te srodki, to bedzie mozna nie tylko tratnie zdefiniowa¢ prawne pojecie
utworu architektonicznego, ale takze dodatkowo wskaza¢, w czym moze przejawiac si¢
indywidualna tworczo$¢, i dookresli¢ zakres ochrony prawnej udzielanej w odniesieniu
do konkretnych utworow. Praktyczne znaczenie w obrocie prawnym takiego narzedzia
weryfikacyjnego zdaje si¢ by¢ oczywiste i wigze si¢ z mozliwos$cig ustalenia nie tylko,
czy w konkretnym przypadku powstato dobro prawnie chronione, ktére mozna przeciw-
stawi¢ innym dobrom tego rodzaju, ale takze czy korzystanie z takiego dobra w okreslo-
nym zakresie wkracza w zakres wylacznosci chronionej prawami podmiotowymi — au-
torskimi prawami osobistymi i majatkowymi.

W tym miejscu jednak konczy si¢ aktywna rola prawnika. Problem okreslenia, ja-
kie ,,srodki wyrazu” definiujg utwoér architektoniczny, jest w ujeciu ontologicznym pro-
blemem estetyki oraz historii sztuki. Dla laika nie ulega watpliwosci jedynie, ze archi-
tektura przede wszystkim charakteryzuje si¢ tym, ze przez odbiorce recypowana jest
glownie poprzez oglad, a wigc nalezy zaliczy¢ ja do kategorii tzw. utworéw wizualnych.
Ale tak okreslona kategoria tworzy stosunkowo szeroki zakres odrebnie zdefiniowanych
(takze prawnie) utworow — przyktadowo mozna wskaza¢ na utwory plastyczne, a w ich
obrebie na malarskie, graficzne, rzezbiarskie i inne.

Jesli siegniemy do nowszej literatury poswieconej tym zagadnieniom?, to okaze
sie, ze problem zdefiniowania utworu architektonicznego jako kategorii, ktorg mozna
wyraznie przeciwstawic¢ innym rodzajom utwordw, nie jawi si¢ zbyt wyraznie. Zdaje si¢
to wynikac¢ z kryzysu tradycyjnego pojmowania rodzajow utworow zaliczanych do sztuk
wizualnych w rozumieniu wyzej zaprezentowanym. Co by¢ moze ciekawe, obserwuje
sie we wspotczesnych praktykach artystycznych na obszarze szeroko rozumianych sztuk
wizualnych wyrazny ,,nurt zainteresowania architektura oraz sposobami architektonicz-
nej prezentacji’. Mozna uwazacé, ze dotyczy to zwlaszcza walordéw typowego dla archi-

tektury srodka wyrazu — ,,przestrzeni rzeczywistej” stanowigcej — przyktadowo — $rodek

¢ Tak w: J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2016, s. 59—60.

7 Ibidem oraz zob. przywotana tam literaturg.

$ Autor tego opracowania wykorzystat gléwnie publikacje autorstwa G. Swiatek, Gry sztuki z archi-
tekturq. Nowoczesne powinowactwa i wspolczesne integracje, Torun 2013.

° Ibidem, s. 12.
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wyrazu wlasciwy takze rzezbie. W efekcie ,.tradycyjne” kryteria odroznienia malarstwa
(ograniczenie do samego ogladu), rzezby (obok ogladu takze obchod) i architektury (do-
datkowo obok ogladu i obchodu — wglad do wnetrza) coraz czeSciej stajg si¢ nieade-
kwatne do skonkretyzowanych efektow dziatan tworczych'®. Jak wynika z tych badan,
dotyczy to nie tylko praktykowania performansu i instalacji, ale takze fotografii czy fil-
mu'!, a wiec dziedzin dziatalnos$ci tworczej bardzo odlegtych od tradycyjnie pojmowa-
nej architektury.

W przywotanej tu literaturze odnosi si¢ to takze do odréznienia sztuki ,,picknej”
1 sztuki ,,mechanicznej”, do ktorej — jako swoiste ,,pogranicze” — w uj¢ciu historycznym
zaliczana byta architektura'>. Obserwuje si¢ nasilajacy si¢ w XXI w. proces okreslany
jako ,,integracja sztuk wizualnych i architektury”, jak to okresla przywotana tu G. Swi-
tek za M. Heideggerem — ,,gra sztuk wizualnych z architekturg”".

W efekcie, takze w ujeciu pozaprawnym, uznanie konkretnego utworu za stricte
»plastyczny” lub ,,architektoniczny” okazuje si¢ czesto bardzo utrudnione czy wrecz
niemozliwe. Bardzo dobrze zdaje si¢ to ilustrowaé ewolucja pojmowania ,,rzezby archi-
tektonicznej”, ktora pierwotnie utozsamiana bylta z rzezbiarskimi dekoracjami budowli,
a od lat sze$¢dziesiatych XX w. odnosi si¢ do ,,prac artystow, instalacji, dziet site-specific
czy tez dziel/interwencji w przestrzeni publicznej'*. Jak z tego wynika, element pierwot-
nie traktowany jako podporzadkowany catosci $rodek wyrazu architektonicznego ,,wy-
emancypowat si¢” i stat si¢ funkcjonalnie réwnorzgdny w wyrazie artystycznym — pier-
wotnie pojmowanemu jako podstawa jego istnienia — ,,utworowi architektonicznemu”.

O ile jednak w ujeciu pozaprawnym taka labilnos¢ poje¢, odzwierciedlajaca swo-
istg ,,dynamike” stosunkow zwigzanych z praktykowaniem sztuki, nie stanowi istotnego
problemu praktycznego, o tyle w ptaszczyznie prawnej, z powoddéw wskazanych na
wstepie tego opracowania, jest ona powazng przeszkoda dla jednoznacznego zdefinio-
wania pojecia ,,utwor architektoniczny”. Stwarza to istotny prawnie problem, skoro po-
jecie to wyznacza zakres realizacji przywotanej na wstepie ogolnej funkeji prawa pry-
watnego w odniesieniu do skonkretyzowanych stosunkéw spotecznych.

W efekcie musi si¢ pojawi¢ podstawowe dla praktyki obrotu prawnego pytanie, jak
kwalifikowa¢ skonkretyzowane wyniki dziatalno$ci tworczej, jesli bedzie ono przeja-
wem przyktadowo swoistej ,,gry sztuki z architekturg”, jak to ujeta w przywolanym tu
opracowaniu G. Swiatek'. W szczegdInosci: w jakim zakresie dla konkretnego przypad-

10 Ibidem, s. 16.

1 Ibidem, s. 22.

12 1bidem, s. 18.

13 |bidem, s. 22 i przywotana tam literatura.

14 Ibidem, s. 20 i przywotana tam literatura.

15 G. Swiatek, Gry sztuki z architekturg. Nowoczesne powinowactwa i wspélczesne integracje, Toruf
2013.
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ku znajda zastosowanie przepisy pr.aut. regulujace stosunki dotyczace utworéow archi-
tektonicznych?

Juz w tym miejscu mozna sformutowac teze, ze w ujeciu prawnym typowe dla es-
tetyki oraz historii sztuki rozumienie utworu architektonicznego jest generalnie niewy-
starczajgce. A prawne pojecie utworu architektonicznego uksztattowane zostato takze
przez elementy inne niz tu prezentowane, zwigzane tylko z praktykowaniem dziatal-
nosci artystycznej. Jak juz o tym pisatem, elementem koniecznym dla prawnego zde-
finiowania pojecia utworu architektonicznego jest postrzeganie tego dobra poprzez
pryzmat wartosci, ktorg okreslam jako ,,uzytkowos$¢” przeciwstawiong wartosciom ar-
tystycznym'®,

Znaczenie ,,uzytkowosci” dla prawnego wyodrebnienia utworow
architektonicznych

Dla wyjasnienia pojecia ,,uzytkowosci”, jakim si¢ tu postuguje, konieczne sg wstegp-
ne uscislenia terminologiczne. Tradycyjnie pojecie ,,utworu uzytkowego” zwykle taczo-
ne jest z utworami wykorzystywanymi w zakresie wzornictwa przemystowego i tzw.
rzemiosta artystycznego. Zasadne wydaje si¢ rozszerzenie go dla potrzeb analizy praw-
nej na wszystkie przypadki, w ktorych obok srodka wyrazu osobowosci tworcy (w pew-
nym uproszczeniu: przedmiotu ,,funkcjonalnie” estetycznego) konkretny przedmiot jako
rzecz stuzy takze (bywa tez, ze przede wszystkim) zaspokajaniu praktycznych potrzeb
w sferze innej niz przezycia estetyczne.

W przypadku utwordéw architektonicznych dotyczy to celu, w jakim zwykle sg one
tworzone, a takim typowym celem jest realizacja utrwalenia utworu w postaci roznego
rodzaju budowli, ktore stuzg zaspokajaniu bardzo réoznych potrzeb. Dobrze ilustruje to
zalecenie Witruwiusza, ktory nakazywat projektowa¢ budynek przy uwzglednieniu za-
pewnienia jego ,.trwatosci” i ,,uzytecznosci” obok ,,pieckna”!’. Tak wigc zaspokajanie
potrzeb ludzkich i spotecznych innych niz odczucie pigkna jest statym, takze w ujeciu
historycznym, elementem rozumienia celu architektury. Wydaje si¢ wiec zasadne, aby
rowniez prawne rozumienie utworu architektonicznego zostalo oparte na tej przestance
obok przywolanych wyzej kryteriow wynikajacych z mozliwos$ci prezentacji wktadu
tworczego poprzez kreacje ,,przestrzeni rzeczywistej”, a wiec jednoczes$nie poprzez
oglad, obchdd oraz wglad do wnetrza.

16 Zob. J. Jezioro, Utwor architektoniczny — proby zdefiniowania pojecia prawnego, ,,Zeszyty Nauko-
we Prawa Wiasnosci Intelektualnej Uniwersytetu Slaskiego” 2014, z. 2(6), s. 42 i n.
17 Witruwiusz, O architekturze ksigg dziesi¢é, przet. K. Kumaniecki, Warszawa 2004, s. 32.
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Sam fakt realizacji obiektu stanowigcego utrwalenie utworu architektonicznego,
a wiec stworzenia utrwalenia ,,docelowego” z punktu widzenia celow dziatalno$ci archi-
tektonicznej, nie jest warunkiem Sine qua non powstania tego rodzaju utworu jako skon-
kretyzowanego dobra prawnego. Wystarczajace wydaje si¢ ustalenie faktycznej mozli-
wosci takiej realizacji.

Zastrzezenie to moze budzi¢ watpliwosci. Wynika to z tego, ze zwykle dopiero re-
alizacja budowli jako corpus mechanicum wedtug pierwotnych postaci tego dobra (za-
sadniczo tzw. projektu) czyni go w pehni ,,uzytecznym” i pozwala na weryfikacje jego
wszystkich sformutowanych tu cech ,,architektonicznych”. Wydaje si¢ jednak, ze w swie-
tle stanu wspoélczesnej wiedzy, w tym technicznej, argument ten jest nie do obrony. Jest
chyba oczywiste, ze tak rozumiana ,,uzyteczno$¢” mozliwa jest do wstepnej weryfikacji
myslowej opartej o aktualny stan wiedzy i normy wyznaczajace przyktadowo uzytko-
wosC: techniczng, sanitarng, w zakresie bezpieczenstwa ludzi i §rodowiska itp. Jest to
wlasciwie wrecz obowigzek prawny w odniesieniu do wigkszosci utrwalen utwordéw ar-
chitektonicznych, w praktyce realizowany na podstawie przepisow prawa budowlane-
go'®. Przy czym odmienna — zasadniczo publicznoprawna — funkcja tej ostatniej regulacji
uniemozliwia poshuzenie si¢ wprost pojeciami prawa budowlanego w odniesieniu do
omawianego tu kryterium ,,architektonicznosci” dla celow prawa autorskiego czy szerzej
prywatnego.

Podmiotowe prawa autorskie, powstajace z mocy ustawy wraz z pojawieniem si¢
utwordw, tworzg wytaczno$¢ wyznaczong przez sposdéb wyrazenia w omowionym po-
wyzej znaczeniu, a wigc z samej definicji ustawowej nie wymagaja istnienia trwatej
postaci utworu, skoro przekaz taki moze by¢ juz wynikiem jego ustalenia w dowolne;j
postaci (zob. art. 1 pr.aut.). W plaszczyznie prawnej powstanie budowli, a wczesniej —
powstanie ,,przejsciowych” w ujeciu typowego celu dziatan architektow utrwalen (zwy-
kle elementow dokumentacji projektowej) ma jedynie takie znaczenie, ze pojawia si¢
podstawa bytowa innych niz utwor dobr prawnych. Zwykle sg to rzeczy w rozumieniu
art. 45 k.c. W praktyce oznacza to potencjalnie mozliwos$¢ pojawienia si¢ nowych upraw-
nionych podmiotow, ktorych uprawnienia moga ,,naktada¢” si¢ badz by¢ w konflikcie,
jesli chodzi o mozliwo$¢ ich realizacji, z uprawnieniami tworzacymi ochrone utworu
architektonicznego, a majacymi zroédto w uregulowaniu ustawowym prawa autorskiego.
Szersze rozwazania z tym zwigzane przekraczajg jednak zatozenia tego opracowania.

Konkludujac t¢ cze$¢ rozwazan, nalezy przyjac, ze dla prawnej definicji pojecia
utworu architektonicznego, obok wskazanych powyzej srodkéw wyrazu wizualnego
wiasciwych dla konstruowania obrazu przestrzeni rzeczywistej, istotna jest takze cecha

,»uzytkowo$ci” w zaprezentowanym powyzej ogolnie znaczeniu. I dopiero na tej podsta-

18 Zob. ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j.: Dz. U. z 2018 r., poz. 1202).
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wie mozliwe bedzie na ptaszczyznie prawnej kwalifikowanie poszczegolnych dobr jako
utworow ,,niearchitektonicznych”, jesli bedzie je cechowato korzystanie przez autorow

z ,,architektonicznych” srodkow wyrazu.

Podstawowe skutki prawne powstania utrwalenia utworu
architektonicznego

Nie oznacza to jednak, iz realizacja budowli wedhug projektu architektonicznego
nie powoduje zmian w zakresie ochrony udzielanej przez prawo autorskie. Nie ulega
watpliwosci, ze wraz z powstaniem tej postaci utrwalenia zaistnieje stan, ktory mozna
okresli¢ jako maksymalne jej rozszerzenie. Co istotne, to rozszerzenie ,,obejmuje” takze
mozliwos¢ korzystania z rzeczy, w jakiej nastapito uciele$nienie utworu. Wyraza si¢ to
w tym, ze ochrona ta wptywa na sposob korzystania z budowli przez jej wlasciciela —
w takim zakresie, w jakim korzystanie to stanowi jednoczes$nie ingerencj¢ w sposob wy-
razenia przekazu intelektualnego objetego ochrona przez p.aut., a wigc tych elementow
budowli, w ktorych utrwalone zostaly przejawy dziatalno$ci tworczej o indywidualnym
charakterze.

Stad tez za trafne nalezy uznac¢ stwierdzenie, iz utwor architektoniczny zrealizowa-
ny w postaci budowli stanowi potencjalnie ,,najszerzej” chroniony przedmiot prawa au-
torskiego, a ochrona jego wczesniejszych postaci ma charakter mniej ,,intensywny””.

Ponownie jednak podkreslmy, ze utrwalenie utworu architektonicznego w postaci
budowli nie stanowi warunku powstania tej ochrony (a tym samym jej przedmiotu jako
dobra prawnego). Potrzeba ochrony dobra intelektualnego wyznaczana jest przez zakres
interesow, jakie moga faktycznie zosta¢ naruszone w odniesieniu do takich postaci utwo-
ru. W istocie w kazdej postaci, w jakiej wystepuje utwor architektoniczny, chroniony jest
on przez uregulowanie prawne w takiej mierze, w jakiej jest tworczy (posiada cechy
indywidualnej tworczosci) i nie ma istotnego znaczenia dla powstania tej ochrony, czy
komunikowane one sg przez srodki wyrazu typowe np. dla projektu graficznego, czy tez
jest to komunikat wynikajacy z ogladu przez perceptora zrealizowanej budowli — cho¢
zapewne ta ostatnia posta¢ umozliwia recypowanie dziela zarowno wigkszej liczbie pod-
miotdw, jak 1 recypowanie pehiejsze, jesli chodzi o intensywno$¢ wyrazu.

Na koniec mozna wskaza¢, ze sformutowana tu ocena zdaje si¢ posrednio korespon-
dowac z pogladami architektow zmierzajacymi do zdefiniowania utworu architektonicz-
nego. Przyktadowo, J. Krélikowski zaproponowat na tej podstawie uscislenie znaczenia
okreslen ,,utwor” 1 ,,dzieto” w odniesieniu do postaci ustalenia/utrwalenia utwordéw archi-
tektonicznych — co dla prawnika moze by¢ interesujace, bo okreslenia te zwykle uzywane

sa zamiennie. ,,Wprowadzenie pojecia utworu architektonicznego ma donioste znaczenie.
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Nie kazdy bowiem utwor musi by¢ dzietem, ale prawdopodobnie kazde dzieto musi by¢
utworem wykonanym wedhug regut sztuki architektonicznej. Utwor (architektoniczny)
istnieje jeszcze przed prawykonaniem, natomiast dla zaistnienia dzieta niezbg¢dne jest
wykonanie. Dla dziela niezbedna jest ostateczna podstawa fizyczna; utwor jest przede
wszystkim wartoscig intelektualng. Jest to zerwanie z istniejacym do niedawna po-
wszechnym przekonaniem, ze architektura nie istnieje bez realizacji”".

A. Zwierzchowski ilustruje to powtarzanym przez srodowisko architektury jej ,,po-
dzialem”, dokonanym w 1946 r. przez J. Gorynskiego, na: ,,budowang, rysowana i, naj-
gorszg z nich, moéwiong”*. Pomingwszy sformutowania wartosciujace, z wypowiedzi tej
wynika ugruntowanie szerokiego rozumienie architektury, obejmujacej wiasciwie kazde
jej ustalenie, co jest wyraznie zbiezne z prezentowanym tu ujeciem utworu wynikaja-
cym z tredci art. 1 pr. aut.

1 Ibidem, s. 9.
20 A. Zwierzchowski, op. cit., s. 11.
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Dorozumiany sposob zawarcia umowy o podzial
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oraz jego wybrane konsekwencje cywilnoprawne

Streszczenie

Do grupy podstawowych uprawnien przystugujacych kazdemu wspotwiascicielowi nieruchomosci
nalezy zaliczy¢ wspolposiadanie oraz wspotkorzystanie z nieruchomosci. Przedmiotem opracowania
jest analiza zagadnienia dotyczacego dorozumianego zawarcia porozumienia przez wspotwiascicieli
nieruchomosci, okreslajacego warunki podziatu nieruchomosci quoad usum oraz zmiany ustawowych
zasad wspolposiadania i wspolkorzystania z nieruchomosci wspoélnej. Tego rodzaju podzial moze
polegaé na tym, ze kazdy ze wspotwiascicieli lub niektorzy z nich otrzymuja do wylacznego uzytku
fizycznie wydzielong czes¢ nieruchomosci i kazdy z wylaczeniem innych te cze$¢ uzywa oraz czerpie
z niej pozytki. Przedstawiony sposob wykonywania uprawnien przez wspotwtascicieli nieruchomosci
jest istotny przede wszystkim wowczas, gdy z uwagi na wielko$¢ powierzchni nieruchomosci, jej
rodzaj lub inne wlasciwosci jest mozliwy do zastosowania jako bezkolizyjny oraz zgodny ze spotecz-
no-gospodarczym przeznaczeniem nieruchomosci wspdlne;j.

Slowa Kkluczowe

wspotwlasnos¢, udziat we wspotwilasnosci, nieruchomosé, podzial quoad usum, posiadanie, naktady

1. Wspoétposiadanie i korzystanie z nieruchomosci wspoélnej jako
postaci uprawnien wspotwiascicieli

Prawo wspotwlasnosci jest szczeg6lng odmiang prawa wilasnosci. Zgodnie z art.
195 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny' wspotwlasnosc to wlasnosé tej
samej rzeczy (w tym nieruchomosci wedtug art. 46 § 1-2 k.c.), przystugujaca niepo-
dzielnie kilku osobom. Prawo to cechuje wigc jednos¢ przedmiotu wiasnosci, wielo§¢

podmiotéw i niepodzielnos¢ samego prawa’. Niepodzielno$¢ prawa wyraza si¢ w tym,

'Tj.: Dz. U. 22018 r., poz. 1025, z pdzn. zm.; dalej jako: k.c.

2 Zob. np. A. Wasiewicz, Charakter prawny wspotwlasnosci utamkowej wedlug kodeksu cywilnego,
,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1964, z. 4, s. 107-133, oraz E. Gniewek [w:] E. Gniewek
(red.), System Prawa Prywatnego, t. 3, Prawo rzeczowe, Warszawa 2013, s. 658—659, oraz powotang tam
literature i np. postanowienie SN z dnia 29 czerwca 2010 r., III CSK 300/09, LEX nr 852670.
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ze kazdemu ze wspotwlascicieli przystuguje prawo do calej rzeczy®. W orzecznictwie
tratnie podkreslono, ze ,, Wspotwlasciciel nie ma wylacznego prawa wlasnosci do zadnej
fizycznie wydzielonej czesci rzeczy. Rzecz bedgca przedmiotem wspdtwlasnosci —w tym
nieruchomos¢ — jako catos¢ oraz kazda materialna cze$¢ tej rzeczy nalezy niepodzielnie
do wszystkich wspotwlascicieli™.

Na podstawie art. 196 § 1 k.c. nalezy wyrdzni¢ dwa rodzaje wspodtwlasnosci
— wspotwlasnos¢ w czesciach utamkowych (zwang tez wspotwlasnosciag zwykta) oraz
wspoOtwlasnos¢ taczna. Wspotwlasnos¢ w czgsciach utamkowych jest samodzielng rze-
CZOW3 Wiezig prawna, niezwigzang z prawnym stosunkiem innego rodzaju. W odroznie-
niu od wspotwlasnosci w czgéciach utamkowych wspotwlasnosé taczna nie ma bytu
autonomicznego i pozostaje w $cistym zwiazku ze stosunkiem o charakterze osobistym
(umowa spotki cywilnej, zwigzek matzenski), z ktorego sie wywodzi®.

Wszystkim wspotwlascicielom przystuguje wspolne prawo wiasnosci zespolone
z udziatow wspotwlascicieli®. W takim uktadzie ,,wspdlne prawo” wtasnosci tworzy ,,ze-
spot udziatow” we wspotwlasnosci’. Wobec tego w przypadku wspotwlasnosci nalezy
odrézni¢ prawo wiasnosci catej rzeczy od udziatow wspotwlascicieli. Udziat w prawie
wspoOtwlasnosci w cze$ciach utamkowych wyraza zakres uprawnien wspotwiasciciela
wzgledem rzeczy wspdlnej i jest okreslany utamkiem, dlatego okresla si¢ go jako ,,czgsé
utamkowg (idealng, myslowa)” wspdlnego prawa. Analiza norm cywilnoprawnych pro-
wadzi do konkluzji, ze nie nalezy traktowac¢ udziatu we wspotwlasnosci jako odrgbnego
prawa majgtkowego®.

Normatywng konsekwencja przyjetej w art. 195 k.c. koncepcji prawa wspotwia-
snos$ci jako prawa wlasnosci przyshugujacego niepodzielnie kilku osobom jest wskazane
w art. 206 k.c. przystugujace kazdemu ze wspotwlascicieli uprawnienie do wspotposia-
dania rzeczy wspolnej oraz uprawnienie do korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje
sie to pogodzi¢ ze wspotposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostatych wspot-

wilascicieli’. Wspotposiadanie, wedlug tego modelu, oznacza tgczne wladanie do niepo-

3 Zob. np. postanowienie SN z dnia 10 lutego 2016 r., I CSK 55/15, LEX nr 2008736.

4 Tak: WSA w Lublinie w wyroku z dnia 30 maja 2007 r., I SA/Lu 343/07, LEX nr 1022082.

5 K. Krziskowska, Komentarz do art. 196 k.c., [w:] M. Habdas, M. Fras (red.), Kodeks cywilny. Ko-
mentarz. Tom II. Wlasnos¢ i inne prawa rzeczowe (art. 126-352), Warszawa 2018, s. 291.

¢ Tak: SN w uchwale z dnia 19 marca 2013 r., I[Il CZP 88/12, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna” 2013, nr 9, poz. 103.

7 Zob. E. Gniewek, Komentarz do art. 195 k.c., [w:] Kodeks cywilny. Ksiega druga. Wlasnosé i inne
prawa rzeczowe. Komentarz, Krakow 2001, LEX/el 2012.

8 Zob. np. wyrok SN z dnia 14 pazdziernika 2005 r., III CK 92/05, LEX nr 187038.

° Nalezy przychyli¢ si¢ do stanowiska SN, w mysl ktorego do kategorii spraw wymienionych w art.
618 k.p.c. nie mozna zaliczy¢ roszczenia wspotspadkobiercy o wspotposiadanie rzeczy wspolnej oraz ko-
rzystanie z niej w takim zakresie, jaki daje si¢ pogodzi¢ ze wspotposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez
pozostatych wspotspadkobiercow (zob. uchwatg SN z dnia 12 pazdziernika 1973 r., Il CZP 56/73, ,,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna” 1974, nr 7-8, poz. 125). Wobec tego np. wszczgcie postgpowa-
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dzielnej reki (pro indiviso)'. Polega ono na wykonywaniu — okreslonego w art. 336 k.c.
— wiadztwa faktycznego nad calg rzecza (w tym nieruchomoscia) przez kazdego ze
wspotwilascicieli, ale w zakresie, ktory nie wylacza takiego korzystania z rzeczy przez
pozostatych wspotwtascicieli. Posiadanie nieruchomosci przez wspotwlasciciela jest za-
tem posiadaniem wilascicielskim 1 samoistnym, stanowi bowiem realizacj¢ jego niepo-
dzielnego prawa do rzeczy. Oznacza to, ze z faktu posiadania nieruchomosci przez
wspotwlasciciela wynika jedynie, iz wlada on rzecza i korzysta z tej rzeczy zgodnie
z przystugujacym mu prawem. Ustawodawca w sposob odmienny traktuje wspotposia-
danie i posiadanie indywidualne, co wyklucza, w przypadku tego pierwszego, stosowa-
nie domniemania wynikajacego z art. 339 k.c."

Trzeba podkresli¢, ze ustawodawca nie formuluje kategorii posiadania udziatu,
lecz okresla podstawy normatywne wspotposiadania rzeczy (w tym nieruchomosci).
Poza tym uprawnienie do wspotposiadania nieruchomosci nie przesadza zakresu jej rze-
czywistego posiadania'?,

W stosunku wewnetrznym migdzy wspotwlascicielami kazdemu z nich przystugu-
je uprawnienie do posiadania i do korzystania z rzeczy wspolnej zsynchronizowane
z takim samym uprawnieniem pozostatych wspdtwlascicieli'®. Ustawowy zakres
uprawnienia do wspotposiadania zalezy od tego, w jakim zakresie daje si¢ ono pogo-
dzi¢ ze wspotposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostatych wspotwlascicie-
li, co z reguty zalezy od charakteru rzeczy wspolnej i mozliwo$¢ jej wykorzystywania
(przyktadowo: zakres ten bedzie odmienny w przypadku nieruchomosci i rzeczy ru-
chomych).

Prawo wspotwlasnosci obejmuje swoim zakresem rdzne sposoby posiadania i ko-
rzystania z nieruchomosci wspdlnej przez wspotwlasciciela. W pojeciu tym miesci si¢:
bezposrednie i wspolne z pozostatymi wspotposiadaczami posiadanie i korzystanie z ca-
lej nieruchomosci, bezposrednie 1 wytgczne posiadanie oraz korzystanie z wydzielonej
czesci nieruchomosci (podzial quoad usum), oraz posrednie posiadanie i korzystanie

nia o dziat spadku pozostaje bez wplywu na mozliwo$§¢ wszczgcia odrgbnego postepowania o dopuszczenie
jednego ze spadkobiercow do wspolposiadania przedmiotow spadkowych przez pozostatych wspotspadko-
biercow. Sprawa o dopuszczenie do wspotposiadania ma byt niezalezny od sprawy o dziat spadku, a jej ce-
lem jest okreslenie stosunkoéw wzajemnych miedzy wspotwlascicielami (wspotspadkobiercami) do czasu
zniesienia wspotwtasnosci.

10 Zob. takze S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga druga. Wilasnos¢ i inne prawa
rzeczowe, Warszawa 1996, s. 205-206.

! Zob. np. postanowienia SN: z dnia 26 czerwca 2013 r., I CSK 581/12, z dnia 2 kwietnia 2014 r., IV
CSK 412/13 oraz z dnia 30 pazdziernika 2013 r., V CSK 488/12, Legalis.

12'W doktrynie wskazano, ze w szczeg6lnosci mozliwe jest rozdzielenie w czasie posiadania i korzys-
tania z rzeczy. Nie ma tez przeszkod prawnych, by korzystanie z rzeczy rozdzieli¢ wedtug rodzaju pozytkow
—tak: E. Gniewek, Komentarz do art. 16 u.k.-w.h., teza nr 3, Ksiegi wieczyste. Art. 1-58(2) KWU. Art. 626(1)
—626(13) KPC. Komentarz, wyd. 2, Warszawa 2018, Legalis/el.

13 Zob. wyrok WSA w Lublinie z dnia 30 maja 2007 r., I SA/Lu 343/07, LEX nr 1022082.
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z calej nieruchomosci, w tym w szczegdlnosci pobieranie pozytkow cywilnych. Nalezy
takze zauwazy¢, ze np. nie jest bezprawne w rozumieniu art. 206 k.c. wspotposiadanie
i korzystanie z nieruchomosci wspdlnej, gdy jeden ze wspdtwiascicieli zrezygnuje z wy-
konywania tego uprawnienia na rzecz innego lub innych wspotwiascicieli'.

Podobnie tres¢ wigzi w postaci wspotwiasnosci tacznej obejmuje — $cisle zwigza-
ne z podstawowym osobistym stosunkiem prawnym — uprawnienie do wspotposiada-
nia i korzystania z rzeczy, w tym z nieruchomosci (zob. np. art. 34! ustawy z dnia
25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy's). Podzial do korzystania (podziat
guoad usum) mieszkania wspdlnego matzonkéw lub wspolnie przez nich zajmowane-
go jest zatem dopuszczalny w czasie trwania zwigzku matzenskiego (i to nie tylko
wowczas, gdy sad orzekt o separacji matzonkéw albo o rozwigzaniu matzenstwa przez
rozwod'®).

W sytuacjach, w ktorych wspotwlasciciel nie objat w posiadanie nieruchomosci
wspolnej lub je utracil, przystuguje mu w zasadzie roszczenie o dopuszczenie go do
wspolposiadania. Roszczenie takie mozna realizowac tylko wtedy, gdy ze wzgledu na
charakter wspotposiadania sad moze skonkretyzowac w orzeczeniu i wskazac, na czym
majg polega¢ obowigzki pozwanego, ktérych wykonanie zapewni powodowi wspdtpo-
siadanie, a wigc gdy orzeczenie bedzie mogto zosta¢ wykonane w drodze egzekucji. Nie
byloby natomiast dopuszczalne, jako nienadajace si¢ do egzekucji, ogolnikowe przyzna-
nie wspotwilascicielowi wspotposiadania, ale bez okreslenia, na czym konkretnie to
wspotposiadanie ma polegac!”.

W orzecznictwie wskazano rowniez, ze wyzutemu ze wspotposiadania stuzy po-
wodztwo petytoryjne's. Doznajacemu przeszkody we wspotposiadaniu, o ile zakres tego
wspoOlposiadania da si¢ sprecyzowaé, przystuguje takze roszczenie posesoryjne (art. 346
k.c.). Nawet w warunkach podejmowania przez wigkszo$¢ wspotwlascicieli czynnos$ci
w ramach zwyklego zarzadu nie moga oni arbitralnie wptywac na losy wspotwiascicieli
pozostajacych w mniejszosci, ignorujac zasady prawidlowego zarzadu rzecza wspdlng
(art. 202 k.c.). Ingerowanie wigkszosci w sfer¢ uprawnien do wiladania rzecza przez
wspotwlascicieli pozostajacych w mniejszosci, takze w ramach czynno$ci zwyklego za-

rzadu, moze uzasadnia¢ wniesienie powoddztwa posesoryjnego'’.

14 Zob. uchwate sktadu 7 sedziow SN z dnia 19 marca 2013 r., [Il CZP 88/12, ,,Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego — Izba Cywilna” 2013, nr 9, poz. 103.

" Tj.: Dz. U. 22017 r. poz. 682, z p6zn. zm.

16 Por. uchwate SN z dnia 26 maja 1977 1., IIl CZP 33/77, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna” 1978, nr 1 poz. 3.

17 Zob. uchwate SN z dnia 28 marca 1963 r., IIl CO 33/62, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1964, nr 2, poz. 22.

18 Zob. wyrok SN z dnia 25 marca 1998 r., II CKN 641/97, LEX nr 1224932.

" Ibidem.
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2. Charakter porozumienia quoad usum

W art. 206 k.c. ustawodawca rozroznil wspotposiadanie oraz korzystanie, a wiec
nawigzal do — ujetej w ramy art. 140 i art. 336 k.c. — tzw. triady uprawnien wiasciciela,
wsrod ktorych wyodrebnione jest posiadanie (ius possidendi). Uregulowane w art. 206
k.c. uprawnienie do wspotposiadania i korzystania wespét z innymi wspotwlascicielami
z catej nieruchomosci ma charakter modelowy? i jednocze$nie bezwzgledny w tym sen-
sie, ze jest ono skuteczne w odniesieniu do wszystkich podmiotow, takze pozostalych
wspotwlascicieli?!. Uprawnienie to przyshuguje zatem wspotwiascicielowi, chociazby
nawet stronil od ponoszenia ci¢zaréw i naktadow na rzecz. Artykut 206 k.c., odwotujac
si¢ do obiektywnego kryterium pogodzenia posiadania wspotwlasciciela z posiadaniem
pozostatych wspdtwlascicieli, abstrahuje od wielko$ci udziatéw w prawie wspdtwlasno-
Sci. Nie oznacza to jednak, ze w razie sporu mi¢dzy wspotwlascicielami co do zakresu
korzystania z rzeczy wspodlnej kwestia wielkosci udziatéw jest prawnie obojetna; prze-
ciwnie, stanowi istotne kryterium w umownym lub sagdowym uksztaltowaniu sposobu
korzystania z nieruchomosci. Wielko$¢ udziatu jest wigc elementem oceny, w jakim za-
kresie posiadanie przez wspotwlasciciela daje si¢ pogodzi¢ ze wspotposiadaniem nieru-
chomosci wspolnej przez pozostatych wspotwiascicieli??. Poza tym sposob wykonywa-
nia wspolposiadania nieruchomosci moze by¢ odzwierciedleniem — w sferze wykony-
wania wspotwlasnosci — udzialu we wspotwilasnosci nieruchomosci wspolnej*.

W doktrynie wyjasniono, ze ,,[...] w zakresie korzystania przez wspotwlascicieli
z rzeczy wspolnej ustawodawca, ksztaltujac rezim prawny wspotwlasnosci, korzystat
z formuly przepisow wzglednie obowigzujacych, dopuszczajac szerokim frontem zasa-
de swobody umow™?*, Tego rodzaju regulacje wzglednie obowiazujacag zawarl ustawo-
dawca miedzy innymi w art. 206 k.c.

Skoro art. 206 k.c. ma charakter dyspozytywny, to wspotwlasciciele moga w umo-
wie ustali¢ inny sposob korzystania z nieruchomosci wspdlnej, zwtaszcza jesli z uwagi
na wielko$¢ jej powierzchni, rodzaj lub wlasciwo$ci nieruchomosci wspolnej, ewentual-
nie inne szczego6lne okoliczno$ci, nie jest mozliwe bezkolizyjne, sensowne i zgodne ze

spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem nieruchomosci wspolnej korzystanie z niej

20 Zob. np. K. Gorska, Komentarz do art. 206 k.c., teza nr 1, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 8, Warszawa 2017, Legalis/el.

21 Zob. np. wyroki SN: z dnia 27 kwietnia 2001 r., III CKN 21/99, LEX nr 52366, oraz z dnia 7 lutego
2003 r., IIT CKN 1386/00, LEX nr 77082.

22 Zob. uchwate SN z dnia 10 maja 2006 r., IIl CZP 9/06, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna” 2007, nr 3, poz. 37.

3 Zob. E. Gniewek, Glosa do postanowienia SN z dnia 21 lipca 2010 r., Il CSK 322/09, ,,Orzecznic-
two Sadow Polskich” 2011, nr 3, poz. 31.

24 Tak: ibidem.
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przez wszystkich wspotwlascicieli w sposob wskazany w art. 206 k.c.® Ten sposob wy-
konywania wspolnego prawa jest szczegdlnie dogodny, gdy przedmiotem wspotwlasno-
$ci jest nieruchomos¢, ktorej wlasciwosci i przeznaczenie nie pozwalajg na wspolne lub
rozdzielne wladanie nig przez wszystkich wspotwlascicieli.

W orzecznictwie przyjeto poglad, ze z uwagi na to, ze z reguly podzial nierucho-
mosci quoad usum jest czynnosScig przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu rzeczg
wspo6lng, umowa taka wymaga porozumienia wszystkich wspotwlascicieli — w przeciw-
nym wypadku jest niewazna®®. Dlatego jej istnienia nie mozna domniemywac. Nalezy
jednak do czesci tej tezy odnies¢ si¢ krytycznie, poniewaz do umowy wspotwlascicieli
ustalajacej sposob korzystania z nieruchomosci (a takze innego rodzaju rzeczy) nie maja
zastosowania przepisy art. 199 ani art. 201 k.c.”” Norma uj¢ta w art. 206 k.c. jest regula-
cja samodzielng i nie odnosi si¢ do zarzadu rzeczg wspdlng, poniewaz stanowi podstawe
— odrebnej od czynnosci zarzadu nieruchomoscia wspdlng®® — grupy uprawnien i obo-
wigzkoéw wspotwiascicieli.

Podkreslenia wymaga, ze samo stwierdzenie, iz z przedmiotu wspotwtasnosci ko-
rzysta np. jeden wspotwlasciciel z wylaczeniem pozostatych, nie oznacza jeszcze, ze
dziata on z przekroczeniem uprawnien z art. 206 k.c.?’ Nie ma bowiem przeszkod, aby
wspotwlasciciele w taki wlasnie sposob uksztattowali wykonywanie wspotuprawnienia
w odniesieniu do korzystania ze wspdlnej rzeczy*’. Dopdki bowiem wspotwlasciciele
korzystaja ze wspolnej rzeczy (w tym z nieruchomosci) zgodnie z ich wolg wyrazong
nawet w sposob konkludentny, dopéty ich wspotposiadanie 1 korzystanie z rzeczy nie
narusza art. 206 k.c.

Zmiana formy korzystania z bezposredniej, a zarazem wspodlnej, ktora wprost
wskazano w przepisach ustawy, na forme po$rednig, lecz rozdzielng (podziat quoad
usum) stanowi dyspozycje wspotwlasciciela odnos$nie do swego uprawnienia i dlatego
zaden ze wspotwlascicieli wbrew woli innego wspotwiasciciela nie moze go tego upraw-

nienia pozbawi¢’'. Innymi stowy, jezeli jeden ze wspotwiascicieli (lub niektorzy z nich)

2 Zob. postanowienie SN z dnia 17 marca 2017 r., IIl CSK 64/16, LEX nr 2281228.

26 Zob. postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2002 r., III CKN 521/01, LEX nr 57227.

27 Zob. E. Gniewek, Kodeks cywilny. Ksigga druga. Wlasnos¢ i inne prawa rzeczowe. Komentarz,
Krakow 2001, s. 400-402 i K. Gorska, komentarz do art. 206 k.c.

2 Szerzej o instytucji zarzadu w ramach wspotwiasno$ci — zob. G. Rudnicki, Zarzgd nieruchomosciq
wspolng. Zagadnienia wybrane de lege lata, de lege ferenda, [w:] T. Erecinski, P. Grzegorczyk, K. Weitz
(red.), Sine ira et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana sedziemu Jackowi Gudowskiemu, Warszawa
2016, s. 1077-1091.

2 Zob. uchwale SN z 19 marca 2013 r., III CZP 88/12, LEX nr 1365841, oraz np. wyrok SA w Kato-
wicach z dnia 28 kwietnia 2016 r.,  ACa 1197/15, LEX nr 2061828.

30 Zob. szerzej — np. E. Skowronska-Bocian [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, t. I, Komen-
tarz do artykutow 1-449", Warszawa 2005, s. 591-592.

31 Szerzej zob. przeglad stanowisk doktryny i judykatury dotyczacych natury prawnej podziatu quoad
usum zaprezentowany przez G. Karaszewskiego, Podzial quoad usum jako czynnosé zarzgdu, [w:] M. Bal-
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naruszy uprawnienia drugiego (lub wickszej liczbe wspotwlascicieli) do wspotposiada-
nia i korzystania z nieruchomosci (lub catkowicie go/ich tych uprawnien pozbawi), to
naruszy art. 206 k.c., czyli bedzie dziata¢ bezprawnie i w zwigzku z tym moze ponies¢
wynikajace z tego naruszenia konsekwencje®.

Istot¢ podziatu nieruchomosci quoad usum mozna sprowadzi¢ do dwoch podsta-
wowych jego postaci, mianowicie:

1) albo kazdy ze wspotwlascicieli otrzymuje do korzystania fizycznie wydzielong
czgs$¢ nieruchomosci wspolnej i moze nig wladac i z niej korzysta¢ (w tym w szcze-
gblnosci pobiera¢ z niej pozytki zardwno naturalne, jak i cywilne) z wylaczeniem
pozostatych,

2) albo jeden ze wspoitwlascicieli (badz tylko niektorzy sposrod nich) otrzymuje
(otrzymuja) do korzystania calg nieruchomos$¢ wspolng i moze (mogg) nig wiadaé
1z niej korzysta¢ (w tym w szczego6lnosci pobierac z niej pozytki zaréwno natural-
ne, jak i cywilne) z wylgczeniem pozostatych.

W sytuacji gdy jeden ze wspotwtascicieli (badz tylko niektorzy sposrod nich) otrzy-
muje (otrzymuja) do korzystania catg nieruchomo$¢ wspolng, konieczne jest dokonanie
oceny, czy w drodze umowy wspotwiasciciele powierzyli wspotwiascicielowi zarzad
nieruchomoscia wspolng albo czy w drodze porozumienia wspoiwlasciciele dokonali
takiego podziatu nieruchomosci do korzystania (quoad usum). Kryterium, za pomocg
ktorego mozliwe bedzie dokonanie takiej oceny, moze okaza¢ si¢ kryterium zamierzone-
go celu umowy. Wspotwlasciciele zawieraja bowiem umowe o podziale quoad usum
najczescie] w celu wewngtrznego zorganizowania sposobu posiadania i korzystania
z nieruchomosci wspolnej*’. Podziat nieruchomosci quoad usum nie jest uwarunkowany
ani podzialem geodezyjnym nieruchomosci, ani dopuszczalnoscia jej fizycznego po-
dzialu w postgpowaniu o zniesienie wspotwiasnosci. Wskutek tego rodzaju porozumie-
nia nie dochodzi do jakiejkolwiek ingerencji w oznaczenie istniejacych dziatek gruntu.

Nalezy akceptowac¢ stanowisko, ze umowny podziat nieruchomosci do korzystania
(quoad usum) dokonywany przez wspotwiascicieli zaliczy¢ nalezy do umoéw nienazwa-
nych, ktore ksztattowane sg przez wole stron tej umowy?**. To porozumienie moze zostaé
przez wspotwlascicieli zmienione w kazdym czasie, a w razie sporu migdzy nimi kazdy

z nich moze wystapi¢ do sadu o rozstrzygnigcie*>. Umowa o podziat nieruchomosci qu-

wicka-Szczyrba (red.), Zarzqd majgtkiem wspolnym. Komentarz, Warszawa 2016, s. 39-43.

32 Zob. uchwaty SN: z dnia 10 maja 2006 r., IIl CZP 9/06, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna” 2007, nr 3, poz. 37, oraz z dnia 13 marca 2008 r., [II CZP 3/08, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzsze-
go — Izba Cywilna” 2009, nr 4, poz. 53.

33 Zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 4 grudnia 2013 r., I ACa 1523/12, Legalis.

3% Zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 13 czerwca 2014 ., T ACa 514/14, Legalis.

35 Zob. uchwale SN z dnia 29 listopada 2007 r., [Il CZP 94/07, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna. Zbiér Dodatkowy” 2008, nr 4, poz. 96.
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oad usum ma bowiem charakter obligacyjny, jednak jej skutkiem nie jest powstanie ani
stosunku najmu, ani dzierzawy, lecz swoistego stosunku prawnego, w ramach ktdérego
wspotwiasciciele uzyskuja status posiadaczy zaleznych wydzielonych im czg$ci nieru-
chomosci®*. Przyktadowo, wspotwlasciciel moze wspotkorzysta¢ z osoba trzecig®’
z przydzielonej mu czesci nieruchomosci, a takze moze zawiera¢ w odniesieniu do swo-
jej wydzielonej cze$ci umowy obligacyjne z osobami trzecimi®®,

Wobec tego podzial quoad usum nie moze by¢ utozsamiany ani z rozporzadzeniem
udziatem we wspotwlasnosci, ani ze zniesieniem wspotwiasnosci nieruchomosci®. Trze-
ba przy tym wyjasni¢, ze umowa o podziat nieruchomosci do korzystania nie wylacza
uprawnienia wspotwilasciciela do zadania zniesienia wspotwlasnosci.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze tego rodzaju podziat nie kreuje zadnych praw rze-
czowych 1 nie pocigga za sobg nastgpstw prawnorzeczowych, a wigec nie zmienia struk-
tury stosunku wspotwlasnosci. Umowa o podziale quoad usum nie jest podstawa naby-
cia ani prawa wiasnosci, ani nawet posiadania samoistnego wydzielonej cz¢$ci rzeczy
wspdlnej*. Podziat do korzystania nie moze zatem prowadzi¢ do nabycia prawa wtasno-
$ci w drodze zasiedzenia (zob. art. 172 k.c.)*'. Czg$ci nieruchomosci powstate w wyniku
podziatu quoad usum nie sg odrebnym przedmiotem prawa whasnosci.

Sposéb wykonywania przez spadkodawce uprawnien okreslonych w art. 206 k.c.
nie jest prawem majatkowym i nie podlega dziedziczeniu*’. Jednakze prawa i obo-
wigzki wynikajace z umowy okreslajacej sposob korzystania z rzeczy wspolnej przez
wspotwlascicieli sg prawami majatkowymi niezwigzanymi $ci§le z osobg wspdiwta-
Sciciela, lecz z udziatem w rzeczy*. Roszczenia z nich wynikajgce moga by¢ ujawnio-
ne w ksiedze wieczystej (art. 16 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece*), a w braku ujawnienia odnoszg skutek takze wobec nabywcy,
o ile o nich wiedziat (art. 221 k.c.). Uprawnienia takie nie wygasaja z chwilg $mierci
wspotwlasciciela, lecz przechodza na jego spadkobiercoOw* (zob. art. 221 k.c.). Zatem

wynikajace z umowy podziatu nieruchomos$ci quoad usum uprawnienia oraz stan po-

36 Zob. uchwate SN z dnia 20 stycznia 1956 1., III CO 38/55, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego™
1956, nr 3, poz. 88.

37 Np. z jeszcze jednym ze wspotwlascicieli lub z osoba spoza grona wspotwiascicieli.

3% Zob. uchwaty SN: z dnia 13 lutego 1981 r., III CZP 72/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna” 1981, nr 11, poz. 207, oraz z dnia 8 stycznia 1980 r., IIl CZP 80/79, ,,Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego — Izba Cywilna” 1980, nr 9, poz. 157.

3 Zob. np. M. Warcinski, Podzial rzeczy quoad usum, ,Panstwo i Prawo” 2011, nr 9, s. 35-49 oraz
powotang tam literature oraz E. Gniewek, Prawo rzeczowe, wyd. 12, Warszawa 2018, s. 177.

40 Zob. E. Gniewek, Glosa do postanowienia...

41 Zob. np. postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1009/00, Lex nr 533892.

# Zob. np. postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2002 r., [l CKN 521/01, LEX nr 57227.

+ Ibidem.

#“Tj.: Dz. U. 22018 ., poz. 1916, z pdzn. zm.

4 Ibidem.
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siadania wyodrebnionych fizycznie czg¢sci nieruchomo$ci moga by¢ przedmiotem
dziedziczenia, przy czym zmiana takiej umowy wymagataby porozumienia wszyst-

kich wspotwiascicieli.

3. Dorozumiany podziat nieruchomosci quoad usum

Sposob korzystania z nieruchomosci wspolnej moze zosta¢ okreslony przez wspot-
wiascicieli w drodze umowy o podziat quoad usum zawartej w sposob konkludentny, co

oznacza niepisane porozumienie stron, akceptowane od dluzszego czasu*

przez utrwa-
lone migdzy wspotwlascicielami korzystanie z tej nieruchomosci. Oswiadczenie woli,
wyrazajace zgode na sposob korzystania lub na podzial do korzystania z rzeczy wspol-
nej, moze by¢ sktadane przez poszczego6lnych wspotwilascicieli w réznym czasie i umo-
wa taka nie wymaga zadnej formy szczegoélnej. Nie jest to umowa zobowigzujaca do
okreslonych §wiadczen przez poszczegdlnych wspotwlascicieli wzgledem siebie, cho-
ciaz posrednio wynikajg z niej dla nich pewne obowiazki, np. obowigzek znoszenia
(pati), ze z okreslonej czesci nieruchomosci korzysta¢ bedzie wytacznie inny wspotwia-
Sciciel”’. Jej istota nie jest wzajemne zacigganie zobowiazan, lecz odmienne od ustawo-
wego uksztaltowanie wykonywania wspotuprawnienia w odniesieniu do korzystania ze
wspolnej rzeczy. Dopoki wspotwlasciciele korzystaja ze wspdlnej nieruchomosci zgod-
nie z ich wola wyrazong nawet w sposob konkludentny, dopoty ich wspotposiadanie
i korzystanie z rzeczy nie narusza art. 206 k.c.*®

Wyrazem takiego konkludentnego porozumienia moze by¢ np. akceptacja istnieja-
cego stanu wladania nieruchomoscia tylko przez jednego ze wspdtwiascicieli przez wie-
le lat i niewysuwanie zadan wydania nieruchomosci lub jej czgsci oraz dopuszczenia do
posiadania lub wynagrodzenia za wylaczne korzystanie z nieruchomosci. Jezeli zas

»hieposiadajacy” wspotwlasciciel podejmowat np. jedynie czynnosci zmierzajace do

4 Zob. np. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2013 r., [ CSK 459/12, LEX nr 1347837.

47 Co prawda w wyroku z dnia 29 grudnia 1967 r., IIl CRN 306/67, SN wyrazit poglad, ze uzgodnienie
przez wspotwlascicieli, ze kazdy z nich bedzie pobierat czynsz od innego lokalu, a nawet od czgsci sktado-
wych poszczegolnych lokali, nie oznacza podziatu domu quoad usum, lecz jedynie okreslenie sposobu po-
dziatu migdzy wspotwiascicieli dochodu ze wspolnej nieruchomoscei, to jednak w wypadku gdy np. czynsz
najmu jest pobierany z poszczeg6lnych lokali przez poszczegdlnych wspotwilascicieli, mozna przyjac, ze
wspdtwiaseiciele dokonali podziatu quoad usum —zob. np. wyrok SA w Krakowie z dnia 13 czerwca 2014 r.,
I ACa 514/14, niepubl. W szczegdlnosci nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze inaczej moze zosta¢ uksztattowa-
ny podziatl quoad usum budynku przeznaczonego na cele zaspokajania potrzeb mieszkaniowych, a inaczej
w budynku, w ktérym poszczegélne lokale przeznaczone sg pod wynajem na cele dziatalnosci gospodarcze;j.
W takiej sytuacji (kiedy pomieszczenia w nieruchomosci przeznaczone sa pod wynajem) racjonalnym wy-
daje si¢ podziat quoad usum.

4 Zob. uchwate SN z dnia 12 marca 2013 r., IIl CZP 88/12, ,,Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego — Izba
Cywilna” 2013, nr 9, poz. 103.
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sprzedazy nieruchomosci, to nie dowodzi to, ze nie godzit si¢ na taki podziat quoad
usum, ale dazyt jedynie do zgodnego zniesienia wspdotwlasnosci nieruchomosci.

Trzeba jednak by¢ ostroznym przy ocenie, czy umowa o podzial nieruchomosci
wspolnej quoad usum zostala zawarta przez wspotwlascicieli w sposob dorozumiany.
Umowa taka wymaga zgody wszystkich wspotwlascicieli*’. W orzecznictwie wymaga-
nie zgody wszystkich wspotwlascicieli wywodzi si¢ z traktowania takiej umowy jako
czynnosci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu w rozumieniu art. 199 k.c.*® Doro-
zumiane zawarcie umowy mozna wiec przyjac, gdy zaden ze wspotwlascicieli nie sprze-
ciwia si¢ okre§lonemu sposobowi korzystania z rzeczy wspolnej. Sposéb ten musi by¢
ponadto utrwalony. Wreszcie uznanie, ze zaszty okolicznosci wskazujace na to, ze umo-
wa o podziat nieruchomosci wspolnej quoad usum doszta do skutku w sposob dorozu-
miany, nie oznacza, ze wskutek pojawienia si¢ kolejnych okoliczno$ci umowa ta nie
moze by¢ uchylona®'.

Podziat nieruchomosci wspolnej quoad usum nie jest definitywny, poniewaz w za-
leznosci od zmienionych okoliczno$ci moze on ulec stosowej zmianie:

1) badz to w drodze porozumienia wspotwlascicieli, badz

2) wskutek wypowiedzenia przez jednego ze wspotwlascicieli (nawet wowczas, gdy
kwestii wypowiedzenia jej wspotwlasciciele w ogodle nie uregulowali), badz tez

3) na podstawie orzeczenia sgdowego wydanego w trybie art. 201 zdanie drugie

k.c.”

W braku odmiennych postanowien taka umowa co do zasady wigze wspotwlasci-
cieli do czasu zniesienia wspotwlasnosci®.

Niewykonywanie wiadztwa w zakresie posiadania przez innych wspotwlascicieli
nie uprawnia do wniosku, ze wspdtwlasciciel posiadajacy przejmuje nieruchomo$¢é w sa-
moistne posiadanie w zakresie ich uprawnien®. W judykaturze przyjeto stanowisko, ze
zamanifestowanie w stosunku do innego wspotwlasciciela zmiany charakteru posiadania
wynikajgcego z umownego podziatu nieruchomosci do korzystania na posiadanie wtasci-
cielskie powinno przejawiac si¢ poprzez dokonanie czynnosci przekraczajgcej zakres zwy-
klego zarzadu, przy braku skutecznej reakcji prawnej wspotwiasciciela. Jezeli wspotwta-

Sciciel nie podejmuje dzialan o charakterze czynnosci przekraczajacych zwykty zarzad

# Zob. uchwatg SN z dnia 29 listopada 2007 r., Il CZP 94/07, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna. Zbior Dodatkowy” 2008, nr D, poz. 96.

50 Zob. postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2002 r., Il CKN 521/01, LEX nr 57227.

5! Tak: SN w postanowieniu z dnia 10 listopada 2016 r., IV CSK 46/16, LEX nr 2169498.

52 Zob. uchwate SN z dnia 12 kwietnia 1973 r., III CZP 15/73, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1973, nr 12, poz. 208.

33 Zob. orzeczenie SN z dnia 12 czerwca 1950 r., C 98/50, ,,Panstwo i Prawo” 1951, nr 10, s. 629 oraz
postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2018 r., IV CSK 163/17, LEX nr 2449292.

5% Tak: SN w postanowieniu z dnia 24 maja 2017 r., III CSK 144/16, LEX nr 2312012.
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w odniesieniu do przypadiej mu w wyniku umownego podziatu do korzystania czgsci nie-

ruchomosci, to nie mozna go uzna¢ za posiadacza samoistnego w tym zakresie®.

4. Podziat quoad usum w wypadku zarzgdzania nieruchomoscia przez
wspolnote mieszkaniowa

Wriascicielowi nieruchomosci lokalowej przystuguje odrgbna wtasnos¢, ale powig-
zana ze wspotwlasnoscig nieruchomosci wspoélnej; wlasciciel lokalu korzysta z autono-
mii wlasciwej prawu wlasnosci, ale ograniczonej pozostawaniem we wspdlnocie miesz-
kaniowej’®. Korzystanie z wyodrgbnionego w sensie prawnym lokalu wymaga
korzystania z nieruchomosci wspolnej”’. W przeciwienstwie do wspotwiasnosci nieru-
chomosci (jako rodzaju rzeczy) uregulowanej w Kodeksie cywilnym, majacej z natury
charakter tymczasowy, wspotwlasno$¢ nieruchomosci wspolnej — okreslona w art. 3 ust.
1-2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o whasnos$ci lokali®® — jest czynnikiem trwatym,
zwigzanym z odrgbng wtasnoscig lokali. Z art. 3 ust. 1 w zw. z art. 5 u.w.l. wynika, ze
wspOtwlasnoscia przymusowa objety jest grunt niezbedny do korzystania z budynku,
a nadto wszelkie czgsci budynku i inne urzadzenia, ktore nie stuza wytacznie do uzytku
wlascicieli lokali lub dotychczasowego witasciciela nieruchomosci ze wzgledu na nale-
zace do niego niewyodrebnione lokale. W budynku wielomieszkaniowym tzw. wspot-
wlasnoscig przymusowa objete beda zatem takie jego czesci, jak klatki schodowe czy
windy. Powszechnie przyjmuje si¢ takze, ze wspotwlasnos$cig objete sg Sciany zewnetrz-
ne, dachy oraz fundamenty. Wspotwlasnoscia ta objete sa urzadzenia stuzgce do ogrze-

55 Zob. postanowienie SN z dnia 24 maja 2017 r., IIl CSK 144/16, op. cit. Ci¢zar udowodnienia przez
jednego ze wspotwlascicieli, ze zmienit zakres posiadania samoistnego, spoczywa na nim wraz z nieko-
rzystnymi skutkami, jakie wiaza si¢ z niewykazaniem w sprawie o zasiedzenie tego przymiotu. W tego
rodzaju sprawach wykluczone jest ustawowe domniemanie samoistnosci posiadania. Uznano, ze surowe
wymaganie dla wspotwlasciciela zmieniajacego zakres posiadania samoistnego uzasadnione jest bezpie-
czenstwem stosunkow prawnych i ochrong wlasnos$ci, ktora narazona bytaby na uszczerbek, gdyby wspot-
wtlasciciel uprawniony do wspotposiadania catosci mogt tatwo doprowadzi¢ do utraty praw pozostatych
wspotwlaseicieli, powolujac si¢ na zmiang swojej woli, a wigc elementu subiektywnego — zob. np. postano-
wienia SN z dnia 5 listopada 2014 r., Il CSK 280/13, niepubl., z dnia 30 stycznia 2015 r., III CSK
179/14, niepubl., oraz z dnia 12 lutego 2015 r., IV CSK 251/14, niepubl.).

3¢ Zob. M. Nazar, Glosa do uchwaly SN z dnia 28 sierpnia 1997 r., IIl CZP 36/97, ,,Orzecznictwo Sg-
dow Polskich” 1998, nr 5, poz. 90, i powotang tam literature.

57 |bidem. Jak wywiodt Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 5 marca 2002 r., SK 22/00 (,,Orzecz-
nictwo Trybunatu Konstytucyjnego — Zbior Urzedowy™ 2002, nr 2/A, poz. 12): ,,Bez owego prawa zwigza-
nego niemozliwe byloby bowiem korzystanie z prawa wtasnosci lokalu, a w pewnych przypadkach bytoby
ono co najmniej utrudnione.” Trybunat podkreslit tez, ze ,,w sktad wspotwlasnosci nieruchomosci wspdlnej
moga wchodzi¢ takze i takie grunty i urzadzenia, ktére charakteryzuja si¢ mniejszym stopniem nieodzow-
nosci dla korzystania z lokali mieszkalnych i catego budynku — za to podnosza walory uzytkowe i warto$¢
mieszkan [...]”.

8 Tj.: Dz. U. 22018 1., poz. 716; dalej jako: u.w.l.

113



Elzbieta Klat-Gorska

wania poszczegdlnych lokali oraz catego budynku, jezeli budynek wyposazony jest
w jednolity system ogrzewania®. Ustalenie zatem zakresu uprawnien kazdego ze wspot-
wilascicieli musi zosta¢ dokonane z uwzglednieniem przede wszystkim przepisow u.w.l.,
ktore stanowig lex specialis w stosunku do przepisow k.c. okreslajacych sytuacje prawng
wspotwlascicieli.

W braku mozliwosci zniesienia wspotwlasnoséci co do elementéw koniecznych
(art. 3 ust. 1 zdanie drugie u.w.l.) prymat trzeba przyznaé interesowi wspolnemu, a nie
interesowi poszczegolnych wlascicieli®.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 u.w.l. jednym z zasadniczych uprawnien kazdego wtascicie-
la lokalu jest prawo do wspotkorzystania z nieruchomosci wspolnej zgodnie z jej prze-
znaczeniem. Norma ta dotyczy zasadniczo wszystkich elementow nieruchomosci wspol-
nej, podobnie jak regulacja zawarta w art. 206 k.c., ktéra znajduje zastosowanie do
wspoOtwlasnosci objetej regulacja ustawy o wilasnosci lokali z mocy art. 1 ust. 2 u.w.l.
Wobec tego umowa quoad usum moze by¢ zawarta na podstawie art. 12 ust. 112 u.w.L
takze przez wspotwiascicieli lokali tworzacych wspélnote mieszkaniows. Przyjeto bo-
wiem, ze przepis ten ma charakter dyspozytywny, co uzasadnia mozliwo$¢ zawarcia
umowy inaczej okreslajacej uprawnienia wtascicieli lokali do korzystania z czesci
wspdlnej, a zatem zawarcie umowy o quoad usum®'. Podkresli¢ nalezy, ze umowne usta-
nowienie podziatu do korzystania wymaga jednomys$Inosci wszystkich wtascicieli lokali.

Zarazem dostrzec trzeba, ze umowa o podziale rzeczy quoad USUM moze by¢ tez
zawarta w sposob dorozumiany. Konieczne jest jednak, aby sposob korzystania byt
utrwalony w czasie i nie budzit sporow migdzy wspotwlascicielami. Podziat taki uzasad-
nia odstepstwo od zasad udziatu w pozytkach i przychodach, jak réwniez od zasad po-
dziatu wydatkow i cigzaréw okre§lonych w art. 12 ust. 2 u.w.1.2

Wywodzi si¢ takze, ze w przypadku braku zgody wspotwlascicieli na zawarcie
umowy o podzial nieruchomos$ci wspolnej do korzystania mozliwe jest zgloszenie zada-
nia ustanowienia takiego podziatu przez sad w postepowaniu nieprocesowym®,

Nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem judykatury, ze podziat quoad usum powinien
mie¢ na celu utatwienie (w zasadzie w jednakowym stopniu) korzystania z odrgbnych

lokali przez ich wiascicieli, a podstawowym kryterium powinno by¢ zawsze zwigksze-

%9 Zob. uchwaty SN: z dnia 28 sierpnia 1997 r., IIl CZP 36/97, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna” 1998, nr 1, poz. 4, oraz z dnia 19 maja 2006 r., [II CZP 28/06, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego — Izba Cywilna” 2007, nr 3, poz. 40.

0 Zob. wyrok SN z dnia 3 lipca 2015 r., IV CSK 640/14, Legalis.

1 Zob. wyrok SN z dnia 16 wrzes$nia 2015, IIT CSK 446/14, LEX nr 1816593. Zob. takze przyktady
podane przez J. Grele, Dopuszczenie wlasciciela wyodrebnionego lokalu do wspolposiadania, ,,Kwartalnik
Sadowy Apelacji Gdanskiej” 2014, nr 1, s. 27-28.

62 Zob. postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2012 r., V CSK 526/11, niepubl.

6 Zob. np. uchwale SN z dnia 29 listopada 2007, IIT CZP 94/07, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
— Izba Cywilna. Zbior Dodatkowy” 2008, nr 4, poz. 96.
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nie uzytecznosci odrebnych lokali przez wykorzystanie wygod i utatwien, ktére umozli-
wi (w zasadzie jednakowe wszystkim) uzywanie tego, co pozostaje we wspotwlasno-
$ci®. Poza tym w razie przeznaczenia gruntu przylegajacego do budynku na prowadzenie
ogrodkow przydomowych niemozliwe jest zgodne, wspdlne wspolposiadanie i korzy-
stanie ze wszystkich ogrodkdéw przez wszystkich wspotwiascicieli. Trzeba tu wigc
wykorzystywac instrument podziatu quoad usum®. Przy podziale nieruchomosci do ko-
rzystania z reguly niedopuszczalne jest zobowigzywanie wspotwlascicieli do przepro-
wadzenia robot majacych na celu adaptacje, przerobki techniczne lub przebudowe po-
mieszczen wspdlnych, pociggajacych za sobg wieksze wydatki pieni¢zne i stwarzajacych
podziat o cechach trwatych®®.

W literaturze przedmiotu sformutowano kilka zasadniczych cech, jakim powinna
odpowiada¢ zawierana przez witascicieli lokali umowa o podziat nieruchomosci wspol-
nej quoad usum. Wywodzi si¢, ze powinna ona zmierzaé¢ z jednej strony do usuwania
konfliktow na tle wspotkorzystania z czesci wspolnej, a z drugiej do zwigkszenia uzy-
tecznosci lokali przez korzystanie z wygod i utatwien, jakie daje nieruchomos$¢ wspdlna,
ale nie moze przy tym ogranicza¢ innych wspotwlascicieli w korzystaniu przez nich
z lokali i pozbawia¢ tych wspdlnych utatwien, ktore zwiekszaja uzyteczno$¢ tych loka-
1i%. Zaznacza si¢ bowiem, ze skoro co do zasady nieruchomos$¢ wspolna stuzy wszyst-
kim wspotwiascicielom, to ewentualny podziat do korzystania musi pozostawac w zgo-
dzie z ich interesem wynikajacym z eksploatacji ich lokali®®. Cele umowy o podziat
quoad usum powinny oscylowa¢ wokot zwiekszenia uzytecznosci czeSci wspdlnych,
z ktorych nie korzystaja wszyscy wspotwlasciciele, 1 przyczynia¢ si¢ do ich zagospoda-
rowania®. Tego rodzaju podziat nieruchomos$ci wspdlnej do korzystania nie moze wiec
shuzy¢ umozliwieniu wilascicielom korzystajacym z cze$ci wspolnych przysposobienia

tych czesci wspolnych do innych celow (w tym przede wszystkim trwatej zmiany ich

64 Zob. np. postanowienie SN z dnia 5 stycznia 1981 r., I[Il CRN 263/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego — Izba Cywilna” 1981, nr 6, poz. 118.

6 Tak: E. Gniewek, Glosa do postanowienia...

% Tak: SN w postanowieniu z dnia 5 stycznia 1981 r., IIl CRN 263/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego — Izba Cywilna” 1981, nr 6, poz. 118.

67 Zob. J. Grela, Podziaf quoad USUM na tle ustawy o wlasnosci lokali, ,,Przeglad Sadowy” 2014, nr 2,
s. 81-93 i cytowang tam judykatur¢ oraz piSmiennictwo.

% Ipidem. W celu uregulowania zasad korzystania np. z miejsc postojowych dopuszczalne jest doko-
nanie, wskazywanego przez SN i dopuszczanego w literaturze, podziatu quoad usum (zob. postanowienie
SN z dnia 5 stycznia 1981 r., III CRN 263/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna, Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych” 1981, nr 6, poz. 118, a takze R. Dziczek, Postgpowanie cywilne w sprawach
dotyczqcych nieruchomosci, Warszawa 2004, s. 163—164, oraz R. Strzelczyk, Glosa do postanowienia SN
z 19 maja 2004 r., I CK 696/03, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2005, nr 5, s. 256). Jedynie na marginesie
nalezy zaznaczy¢, ze uprawnienia wynikajace z takiego podziatu moga uzyska¢ rozszerzong skutecznose,
gwarantujaca daleko idacg ochrong prawna, poprzez wpis w dziale III ksiggi wieczystej nieruchomosci (zob.
art. 16 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece).

% Tak: SA w Szczecinie w wyroku z dnia 12 grudnia 2017 r., l ACa 589/17, Legalis.
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przeznaczenia i powigckszenia wlasnych lokali kosztem nieruchomosci wspdlnej). Taki
cel uchwaty niewatpliwie narusza interes wspotwiascicieli, ktorzy prawa do korzystania
(a finalnie, w przypadku zrealizowania dalszych celow uchwaty — takze prawa wspot-
wlasno$ci w odniesieniu do czesci wspolnych wydzielonych w uchwale do wytacznego
korzystania). Podzial quoad usum nie powinien wigc stuzy¢ dokonaniu ex post akcepta-
cji dziatan faktycznych poszczegolnych wihascicieli zmieniajacych przeznaczenie czgsci
wspo6lnych.

Obok przyjmowanego pogladu o umowie jako zrddle podziatu rzeczy wspolnej do
korzystania w judykaturze wskazano, ze mozliwa jest zmiana umownie ustalonego po-
dziatu poprzez uchwate wspolnoty™. W pismiennictwie formutuje si¢ rowniez tezg o do-
puszczalno$ci ksztattowania podziatu quoad usum w drodze uchwaty wspélnoty’'. Do-
da¢ nalezy, ze w judykaturze dopuszcza si¢ ponadto mozliwo$¢ regulacji zasad
korzystania przez wlasciciela lokalu z czgsci wspolnych w zakresie przekraczajacym
jego udzial w nieruchomosci, takze na podstawie umowy zawartej przez niego ze wspol-
notg mieszkaniowa’>.

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze podziat do wylacznego korzystania nie moze
obejmowac tych czesci nieruchomos$ci wspdlnej, ktore sa niezbedne do korzystania ze
wszystkich lokali w budynku, do ktorych zaliczy¢ nalezy w szczegdlnosci dzwigi oso-
bowe (windy), schody umozliwiajace poruszanie si¢ migdzy pigtrami, czy wspolne czg-
$ci korytarzy?™. Jako objete wspotwlasnoscig przymusowa konieczng nie moga stanowic

przedmiotu korzystania jedynie przez wybranych wiascicieli’.

5. Zasadnicze konsekwencje podziatu nieruchomosci quoad usum

Po pierwsze, podziat quoad usum uchyla ustawowy model wspotposiadania
1 wspoltkorzystania z nieruchomosci wspolnej. W wyniku tego rodzaju podziatu do ko-
rzystania wspotwlasciciele, pozostajac wspdtposiadaczami samoistnymi nieruchomosci
wspolnej, uzyskuja posiadanie zalezne wydzielonych w przestrzeni czgéci tej nierucho-
mosci.

Po drugie, jezeli podzielono nieruchomos$¢ do korzystania, to taka okoliczno$¢ ma
wplyw jedynie na sposéb wykonywania uprawnien przez poszczegolnych wspotwlasci-

0 Zob. np. wyrok SN z dnia 29 czerwca 2010 r., ITIT CSK 325/09, LEX nr 602266.

"t Zob. J. Grela, Podzial quoad usum na tle ustawy o wlasnosci...

2 Zob. uchwal¢ SN z dnia 19 czerwca 2007 r., Il CZP 59/07, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna” 2008, nr 7-8, poz. 81.

3 Tak: J. Zgbala, Komentarz do art. 12 ustawy o wlasnosci lokali, [w:] K. Osajda (red.), Ustawa
o wiasnosci lokali. Komentarz, wyd. 2, Warszawa 2018; Legalis/el.; zob. takze omowione tam poglady
odmienne i powotang literature.

¢ Tak: J. Zebala, op. cit.
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cieli. Nie zmienia natomiast faktu, ze nadal zachowuja oni prawo do catej nieruchomo-
$ci, poniewaz wspolne prawo trwa tak dtugo, jak dlugo trwa prawnorzeczowa wigz
wspotwiasnosci.

Po trzecie, utrwalony sposob podziatu nieruchomosci zabudowanej do korzystania
wynikajacy z zawartego pomiedzy wspotwiascicielami porozumienia stanowi istotne kry-
terium, wedtug ktorego dokonywany jest jej podzial z ustanowieniem odrgbnej whasnosci
lokali, o ile nie jest sprzeczny z przepisami ustawy, spoteczno-gospodarczym jej przezna-
czeniem i zasadami wspolzycia spotecznego (art. 623 k.p.c., w zw. z art. 211 k.c.)”.

Po czwarte, nalezy wskazaé¢, ze umowa okreslajaca sposob korzystania z rzeczy
wspolnej bezposrednio rzutuje na warto$¢ udziatu we wspotwiasnosci nieruchomosci’®.

Po piate, jezeli wspotwlasciciele nieruchomosci (np. na ktérej znajduje si¢ budynek
wielolokalowy) dokonali jej podziatu do korzystania (quoad usum wedtug art. 206 k.c.)
w ten sposob, ze kazdy z nich otrzymatby do wylacznego korzystania okreslone czesci
budynku, to zawarcie przez kazdego ze wspodtwiascicieli np. umowy uzyczenia czy naj-
mu obejmujacej wydzielong mu cze$¢ nie stanowiloby czynnosci zarzadu wspolng nie-
ruchomoscia. Do czynnosci tej nie bytaby wigc potrzebna zgoda wszystkich wspotwia-
Scicieli (stosownie do art. 199 k.c.) ani nawet zgoda wigkszosci wspotwlascicieli (na
podstawie art. 201 k.c.)”’.

Po szoste, podziat quoad usum uchyla ustawowy model dotyczacy sposobow rozli-
czen wydatkoéw i1 naktadow na nieruchomo$¢ wspdlng. W braku wyraznych postanowien
umowy przyjaé nalezy, ze skoro podziat quoad usum prowadzi do uzyskania przez
wspotwilascicieli wydzielonych czgéci rzeczy do wylacznego korzystania (uzywania
i pobierania pozytkow), to wspotwiasciciel jest jednoczesnie obowigzany do samodziel-
nego ponoszenia wydatkow i cigzarow zwigzanych z czescig rzeczy, ktora zostata mu
przyznana do wytacznego korzystania’. Taki skutek umowy quoad usum nalezy wypro-
wadzi¢ z art. 56 k.c., zgodnie z ktérym czynno$¢ prawna wywiera nie tylko skutki wyra-
zone w jej tresci, lecz takze wynikajace z zasad wspolzycia spotecznego i ustalonych
zwyczajow”. W sytuacji gdy naktad byl poczyniony przez jednego wspotwiasciciela
tylko na te czesci nieruchomosci wspolnej, z ktorej korzystal on samodzielnie, z wyla-
czeniem innych wspotuprawnionych, to do rozliczenia takiego naktadu nie ma zastoso-
wania art. 207 k.c. Pozostali wspotwtasciciele, ktorzy naktadow tych nie dokonali i nie

pokryli ich w cenie nabycia udzialow, nie moga by¢ przy zniesieniu wspotwlasnosci

> Zob. postanowienie SN z dnia 5 lutego 2010 r., IIT CK 195/09, niepubl.

76 Zob. np. wyrok NSA z dnia 5 lutego 2015 r., Il FSK 148/13, LEX nr 1658466.

7 Zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 czerwca 1994 r., Il CRN 53/94, LEX nr 82294; zob. takze
np. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 7 kwietnia 2016 r., I ACa 1098/15, LEX nr 2032389.

78 Zob. postanowienia SN: z dnia 16 wrzesnia 2015 r., [Il CSK 446/14, Legalis, oraz z dnia 19 maja
2016 1., IIT CSK 282/15, Legalis.

™ lbidem.
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bezpodstawnie wzbogaceni kosztem ponoszacego naktady, jezeli warto$¢ nieruchomo-
$ci ustalona zostata z uwzglednieniem tych naktadéw i tak okre§lona zostata wysoko$¢
doptat wyréwnujacych te naktady®.

Z chwilg wyjscia ze stanu wspotwlasnosci, w zwiazku z ostatecznym ustaniem po-
dzialu quoad usum, mozliwe staje si¢ ustalenie wptywu naktadow czynionych przez
wspotwlascicieli w czasie trwania umownego sposobu korzystania z rzeczy wspolnej,
bez wzgledu na czas ich dokonania, na warto$¢ nieruchomosci, a tym samym na jej cene,
i zwigzanej z tym wysokosci ewentualnego przysporzenia po stronie pozostatych wspot-
wiascicieli®'.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze wspotwlasciciel, ktory dokonat koniecz-
nych nakladéw na nieruchomos$¢ bedaca przedmiotem wspotwiasnosci, nie moze zadaé
zwrotu ich warto$ci od pozostatych wspotwiascicieli, jezeli w drodze podziatu quoad
usum nie korzystaja oni z tej czgsci nieruchomosci, na ktora te naktady zostaty dokonane
i ktorzy nie otrzymaja ich w wyniku podziatu fizycznego w postgpowaniu o zniesienie
wspotwlasnosci®. Nalezy jednak rownoczesnie poczynié zastrzezenie, ze z racji charak-
teru cywilnoprawnej wiezi wspotwlasnosci nieruchomosci zabudowanej wszelkie na-
ktady, czy to w postaci budynku, czy tez jego czesci, staja si¢ czescig sktadowa nieru-
chomosci. W zwiazku z tym wspotwiasciciel, ktory dokonat naktadéw, stat si¢ ich
wspotwlascicielem jedynie w udziale odpowiadajacym jego udziatowi w nieruchomo-
$ci, zas w pozostatym zakresie w odniesieniu do tych naktadéw przystuguje mu roszcze-
nie, ktore w sprawie o zniesienie wspotwlasnosci moze przybraé postaé niepieni¢zna,
gdy wspotwlasciciel domaga si¢ przyznania wyodrgbnionej prawnie czg¢$ci nieruchomo-
$ci (np. nieruchomosci lokalowej) obejmujacej te naklady, wzglednie postac pieni¢zna,
gdy rzecz lub jej wyodrgbniona cze$¢ wraz z tymi naktadami przypadng innemu wspot-
wiascicielowi®. Jezeli wspotwiascicielowi przystuguje takie roszczenie, to w wypadku
zbycia udzialu we wspotwlasnosci w drodze umowy moze on dokona¢ przelewu przy-
shugujacego mu roszczenia z tytutu poczynionych naktadow.

Roszczenia z tytulu naktadow majg charakter majatkowy, co oznacza, ze ulegaja
przedawnieniu (art. 117 § 1 k.c.). Zgodnie z art. 220 k.c. nie ulega przedawnieniu rosz-
czenie o zniesienie wspotwilasnosci, ktore nie obejmuje i nie jest tozsame z roszczeniami
majatkowymi z tytutu naktadow dokonanych przez wspotwlasciciela na przedmiot

wspotwlasnosci. Sg to bowiem, w mys$l norm regulujacych przedawnienie, roszczenia

8 Zob. postanowienie SN z dnia 17 marca 2017 r., Il CSK 137/16, Legalis.

81 Zob. wyrok SN z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 287/16, LEX nr 2284190.

82 Zob. uchwata SN z dnia 8 stycznia 1980 r., III CZP 80/79, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego —
Izba Cywilna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 9, poz. 157, oraz np. wyrok SN z dnia 11 paz-
dziernika 2000 r., I[IT CKN 264/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 47.

8 Zob. postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2018 r., IV CSK 163/17, Legalis.
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odrgbne w stosunku do samego roszczenia o zniesienie wspotwlasnosci®. Niewatpliwie
z chwilg dokonania przez wspotwlasciciela nakladéw na rzecz wspodlng powstaje rosz-
czenie o ich zwrot, jednak aby doszto do jego przedawnienia, musi ono najpierw stac si¢
wymagalne (art. 120 § 1 zdanie pierwsze k.c.). Roszczenie o rozliczenie naktadow sta-
loby si¢ wymagalne dopiero na skutek umownej zmiany dotychczasowego porozumie-
nia dotyczacego podziatu do korzystania, wskutek wypowiedzenia porozumienia lub tez
w trybie orzeczenia sagdowego (art. 201 zdanie drugie k.c.), w wyniku ktérych wspotwia-
Sciciel utracitby uprawnienia do wylacznego korzystania ze swoich naktadow™. Wow-
czas miataby zastosowanie wyrazona w art. 120 § 1 zdanie drugie k.c. zasada okreslaja-
ca poczatek biegu terminu przedawnienia.

8 Zob. postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2018 r., IV CSK 163/17, Legalis.
8 Zob. ibidem.
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Uprawnienia majatkowe przyshugujace maloletniemu
w zwiazku ze Smiercia rodzica

Streszczenie

W niniejszym artykule autor przedstawia problematyke sytuacji majatkowej matoletniego, ktory utra-
cit rodzica. Rozwazania dotycza w pierwszej kolejnosci zagadnien z zakresu prawa spadkowego —
pozycji matoletniego jako spadkobiercy oraz zachowku. Dodatkowo podjeta zostaje problematyka
roszczen odszkodowawczych zwigzanych ze $miercia rodzica na skutek deliktu (czynu niedozwolo-
nego). Omowione zostaja zarowno swiadczenia stuzace naprawieniu szkody majatkowej (w tym od-
szkodowanie w zwiazku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej matoletniego po $mierci rodzi-
ca), jak 1 uprawnienie do domagania si¢ naprawienia szkody niemajatkowej (krzywdy) bedacej
nastegpstwem $mierci osoby bliskiej.

Stowa kluczowe
matoletni spadkobierca, zachowek, zados¢uczynienie za Smier¢ osoby najblizszej

1. Wprowadzenie

Przedmiotem niniejszego artykutu sa podstawowe cywilnoprawne uprawnienia
przyshugujace matoletniemu w zwigzku ze $§miercig rodzica (takze w wyniku czynu nie-
dozwolonego). Rozwazania bgda dotyczy¢ sfery majatkowej maloletniego, w zwigzku
Z czym sytuacja osobista i rodzinna dziecka begdzie zarysowana jedynie na marginesie
zasadniczego watku. Poza zakresem analizy pozostang rowniez dalsze uprawnienia, nie-
majace Scisle cywilnoprawnego charakteru, a zatem $wiadczenia gwarantowane przez
przepisy prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, jak rowniez dalsze $wiadczenia so-
cjalne zapewniane przez panstwo. W tym miejscu wypada jedynie wskazac, ze istotng rola
panstwa jest wspieranie jednostek o szczegdlnych potrzebach, co niewatpliwie dotyczy
réwniez niesamodzielnych jeszcze dzieci, ktore stracity jednego badz nawet obu rodzicow.
Z punktu widzenia ekonomicznego wskazana rola ma charakter subsydiarny wobec me-
chanizmoéw cywilnoprawnych, gdyz wsparcie takie jest potrzebne w pierwszej kolejnosci
matoletnim pochodzgcym z rodzin niezamoznych badz dzieciom o ponadprzecigtnych po-
trzebach (przyktadowo zwigzanych z choroba czy niepetnosprawnoscia).
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Dalsze uwagi dotyczy¢ beda gtdwnie sytuacji matoletniego jako spadkobiercy ro-
dzica oraz prawa do zachowku. Omowione zostang takze roszczenia pieni¢zne przyshu-
gujace matoletniemu przeciwko sprawcy czynu niedozwolonego (w szczegdlnosci prze-
stepstwa), jak réwniez roszczenia wobec innych podmiotéw ponoszacych odpowiedzial-

no$¢ cywilnoprawng za skutki deliktu.

2. Maloletni jako spadkobierca rodzica

Zgodnie z regutami dziedziczenia ustawowego dzieci dochodzg do dziedziczenia
w pierwszej kolejnosci razem z matzonka (matzonkiem) zmartego (zmarlej). Wymienio-
ne osoby dziedzicza w czg$ciach rdwnych, przy czym udziat przystugujacy matzonce
(malzonkowi) nie moze by¢ nizszy niz jedna czwarta catosci spadku (art. 931 § 1 k.c.).
Na rownych prawach z dzie¢mi pochodzacymi z matzenstwa dziedziczg dzieci pozamat-
zenskie, dzieci z wezesniejszych zwiazkow, jak rowniez przysposobieni. Spadkobierca
moze by¢ réwniez nasciturus, czyli dziecko poczete, lecz jeszcze nienarodzone w chwi-
li $mierci rodzica. Dziedziczenie jest jednak w takim wypadku uzaleznione od tego, czy
dziecko urodzito si¢ zywe (art. 927 § 2 k.c.).

Nie ma zadnych przeszkdd prawnych, zeby rodzic (jak kazdy inny spadkodawca)
ustanowil matoletniego (badz nawet nasciturusa) swoim spadkobiercg testamentowym.
Wylaczone jest jedynie sporzadzanie testamentu przez osobe, ktora nie ukonczyta
18. roku zycia, nawet z pomoca przedstawiciela ustawowego (art. 944 w zw. z art. 10
i 11 k.c.). Matoletni moze jednak dziedziczy¢ na podstawie testamentu, jakkolwiek rzecz
jasna zarzad nabytym majatkiem bedzie wykonywany gtéwnie przez pozostatego przy
zyciu rodzica badz opiekuna.

Dziedziczenie nastepuje z mocy samego prawa w chwili otwarcia spadku (momencie
$mierci spadkodawcy). Zarowno jednak w przypadku dziedziczenia ustawowego, jak
i w wypadku spadkobrania na podstawie testamentu spadkobierca moze odrzuci¢ przystu-
gujacy mu spadek czy udziat w spadku. W tym celu konieczne jest ztozenie oswiadczenia
o odrzuceniu spadku. Matoletni nie moze ztozy¢ takiego o$§wiadczenia samodzielnie — ko-
nieczna jest aktywno$¢ pozostatego przy zyciu rodzica (ewentualnie innej osoby majacej
status prawny opiekuna). O$wiadczenie takie moze zosta¢ ztozone w ciggu szesciu miesie-
cy od dnia, gdy spadkobierca (w analizowanym przypadku przedstawiciel ustawowy ma-
loletniego spadkobiercy) dowiedziat si¢ o tytule swojego powotania do spadku.

W razie braku zlozenia oswiadczenia we wskazanym terminie uznaje sie, ze spad-
kobierca przyjat spadek z dobrodziejstwem inwentarza'. Taki sposob przyjecia spadku

! Obecnie zasada ta dotyczy wszystkich spadkobiercow. Przed wejsciem w zycie ustawy z dnia
20 marca 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny i niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., Nr 539),
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oznacza, ze odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe zostaje ograniczona do stanu czynne-
go spadku (warto$ci aktywow wchodzacych w sktad spadku)?. Kluczowe znaczenie ma
w tym kontekScie sporzadzenie spisu inwentarza lub wykazu inwentarza, w ktdrych
ujawni¢ nalezy prawa wchodzace w sktad spadku oraz dtugi spadkowe. Spis inwentarza
sporzadzany jest przez komornika na podstawie postanowienia sadu spadkowego. Nato-
miast wykaz inwentarza moze zosta¢ sporzadzony przez spadkobiercg, zapisobierce
windykacyjnego lub wykonawce testamentu, a nastepnie zlozony w sadzie lub przed
notariuszem (art. 1031'k.c.).

W przypadku spadku obcigzonego znacznymi dtugami zasadne moze okazaé si¢
mimo wszystko odrzucenie spadku w imieniu maloletniego. Jakkolwiek odpowiedzial-
no$¢ matoletniego jest ograniczona do stanu czynnego spadku, problematyczne moze
by¢ samo splacanie wierzycieli, prowadzenie sporow dotyczacych stanu majatkowego
spadkodawcy czy ustalanie doktadnego zakresu i wysokos$ci dtugéw bedacych przed-
miotem dziedziczenia. Nie sposob wykluczy¢ sytuacji, w ktorej niektore dlugi beda mia-
ly sporny, niepewny charakter, a uwzglednienie (bgdz nieuwzglednienie) takich zobo-
wigzan ma istotng doniosto$¢ dla zakresu odpowiedzialnosci wobec pozostatych
wierzycieli’. Zarzad majatkiem nieprzedstawiajacym istotnej wartosci, a obcigzonym
powaznymi dlugami moze by¢ ktopotliwy dla przedstawiciela ustawowego matoletnie-
go (a w dalszej perspektywie rowniez dla samego matoletniego). Samo sporzadzanie
wykazu inwentarza oraz sposob sptacania dtugéw spadkowych to dziatania, ktore moga
skutkowaé powaznymi konsekwencjami natury majatkowej. Co prawda sytuacja mato-
letniego spadkobiercy jest o tyle korzystna, ze nie ponosi on odpowiedzialnosci za brak
nalezytej staranno$ci w ustalaniu dtugéw spadkowych i zwiazane z tym pominigcie nie-
ktorych dhuznikéw na etapie sptacania dlugdéw spadkowych (art. 1032 § 2 zdanie drugie
k.c.). W ocenie autora niniejszego artykutlu nie mozna jednak tego ztagodzenia odpowie-
dzialnosci odnosi¢ rowniez do przypadku, w ktérym to nie sam maloletni, lecz jego
przedstawiciel ustawowy rozlicza sie z wierzycielami*, a przeciez taka sytuacja ma ty-
powy charakter. Nie powinno przy tym budzi¢ wickszych watpliwosci, ze matoletni
spadkobierca bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ za dziatania rodzica, ktory w sposob

podstepny nie ujawni przedmiotoéw majatkowych wchodzacych w sktad spadku badz

tj. przed dniem 18 pazdziernika 2015 r., wskazana reguta miata ograniczony wymiar, jednakze réwniez
w przesztosci dotyczyta m.in. 0s6b niemajacych petnej zdolnosci do czynno$ci prawnych, a zatem takze
matoletnich.

2 Zob. J. Kremis, R. Strugata [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2016, s. 1878—1880.

3 Szerzej: W. Borysiak, E. Skowronska-Bocian [w:] B. Kordasiewicz (red.), System Prawa Prywatne-
go, t. 10. Prawo spadkowe, Warszawa 2015, s. 720, oraz przytaczana tam literatura.

4 Tak tez E. Niezbecka, Komentarz do art. 1032 k.c., [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komen-
tarz, Tom IV. Spadki, wyd. 1V, tezy 5-8, Lex 2015.
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poda fikcyjne dtugi spadkowe celem zmniegjszenia zakresu odpowiedzialnosci wobec
rzeczywistych wierzycieli (art. 1031 § 2 zdanie drugie k.c.)®.

W konsekwencji w pewnych wypadkach zasadne moze okaza¢ si¢ odrzucenie
spadku w imieniu matoletniego. Nalezy jednak pamigta¢ o tym, ze odrzucenie spadku
skutkuje rowniez utrata prawa do zachowku przystugujacego dziecku. Trzeba w tym
miejscu wyjasni¢, ze prawo do zachowku moze by¢ realizowane réwniez przez osobe
majaca status spadkobiercy, a nie tylko przez najblizszego cztonka rodziny spadkodaw-
cy, ktory zostal wylaczony od dziedziczenia na skutek sporzadzenia testamentu na rzecz
osoby trzeciej. Roszczenia z tytutu zachowku moga by¢ kierowane nie tylko wobec
spadkobiercow (czy wspotspadkobiercow), ale rowniez w stosunku do zapisobiercow
windykacyjnych oraz obdarowanych. Chodzi zatem o sytuacje, w ktorej co prawda sam
spadek nie przedstawia istotnej wartosci ekonomicznej, ale spadkodawca za zycia doko-
nywatl znaczacych darowizn badz tez sporzadzit testament, w ktérym zamiescit zapis
windykacyjny. W przypadku odrzucenia spadku przez matoletniego nie b¢dzie on mogh
podnosi¢ roszczen z tytutu zachowku wobec obdarowanych czy zapisobiercow windy-
kacyjnych (art. 991 § 1 w zw. z art. 1020 k.c.)®.

Oswiadczenie o odrzuceniu spadku moze zosta¢ ztozone zaréwno przed sadem, jak
i przed notariuszem (art. 1018 § 3 zdanie pierwsze k.c.). W przypadku matoletniego
spadkobiercy konieczne jest jednak uzyskanie przez pozostatego przy zyciu rodzica
(badz opiekuna) zgody sadu opiekunczego na dokonanie takiej czynnosci jako prze-
kraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem podopiecznego (art. 101 § 3 k.r.o.).
Brak wskazanej zgody skutkowalby niewaznoscig ztozonego oswiadczenia. Zgoda nie
moze zosta¢ udzielona w sposob nastepczy (w formie potwierdzenia)’. Oceniajac za-
sadno$¢ wniosku, sad opiekunczy wezmie pod uwage przede wszystkim konsekwen-
cje prawne oraz ekonomiczne czynnosci, oceniane z punktu widzenia interesOw same-
go dziecka®.

Samg kompetencj¢ do odrzucenia spadku przystugujaca spadkobiercy (takze mato-
letniemu) nalezy traktowaé jako cywilnoprawne uprawnienie o charakterze prawno-

ksztattujacym. Ma ono charakter materialnoprawny, jakkolwiek to jednostronne oswiad-

5 Inna kwestig jest natomiast odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza rodzica wobec matoletniego spad-
kobiercy za szkody zwigzane z nienalezytym wykonaniem swoich obowiazkow sktadajacych si¢ na tres¢
wladzy rodzicielskie;j.

¢ Nalezy w tym miejscu zasygnalizowac jeszcze, ze w przypadku dziedziczenia ustawowego pomie-
dzy zstepnymi oraz zstgpnymi i matzonkiem spadkobiercy sa co do zasady zobowiazani do zaliczenia na
schede spadkowa otrzymanych darowizn i zapiséw windykacyjnych w ramach dokonywanego dziatu spad-
ku (podzialu majatku spadkowego) — art. 1039 i n. k.c. Odrzucenie spadku przez matoletniego spadkobierce
ustawowego pozbawi go rowniez tej mozliwosci.

7 Por. uchwalg catej izby SN — Izby Cywilnej z dnia 24 czerwca 1961 r., I Co 16/61, ,,Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna” 1963, nr 9, poz. 187.

8 Zob. postanowienie SN z dnia 11 lutego 1997 r., Il CKN 90/96, Legalis nr 333272.
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czenie moze zosta¢ ztozone jedynie przed sagdem lub notariuszem, co stuzy sprawowaniu
kontroli nad jego poprawnoscia formalng. Mozliwos$¢ ztozenia o§wiadczenia ograniczo-
na jest sze$ciomiesiecznym terminem zawitym liczonym od chwili dowiedzenia si¢
przez spadkobierce o tytule jego powotania do spadku (art. 1015 § 1 k.c.). W analizowa-
nej sytuacji moment ten nalezy jednak odnosi¢ do wiedzy pozostalego przy zyciu rodzi-
ca (opiekuna), ktéry reprezentuje dziecko w obrocie cywilnoprawnym.

Problematyczne moze okaza¢ si¢ niekiedy dochowanie terminu ztozenia o$wiad-
czenia, nawet ze wzgledu na okolicznosci niezalezne od strony, takie jak konieczno$¢
uzyskania wczesniejszej zgody sadu opiekunczego na dokonanie czynnosci czy tez prze-
dtuzajace si¢ postgpowanie przed sadem spadkowym. Uzna¢ nalezy jednak, ze w przy-
padku omawianego terminu zawitego nalezy stosowa¢ w sposob analogiczny przepisy
0 przerwaniu oraz zawieszeniu biegu terminu przedawnienia (art. 121 i n. k.c.). Ze
wzgledu na charakter prawny omawianego o$wiadczenie nie jest za§ dopuszczalne sto-
sowanie przepisow procesowych o przywroceniu terminu, nawet jezeli rodzic bylby
w stanie uprawdopodobnié, ze niedochowanie terminu do ztozenia o§wiadczenia spad-
kowego nastgpito na skutek okolicznos$ci przez niego niezawinionych.

Analizowany problem by? juz przedmiotem szerszych rozwazan orzecznictwa oraz
doktryny’. W ocenie autora niniejszego artykutu w podanej sytuacji powinien znalez¢
zastosowanie stosowany przez analogi¢ art. 123 pkt 1 k.c., przewidujacy przerwanie
biegu terminu przedawnienia w przypadku czynnosci przedsiewzietej przed sadem bez-
posrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia rosz-
czenia'’. Podjeta czynno$¢ jest bowiem konieczna dla ochrony praw matoletniego (na-
wet jezeli nie jest dla tej ochrony wystarczajaca bez kolejnej aktywnosci w postaci
samego odrzucenia spadku). Brak przy tym podstaw w przepisach o zawieszeniu biegu
terminu przedawnienia, ktére w podobnym stopniu przystawatyby do specyfiki omawia-
nej sytuacji. Odwolywanie si¢ do okolicznosci wymienionych w art. 121 pkt 4 k.c. wy-
magatoby bardzo szerokiego rozumienia pojecia ,,sity wyzszej”, w istocie odbiegajace-
go od utrwalonego znaczenia tego terminu.

Konsekwencja wskazanego rozwiazania jest przyjecie, ze szeSciomiesieczny ter-
min ztozenia o$§wiadczenia spadkowego biegnie na nowo od daty uprawomocnienia si¢
postanowienia sadu opiekunczego wyrazajacego zgodg na dokonanie tej czynnosci. Po-

° Prezentowane w doktrynie oraz judykaturze koncepcje omawiajg m.in. G. Matusik, Glosa do post-
anowienia SN z dnia 28 maja 2015 r, III CSK 352/14, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2016, nr 9, poz. 82,
oraz B. Swaczyna, Odrzucenie spadku nabytego przez dziecko, [w:] M. Pecyna, J. Pisulinski, M. Podrecka
(red.), Rozprawy cywilistyczne. Ksigga Pamigtkowa dedykowana Profesorowi Edwardowi Drozdowi, War-
szawa 2013, s. 578-583.

19 Por. postanowienie SN z dnia 28 maja 2015 r., IIT CSK 352/14, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
— Izba Cywilna” 2016, nr 5, poz. 63, z glosami P. Ksi¢zaka, ,,Rejent” 2016, nr 3, s. 122—131 oraz G. Matu-
sika, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2016, nr 9, poz. 82.
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woduje to co prawda, ze wydtuza si¢ stan niepewnosci zwigzanej z ustaleniem spadko-
biercy (spadkobiercow), jednakze komplikacje z tym zwigzane nie sg znaczne — zwa-
Zywszy, ze termin ten jest relatywnie krotki. Co wigcej, samo obliczanie terminu jest
w takim wypadku latwiejsze niz sumowanie poszczegolnych okreséw (pomiedzy do-
wiedzeniem si¢ przez przedstawiciela dziecka o tytule powotania do spadku i wniesie-
niem wniosku do sadu opieckunczego oraz pomiedzy uzyskaniem zgody sadu a wysta-
pieniem o przyjecie oswiadczenia spadkowego) czy wrecz odwolywanie si¢ do pojec
nieostrych tj. niezwlocznosci'' czy szczegolnych okolicznosci uzasadniajacych zacho-
wanie terminu'?.

Kolejnym zdarzeniem, ktore mozna traktowac jako przerywajace bieg terminu za-
witego, jest wniesienie do sadu spadkowego poprawnego pod wzgledem formalnym
wniosku'"® o przyjecie oswiadczenia spadkowego w imieniu matoletniego (art. 123 pkt 1
k.c. per analogiam). W konsekwencji pozbawione znaczenia jest, czy oswiadczenie zo-
stanie ztozone w formie pisemnej, czy tez zostanie dopiero odebrane ustnie na wyzna-
czonym w tym celu posiedzeniu. Zgodnie bowiem z analogicznie w podanej sytuacji
stosowanymi przepisami o przerwaniu biegu terminu przedawnienia termin nie biegnie,
dopodki postepowanie nie zostanie zakonczone (art. 124 § 2 k.c.). Doda¢ nalezy jeszcze,
ze w przypadku wystapienia przez rodzica do sadu spadkowego z wnioskiem o przyjecie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku jeszcze przed uzyskaniem zgody sadu opiekunczego,
sad spadkowy powinien zawiesi¢ postgpowanie do czasu rozstrzygnigcia przez sad opie-
kunczy sprawy w przedmiocie wyrazenia zgody na dokonanie wskazanej czynnoSci.
W takim wypadku termin réwniez zostanie zachowany, jezeli w okresie zawieszenia
postepowania przed sagdem spadkowym udzielona zostanie zgoda na ztozenie o$wiad-
czenia o odrzuceniu spadku'.

Odrzucenie spadku dziata ex tunc, co oznacza, ze maloletni utraci status spadko-
biercy ze skutkiem wstecznym, od chwili §mierci rodzica. O porzadku dziedziczenia
zadecydujg przepisy prawa spadkowego. W przypadku testamentu sporzagdzonego na
rzecz kilku spadkobiercow udziat przystugujacy dziecku moze przypasé¢ pozostatym
spadkobiercom testamentowym na zasadzie tzw. przyrostu (art. 965 k.c.). W pozosta-
tych wypadkach w rachub¢ moze wchodzi¢ dziedziczenie przez innych spadkobiercow
ustawowych spadkodawcy.

' Zob. jednak postanowienie SN z dnia 28 wrzesnia 2016 r., III CSK 329/15, ,,Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego — Izba Cywilna” 2017, nr 5, poz. 61, z glosa G. Wolaka, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 2017,
nr 2, s. 49-73.

12 Por. jednak postanowienie SN z dnia 25 maja 2012 r., I CSK 414/11, Lex nr 1254617.

13 Wzglednie wniosku, ktorego braki formalne usunieto zgodnie z przepisami prawa procesowego.

14 Na takg mozliwo$¢ zwraca uwage A. Partyk, Glosa do postanowienia SN z dnia 20 listopada 2013 r.,
I CSK 329/13, Lex 2014.
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3. Prawo do zachowku przystugujgce matoletniemu

W przypadku, gdy spadkodawca sporzadzi testament, w ktorym pominie swojego
zstepnego, matoletniemu bedzie przystugiwalo roszczenie o zachowek, ktoére moze kie-
rowa¢ wobec spadkobiercy testamentowego. Prawo takie bedzie przystugiwacé, jak juz
sygnalizowano, rowniez w przypadku, gdy matoletni b¢dzie dziedziczy¢ (na podstawie
ustawy lub testamentu), lecz rodzic rozporzadzi majatkiem na rzecz osob trzecich w taki
sposob, ze majatek otrzymany przez maloletniego spadkobierce nie bedzie pokrywac
przyshugujacego mu zachowku. We wskazanej sytuacji roszczenie mozna kierowaé wo-
bec wspolspadkobiercow, a w dalszej kolejnosci takze wobec zapisobiercow windyka-
cyjnych, jak i obdarowanych (art. 999'§ 11 art. 1000 § 1 k.c.).

Prawo do zachowku przystuguje kazdemu dziecko pochodzagcemu od spadkodaw-
cy (aktualne sg w tym miejscu wczesniejsze uwagi odnosnie do dzieci pozamatzenskich,
adoptowanych czy dziecka poczetego, lecz jeszcze nienarodzonego w chwili otwarcia
spadku). Ustawodawca w niewielkim jedynie zakresie upowaznia spadkodawce do wy-
dziedziczenia uprawnionego (tj. pozbawienia go w testamencie prawa do zachowku),
a okolicznosci mogace uzasadnia¢ wydziedziczenie w typowej, poprawnie funkcjonuja-
cej rodzinie nie beda wystepowaty. Teoretycznie mozna wyobrazi¢ sobie przypadek
uporczywego postepowania matoletniego wbrew woli spadkodawcy w sposob sprzecz-
ny z zasadami wspotzycia spotecznego czy nawet przestepstwa wymierzonego przeciw-
ko zyciu czy zdrowiu rodzica badz razacej obrazy czci (por. art. 1008 k.c.). Sa to jednak
wyjatkowe przypadki, bedace wyrazem razacej demoralizacji czy wyjatkowego niedo-
stosowania spotecznego matoletniego. Rowniez w tym miejscu nalezy mie¢ jednak na
uwadze czynniki, ktore doprowadzity do wskazanego stanu rzeczy. Jezeli bowiem spad-
kodawca nie spetniat swoich obowigzkow rodzicielskich czy ignorowal wystepujace
i nasilajace si¢ problemy wychowawcze, to nie mozna np. traktowaé powtarzajacych sie
nastgpnie konfliktow matoletniego z prawem jako postgpowania pozostajacego
w sprzeczno$ci z wolg spadkodawcy. Zdecydowanie za$ nalezy odrzuci¢ poglad o moz-
liwosci wydziedziczenia matoletniego dziecka, ktdre nie utrzymuje relacji z rodzicem ze
wzgledu na rozpad zwigzku matzenskiego czy partnerskiego, z ktorego pochodzi dziec-
ko. Spadkodawca nie moze bowiem powolywac si¢ na niedopelnianie obowigzkéw ro-
dzinnych przez dziecko, jesli sam doprowadzit do faktycznego ostabienia badz nawet
wygasnigcia relacji osobistej i nie podejmowat wrgcz zadnych staran, zeby taka sytuacje
naprawic¢. Twierdzenia te nabieraja szczegdlnej mocy w odniesieniu do dziecka matolet-
niego, o nieuksztattowanej w petni osobowosci. Doda¢ nalezy w tym miejscu jeszcze, ze
rownie wyjatkowe znaczenie mogg mie¢ w analizowanym przypadku podstawy do

uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia na podstawie orzeczenia sadowego

127



Mateusz Krélikowski

(art. 928 § 1 k.c.). Odnotowac trzeba jednak, iz rowniez w przypadku niegodnosci dzie-
dziczenia — jezeli wchodzitaby w rachube —zstepny traci przystugujace mu prawo do
zachowku (art. 928 § 2 w zw. z art. 991 § 1 k.c.).

Matoletni jako uprawiony do zachowku nie staje si¢ z mocy prawa spadkobierca.
Nie przystuguja mu zadne uprawnienia w stosunku do przedmiotow wchodzacych
w sktad spadku, w zwigzku z czym jego przedstawiciel ustawowy nie moze zarzadzad
majatkiem spadkowym. Uprawnionemu do zachowku'® przystuguje natomiast roszcze-
nie pieniezne, ktore moze kierowa¢ wobec spadkobiercow, a takze innych podmiotow
zobowigzanych z mocy ustawy do zaptaty zachowku. W przypadku zstepnych matolet-
nich oraz osob trwale niezdolnych do pracy zachowek wynosi dwie trzecie wartosci
udzialu spadkowego, ktory by im przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach — potowe tego udziatu (art. 991 § 1 k.c.)™.

Uprzywilejowanie maloletniego poprzez przyznanie mu wyzszego udziatu branego
pod uwage przy obliczaniu zachowku nalezy oceni¢ co do zasady w sposob pozytywny.
Dostrzec nalezy jednak réwniez, ze ta ochrona w pewnych wypadkach moze mimo
wszystko okaza¢ si¢ niewystarczajaca. Matoletni zstepny moze mie¢ szczegdlne potrze-
by, co dotyczy w szczegolnosci dzieci niepelnosprawnych i powaznie chorych. Problem
ten dotyka réwniez dorostych dzieci, ktére ze wzgledu na problemy zdrowotne nie sg
zdolne do samodzielnej egzystencji. Zasadne mogtoby si¢ zatem okaza¢ przyznanie ta-
kim dzieciom na podstawie przepisow prawa spadkowego pewnych dalej idacych
uprawnien o charakterze alimentacyjnym, uzupetniajacych regulacje zachowku. Taka
wzmozona ochrona moglaby by¢ jednoczes$nie potaczona ze zmianami w systemie za-
chowku, nakierowanymi z kolei na zmniejszenie uprawnien dalszych, samodzielnych
juz zstepnych, ktorzy czesto nie utrzymuja bliskich relacji ze spadkodawca!’. Z kolei
nieuzasadnione i sprzeczne z pewnymi ogélnymi tendencjami'® byloby zmniejszenie
ochrony przystugujacej malzonce (matzonkowi) spadkodawcy czy jego partnerce zycio-
wej (partnerowi zyciowemu).

Nalezy w tym miejscu wspomnie¢, ze zobowigzania alimentacyjne spadkodawcy
wobec matoletnich dzieci nie wchodza w sktad spadku z uwagi na Scisty zwigzek z oso-

ba spadkodawcy. Egzekucja sagdowa jest natomiast mozliwa w odniesieniu do prawo-

15 Generalnie do zachowku uprawnieni sa zstepni, matzonek oraz rodzice spadkodawcy, o ile dziedzi-
czyliby w danej sytuacji na podstawie ustawy (art. 991 § 1 k.c.).

16 Szerzej na temat sposobu obliczania zachowku zob. J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie,
Warszawa 1990, s. 286-290, oraz P. Ksi¢zak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 320-336.

17 Por. M. Krolikowski, Mozliwos¢é obnizenia zachowku de lege lata i de lege ferenda, ,,Transformacje
Prawa Prywatnego™ 2018, nr 1, s. 100-106.

18 Por. W. Pintens, Need and Opportunity of Convergence in European Succession Laws, [w:] M. An-
derson, E. Arroyo, I. Amayueles (eds.), The Law of Succession: Testamentary Freedom, Groningen 2011,
s. 12-14.
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mocnie zasadzonych naleznosci, ktore staly si¢ wymagalne jeszcze przed otwarciem
spadku'®. W zwigzku ze $miercia rodzica zaktualizowac si¢ moze obowigzek alimenta-
cyjny dalszych krewnych (np. dziadkdéw). Natomiast swoistej kontynuacji obowigzku
alimentacyjnego w stosunku do majatku spadkodawcy mozna dopatrywac si¢ wtasnie
w instytucji zachowku, ewentualnie w dalszych roszczeniach alimentacyjnych, ktore
mogtyby te regulacje wzbogacic.

Roszczenie o zaptate zachowku przedawnia si¢ w terminie pigciu lat od ogloszenia
testamentu. Natomiast roszczenia o uzupetnienie zachowku kierowane wobec zapiso-
biercow windykacyjnych czy obdarowanych przedawniaja si¢ w tym samym terminie,
jednak liczonym od otwarcia spadku (art. 1007 k.c.). Dochodzenie naleznosci wymaga
zatem pewnej aktywnos$ci od pozostatego rodzica (opiekuna prawnego dziecka). Reali-
zacja tej wierzytelnosci nie stanowi obowigzku rodzica, jakkolwiek zaniechanie docho-
dzenia zachowku moze potencjalnie uzasadnia¢ odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza
rodzica wobec podopiecznego. Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz w przypadku, gdy zobo-
wigzanym do zaplaty zachowku jest drugi z rodzicéw (jako spadkobierca testamentowy
czy obdarowany), termin dochodzenia roszczen z tytulu zachowku ulega zawieszeniu
przez czas trwania wladzy rodzicielskiej, a wiec w typowej sytuacji do osiggnigcia przez
dziecko pelnoletniosci (art. 121 pkt 1 k.c.).

4. Roszczenia deliktowe powstate na skutek Smierci rodzica

W przypadku gdy $mier¢ rodzica jest nastgpstwem czynu niedozwolonego, istotne-
go znaczenia nabierajg roszczenia odszkodowawcze, jakie mozna kierowaé wobec
sprawcy zdarzenia, ktore doprowadzito do zgonu wstepnego. W rachube wchodzi row-
niez odpowiedzialnos$¢ deliktowa innych podmiotow niz sprawca, np. podmiotu prowa-
dzacego przedsiebiorstwo (art. 435 k.c.), samoistnego posiadacza pojazdu w przypadku
wypadku drogowego (art. 436 k.c.) czy tez pracodawcy, jezeli zdarzenie miato zwigzek
z wypetnianiem obowiazkéw pracowniczych przez sprawce zdarzenia (art. 430 k.c.).
Istotng role odgrywa rowniez odpowiedzialno$¢ ubezpieczycieli, szczegdlnie w przy-
padku obligatoryjnych ubezpieczen od odpowiedzialnosci cywilnej, czego reprezenta-
tywnym przyktadem jest obowigzek ubezpieczenia obcigzajacy posiadacza pojazdu me-
chanicznegonapodstawieustawyoubezpieczeniachobowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych®.

19 Zob. uchwate SN z dnia 15 lipca 1965 r., IIT CO 36/65, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego” 1966,
nr 3, poz. 37.
2 Dz. U. 22003 r., Nr 124, poz. 1152 ze zm.
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Matoletni, ktory utracit rodzica, ma status osoby posrednio poszkodowanej na sku-
tek czynu niedozwolonego. Smier¢ osoby najblizszej w istotnym stopniu wptywa na
jego sytuacje majatkowg oraz osobistg, co zdecydowanie uzasadnia kompensacj¢ dozna-
nych przez niego szkod. Jesli chodzi o szkody o charakterze majatkowym, w rachubg
wchodzi w szczeg6lnosci przyznanie renty wyréwnawczej na hipotetyczny okres trwa-
nia obowigzku alimentacyjnego zmartego rodzica wobec dziecka, a zatem do osiagnig-
cia przez dziecko samodzielno$ci oraz ukonczenia nauki (art. 446 § 2 zdanie pierwsze
k.c.)*'. Naprawieniu mniej wymiernych szkod o charakterze majatkowym shuzy jednora-
zowe odszkodowanie, ktore moze zosta¢ przyznane w przypadku znacznego pogorsze-
nia sytuacji zyciowej matoletniego (art. 446 § 3 k.c.). Najwicksza doniostos¢ wydaje sig
jednak mie¢ zado$¢uczynienie, ktore ma stuzy¢ kompensacie szkody o charakterze nie-
majatkowej — krzywdy bedacej nastepstwem utraty bliskiej osoby (art. 446 § 4 k.c.).

Zados¢uczynienie ma rekompensowaé krzywde doznang na skutek utraty rodzica
na skutek czynu niedozwolonego. Przez krzywdg nalezy generalnie rozumie¢ r6znego
rodzaju negatywne doznania — w przedstawionym przypadku cierpienie gtownie o cha-
rakterze psychicznym. Regula z art. 446 § 4 k.c., stanowiaca wyrazng podstawe do przy-
znania zado$¢uczynienia za $mier¢ osoby bliskiej, zostata wprowadzona na podstawie
ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych in-
nych ustaw? i znajduje zastosowanie do zdarzen, ktore nastapity od dnia 3 sierpnia
2008 r. W orzecznictwie przyjmuje si¢ jednak obecnie, ze rowniez w przypadku zdarzen
majgcych miejsce wezesniej mozliwe jest przyznanie zados¢uczynienia, jednakze pod-
stawe prawng zadania w tym zakresie stanowig art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., a zatem
przepisy statuujace ochrong dobr osobistych. W omawianym wypadku naruszonym do-
brem osobistym jest wiez rodzinna osoby zmarlej na skutek deliktu z osoba najblizszg®.
Ustalenia te mozna rzecz jasna odnie$¢ rowniez do matoletnich dzieci, ktore utracity
rodzicéw w okresie przed wskazang nowelizacjg.

Nie powinno budzi¢ watpliwos$ci, ze utrata rodzica jest zrodlem ogromnych cier-
pien psychicznych po stronie matoletniego dziecka. Juz u dzieci w wieku 2 lat zaczyna
pojawiac si¢ w umysle rozumienie pojecia $mierci. Koncepcja ta rozwija si¢ wraz z roz-
wojem dziecka i jego narastajagcym doswiadczeniem zyciowym. W okresie od 5 do 8 lat
u dzieci pojawia si¢ $wiadomo$¢ nieodwracalnosci zaistniatego zdarzenia w postaci stra-

ty rodzica. Natomiast w okresie od 8 do 12 lat rozumienie pojecia $mierci jest juz zbli-

21 P, Sobolewski [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II. Zobowigzania, Warszawa
2013, s. 697.

2 Dz.U.z2008 r., Nr 116, poz. 731.

2 Por. uchwate SN z dnia 22 pazdziernika 2010 r., I[II CZP 76/10, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
— Izba Cywilna. Zbior Dodatkowy” 2011 B, poz. 42.
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zone do rozumienia osoby dorostej**. Rozumieniu temu towarzysza emocje takie jak
smutek, strach, zto$¢, niepokdj, agresja i osamotnienie®.

W istocie o krzywdzie mozna méwic rowniez w stosunku do dzieci, ktdre z uwagi
na wiek nie byty swiadome $mierci rodzica. W podanej sytuacji krzywda polega bowiem
na niemoznosci nawigzania i zbudowania relacji z rodzicem, co pociaga za sobg pustke,
ktéra pojawia si¢ w przysztosci. Wskazane uwagi odnie$¢ mozna takze do sytuacji na-
sciturusa, a wiec dziecka poczetego, lecz jeszcze nienarodzonego przed $miercig rodzi-
ca, ktora nastgpita na skutek czynu niedozwolonego. Wyrazng podstawg prawna do
przyznania zado$¢uczynienia dla takiego dziecka stanowi obecnie art. 446' w zw. z art.
446 § 4 k.c.?® Warto jednak zauwazy¢, ze przed wprowadzeniem takiej wyraznej podsta-
wy normatywnej dotyczacej dziecka nienarodzonego SN przyjmowal juz na kanwie
obowigzywania art. 166 k.z.?’, ze ,,prawidtowa wyktadnia prawa, zgodna z duchem hu-
manizmu, nakazuje przyjaé, ze dziecko poczete, jezeli urodzi si¢ zywe, musi by¢ trakto-
wane z punktu widzenia prawa na réwni z dzieckiem juz urodzonym, jezeli sfery ich
uprawnien s3 zbiezne ze sobg. Jedna z takich sytuacji jest czyn niedozwolony, ktory
pozbawit dziecko juz poczgte, a jeszcze nie urodzone ojca. Wyktadnia, ktora by zmierza-
ta do pozbawienia tego dziecka roszczen, jakie przystuguja jego rodzenstwu tylko dlate-
g0, ze w momencie zdarzenia, ktére uzasadnia roszczenie, wprawdzie byto juz ono po-
czete, ale jeszcze nie urodzone — nie moglaby by¢ uznana za trafng”?.

Oceniajac rozmiar krzywdy rzutujacy na wysoko$¢ przyznawanego zado$éuczy-
nienia, nalezy wzig¢ pod uwage przede wszystkim charakter relacji pomiedzy zmartym
rodzicem a pokrzywdzonym tym zdarzeniem dzieckiem. Gdy mamy do czynienia z ty-
powa, poprawnie funkcjonujaca rodzing, juz sam fakt tak bliskiej relacji pozwala przy-
ja¢ na zasadzie domniemania faktycznego, iz rozmiar krzywdy jest znaczacy. Nie sposob
przy tym nie zauwazy¢, iz Smier¢ rodzica moze mie¢ znaczacy wptyw na zycie mtodego
cztowieka o nie do konca uksztattowanej osobowosci. Pojawia si¢ apatia, depresja,
a niekiedy rowniez agresja i bunt. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze pozostaty przy

zyciu rodzic rowniez zmaga si¢ z poczuciem straty, co moze utrudnia¢ mu petnienie roli

2 Por. A. Korlak-Lukaszewicz, Przezywanie zaloby przez dzieci, ,,Rocznik Lubuski” 2013, t. 39, cz. 2,
s. 120-122, http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.element.desklight-299b45b3-1af8-4315-9499-
4ca0d8eadaab [dostep 25.01.2019].

% R. Durda, Dzieci w zatobie, http://www.psychologia.edu.pl/czytelnia/129-by-rodzicem/1429-
dzieci-w-zalobie-renata-durda.html [dostep 25.01.2019]; A. Korlak-Lukaszewicz, op. cit., s. 121-122.

26 Tak tez G. Bieniek [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIl. Zobowigzania.
Czes¢ ogolna, Warszawa 2018, s. 1090; zob. jednak M. Safjan [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny.
Tom I. Komentarz. Art. 1-449'°, Warszawa 2018, s. 1581-1582.

7 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. — Kodeks zo-
bowigzan, Dz. U. z 1933 r., Nr 82, poz. 598 ze zm.

2 Wyrok SN z dnia 4 kwietnia 1966 r., IT PR 139/66, Legalis nr 12624; zob. takze wyrok SA w War-
szawie z dnia 15 wrze$nia 2017 r., I ACa 1027/16, Lex nr 2381493.
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opiekunczej i wychowawczej, a takze wspieranie pograzonego w zatobie dziecka®. Sy-
tuacja ta jest jeszcze bardziej dotkliwa, gdy dziecko traci oboje rodzicow (np. w wypad-
ku komunikacyjnym) badz gdy dziecko wychowywane byto przez jednego, zmartego
rodzica. U dziecka moga pojawiac si¢ problemy wychowawcze zwigzane z niedostoso-
waniem spolecznym, problemy w nauce, a takze dalej idace komplikacje, takie jak po-
padanie w uzaleznienia czy nawet konflikty z prawem.

Z kolei naprawieniu szkody o charakterze majatkowym ma stuzy¢ renta zasadzana
na rzecz matoletniego. Podstawa do przyznania renty jest spoczywajacy na rodzicu obo-
wigzek alimentacyjny, majacy swoje zrédto w przepisach prawa rodzinnego (art. 133 § 1
k.r.o. w zw. z art. 446 § 2 k.c.)*. Zakres tego obowiazku jest szeroki, jako Ze rodzice sg
zobowiazani do §wiadczen alimentacyjnych az do momentu, w ktorym dziecko bedzie
w stanie utrzymac¢ si¢ samodzielnie, co w typowej sytuacji mozna wigza¢ z ukoncze-
niem przez dziecko nauki, takze na poziomie szkoty wyzszej. Wysoko$¢ swiadczen ali-
mentacyjnych uzalezniona jest od potrzeb poszkodowanego oraz mozliwos$ci zarobko-
wych 1 majatkowych zmarlego. Jezeli jednak zmarly rodzic zaspokajat potrzeby
materialne dziecka w szerszym zakresie niz byt zobowiazany wedtug podanych kryte-
ridw, to zastosowanie powinna znalez¢ ta druga mozliwos¢. Wynika to z faktu, iz renta,
o ktorej mowa, jest w istocie $wiadczeniem odszkodowawczym (kompensacyjnym),
a nie alimentacyjnym®'. Swiadczenie odszkodowawcze ma stuzy¢ przywroceniu sytuacji
majatkowej dziecka do stanu istniejacego przed $miercig rodzica. Jezeli jednak mamy
do czynienia z sytuacja odwrotng, w ktorej rodzic nie realizowat obowigzku alimenta-
cyjnego (w szczegolnosci nie ptacit alimentow naleznych na podstawie orzeczenia sado-
wego), nie mozna uznacé, ze zadanie zasadzenia renty nie jest zasadne.

Odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszego
cztonka rodziny zmartego (art. 446 § 3 k.c.) ma do$¢ ztozony rodowdd historyczny, kto-
rego zarysowanie jest konieczne dla zrozumienia znaczenia tej regulacji. Nalezy zwro-
ci¢ uwagge, ze zadoscuczynienie za krzywde moralng bedaca nastepstwem $mierci naj-
blizszego cztonka rodziny przewidywatl juz art. 166 k.z. Z przyczyn ideologicznych
w latach 50. 1 60. ubiegtego wieku sady odstgpowaty jednak od zasadzania zado$¢uczy-
nienia, ktérego podstawa miata by¢ sama krzywda i cierpienie psychiczne zwigzane
z utratg bliskiego. W tym czasie dominowato zapatrywanie, w mysl ktoérego Swiadczenie
pieniezne nie jest odpowiednim $rodkiem kompensacji takich strat moralnych®?. Do-

2 Por. A. Korlak-Lukaszewicz, op. cit., s. 124-125.

30 Zob. J. Strzebinczyk, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 371-372.

31 Por. G. Bieniek, op. cit., s. 1066-1067.

32 Por. J. Sadomski, M. Wild, Zadosc¢uczynienie za Smieré osoby najblizszej w orzecznictwie sqdow
powszechnych, [w:] E. Holewinska-Lapinska (red.), Prawo w dziataniu. Tom 12. Sprawy cywilne, Warszawa
2012, s. 63—66.
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strzegano jednakze, iz naruszenie wigzi ze zmartym moze rowniez rzutowac na sytuacje
majatkowa pozostalego przy zyciu czlonka rodziny, chociazby w ten sposob, ze osoby
bliskie pozbawione sg wsparcia zmartego (meza, matki czy ojca). W obecnie obowigzu-
jacym Kodeksie cywilnym z 1964 r. pierwotnie nie przyjeto zatem regulacji przewiduja-
cej obowiazek zaptaty zado§¢uczynienia w zwiagzku ze $miercia osoby bliskiej, lecz po-
shuzono si¢ innym rozwigzaniem, zmierzajagcym przynajmniej czgsciowo w podobnym
kierunku, dopuszczajac zasadzenie stosownego odszkodowania w przypadku znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszego cztonka rodziny zmartego. Regulacja ta byta
jednak w praktyce wykorzystywana roéwniez jako ,,zakamuflowana” podstawa do przy-
znawania $wiadczen majacych w istocie stuzy¢ kompensacie szkody o charakterze czy-
sto niematerialnym?.

Od czasu nowelizacji Kodeksu cywilnego w 2008 r. istnieje wyrazna podstawa nor-
matywna do przyznania zado$¢uczynienia najblizszym cztonkom rodziny w zwigzku ze
$miercig bezposrednio poszkodowanego. W tym stanie rzeczy mozna zadaé pytanie
o sens dalszego obowigzywania paragrafu 3 w art. 448 k.c., dotyczacego stosownego
odszkodowania w zwiazku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej bliskich.
Obecnie nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze odszkodowanie to nie powinno stuzy¢ na-
prawieniu uszczerbku podlegajacego kompensacie w drodze przyznania renty czy za-
dos$¢uczynienia. Jak wskazal SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 kwietnia 2015 r.**,
,»W obecnym stanie prawnym odszkodowanie to powinno obejmowac jedynie naprawie-
nie szkody majatkowej. O ile jednak nie budzi watpliwosci sam poglad o ograniczeniu
stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej do naprawienia
jedynie szkody majatkowej, o tyle rodza sie istotne z punktu widzenia praktyki orzecz-
niczej problemy kwalifikacji poszczegdlnych uszczerbkéw spowodowanych $miercig
osoby najblizszej jako majatkowych lub niemajatkowych na potrzeby stosowania prze-
pisow art. 446 § 3 i art. 446 § 4 k.c. Watpliwosci w tym zakresie powinny by¢ rozstrzy-
gane na rzecz niemajgtkowego kwalifikowania uszczerbku i jego kompensowania za-
dos¢uczynieniem pienigznym zasagdzanym na podstawie art. 446 § 4 k.c., poniewaz
stosowne odszkodowanie, ktore przewiduje art. 446 § 3 k.c., nie ma juz tak uznaniowego
jak dawniej charakteru. W zwigzku z tym nalezy podzieli¢ wyrazone w literaturze zapa-
trywanie o raczej niewielkim po ustanowieniu art. 446 § 4 k.c. praktycznym znaczeniu
art. 446 § 3 k.c., a nawet postawi¢ pytanie o zasadno$¢ utrzymania tego przepisu”.

O ile zgodzi¢ si¢ nalezy z teza o ograniczonym obecnie zakresie zastosowania

omawianej regulacji, to w ocenie autora nie mozna kwestionowa¢ mozliwosci przyzna-

33 Por. P. Machnikowski, A. Smieja [w:] A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 6, Pra-
wo zobowigzan — czes¢ ogolna, Warszawa 2018, s. 792.
3 Sygn. akt IIT CSK 173/14, Lex nr 1745796.
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nia stosownego odszkodowania na rzecz matoletniego w razie znacznego pogorszenia
jego sytuacji zyciowej. Odszkodowanie to moze sthuzy¢ kompensacie pewnych trudno
wymiernych, niemozliwych do precyzyjnego wyliczenia (w sensie matematycznym),
a jednak istniejgcych szkdd materialnych bedacych nastgpstwem utraty rodzica. Nie
wszystkie z tych szkod beda brane pod uwage przy ustaleniu renty i w tym wilasnie za-
kresie omawiane odszkodowanie moze odgrywac¢ doniostg rolg. Przyktadowo wskazaé
mozna na pewne osobiste starania podejmowane przez rodzica w ramach opieki nad
dzieckiem i wychowywania go (zawozenie dziecka do szkoty czy na zajecia pozalekcyj-
ne, pomoc w rozwigzywaniu zadan domowych, wspolne wycieczki). Niezaleznie od sfe-
ry niemajatkowej mozna mowic tu rowniez o pewnej szkodzie materialnej, gdyz zapew-
nienie dotychczasowego sposobu zycia (na tyle, na ile jest to mozliwe) bedzie
wymagato szerszego skorzystania z odptatnych ustug oferowanych przez osoby trzecie.
Nie mozna wykluczy¢ réwniez sytuacji, w ktdrej trauma spowodowana utratg rodzica
wprost przektada si¢ na przyszte (lub nawet obecne) zarobki dziecka. Tytutem przyktadu
mozna wskaza¢ na uzdolnione artystycznie badz sportowo dziecko, ktére pod wptywem
depresji zwigzanej z utrata osoby bliskiej poniechato dalszej pracy, treningu czy dazenia
do rozwoju osobistego. Nie sposob rowniez nie dostrzec, ze w naszym spoleczenstwie
silnie rozwinigta jest idea pomocy miodym ludziom rozpoczynajacym doroste zycie
w zakresie np. pomocy w zakupie lokalu czy samochodu. Pomoc ta wykracza ponad
obowigzujace wymogi alimentacyjne, jednakze w wielu rodzinach i grupach spotecz-
nych jest powszechnie przyjeta. Utrata rodzica, szczegodlnie majacego istotny wktad
w zapewnienie dostatniego bytu rodzinie, istotnie zmniejsza perspektywy uzyskania ta-
kiego wsparcia ekonomicznego.

Fakt zasadzania przez sady wysokich zados¢uczynien z tytutu utraty osoby bliskiej
nie moze stanowi¢ podstawy do odrzucenia w sposob absolutny potrzeby przyznania
odszkodowania stuzacego kompensacie innego rodzaju szkdd. Co najwyzej zada¢ moz-
na pytanie o adekwatno$¢ przyznawanych tytulem zadoscuczynienia kwot, ewentualnie
0 potrzebe wypracowania pewnych wzorcow decydujacych o rozmiarze zasadzanych
swiadczen. Natomiast zmiana obowigzujagcego modelu w zakresie przyznawania od-
szkodowania wymagalaby wyraznej interwencji ustawodawczej w postaci uchylenia
paragrafu 3 w art. 446 k.c. W takim wypadku pojawitby si¢ jednak nowy problem moz-
liwosci naprawienia doznanych przez matoletnich szkdd niepodlegajacych petnej kom-
pensacie w drodze przyznania renty na ogolnych zasadach deliktowej odpowiedzialno-

$ci odszkodowawczej.
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Stwierdzenie tresci testamentu ustnego

Streszczenie

W artykule poruszone zostato istotne z punktu widzenia praktycznego zagadnienie dotyczace tego,
w jaki sposob prawidtowo moze dojs$¢ do stwierdzenia tre$ci testamentu ustnego zgodnie z obowig-
zujacymi przepisami kodeksu cywilnego, tak by testament ten byt skuteczny i wywierat skutki
prawne. W artykule przedstawiono takze propozycje rozstrzygnigcia pojawiajacych si¢ na gruncie
tych przepisow watpliwosci interpretacyjnych, zwlaszcza gdy chodzi o kwestie zwigzane z uzytymi
w nich pojeciami $wiadka i osoby trzeciej, dochowaniem wymogéw formalnych niezbednych dla
sporzadzenia pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego oraz kwestig liczby $wiadkow, od
ktorych przestuchania moze odstapi¢ sad na podstawie art. 952 § 3 k.c., ustalajgc tre$¢ testamentu
ustnego w drodze zgodnych zeznan jego swiadkdw. Podjeto kwesti¢ okreslenia wzajemnego stosun-
ku dwoch alternatywnych sposobow stwierdzania tre$ci testamentu ustnego, przewidzianych w art.
952 § 21§ 3 k.c., w tym z uwzglednieniem kwestii biegu termindéw zastrzezonych dla kazdego
z tych sposobow stwierdzenia treéci testamentu ustnego. Podniesiono rowniez pewne wnioski de
lege ferenda.

Stowa kluczowe
forma testamentu, testament ustny, testament szczegolny, swiadek testamentu, pismo stwierdzajace
tre$¢ testamentu, zeznania $wiadkow co do tresci testamentu

1. Wstep

Polskie prawo cywilne przewiduje rygorystyczne rozwigzania dotyczace wymaga-
nej formy testamentu, dopuszczajac jego sporzadzenie jedynie na ktory$ ze sposobow
przewidzianych w przepisach, a przy tym uzalezniajac wazno$¢ testamentu od staranne-
go dochowania normatywnie zastrzezonych dla danego typu testamentu wymogoéw for-
malnych (art. 958 k.c.'). Niekiedy bywa to postrzegane jako rozwigzanie zbyt surowe
i mato elastyczne, a co za tym idzie — proponuje si¢ wprowadzenie mozliwos$ci sporza-

dzania testamentow takze w innych formach, w tym np. jako testamentu sgdowego?, dru-

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2018 r.,, poz. 1025 z p6zn. zm.).
2 M. Rzewuski, Testament sqdowy — propozycja nowej formy rozrzqdzenia mortis causa, ,,Rejent”
2013, nr 10, s. 122-124.
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kowanego badz elektronicznego’® czy tez wideotestamentu®. Poki co koncepcje takie po-
zostaja jednak w sferze postulatow de lege ferenda, a sporzadzenie waznego testamentu
zgodnie z polskim prawem jest mozliwe tylko przy zachowaniu statuowanych norma-
tywnie wymagan dla wyrazenia woli na wypadek $mierci w formie ktoérego$ z testamen-
tow zwyktych (to jest wlasnorgcznego, notarialnego lub urzedowego) badz szczegdl-
nych (ustnego, podréznego lub wojskowego).

Na tym tle warto zauwazy¢, ze w przypadku niektoérych z nich sporzadzanie testa-
mentu jest rownowazne z nadawaniem mu materialnej postaci (jak np. w przypadku te-
stamentu wlasnorecznego), natomiast kiedy indziej o§wiadczenie woli testatora przybie-
ra posta¢ ustng, lecz ustawodawca nakazuje pdzniej sporzadzenie pisma oddajacego
tres¢ tego o$wiadczenia (np. protokotu testamentu urzedowego — art. 951 § 2 k.c., pisma
stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego — art. 952 § 2 k.c.), przede wszystkim ze
wzgledow dowodowych, gdyz dzigki temu uzyskiwany jest dokument inkorporujacy
o$wiadczenie woli testatora, ktory moze zosta¢ np. przedtozony w sadzie celem stwier-
dzenia przezen na tej podstawie nabycia spadku. Przy tym w przypadku ostatniego z po-
wolanych przyktadow, to jest stwierdzenia tresci testamentu ustnego, ustawodawca
przewiduje alternatywe dla takiego stwierdzenia poprzez sporzadzenie wspomnianego
pisma (art. 952 § 2 k.c.) w postaci mozliwos$ci ustalenia tresci testamentu ustnego w dro-
dze zgodnych zeznan $wiadkow jego ztozenia (art. 952 § 3 k.c.). Gdy w gre wejdzie ta
ostatnia ewentualno$¢, tres¢ tego testamentu nie przybierze samoistnej materialnej po-
staci, a jedynie znajdzie fizyczne odzwierciedlenie w aktach sprawy sadowe;j®.

Z uwagi na duzo watpliwosci narostych wokot dwoch wspomnianych sposobow
stwierdzania tresci testamentu ustnego oraz ich relacji wzgledem siebie, warto zagadnie-

niu temu poswieci¢ wiecej uwagi.

2. Pismo stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego

Pierwszym przewidzianym w tresci art. 952 k.c. sposobem stwierdzania tresci te-

stamentu ustnego jest sporzadzenie pisma oddajacego te tre$¢. Konkretnie, na podstawie

3 K. Osajda, Wplyw rozwoju techniki ma uregulowanie formy testamentu — rozwazania de lege feren-
da, ,,Rejent” 2010, nr 5, s. 61-67.

* M. Zatucki, Wspolczesne tendencje rozwoju dziedziczenia testamentowego — czyli nie tylko o potrze-
bie wprowadzenia wideotestamentu do nowego kodeksu cywilnego, ,,Roczniki Nauk Prawnych” 2012,
t. XXII, nr 2, s. 44-45.

5 Nie ma tu natomiast mozliwosci, by ustala¢ tres¢ takiego testamentu przed notariuszem i na tej
podstawie sporzadza¢ protokot dziedziczenia oraz akt pos§wiadczenia dziedziczenia, bowiem zgodnie z art.
95a ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2291 z p6zn. zm.) wy-
kluczone jest sporzadzanie przez notariusza aktdw poswiadczenia dziedziczenia na podstawie testamentow
szczegblnych, a do takich nalezy omawiany testament ustny.
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art. 952 § 2 k.c. moze to nastapi¢ w ten sposob, ze jeden ze Swiadkow badz osoba trzecia
spisze oswiadczenie woli na wypadek $mierci ztozone przez spadkodawce, przy czym
musi to nastapi¢ nim minie rok od momentu ztozenia tego o§wiadczenia, a w pismie tym
sporzadzajaca je osoba poda tres¢ tego o$wiadczenia, jak rowniez migjsce i datg jego
ztozenia oraz miejsce i datg sporzadzenia tego pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu.
Konieczne jest takze opatrzenie tego pisma podpisami przez spadkodawce i dwoch
swiadkow albo przez wszystkich §wiadkow.

Przewidziana w przywotanym unormowaniu mozliwo$¢ sporzadzenia pisma
stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego przez swiadka takiego testamentu nie budzi
wigkszych watpliwosci — wszak byt on obecny przy sktadaniu o§wiadczenia woli testa-
tora, wie zatem, jak ono brzmiato i jest w stanie oddac jego tre$¢ (trzeba jednak pamig-
ta¢, ze nie moga by¢ swiadkami testamentu osoby wymienione w art. 956 1 957 k.c.).

Zwraca przy tym jednak od razu uwage, ze ustawodawca nie przewidzial mozliwo-
$ci sporzadzenia pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego przez samego testato-
ra. Jesli jednak podda¢ to zagadnienie blizszej analizie biorac pod uwage okolicznosci,
przy ktorych wystgpieniu dopuszczalne jest sporzadzenie testamentu ustnego, tj. przy-
padki, gdy zachodzi obawa rychtej $mierci spadkodawcy badz kiedy w wyniku jakichs$
szczegolnych okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub
bardzo utrudnione (art. 952 § 1 k.c.), to mozna doj$¢ do wniosku, ze jesli testament ust-
ny bylby sporzadzany z uwagi na wystgpienie ktorej$ z tych dwoch ostatnich wymienio-
nych sytuacji, a jednak testator bytby w stanie i faktycznie sporzadzitby pismo stwier-
dzajace tre$¢ swojego testamentu ustnego, to trzeba by byto dojs¢ do wniosku, ze tak
samo mogtby sporzadzi¢ testament wlasnoreczny, a co za tym idzie — Ze nie byta spet-
niona przestanka braku mozliwosci lub znacznych trudno$ci w sporzadzeniu przez niego
testamentu zwyktego i — co za tym idzie — taki testament ustny traktowacé nalezatoby
jako niewazny. W $wietle tej konstatacji mozna zatem uznac, ze w tym aspekcie ustawo-
dawca postapil konsekwentnie, przyjmujgc, iz skoro spadkodawca moze skorzystaé
z formy testamentu ustnego jesli niemozliwe lub bardzo utrudnione jest sporzadzenie
przez niego testamentu zwyklego, a wigc m.in. wlasnorgcznego, to tak samo nie bedzie
mozliwe lub byloby bardzo utrudnione spisywanie przez niego tresci testamentu ustnego
i wobec tego nie przewidziat takiej mozliwosci; takze dlatego, ze takie spisanie — jak
wywiedziono powyzej — podwazatoby fakt wystapienia ktorejs z tych dwoch przestanek
sporzadzenia testamentu ustnego. Trzeba mie¢ jednak na uwadze, ze przepis art. 952 § 1
k.c. przewiduje jeszcze trzeci przypadek, w ktorym mozliwe jest skorzystanie z tej ostat-
niej formy testamentu, to jest sytuacje, gdy zachodzi obawa rychtej $mierci spadkodaw-
cy. Jesli zwazy¢, ze kazda z okolicznosci uzasadniajacych skorzystanie w formy testa-

mentu ustnego przewidziana w tym ostatnim przepisie jest traktowana samodzielnie,
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roztacznie w stosunku do pozostatych z nich, a wiec tak, ze wystarczy wystapienie jed-
nej z nich by sporzadzac testament ustny, to mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorych
wystepuje obawa rychtej $§mierci testatora, a pomimo to bylby on w stanie sam spisac
tres¢ wygloszonego przez siebie testamentu ustnego i nie podwazaloby to zasadnos$ci
korzystania z tej formy testamentu (skoro wystapienie wspomnianej obawy wystarcza
do tego, by taki testament sporzadzac¢ i nie musi jednoczesnie zachodzi¢ brak mozliwo-
$ci lub znaczace utrudnienia dla sporzadzenia przez tego testatora testamentu w formie
zwyktej), kiedy np. znajduje si¢ on w koncowym stadium $miertelnej choroby i lekarze
przewiduja, ze w ciggu kilku godzin umrze, badz doznat wypadku czy urazu, ktéry nie-
chybnie zakonczy si¢ jeszcze szybszym jego zgonem. Nawet jednak w takich sytu-
acjach, kiedy testator bytby fizycznie w stanie sporzadzi¢ pismo stwierdzajace tresé¢
swojego testamentu ustnego, uzna¢ nalezy, ze gdyby to uczynil, spowodowatby w ten
sposOb niewaznos¢ tego testamentu; ustawodawca nie przewiduje bowiem takiej moz-
liwosci, zastrzegajac spisywanie tego pisma przez $wiadka testamentu ustnego lub
osobeg trzecia, a co za tym idzie — poczynienie odstepstwa od tego wymogu formalnego
skutkowac¢ bedzie niewazno$cig takiego testamentu (art. 958 k.c.). Moze si¢ to wyda-
wa¢ do pewnego stopnia paradoksalne, ze sam testator zostat wytaczony od mozliwo-
$ci utrwalenia swojego testamentu ustnego w pismie stwierdzajacym jego tres¢, nie-
mniej wydaje si¢ to jawi¢ jako rozsadne rozwiazanie przewidziane przez ustawodawce,
biorace pod uwage realia takich wspomnianych sytuacji, w ktorych testament ustny
jest sporzadzany z uwagi na obawe rychtej $mierci testatora, kiedy to np. bdl i cierpie-
nie moglyby powodowac¢ nieczytelno$¢ pisma testatora, istotnie utrudnia¢ ponowne
zebranie mys$li 1 doktadne odtworzenie wszystkich wypowiedzianych przez siebie
uprzednio rozrzadzen na wypadek $mierci czy zmusza¢ go do wysitku, niepotrzebnie
go ostabiajac i przyspieszajac zgon.

Kontrowersje moze natomiast budzi¢ dopuszczenie przez ustawodawce w art. 952
§ 2 k.c. mozliwosci spisania pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego przez 0so-
be trzecig. Jak wynika z kontekstu uzycia tego okreslenia w powotanym przepisie, be-
dzie to bowiem kto$ inny niz testator i Swiadkowie testamentu. Moze to wigc by¢ osoba,
ktora znajdowata si¢ w otoczeniu testatora, kiedy wygtaszat swoj testament ustny, ale nie
byta przez niego przywotana w roli swiadka takiego testamentu®, ale takze w ogole kto$,
kto nie byt obecny przy tym, jak testator oznajmiat swoja wole na wypadek $mierci.

W pierwszej z tych sytuacji osoba taka wcale wiec nie musiata stucha¢ testatora badz

¢ Pominigte zostaja tu kontrowersje dotyczace traktowania okreslonych osob jako $wiadkow testa-
mentu, choéby nie byty w tym celu specjalnie przywolane (postanowienie SN z dnia 8 lutego 2006 r., [ CSK
128/05, Legalis), ani testator nie kierowat do nich swego o$wiadczenia (zob. np. postanowienie SN z dnia
14 lutego 2006 r., I1 CK 419/05, Legalis), bowiem jest to materia dostarczajaca sama w sobie materiatu do
obszernej analizy.
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czyni¢ tego uwaznie, wobec czego moze nie by¢ w stanie odtworzy¢ jego stow. Tym
bardziej niemozliwe jest uczynienie tego przez niag w drugiej z zarysowanych sytuacji,
kiedy nawet tego oSwiadczenia nie styszata. Wobec tego pojawia si¢ pytanie o zasadnos$¢
dopuszczania sporzadzenia przez nig pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego,
zwlaszcza w tym ostatnim przypadku, kiedy ona wtasciwie niczego w tym zakresie sama
stwierdzi¢ nie moze i jedyng mozliwoscia, jaka mozna tu dostrzegac, jest podyktowanie
jej tresci tego pisma przez ktoregos$ ze swiadkow lub kilku z nich badZ wszystkich tacz-
nie, ewentualnie zrelacjonowanie przez taka osobe lub osoby tresci o§wiadczenia woli
testatora osobie trzeciej, na podstawie czego nastepnie spisze ona pismo majace od-
zwierciedla¢ juz wtedy wlasciwie to te relacje swiadkow o o$wiadczeniu woli testatora
(a wiec zrodto pochodne, wtorne informacji w tym zakresie). Wszystko to powoduje
ryzyko powstania przeinaczen, pomini¢¢ i innych okolicznosci, ktore sprawia, ze tre$¢
o$wiadczenia testatora nie zostanie prawidtowo i w petni oddana. Ponadto moze budzi¢
watpliwosci to, po co stosowaé zwigkszajace takie ryzyko posrednictwo osoby trzeciej,
ktoéra np. bedzie spisywac to, co ustyszy od swiadkow testamentu ustnego, skoro pismo
stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego moze spisa¢ po prostu jego swiadek. Nie wspo-
minajac juz o tym, ze wspomniane ryzyko bedzie niepomiernie wzrasta¢, gdy osoba
trzecia, spisujac pismo stwierdzajgce tre$¢ testamentu ustnego, nie bedzie opierala si¢ na
tym, co sama styszata z o§wiadczenia testatora (bgdgc osobg postronng, ale obecng przy
sktadaniu tego o$wiadczenia) lub na tym, co poda jej na ten temat Swiadek lub §wiadko-
wie tego testamentu (zwlaszcza gdyby sama nie byla obecna przy o$wiadczeniu woli
testatora), lecz na tym, co w tej kwestii ustyszy od innych oséb trzecich, bedacych w po-
blizu kiedy testator wyglaszal testament ustny lub nawet samych zapoznanych z jego
trescia tylko ze styszenia (co nie jest wykluczone, gdyz wszak art. 952 § 2 k.c. nie za-
strzega, ze osoba trzecia spisujaca pismo stwierdzajace tre$§¢ os§wiadczenia testatora musi
by¢ przy tym o$wiadczeniu obecna, a nawet nie ogranicza zrodet, z ktoérych moze ona
czerpa¢ swoja wiedze o tresci tego o$wiadczenia’). Co prawda teoretycznie pewnym

zabezpieczeniem przed nieprawidlowym spisaniem tresci o$wiadczenia testatora jest

"W tym kontek$cie warto zwroci¢ uwage na zapatrywanie wyrazone przez SN w postanowieniu
z dnia 19 lutego 2015 r., III CSK 165/14 (Lex nr 1665348), w ktorym sad ten przyznal, Ze osoba trzecia
spisujaca pismo stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego na podstawie art. 952 § 2 k.c. moze by¢ osoba, kto-
ra nie byta ona obecna przy sporzadzaniu testamentu ustnego i w takiej sytuacji informacje o tre$ci oswiad-
czenia woli spadkodawcy musi ona uzyska¢ od swiadka testamentu albo od innej osoby obcej obecnej przy
sporzadzaniu testamentu, nie moze ich jednak uzyska¢ jedynie od spadkobiercy powotanego do spadku tym
testamentem, ktory byt obecny przy o$wiadczeniu spadkodawcy na wypadek $mierci. Uzasadniajac takie
swoje zapatrywanie sad ten wywiodt m.in.: ,,Osoba trzecia stwierdzajgca tres¢ testamentu ustnego petni role
obiektywnego, wiernego odtworcy oswiadczenia woli spadkodawcy, wobec czego swoje wiadomosci na
temat tresci tego o$§wiadczenia musi czerpac¢ z wlasnych spostrzezen, wynikajacych z obecnosci przy testo-
waniu albo od innych 0séb postronnych obecnych przy sktadaniu o§wiadczenia woli przez spadkodawce
1 niezainteresowanych rozrzadzeniem, a wigc takich, ktére byty lub moglyby by¢ §wiadkami testamentu
ustnego”. Do pogladu tego nalezy si¢ przychylic.
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wymog podpisania takiego pisma stwierdzajgcego tres¢ tego oswiadczenia przez spad-
kodawce i dwoch swiadkoéw albo wszystkich swiadkow testamentu, wobec czego mozna
mie¢ nadzieje, ze przed podpisaniem zweryfikujg oni tre$¢ podpisywanego dokumentu,
jednak wydaje sig, ze na samej nadziei w tym zakresie w tak wazkiej kwestii opierac sig¢
nie powinno, a znajac dos¢ powszechng praktyke podpisywania przez wiele osob doku-
mentow bez zapoznawania si¢ z ich trescia, zwlaszcza jesli nie dotycza jakichs ich waz-
nych interesow majatkowych (a w rozwazanym przypadku dotyczy¢ nie moga, bo
swiadkiem testamentu zgodnie z art. 957 k.c. nie moze by¢ osoba, ktorej w testamencie
przyznawana jest korzy$¢ majatkowa, ani jej matzonek czy krewny lub powinowaty do
drugiego stopnia wiacznie, badz osoba pozostajaca z nig w stosunku przysposobienia),
a takze to, ze nawet jesli spadkodawca podpisuje takie pismo, to znajdujac si¢ np. w sta-
nie obawy rychtej $mierci, moze juz nie by¢ w stanie zweryfikowac jego tresci, jak row-
niez uwzgledniajac to, ze w art. 952 § 2 k.c. ustawodawca nie przewiduje obowigzku
odczytania na glos takiego pisma przed jego podpisaniem (odmiennie niz czyni to np.
w tredci art. 951 § 2 k.c. w przypadku sporzadzania protokotu testamentu urzedowego),
nalezy opowiedzie¢ si¢ de lege ferenda za usunigciem przez ustawodawce z tresci art.
952 § 2 k.c. mozliwosci sporzadzania pisma stwierdzajacego tresc testamentu ustnego
przez osobg trzecia.

Warto przy tym zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu taki sam postulat zglosita
J. Haberko, cho¢ powotana autorka uczynita to z zastosowaniem odmiennej argumenta-
cji, mianowicie odwolujac si¢ przede wszystkim do kontrowersji, jakie powstaja wokot
sposobu rozumienia pojecia ,,0soba trzecia” na gruncie art. 952 § 2 k.c.®

Rzeczywiscie, zwlaszcza jesli przyjrze¢ sie praktyce orzeczniczej, wokot tej kwe-
stii narosty rozbieznosci pogladow, zwtaszcza co do tego, czy w stosunku do takiej oso-
by trzeciej zastosowanie znajduja art. 956 1 957 k.c. W odniesieniu do tej problematyki
z jednej strony mozna si¢ spotkac z orzeczeniami, w ktorych wyrazany jest poglad, iz
przepisow tych si¢ w takim przypadku nie stosuje, a co za tym idzie nie ma przeszkod,
by osobg trzecig spisujaca tres¢ testamentu ustnego byt np. spadkobierca ustanowiony
w tym testamencie® albo jego matzonek'?. Z drugiej strony dos¢ licznie reprezentowane
jest zapatrywanie, ze nie moze wystepowac w roli osoby trzeciej spisujacej tresc testa-
mentu ustnego ktos, wobec kogo zachodzi ktoras z okolicznos$ci, o ktorych mowa w art.

956 lub 957 k.c., ze szczeg6lnym naciskiem na zasadno$¢ stosowania w rozwazanym

8 J. Haberko [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny, t. II, Komentarz. Art. 450—1088, Warszawa
2016, s. 1571.

° Postanowienie SN z dnia 10 pazdziernika 2000 r., V CKN 970/00, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich”
(dalej jako: OSP) 2001, z. 11, poz. 161.

1 Uchwata SN z dnia 22 marca 1989 r., III CZP 22/89, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Cy-
wilna” (dalej jako OSNC) 1990, nr 2, poz. 31.
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kontekscie zwlaszcza tego ostatniego przepisu''. W tym nurcie interpretacyjnym miesz-
czg si¢ m.in. te orzeczenia, w ktdrych przyjmuje sie, ze wykluczone jest sporzadzenie
pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego przez spadkobierce powotanego do
spadku w danym testamencie ustnym'? lub przez matzonka takiego spadkobiercy'* albo
jego matke', czy ujmujac rzecz w sposob bardziej generalny — przez ktorgkolwiek
z 0s0b, co do ktorej zachodzi okolicznos$¢ wyltaczajaca ja wedtug przepisow z mozliwo-
$ci bycia swiadkiem testamentu'’.

Z uwagi na to, ze osoba trzecia spisujac tres¢ testamentu ustnego wystepuje w funk-
cji, ktora powinna by¢ sprawowana przez osobe godng zaufania, a przy tym ma mozli-
wos¢ bezposredniego ksztattowania utrwalanej tresci stow testatora, w trosce o zapew-
nienie warunkéw do utrwalenia takiej tre$ci oswiadczenia woli testatora, jaka
rzeczywiscie ona miala, przychyli¢ nalezy si¢ do tego drugiego z zaprezentowanych po-
wyzej pogladow, to jest wykluczajacego mozliwo$¢ sporzadzania pisma stwierdzajace-
go tres¢ testamentu ustnego przez osobg, co do ktorej zachodzityby okolicznosci wska-
zane w art. 956 1 957 k.c. (oczywiscie stanowisko to jest tu zajmowane na gruncie
obowigzujacego stanu prawnego, przy utrzymaniu zaprezentowanego powyzej postulatu
zmiany przepisu art. 952 § 2 k.c. tak, by wyltaczy¢ osoby trzecie od mozliwosci sporza-
dzania wspomnianego pisma). Podkresli¢ nalezy, ze takie tez zapatrywanie w rozwaza-
nej kwestii zdecydowanie dominuje w literaturze przedmiotu, gdzie akcentuje si¢
zwlaszcza to, iz pismo obejmujace tres¢ testamentu ustnego powinno by¢ spisywane
przez osobe niezainteresowang majatkowo trescig danego testamentu', niemieszczaca
si¢ w katalogu 0os6b wymienionych w art. 957 k.c."”

Swoiste stanowisko w tej kwestii zajmuje K. Osajda, wedtug ktérego wymagania
z art. 956 1 957 k.c. nalezy stosowac do osoby trzeciej spisujacej tres¢ testamentu ustne-
go tylko wtedy, gdy byta ona obecna przy akcie testowania, a jesli w tym nie uczestni-

! Postanowienie SN z dnia 11 marca 2011 r., IT CSK 379/10, Legalis; postanowienie SN z dnia 15
grudnia 2005 r., II CSK 8/05, Legalis; postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2005 r., V CK 412/04, Lex nr
602737.

12 Uchwata SN z dnia 23 listopada 2001 r., IIT CZP 54/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 84.

13 Postanowienie SN z dnia 10 maja 2002 r., IV CKN 1044/00, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 107.

14 Postanowienie SN z dnia 25 wrze$nia 2003 r., V CK 175/02, Legalis.

15 Uchwata SN z dnia 27 listopada 1969 r., Il CZP 76/69, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna, Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych” (dalej jako OSNCPiUS) 1970, nr 6, poz. 106; postanowienie
SN z dnia 13 maja 1999 r., III CKN 231/98, OSP 1999, z. 12, poz. 221.

16'S. Wojcik, Glosa do postanowienia SN z dnia 10 pazdziernika 2000 r., V. CKN 970/00, OSP 2001,
z. 11, poz. 161.

17°S. Wojcik, F. Zoll [w:] B. Kordasiewicz (red.), System Prawa Prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe,
Warszawa 2015, s. 385; M. Pazdan [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, t. 1I, Komentarz do
artykutow 450-1088, Warszawa 2011, s. 1108. Odmiennie: M. Niedo$pial, Glosa do uchwaty sktadu
7 sedziow z dnia 23 XI 2001, III CZP 54/01, ,,Panstwo i Prawo” (dalej jako PiP) 2003, z. 9, s. 128-130.
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czyla, to juz nie, bo wtedy ,,nie moze wplywac na postanowienia testatora”'®. Z zapatry-
waniem tym nie mozna si¢ zgodzi¢, poniewaz réwniez i w tej drugiej sytuacji osoba ta
ma wplyw na to, co wpisze do pisma stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego (a sama
p6zniejsza kontrola przez podpisujacych to pismo moze nie wystarczy¢, gdyz — jak juz
podnoszono — w praktyce okazuje si¢ ona nieraz iluzoryczna wobec powszechnej prak-
tyki podpisywania dokumentow bez ich czytania w nieuzasadnionym nieraz zaufaniu do
przedktadajacego dokument do podpisu).

Jesli chodzi natomiast o kwesti¢ zawartosci pisma stwierdzajacego tre$¢ testamen-
tu ustnego, to zauwazy¢ nalezy, ze art. 952 § 2 k.c. wymaga objecia nig oswiadczenia
spadkodawcy, a takze podania miejsca i daty zlozenia tego o§wiadczenia oraz miejsca
i daty spisania tego pisma, jak rowniez podpisania tego pisma przez spadkodawce
i dwoéch swiadkow albo przez wszystkich swiadkéw. Jesli chodzi o pierwszy z tych ele-
mentow, to w klasycznym przebiegu zdarzen testator oswiadcza swojg wolg na wypadek
$mierci, a nastgpnie jeden ze Swiadkow lub osoba trzecia ja spisuje. Niemniej jako do-
puszczalne w $wietle brzmienia powotanego przepisu jawi si¢ spisywanie stow testatora
na biezaco, rownolegle do sktadania przez niego ustnie jego o$wiadczenia na wypadek
$mierci'®. Daje to bowiem o wiele wigksze szanse na idealnie wierne odwzorowanie
stow testatora. Z drugiej strony jednak poniewaz pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu
ustnego moze by¢ ztozone az do roku czasu od wygloszenia tego testamentu przez spad-
kodawce, zaakceptowac trzeba, ze, zwlaszcza przy wiekszej, np. kilkumiesiecznej, roz-
bieznosci czasowej pomiedzy ztozeniem o§wiadczenia przez testatora a jego spisywa-
niem przez $wiadka lub osobe trzecia, pismo stwierdzajace tresc¢ takiego testamentu
ustnego nie bedzie go oddawato idealnie doktadnie®, lecz bedzie obejmowaé spisanie
jego merytorycznej zawartosci. Nalezy przy tym szczegdlnie zaakcentowac ten ostatni
aspekt, a to dlatego, ze jesli jakie$ rozrzadzenie dokonane ustnie przez testatora nie zo-
stanie nastgpnie wpisane do tresci pisma stwierdzajacego tres¢ tego testamentu ustnego,
to nie bedzie dopuszczalne wywodzenie potem w drodze wyktadni tego pisma, ze takie
rozrzadzenie takze zostato przez testatora dokonane, jak np. powotanie spadkobiercy?!
(natomiast rozwazania na temat ewentualnego sporzadzenia wowczas drugiego pisma
stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego zawarte zostang ponizej).

Ponadto, jak juz wskazano powyzej, pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego

musi zawiera¢ podanie zarowno daty i miejsca sporzadzenia tego pisma, jak rowniez

18 K. Osajda, Sposoby stwierdzenia tresci testamentu ustnego, ,,Monitor Prawniczy” (dalej jako MoP)
2013, nr 9, s. 469.

19 K. Osajda, Sposoby..., s. 465.

2 Podobnie: J. Haberko [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny, t. II..., s. 1570.

2! Postanowienie SN z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V. CKN 503/00, OSP 2002, z. 11, poz. 141;
M. Niedos$pial, Glosa do postanowienia SN z dnia 12 X 2001, V CKN 503/00, PiP 2003, z. 3, s. 125. Bardziej
liberalne stanowisko w tej kwestii zajmuje: K. Osajda, Sposoby..., s. 464.
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daty i miejsca zlozenia przez testatora ustnie o$wiadczenia woli na wypadek $mierci.
Powszechne pojmowanie pojecia daty w jezyku potocznym wskazuje, ze wspomniany
wymog oznacza koniecznos¢, by ze wspomnianego pisma wynikat dzien, miesigc i rok
dokonania kazdej z tych dwoch czynnosci. Dane te moga by¢ podane typowo, to jest
dzien i miesiac cyfra lub liczba oraz rok liczba, wzglednie miesiac poprzez stowne po-
danie jego nazwy, badz nawet opisowo, jednak tak, by na podstawie tego opisu mozliwe
byto na podstawie powszechnie dostgpnych informacji ustalenie wymienionych danych
(a wiec np. przez podanie, ze pismo jest spisywane w pierwszy dzien Swiat Bozego Na-
rodzenia w 2017 r.). Gdy idzie natomiast o wymdg podania miejsca ztozenia oswiadcze-
nia woli testatora, a takze spisania pisma stwierdzajacego tres¢ tego oswiadczenia, to
zgodzi¢ nalezy si¢ z zapatrywaniem, ze wystarczy tu podanie miejscowosci, a nie jest
konieczne precyzowanie konkretnego adresu?. Tak szczegOtowa dana jak doktadne
oznaczenie adresu po pierwsze moze nie by¢ doktadnie pamigtana przez swiadkow te-
stamentu (zwtaszcza, jesli do spisania pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego
dochodzi w pewnym odstgpie czasu od ztozenia oswiadczenia woli przez testatora), po
drugie nie wydaje si¢ mie¢ znaczenia dla oceny waznosci i tresci testamentu, a po trze-
cie takie rozumienie wspomnianego wymogu pozwala pozosta¢ w zgodno$ci z pojmo-
waniem miejsca przez ustawodawce w ramach kodeksu cywilnego (gdzie np. w art. 25
k.c. wskazuje, ze przez miejsce zamieszkania osoby fizycznej rozumie si¢ jedynie wita-
$nie miejscowo$¢ — a nie konkretny adres — w ktorej osoba ta przebywa z zamiarem
statego pobytu).

Na koncu pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu musi zosta¢ podpisane albo przez
spadkodawce 1 dwoch swiadkow albo przez wszystkich swiadkow (art. 952 § 2 k.c.).
Z tego fragmentu powolywanego unormowania mozna wyprowadzi¢ kilka wnioskow.
Po pierwsze, trzeba uznaé, ze o ile sama tres¢ pisma stwierdzajacego testament ustny
niekoniecznie musi zosta¢ sporzadzona odr¢cznie (brak bowiem w art. 952 k.c. zastrze-
zenia na ksztalt tego zawartego w art. 949 k.c., gdzie w odniesieniu do testamentu holo-
graficznego ustawodawca expressis verbis wymaga napisania go w catos$ci pismem recz-
nym), to juz wymog podpisania go implikuje konieczno$¢ sporzadzenia co najmniej
jego wydruku (jesli np. pismo to pisane bytoby na komputerze, laptopie lub innym urza-
dzeniu), bowiem potrzebna jest materialna posta¢ tego dokumentu, umozliwiajaca jego
odreczne podpisanie (pismo to moze zostac tez wigc spisane np. na maszynie do pisania

i nastepnie opatrzone wiasnor¢gcznymi podpisami wskazanych powyzej osob)*. Po dru-

22 Postanowienie SN z dnia 16 lipca 2003 r., V CKN 434/01, http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/
orzeczenial/v%20ckn%20434-01-1.pdf (dostep 30.5.2018 r.); E. Skowronska-Bocian, Komentarz do Ko-
deksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2011, s. 147; M. Pazdan [w:] K. Pietrzykowski (red.),
Kodeks cywilny, t. 1I...,s. 1111.

% J. Haberko [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny, t. II..., s. 1570.
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gie, z powotanego powyzej fragmentu unormowania zawartego w art. 952 § 2 k.c. wy-
nika, ze pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego moze zosta¢ podpisane alterna-
tywnie albo przez spadkodawce i dwoch swiadkow testamentu ustnego, albo przez
wszystkich swiadkow tego testamentu. Takie ujecie tej kwestii przez ustawodawce pro-
wadzi natomiast do kilku dalszych wnioskow szczegdtowych. Mianowicie, przede
wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze w zadnej z tych konfiguracji ustawodawca nie wymaga
podpisania pisma stwierdzajgcego tres¢ testamentu ustnego zardéwno przez testatora, jak
i jednoczesnie przez wszystkich $wiadkow jego testamentu ustnego. Dalej, przyjac trze-
ba, ze nawet jesli w momencie sporzadzania pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu
ustnego testator jeszcze zyje, to nie jest obligatoryjne, by jego podpis znalazt si¢ pod tym
pismem; rownie dobrze wystarczy, ze pismo to podpisza wszyscy $wiadkowie tego te-
stamentu. Z kolei w sytuacji, w ktérej spadkodawca nie bedzie juz zyt w chwili sporza-
dzania pisma stwierdzajacego tres¢ jego testamentu, z przyczyn naturalnych wyeliminu-
je to mozliwos$¢ skorzystania z alternatywy zastrzezonej w powotanym przepisie
i wowczas jedyna mozliwos$cia wchodzaca w gre bedzie podpisanie tego pisma przez
wszystkich swiadkow danego testamentu ustnego. To natomiast, w Swietle zastrzezone-
gow art. 952 § 1 k.c. wymogu obecnosci co najmniej trzech swiadkow przy wygtaszaniu
testamentu ustnego przez testatora, moze rodzi¢ pytanie, czy w razie zastosowania roz-
wigzania, w ramach ktérego pismo stwierdzajgce tres¢ testamentu ustnego podpisuja
tylko $wiadkowie tego testamentu bez testatora, a Swiadkow konkretnego testamentu
bylo w danym przypadku wiecej niz trzech, wspomniane pismo muszg podpisa¢ wszy-
scy ci swiadkowie, czy moze wystarczy, iz uczyni to jedynie trzech z nich. Ot6z w takim
przypadku uzna¢ nalezy, ze swoje podpisy pod tym pismem musza ztozy¢ wszyscy, kto-
rzy byli $wiadkami danego testamentu ustnego, poniewaz w tresci art. 952 § 2 k.c. usta-
wodawca wyraznie napisat o podpisaniu tego pisma przez wszystkich swiadkéw, a wigc
uznac¢ nalezy, ze uczynit to §wiadomie, uzywajac innego okreslenia niz w art. 952 § 1
k.c. (gdzie stanowi o co najmniej trzech §wiadkach), a zatem zarazem majac co innego
na mysli — mianowicie w art. 952 § 2 k.c. dostownie wszystkich §wiadkéw danego testa-
mentu ustnego.

Procz powyzszego warto takze podnies¢ istotng kwestie praktyczng wiazacg si¢
ze sporzadzaniem pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego, taka mianowicie,
czy jesli spisujacy takie pismo zapomng zawrze¢ w nim jakie$ rozrzadzenie testatora
1 przypomng sobie o nim juz po zakonczeniu sporzadzania tego pisma, to czy moga
sporzadzi¢ takie drugie pismo, ktorym niejako uzupetnia (quasi-aneksuja) to pierw-
sze. W tej kwestii w orzecznictwie mozna spotkaé si¢ z zapatrywaniem, ze za dopusz-
czalne uzna¢ nalezy spisanie przez §wiadkow testamentu ustnego jego tresci w dwoch

pismach sporzadzanych zgodnie z art. 952 § k.c., gdzie drugie stanowi uzupehienie
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pierwszego?**. Dopuszczalnos$¢ sporzadzenia dwoch takich pism jest takze wskazywa-
na w literaturze, np. przez S. Wojcika® i K. Osajd¢?. Ten ostatni autor uwaza m.in., ze
mogg istnie¢ dwa pisma (lub nawet wigcej) stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego
(w tym drugie moze uzupehia¢ braki formalne lub materialne pierwszego, jesli zosta-
nie sporzadzone przed uplywem terminu zastrzezonego w art. 952 § 2 k.c.) i trzeba je
wtedy odczytywaé razem jako tgcznie stwierdzajace tres¢ tego testamentu; jezeli jakie$
elementy tresci poszczegdlnych z tych pism pozostawatyby ze sobg w sprzecznosci, to
tylko te elementy traktowacé nalezy w wyniku tego jako bezskuteczne?’. Z takim zapatry-
waniem nie do konca mozna si¢ zgodzi¢. Przede wszystkim nalezy bowiem zauwazy¢,
ze jesli pismo, ktore miato stwierdzac tre$¢ testamentu ustnego, nie odpowiada wymo-
gom formalnym stawianym mu w art. 952 § 2 k.c. (np. przez brak podania miejsca lub
daty o$§wiadczenia woli testatora lub sporzadzenia pisma, badz brak cho¢by jednego
wymaganego podpisu), to nie stanowi ono pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu, a co
za tym idzie — jego tre$¢ nie moze by¢ czyniona podstawa ustalen co do tresci testamen-
tu ustnego®®. Ponadto nie mozna zgodzi¢ si¢ na proponowane przez ostatniego powota-
nego autora rozwigzanie co do rozstrzygania problemow w razie ewentualnej sprzeczno-
$ci dwoch lub wigcej pism stwierdzajacych tre$¢ testamentu ustnego, stanowiacej
z istocie propozycj¢ analogicznego zastosowania tu reguty z art. 947 k.c., a to dlatego ,
ze brak ku temu podstaw prawnych (w tym sytuacja nie jest istotnie podobna do tej nor-
mowanej w tym przepisie, bowiem w przypadku sprzecznosci pism stwierdzajacych
tre$¢ testamentu ustnego nie chodzi o kolejne o§wiadczenia testatora, lecz osob, ktore
0 jego jednym oswiadczeniu zdaja kolejne relacje). Natomiast warto przychyli¢ si¢ do
wskazywanej przez K. Osajde mozliwosci materialnego uzupeknienia si¢ przez dwa czy
nawet wiecej poprawne formalnie pisma stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego, z takim
jednak zastrzezeniem, ze kazde z nich musi czyni¢ zado$¢ wymogom formalnym z art.
952 § 2 k.c. (zawierac relacje o tresci oswiadczenia woli testatora, podawac datg i miej-
sce ztozenia tego oswiadczenia woli oraz spisania pisma stwierdzajacego tre$¢ testamen-
tu ustnego, a takze zawiera¢ wymagane w tym przepisie podpisy) i by¢ uczynione przed

2 Postanowienie SN z dnia 21 stycznia 2011 r., IIl CSK 98/10, Legalis; postanowienie SN z dnia
23 grudnia 1975 r., III CRN 343/75, Legalis.

3'S. Wojcik, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2001 r, V CKN
503/00, OSP 2002, nr 11, s. 559.

% K. Osajda, Sposoby..., s. 465-467.

7 Ibidem.

2 Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem SN dopuszczajacym mozliwos$é pisemnego
uzupehienia pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego o wskazanie miejsca jego sporzadzenia, jeze-
li uzupeknienie nastapito w terminie przewidzianym w art. 952 § 2 k.c. (a tak w postanowieniu SN z dnia
21 stycznia 2011 r., I[II CSK 98/10, OSNC-ZD 2011, nr 4, poz. 79; tak tez, z tym ze odnosnie do uzupetnia-
nia drugim pismem braku podania miejsca i daty sporzadzenia pierwszego pisma, w postanowieniu SN
z dnia 23 grudnia 1975 r., III CRN 343/75, Lex nr 7785).
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uptywem roku od ztozenia ustnego o$wiadczenia woli na wypadek $mierci przez testa-
tora. Przyjecie takiego stanowiska pozwoli bowiem lepiej uczyni¢ zados¢ idei prawa
spadkowego zmierzajgcej do utrzymania rozrzadzen spadkodawcy w mocy i mozliwie
najpetniejszego urzeczywistnienia jego woli (wyrazonej w art. 948 k.c.), dajac mozli-
wos¢ uzupehienia relacji o jego rozrzadzeniach w razie gdyby po spisaniu pierwszego
pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego §wiadkom co$ si¢ jeszcze potem przy-
pomnialo; inna rzecz, ze sad, badajac pozniej takie dwa lub wigcej pism stwierdzajacych
tre$¢ testamentu ustnego, zwlaszcza juz niepodpisywanych przez testatora i dwoch
swiadkow, lecz przez samych §wiadkow, bedzie musial podej$¢ do nich z ostroznoscia,
z wyczuleniem na to, czy aby nie jest to proba realizacji jakichs$ interesow majatkowych
niewynikajaca z realnej woli testatora. Wydaje si¢ jednak, ze takie samo ryzyko zacho-
dzi tez i przy jednym pismie stwierdzajacym tres¢ testamentu ustnego, zwlaszcza podpi-
sywanym przez samych $wiadkow (a bez testatora), gdzie zawsze istnieje niebezpie-
czenstwo zmowy 1 przypisania przez nich testatorowi stow, ktorych nie wypowiedzial.
Jest to jednak aspekt, ktorego nie da si¢ wyeliminowac¢, chyba zeby usunaé¢ w ogole
z porzadku prawnego mozliwos$¢ sporzadzania testamentu ustnego (co niektorzy postu-
luja®® wlasnie z uwagi na wspomniane ryzyko manipulacji przez spisujacych pismo
stwierdzajace tres¢ takiego testamentu). Poki co jednak przepisy umozliwiajace sporza-
dzenie testamentu w tej formie obowiazuja, a skoro tak, to na ich tle wspomniane ryzyko
trzeba zaakceptowac¢. W niczym si¢ ono natomiast nie zmienia zaleznie od tego, czy
sporzadzone bedzie tylko jedno, czy dwa pisma stwierdzajgce tre$¢ testamentu ustnego.
Dlatego tez nalezy dopusci¢ sporzadzenie dwoch (lub wiecej) takich pism, jesli czynig
one zado$¢ wymogom formalnym statuowanym w art. 952 § 2 k.c. i zostaty sporzadzone
przed uptywem wskazanego w tym przepisie terminu. Tym bardziej wydaje sie, ze jesli
pierwsze takie pismo miatoby braki formalne (np. brak jednego z wymaganych podpi-
sOw), to po prostu nie moze by¢ w ogole traktowane jako pismo stwierdzajace tresc te-
stamentu ustnego, a co za tym idzie jak najbardziej dopuszczalne jest sporzadzenie ko-
lejnego pisma, tym razem prawidtowego pod wzgledem formalnym, ktére w istocie
bedzie w takiej sytuacji pierwszym pismem stwierdzajagcym tre$¢ testamentu ustnego
(w sensie: pierwszym, na podstawie ktorego mozna dokonywac ustalenia tresci tego te-
stamentu w postgpowaniu sagdowym). Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stanowi-
skiem wyrazonym w jednym z orzeczen Sadu Najwyzszego, gdzie sad ten stwierdzit, ze
jesli tres¢ oswiadczenia spadkodawcy nie zostala prawidtowo stwierdzona w sposob

okreslony w art. 952 § 2 k.c., to ,,nie jest [...] dopuszczalne sporzadzenie drugiego pisma,

¥ Tak np. M. Pazdan [w:] Z. Radwanski (red.), Zielona Ksigga. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego
w Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 2006, s. 194; 1. Kleniewska, Testament ustny, ,Jurysta” 1993, nr 2,
s. 30; J. Czerwiakowski, Testament ustny w swietle praktyki, ,,Palestra” 1987, nr 10-11, s. 49-50; B. Preda,
W sprawie przyszlosci testamentu ustnego, ,,Rejent” 2009, nr 5, s. 94-99.
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o ktorym mowa w art. 952 § 2 k.c. w sytuacji, w ktorej pierwsze nie odpowiada wyma-
ganiom ustawy. Tego rodzaju «poprawienie» wskazanego dokumentu nie znajduje pod-
staw prawnych™°, do czego sad dodat, iz w takiej sytuacji zachodzi jedynie mozliwosé
ustalenia tre$ci woli spadkodawcy na podstawie zgodnych zeznan §wiadkow testamentu
ztozonych przed sadem (art. 952 § 3 k.c.).

3. Zeznania swiadkow

Alternatywna do wyzej omoéwionej mozliwo$¢ stwierdzania tresci testamentu ust-
nego przewiduje art. 952 § 3 k.c. Opcja ta polega na stwierdzeniu treéci takiego testa-
mentu w drodze ztozenia przed sadem zeznan przez swiadkoéw takiego testamentu, przy
czym ustawodawca limituje czas na takie stwierdzenie tresci testamentu do sze$ciu mie-
siecy od dnia otwarcia spadku.

Cho¢ wydaje si¢ to do$¢ oczywiste, to jednak warto podkresli¢, ze do ustalenia
tresci testamentu ustnego w taki sposob dojdzie tylko wtedy, gdy zeznania swiadkdéw co
do tresci o§wiadczenia spadkodawcy beda zgodne. Natomiast zgodzi¢ nalezy si¢ z zapa-
trywaniem, ze na przeszkodzie takiemu stwierdzeniu tresci testamentu nie stojg rozbiez-
nosci w tych zeznaniach dotyczace okoliczno$ci innych niz tres¢ oswiadczenia testatora,
jak chocby co do wystgpienia okolicznosci, ktore umozliwiaja w ogole skorzystanie
z formy testamentu ustnego — takie kwestie beda juz bowiem podlegaty ocenie sadu,
czynionej w oparciu o art. 233 § 1 k.p.c.’!

Zasada jest tez przestuchiwanie w takim przypadku wszystkich §wiadkéw danego
testamentu ustnego. Ustawodawca dopuszcza jednak w art. 952 § 3 k.c. odstepstwo od
tego, stanowigc, ze jesli przestuchanie jednego ze swiadkow jest niemozliwe lub napo-
tyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, to wowczas wystarczy, ze sad poprzestanie
na zgodnych zeznaniach dwoch §wiadkow. Przepis ten nie zostal najszczesliwiej sfor-
mutowany pod wzgledem jezykowym, bowiem moze budzi¢ watpliwosci, czy dopusz-
czalne jest ustalanie tresci testamentu ustnego w razie gdy np. niemozliwe jest przestu-
chanie dwoch swiadkow, chocby sadowi pozostalo co najmniej dwoch, ktorych moze
przestucha¢. W literaturze przedmiotu prezentowane sg rozbiezne poglady w tej kwestii,
a na podstawie stosowanej przez poszczegélnych autoréw argumentacji przyczyn tej
rozbieznosci mozna upatrywa¢ w tym, ze jedni autorzy dostownie traktuja uzyty w art.
952 § 3 k.c. zwrot, ze sad moze odstapic¢ od przestuchania jednego ze §wiadkoéw, uwaza-

30 Postanowienie SN z dnia 16 lipca 2003 r., V CKN 434/01, http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/
orzeczenial/v%20ckn%20434-01-1.pdf (dostep 30.5.2018 r.).

3! Tak tez m.in. w postanowieniu SN z dnia 15 kwietnia 2005 r., I CK 805/04, Lex nr 603153; w po-
stanowieniu SN z dnia 22 grudnia 1998 r., I CKN 106/98, Lex nr 519225.
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jac, ze takie odstgpienie jest mozliwe tylko w przypadku jednego $wiadka testamentu
ustnego, natomiast inni za kluczowy uznaja ten fragment przepisu, w ktorym ustawo-
dawca pozwala poprzesta¢ sgdowi na zeznaniach dwoch §wiadkow. Odnoszac si¢ do tej
problematyki uzna¢ nalezy, ze co do zasady sad powinien dazy¢ do przestuchania
wszystkich swiadkow danego testamentu ustnego. Jednoczesnie jednak trzeba bra¢ pod
uwage, ze moga wystapic¢ okolicznosci, ktore z przyczyn fizycznych moga uniemozliwic
przestuchanie wigcej niz jednego §wiadka testamentu (np. jeden moze umrze¢ w wyniku
choroby, a drugi zgina¢ w wypadku), i gdyby przyjmowac, ze sad moze odstapi¢ od
przestuchania tylko jednego ze $wiadkow testamentu ustnego, to uzalezniatoby si¢ to,
czy mozliwe bedzie stwierdzenie tresci testamentu ustnego, od okolicznosci przygodne;j,
to jest losow $wiadkow pomigdzy momentem, gdy wystuchajg o§wiadczenia testatora na
wypadek $mierci, a chwila, w ktdrej ustalana jest tre$¢ testamentu ustnego. Nie jawi si¢
to jako zasadne, zwlaszcza wobec przyswiecajagcego prawu spadkowemu dazenia do
urzeczywistnienia woli testatora. Dlatego tez zdecydowanie odrzuci¢ nalezy takg inter-
pretacje powotanego przepisu, w mysl ktorej sad moze odstapic¢ od przestuchania tylko
jednego ze swiadkow testamentu ustnego®, gdyz prowadzitoby to do irracjonalnych sy-
tuacji, w ktorych np. gdyby bylo pigciu §wiadkéw testamentu, a dwoch zgingto w wy-
padku, to sad nie moglby stwierdzi¢ tresSci testamentu ustnego, cho¢ pozostato trzech
mozliwych do przestuchania swiadkow tego testamentu. Wobec powyzszego, zwlaszcza
biorgc pod uwage negatywnie oceniane praktyczne konsekwencje zastosowania podda-
wanej tu krytyce koncepcji interpretacyjnej, a takze dgzac do utrzymania w miar¢ moz-
liwo$ci rozrzadzen testatora w mocy 1 umozliwienia ich urzeczywistnienia, opowiedzie¢
nalezy si¢ za takg wyktadnia art. 952 § 3 k.c., w mysl ktorej gdyby w konkretnym przy-
padku byto wigcej niz trzech swiadkow testamentu ustnego, sad, dazac do stwierdzenia
tresci testamentu ustnego na podstawie tego przepisu, moze odstapi¢ od przestuchania
wigcej niz jednego z tych swiadkow, jesli w odniesieniu do kazdego z tych §wiadkow,
ktorych zeznan nie bedzie odbierat, zachodzi taka okolicznos¢ (przy czym dla kazdego
z nich moze by¢ ona inna), ktora sprawia, ze przestuchanie danego $wiadka jest niemoz-
liwe lub napotyka trudne do przezwyci¢zenia przeszkody. Przy proponowanym sposobie
rozumienia omawianego unormowania uzyty w tym ostatnim powotanym przepisie
zwrot ,,jezeli przestuchanie jednego ze $wiadkoéw jest niemozliwe lub napotyka trudne
do przezwyciezenia przeszkody” traktowac nalezy jako ptynacy od ustawodawcy nakaz
dokonywania indywidualnie w stosunku do kazdego ze swiadkow testamentu z osobna

oceny, czy akurat wobec niego zaszta okoliczno$¢ uniemozliwiajaca lub bardzo utrud-

32 Tak m.in.: A. Gatakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, MoP 2004, nr 16, s. 741;
E. Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 148; B. Dobrzanski, Glosa do uchwaty SN z dnia 27.6.1969 r., 111
CZP 31/69, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” (dalej jako: OSPiKA) 1970, nr 4,
s. 87.
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niajaca odebranie od niego zeznan; nie oznacza to natomiast limitowania przez ustawo-
dawce tylko do jednego liczby §wiadkow, co do ktorych z takiej przyczyny sad moze
odstgpi¢ od ich przestuchania. W konsekwencji przyjaé trzeba, ze nawet gdyby w sto-
sunku do wigkszej liczby §wiadkow testamentu ustnego (np. kilkorga z nich) zachodzity
okoliczno$ci, w wyniku ktérych ich przestuchanie jest niemozliwe lub napotyka trudne
do przezwycig¢zenia przeszkody, to sad moze odstapi¢ od odbierania zeznan co do tresci
testamentu ustnego w stosunku do nich wszystkich, poki pozostanie mu przynajmniej
dwoje swiadkow, ktorych moze przestuchaé na te okolicznos¢ (jesli wszystkich pozosta-
tych §wiadkow przeshucha¢ albo zupetnie nie moze, albo napotyka to trudne do prze-
zwycigzenia przeszkody)®.

Warto zauwazyc¢, ze taka proponowana tu na tle art. 952 § 3 k.c. linia interpretacyj-
na wspotgra z tendencja do ,,ratowania” skutecznosci testamentow ustnych poprzez dosé
liberalne przyjmowanie, ze zachowano wymogi stwierdzenia tresci testamentu ustnego
wymagane przez ten ostatni przepis. Chodzi mianowicie o tendencj¢ wylaniajaca sig¢
z innych zabiegéw w zakresie wyktadni czynionych w odniesieniu do tego przepisu
w orzecznictwie sgdowym — konkretnie z orzeczen zmierzajacych do przyjmowania, ze
statuowany w tym przepisie szeSciomiesigczny termin liczony od otwarcia spadku na
odebranie zeznan §wiadkow testamentu ustnego jest dochowany nawet wtedy, kiedy
w rzeczywistosci do przestuchania tych swiadkow w tym terminie nie doszto. Jako przy-
ktad moga tu postuzy¢ orzeczenia, w ktorych uznaje si¢, ze termin ten zostaje dochowa-
ny, jezeli przed jego uplywem do sadu zostato wniesione pismo zawiadamiajace o spo-
rzadzeniu przez spadkodawce testamentu ustnego (art. 661 k.p.c.) ze wskazaniem jego
$wiadkow (ich imion, nazwisk i adresow), nawet gdyby ich przestuchanie odbyto si¢
wowczas juz po uptywie wspomnianego terminu*, badZz w sytuacji, w ktorej zanim
uplynie szes¢ miesigcy od otwarcia spadku, do sadu zlozony zostanie wniosek o stwier-
dzenie nabycia spadku na podstawie testamentu ustnego, jesli w tym wniosku wymie-
nione zostang imiona, nazwiska i adresy swiadkow tego testamentu lub cho¢by wskaza-
ne akta zawierajace te dane (wzglednie juz w toku postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku, ale jeszcze przed uptywem szes$ciu miesiecy od otwarcia spadku ztozony zosta-
nie zawierajgcy takie dane wniosek o przestuchanie swiadkow testamentu ustnego)®.
Jeszcze wyrazniej wspomniana tendencja zaznacza si¢ w orzeczeniu, w ktérym uznano,

iz termin z art. 952 § 3 k.c. nalezy uzna¢ za dochowany, gdy przed jego uptywem ztozo-

33 Taki sposob wyktadni analizowanego przepisu, cho¢ przy powotaniu odmiennej argumentacji, pre-
zentujg takze: J. Haberko [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny, t. I1..., s. 1572; S. Wojcik, F. Zoll [w:]
B. Kordasiewicz (red.), System Prawa Prywatnego, t. 10..., s. 385-386.

3% Uchwata SN z dnia 13 lutego 1980 r., III CZP 69/79, OSNC 1980, nr 9, poz. 154; uchwata SN z dnia
27 czerwcea 1969 r., 111 CZP 31/69, OSNCPiUS 1970, nr 2, poz. 23.

35 Postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2000 r., I CKN 668/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 151; postano-
wienie SN z dnia 13 maja 2003 r., V. CKN 186/01, Lex nr 1239065.
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no wniosek o stwierdzenie nabycia spadku cho¢by na podstawie blizej nieokreslonego
testamentu, a sad w takim przypadku nie wezwat wnioskodawcy do uzupetnienia tego

wniosku przez doktadne okreslenie tego testamentu®.

4. Relacje pomiedzy sposobami stwierdzania tresci testamentu ustnego

Przewidziane w art. 952 § 21 § 3 k.c., a omoOwione powyzej sposoby stwierdzania
tresci testamentu ustnego sa na to sposobami wytacznymi, to znaczy, ze nie jest dopusz-
czalne stwierdzanie tresci takiego testamentu zadng inng metoda®’. Przedmiotem sporéw
pozostaje, jakie nalezy przyjmowac konsekwencje prawne w sytuacji, w ktorej nie doj-
dzie do stwierdzenia tresci testamentu ustnego na ktorys z tych dwoch dopuszczalnych
sposobow — obok zapatrywania, ze w takiej sytuacji w ogole nie doszto do sporzadzenia
testamentu ustnego*®, bardzo licznie reprezentowany jest poglad, w mysl ktorego testa-
ment taki jest wowczas wazny, ale bezskuteczny®.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze prawidlowe stwierdzenie tresci testamentu ustnego
na ktorys z tych dwoch dopuszczalnych prawnie sposobow eliminuje mozliwo$¢ skorzy-
stania jeszcze z drugiego z nich, przyktadowo w przypadku, gdy zostanie prawidlowo
formalnie sporzadzone pismo stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego (na podstawie art.
952 § 2 k.c.), wykluczone jest odbieranie zeznan od $wiadkdw celem ustalenia tresci
tego testamentu w oparciu o art. 952 § 3 k.c.* W konsekwencji przyjmuje si¢, ze nie
mozna stwierdza¢ tresci testamentu ustnego w drodze zeznan jego $wiadkow wowczas,
gdy prawidlowo sporzadzone wczesniej pismo stwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego
zagingto lub zostalo zniszczone, lecz w takim przypadku ustalenie tresci tego pisma jest

mozliwe tylko w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku badz w postgpowaniu o zmiane

36 Postanowienie SN z dnia 9 grudnia 1975 r., III CRN 299/75, OSPiKA 1976, nr 12, poz. 234.

37 A. Galakan-Halicka, Stwierdzenie..., s. 739.

38 B. Kucia, Skutki niedopetnienia wymagan dotyczqcych stwierdzenia tresci testamentu ustnego (art.
952 § 2-3 k.c.), ,,Transformacje Prawa Prywatnego” 2013, nr 2, s. 23-24.

9 M. Pazdan [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, t. II..., s. 1109; L. Zyzylewski, Glosa do
uchwaty SN z dnia 22 marca 1989 r, Il CZP 22/89, ,Nowe Prawo” 1991, nr 1-3, s. 167; postanowienie SN
z dnia 6 marca 1975 r., III CRN 450/74, OSPiKA 1976, nr 8, poz. 147.

40 Postanowienie SN z dnia 17 wrzesnia 2003 r., I CK 20/02, Legalis. Zob. jednak postanowienie SN
z dnia 9 wrzesnia 2011 r., I CSK 248/11 (Lex nr 1043961), gdzie sad ten wskazal m.in., ze: ,,Wymienione
w art. 952 § 2 k.c. pismo jest dokumentem prywatnym i stosownie do tresci art. 245 k.p.c. w zw. z art. 952
§ 2 k.c. stanowi dowdd, ze spadkodawca ztozyl o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie w okre§lonym
miejscu i czasie. [...] Dopuszczalny jest dowod przeciwny co do prawidtowosci tego pisma zarowno od
strony formalnej (np. ztozenia wymaganych podpisow), jak i od strony materialnej (np. zgodnos$ci tresci
pisma z o$wiadczeniem woli testatora).”, wobec czego ,,sad moze w postgpowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania §wiadkéw na okoliczno$é, czy tres¢ testamentu ustnego,
stwierdzonego pismem sporzadzonym na podstawie art. 952 § 2 k.c., jest zgodna z wola spadkodawcy. Nie
mozna bowiem wykluczy¢, ze podczas sporzadzania pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustnego doszto
do $wiadomego lub niezamierzonego znieksztalcenia lub wypaczenia ostatniej woli spadkodawcy”.
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lub uchylenie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, co uczyni¢ mozna nawet
juz po uplywie terminéw zastrzezonych w art. 952 § 21 3 k.c.¥!

Dopiero wigc brak sporzadzenia pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego
badz proba jego sporzadzenia, jednak nicodpowiadajaca wymaganiom formalnym statu-
owanym w art. 952 § 2 k.c., otwiera droge do stwierdzenia tresci testamentu ustnego
przez zgodne zeznania $wiadkow przed sagdem, o ktorych mowa w art. 952 § 3 k.c.*?
Oczywiscie, zgodnie z doktadnym odczytaniem tresci tych przepisow, stwierdzanie tre-
$ci testamentu ustnego w drodze wspomnianych zeznan swiadkoéw jest mozliwe dopiero
po $mierci testatora (w terminie sze$ciu miesigcy liczonych od otwarcia spadku), pod-
czas gdy pismo stwierdzajace tres¢ testamentu ustnego mozna sporzadzi¢ w ciagu roku
od ztozenia o$wiadczenia woli na wypadek $mierci przez testatora, niezaleznie od tego,
czy W tym czasie testator jeszcze zyje, czy juz nie. Nieuchronnie implikuje to jednak
pytanie, czy w wypadku, gdy uptyneto juz szes¢ miesiecy od otwarcia spadku i w tym
czasie nie doszto do stwierdzenia tresci testamentu ustnego w sposob, o ktorym mowa
w art. 952 § 3 k.c., a wiec przez zeznania §wiadkow (nawet przy zastosowaniu wspomi-
nanej juz powyzej dos¢ liberalnej linii orzeczniczej dotyczacej okreslania, kiedy ten
termin mozna uwaza¢ za zachowany), mozliwe jest jeszcze sporzadzenie pisma stwier-
dzajacego tre$¢ testamentu ustnego (na podstawie art. 952 § 2 k.c.), jesli nie uptynat
jeszcze roczny termin od chwili ztoZenia przez testatora oswiadczenia woli na wypadek
$mierci. Dazac do zachowania mozliwosci stwierdzenia tresci testamentu ustnego poki
jeszcze nie mingt termin zastrzezony w tym ostatnim przepisie, a tym samym do umoz-
liwienia realizacji woli testatora, nalezy zdecydowanie opowiedzie¢ si¢ za takg mozli-
woscig®. Jako stojacego takiemu zapatrywaniu na przeszkodzie nie powinno si¢ postrze-
ga¢ —uzytego przez ustawodawce w regulujgcym stwierdzanie tresci testamentu ustnego
w drodze zgodnych zeznan jego swiadkow art. 952 § 3 k.c. — zwrotu ,,w wypadku gdy
tres$¢ testamentu ustnego nie zostata w powyzszy sposob stwierdzona”. Z kontekstu jego
uzycia i w nawigzaniu do tresci regulowanego powyzej sposobu stwierdzania tresci te-
stamentu ustnego, to jest do art. 952 § 2 k.c., uzna¢ nalezy, ze postugujac si¢ przywota-
nym sformutowaniem ustawodawca chcial podkresli¢, iz statuowane w art. 952 § 211 3
k.c. sposoby stwierdzania tresci testamentu wytaczajg si¢ wzajemnie (to jest ze skutecz-
ne stwierdzenie tresci testamentu ustnego z uzyciem jednego z nich wyklucza skorzysta-

nie jeszcze z drugiego)*.

4 Uchwata SN z dnia 13 listopada 1992 r., IIl CZP 120/92, OSNC 1993, nr 3, poz. 26.

42 Postanowienie SN z dnia 16 lipca 2003 ., V CKN 434/01, OSNC 2004, nr 10, poz. 158.

4 Tak tez: E. Skowronska-Bocian, Komentarz..., s. 147; uchwata SN z dnia 13 lutego 1980 ., III CZP
69/79, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego” 1980, nr 9, poz. 154.

# Odmiennie S. Wojcik i F. Zoll, ktorzy uwazaja, ze po otwarciu spadku wchodzi w gre tylko sposob
stwierdzenia tresci testamentu ustnego, o ktérym mowa w art. 952 § 3 k.c., natomiast nie jest juz wowczas
dopuszczalne skorzystanie ze sposobu regulowanego w art. 952 § 2 k.c. (S. Wojcik, F. Zoll [w:] B. Korda-
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5. Uwagi koncowe

Biorac pod uwage rozwazania przeprowadzone w niniejszym artykule stwierdzi¢
nalezy, ze zastosowana przez ustawodawce konstrukcja testamentu ustnego sprawia, iz
nie moze by¢ on wolny od kontrowersji. Zgodzi¢ nalezy si¢ z tym, ze w jego przypadku
zachodzi wysokie ryzyko manipulacji celem doprowadzenia do dziedziczenia po danej
osobie w sposob pozadany przez osoby pozostajace w zmowie — choéby poprzez spisa-
nie przez nie pisma badz ich zeznania co do rzekomego o$wiadczenia spadkodawcy na
wypadek $mierci, ktore w rzeczywisto$ci nie miato miejsca, albo dokonywanie przez nie
zmian w odniesieniu do realnej tresci oswiadczenia spadkodawcy tak, by uksztattowac
dziedziczenie po nim w sposo6b korzystny dla 0séb z nimi jako$ powigzanych np. znajo-
mych czy dalszych krewnych lub powinowatych poza tymi wymienionymi w art. 957 k.c.,
w zamian np. za wydanie przez te osoby czgsci uzyskanej w ten sposob korzysci. Pomi-
mo nagannosci moralnej takiego zachowania oraz grozacych za nie sankcji (np. odpo-
wiedzialnosci karnej za ztozenie falszywych zeznan) nie mozna wykluczy¢, ze sytuacje
takie mogg mie¢ miejsce i nawet nie zosta¢ nigdy ujawnione. Wydaje si¢ jednak, iz nie-
bezpieczenstwo to nie powinno sktania¢ do az tak radykalnych wnioskéw, by postulo-
wac wyeliminowanie mozliwosci sporzadzania testamentu ustnego (o czym byta mowa
w tekscie powyzej), bowiem jego sporzadzenie dopuszczalne jest w sytuacjach, w kto-
rych testator realnie tego potrzebuje (np. znajdujac si¢ w stanie obawy rychtej Smierci).
Inna rzecz, ze sktania to do wniosku o potrzebie udost¢pnienia testatorom mozliwosci
testowania wowczas w inny dostepny dla nich sposob, zwtlaszcza taki, ktory budzié
moze mniej watpliwosci, jesli chodzi o pochodzenie okreslonego oswiadczenia od da-
nego testatora, np. z wykorzystaniem wspominanego w artykule wideotestamentu czy
innych wspotczesnych srodkdéw utrwalania obrazu i dzwieku — zapisu elektronicznego
obrazu i dzwigku z o§wiadczeniem woli testatora; tu bowiem bedzie widoczny testator
wypowiadajacy okreslone oswiadczenie, cho¢ oczywiscie i wowczas moga pojawiac
sie zawsze watpliwosci np. co do tego, czy dane nagranie nie zostalo zmontowane — co
wymagac bedzie badania przez specjaliste, a takze np. co do tego, czy ktos poza nagra-
niem nie grozit testatorowi, zeby ten sporzadzit testament okreslonej tresci — przy
czym remedium nie zawsze stanowi tu art. 945 k.c. wobec probleméw z udowodnie-
niem takiej sytuacji, a takze ograniczen czasowych zastrzezonych w tym ostatnim
przepisie. Watpliwosci tego typu mozna zreszta mnozy¢, a zadna forma testamentu nie

bedzie od nich wolna.

siewicz (red.), System Prawa Prywatnego, t. 10..., s. 383). Zapatrywanie takie jawi si¢ jednak jako wyktad-
nia nie znajdujaca uzasadnienia w brzmieniu art. 952 k.c., a przy tym dodatkowo nadmiernie restryktywna,
a co za tym idzie — pozostajaca w sprzeczno$ci z opisanymi powyzej wynikajacymi z orzecznictwa sagdowe-
go tendencjami w odniesieniu do sposobow stwierdzania tre$ci testamentu ustnego.
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Z kolei odnoszac si¢ do obowigzujacej de lege lata regulacji dotyczacej stwierdza-
nia tresci testamentu ustnego podnie$¢ nalezy zasadno$¢ usuniecia mozliwosci sporza-
dzania pisma stwierdzajgcego tre$¢ testamentu ustnego przez osobe trzecig®. Natomiast
w zakresie wyktadni art. 952 § 2 i1 § 3 k.c. przyjac¢ nalezy m.in., ze wadliwe formalnie
(to jest niespelniajace wymogow z art. 952 § 2 k.c.) sporzadzenie pisma stwierdzajacego
tre$¢ testamentu ustnego nie zamyka drogi do prawidlowego sporzadzenia takiego pi-
sma, poki nie mingl roczny termin od zlozenia przez testatora o$wiadczenia woli na
wypadek $mierci. Nadto prawidlowe spisanie pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu
ustnego nie wyklucza sporzadzenia — jesli nie mingt jeszcze ten ostatni wspomniany
termin — drugiego takiego pisma, obejmujacego kwestie zapomniane w pierwszym pi-
$mie stwierdzajacym tres¢ testamentu ustnego, celem jego uzupetnienia. Niedopuszczal-
ne jest natomiast takie uzupetnianie tresci pisma stwierdzajacego tre$¢ testamentu ustne-
go w drodze zgodnych zeznan $swiadkow ztozonych przed sadem. Inna rzecz, ze jesli
minie juz sze$¢ miesi¢cy od otwarcia spadku, a nie dojdzie w tym czasie do stwierdzenia
tresci testamentu ustnego w sposob okreslony w art. 952 § 3 k.c., to za dopuszczalne
nalezy uznac stwierdzanie tresci testamentu ustnego w sposob regulowany w art. 952 § 2
k.c., oczywiscie jesli nie mingt jeszcze zastrzezony w tym ostatnim unormowaniu rocz-
ny termin liczony od dnia zlozenia przez testatora o§wiadczenia woli na wypadek $Smier-
ci. Jesli natomiast w danym przypadku tre$¢ testamentu ustnego stwierdzana jest nie
poprzez sporzadzenie wspomnianego pisma, lecz w drodze zgodnych zeznan §wiadkow
przed sadem, to przyjac¢ nalezy, iz sad moze odstgpi¢ od przestuchania wigcej niz jedne-
go swiadka takiego testamentu, jesli w odniesieniu do kazdego z tych, w stosunku do
ktorych dokonuje takiego odstgpienia, zachodzg takie okolicznosci, Ze osoba ta nie moze
by¢ przestuchana badz przestuchanie jej napotyka trudne do przezwyci¢zenia przeszko-
dy, jesli tylko sadowi pozostaje co najmniej dwoje swiadkow tego testamentu ustnego,
ktérych na okolicznosé tresci tego testamentu przestuchaé moze. W zakresie pozosta-
tych konstatacji szczegdétowych oraz uzasadnienia wskazanych tez odesta¢ nalezy nato-

miast do poczynionych powyzej rozwazan.

4 Zob. tez rozne inne propozycje zmian w tym zakresie: W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce
testamentu sporzqdzanego w formie ustnej (art. 952 k.c.), Warszawa 2014, s. 139-147; E. Skowronska-Bo-
cian, Testament ustny de lege ferenda, ,,Studia Iuridica” 1994, t. XXI, s. 259 i n.; J. Pietrzykowski, Wybrane
zagadnienia reformy prawa spadkowego, ,,Studia Turidica” 1994, t. XXI, s. 254.
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Wybrane problemy umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenia nieruchomosci

Streszczenie

Niniejszy artykul przedstawia jedna z form zabezpieczenia wierzytelnosci, tj. umowe przewlaszcze-
nia na zabezpieczenie nieruchomosci. Z uwagi na brak jej petnej regulacji w tresci obowiagzujacych
przepisOw jest uznawana za umowe nienazwang. Umowa ta z uwagi takze na przedmiot przewlasz-
czenia budzi liczne kontrowersje, a jej byt w obrocie cywilnoprawnym jest stawiany pod znakiem
zapytania. Celem opracowania jest omowienie praw i obowiazkow stron tejze umowy, ze szczegol-
nym uwzglednieniem wynikajacych z niej dla podmiotu przewlaszczajacego zagrozen. Nadto artykut
ten wskazuje jak bardzo istotne bytoby stworzenie przepisoéw, ktore w pelni uregulowatyby przedmio-
towa instytucje.

Slowa kluczowe
przewtaszczenie nieruchomosci na zabezpieczenie, prawa i obowiazki podmiotu przewtaszczajacego,
zabezpieczanie wierzytelnosci, umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie, umowy powiernicze

1. Wstep

Instytucja przewtaszczenia na zabezpieczenie od wielu lat budzi liczne kontrower-
sje w doktrynie prawa cywilnego i orzecznictwie sagdowym, szczegdlnie jesli chodzi
o przedmiot umowy.

O ile bowiem kwestia przewtaszczenia na zabezpieczenie ruchomosci jest ustabili-
zowana, tj. zostala co do zasady uznana za dopuszczalng, o tyle mozliwo$¢ przewtasz-
czenia samej nieruchomosci caty czas jest sprawa nie w pelni rozstrzygnieta. Celem ni-
niejszego opracowania jest proba wykazania, ze umowa przewtlaszczenia na zabezpie-
czanie nieruchomosci niesie ze sobg duze ryzyko dla podmiotu przewtaszczajacego.
Niemniej jednak w okreslonych stanach faktycznych ryzyko to nie odbiega znacznie od
ryzyka zwigzanego z umowami prawem regulowanymi. Przewlaszczenie na zabezpie-
czenie nie jest instytucja nowa, wywodzi si¢ bowiem z prawa rzymskiego — z tzw. czyn-

nosci fiducjarnych, czyli powierniczych. Stad tez przez wielu uwazana jest za klasyczng
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postac¢ czynnosci powierniczej'. Zobowigzanie do przeniesienia wlasnosci celem zabez-
pieczenia wierzytelnosci zgodnie uznawane jest za umowg nienazwang?®. Umowa ta jako
czynnos$¢ prawna nie zostala stypizowana normatywnie w obowigzujacym prawie, a tym
samym w polskim porzadku prawnym nie ma dla niej nie tyle definicji legalnej, ile swo-
istego wzorca okreslajacego wszystkie jej elementy istotne. Owszem, niektore przepisy
prawa odnosza si¢ wprost do instytucji przewlaszczenia na zabezpieczenie, m.in. art.
101 pr. bank. czy art. 70 (1), 84 ust. 2 i art. 273 ust. 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtoéciowe, jednak nie sa to regulacje pelne i wyczerpujace®. Mimo braku pet-
nej regulacji prawnej wobec przedmiotowej umowy, fakt jej istnienia w obrocie gospo-
darczym od wielu lat mobilizowat doktryne prawa cywilnego do wypracowania wtasnie
jej cech istotnych, bez ktorych nie ma ona racji bytu. Przechodzac zatem do meritum,
nalezy zauwazy¢, ze umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie jest umowa nienazwa-
ng, w ktorej prawa i obowiazki stron ksztaltuja sie w oparciu o zasadg swobody kontrak-
towania (art. 353 (1) k.c.) oraz na mocy ktorej przewlaszczajacy (dhuznik lub osoba
trzecia) przenosi na wierzyciela wlasnos$¢ rzeczy ruchomej*, nieruchomosci lub prawa
pod warunkiem rozwigzujacym lub zawieszajacym, polegajacym na spelnieniu w okre-
slonym czasie zabezpieczonej wierzytelnosci. Jezeli zastrzezony warunek zostanie zisz-
czony, po stronie wierzyciela powstanie obowigzek zwrotnego przeniesienia wlasnosci
przeniesionej na niego rzeczy ruchomej, nieruchomosci czy prawa. Elementem istot-
nym, a jednoczes$nie rozrdézniajacym przewlaszczenie na zabezpieczenie od zwyklej
umowy zbycia jest wlasnie zastrzezenie w umowie wyzej wspomnianego warunku. Na-
lezy zaznaczy¢, ze w stosunku do nieruchomosci bedziemy mie¢ do czynienia z dwiema

mozliwo$ciami. Po pierwsze, wlasnos$¢ nieruchomosci zostaje przeniesiona powierniczo

"' A. Szpunar, O powierniczych czynnosciach prawnych, ,Rejent” 1993, nr 11, s. 9-11. Szerzej na te-
mat rzymskiego rodowodu umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie zob. J. Gotaczynski, Przewlaszcze-
nie na zabezpieczenie. Przedmiot, konstrukcja, dopuszczalnosé, wykonanie, praktyka, Kluczbork 1998, s. 23
in.; idem, Przewlaszczenie na zabezpieczenie, Warszawa 2004, s. 19 i n.; G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie
na zabezpieczenie, Krakow 1996, s. 37 i n.

2 Wydaje sie jednak, ze z uwagi na zawezenie przez ustawodawce, chociazby w art. 101 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (dalej: pr. bank.), zastosowania zabezpieczenia w kwestii podmio-
towej (uprawnienie to przystuguje tylko bankom), a takze w kwestii przedmiotowej (przewlaszczy¢ mozna
tylko rzeczy ruchome i papiery wartoSciowe), nie mozna méwic¢ o podaniu peinej definicji umowy prze-
wlaszczenia na zabezpieczenie. I juz chocby z tego powodu nie sposob uzna¢ omawianej umowy za Umowe
nazwana. G. Tracz i F. Zoll uwazaja, ze art. 101 pr. bank. ma charakter jedynie informacyjny, jak wiele
przepisow z ustawy — Prawo bankowe, zob. G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie na zabezpieczenie rzeczy
ruchomych po wejsciu w Zycie ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow oraz nowego prawda
bankowego, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1998, nr 1, s. 15.

3 S. Wiodyka, System prawa handlowego, t. 5, Prawo umow handlowych, red. S. Wtodyka, Warszawa
2014, s. 287.

4 Cecha charakterystyczng umowy przenoszacej wlasnos¢ rzeczy ruchomych na zabezpieczenie, tj.
tym, czym ta forma rézni si¢ od zastawu na zasadach ogdlnych, jest pozostawienie rzeczy we wiadaniu
dtuznika na podstawie innego stosunku prawnego, J. Gotaczynski, Przewfaszczenie wiasnosci nieruchomo-
Sci na zabezpieczenie, ,,Rejent” 1994, nr 5, s. 40.
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na wierzyciela z jednoczesnym zobowigzaniem tego podmiotu, pod warunkiem zawie-
szajacym spetnienia zabezpieczonego §wiadczenia, do powrotnego przeniesienia wia-
snosci. Warunkowa jest tu tylko czynno$¢ zobowigzujgca do powrotnego przeniesie-
nia wlasnosci, nie czynnos$¢ rozporzadzajaca. Po drugie, umowa przewlaszczenia nie-
ruchomos$ci moze zosta¢ skonstruowana w ten sposob, ze bedzie jedynie przewidywac
zobowiazanie przewlaszczajacego do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci pod wa-
runkiem rozwigzujacym, ze w okreslonym terminie nastapi sptata zobowigzania.Prze-
wlaszczenie rzeczy w celu zabezpieczenia nie nastgpuje z zamiarem trwatego wyzby-
cia si¢ jej wlasnosci. Realizacja zamierzonego przez strony celu przewtaszczenia na
zabezpieczenie nastgpuje w ten sposob, ze w razie niesptacenia dtugu wierzyciel moze,
jako wtasciciel rzeczy, zaspokoi¢ z niej swojg wierzytelno$¢ bez potrzeby zachowy-
wania niektorych procedur dyktowanych interesem dtuznika, ale nie oznacza to jed-
nak, ze moze to uczyni¢ zupelie dowolnie. W kazdym wypadku zaspokojenie si¢
wierzyciela z przewlaszczonej rzeczy nastepuje nie z chwilg nabycia przez wierzycie-
la wlasnosci rzeczy, ale z chwilg dokonania czynnosci powodujacej zaspokojenie si¢
wierzyciela z tej rzeczy i prowadzacej do umorzenia w catosci lub w czg$ci zabezpie-
czonej wierzytelno$ci®.

Przewlaszczenie na zabezpieczenie jest umowa kauzalng, a jej przyczyng prawng
jest causa cavendi®. Réznica pomigdzy przewlaszczeniem na zabezpieczenie ruchomo-
$ci 1 samej nieruchomosci jako czynnosci kauzalnej sprowadza sie do tego, ze w przy-
padku tej drugiej causa jest nie tylko wymagana i wywiera wptyw na waznos¢ umowy,
ale nadto w mysl art. 158 in fine k.c. powinna by¢ ujawniona w akcie notarialnym. Ko-
nieczne jest przy tym ujawnienie ,,prawdziwej”’ causy, w razie bowiem ujawnienia
w akcie falszywej causy powstaja zawsze watpliwosci co do waznosci umowy o prze-
wlaszczenie’.

Przewlaszczenie na zabezpieczenie nie jest w zaden sposob akcesoryjne® wobec

zabezpieczonej tg umowa wierzytelnosci, w przeciwienstwie do instytucji hipoteki. Na-

5 Wyrok SN z dnia 13 maja 2011 r., V CSK 360/10 (nie publ.).

6 Zob. wyrok SN z dnia 19 wrzes$nia 1992 r., I CRN 87/92, OSNC 1993, nr 5, poz. 89; A. Szlezak
podnosi jednak za W. Czachorskim, ze to, co kryje si¢ pod pojgciem causae cavendi, to nic innego jak cha-
rakterystyka roli gospodarczej petnionej przez czynnos¢ zabezpieczajaca w obrocie. Tym samym causa
cavendi nie wnosi nic nowego — poza sprecyzowaniem roli gospodarczej w obrocie; dlatego tez nalezatoby
Z tego pojecia zrezygnowac. Causae cavendi wskazujac jedynie na funkcje¢ gospodarczg umowy przewtasz-
czenia na zabezpieczenie i tego punktu widzenia nie r6ézni si¢ od umowy porgczenia, gwarancji czy umowy
zastawniczej. Wystarczytoby zatem dla elementu zobowiazujacego. Mamy w tym przypadku do czynienia
z causae obligandi, w zakresie za$ elementu rozporzadzajacego z solvendi causa, zob. A. Szlezak, Prze-
wlaszczenie na zabezpieczenie rzeczy przyszlych, rzeczy oznaczonych co do gatunku oraz nieruchomosci,
»Rejent” 1995, nr 2, s. 116 oraz S. Wtodyka, op. cit., s. 291.

7 J. Pazdan, Przewlaszczenie na zabezpieczenie, ,,Rejent” 1994, nr 1, s. 26.

8 Tak tez wyrok SN z dnia 12 lutego 2016 r., Il CSK 815/14: ,,Wygasnigcie zabezpieczonej wierzytel-
nosci w catosci lub w cze$ci nie oznacza, ze wlasno$¢ przewlaszczonej rzeczy lub prawa wraca do osoby,
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lezy zgodzic€ si¢ z F. Zollem i G. Traczem, ze wtasnos¢ fiducjarna nie zmienia swej tresci
w stosunku do zmiany tresci zabezpieczonej wierzytelnosci — gdyby tak bylo, wlasnosé
powiernicza musiataby zosta¢ uznana za nieznane ustawie prawo rzeczowe. To z kolei

naruszatoby zasadg numerus clausus praw rzeczowych’.

2. Kontrowersje wokot mozliwosci przewlaszczenia na zabezpieczenie
nieruchomosci

Jak wspomniano wczesniej, wokot umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie rze-
czy ruchomych zaréwno orzecznictwo'’, jak i doktryna prawa cywilnego sa co do zasa-
dy zgodne i dopuszczaja zabezpieczanie wierzytelnosci poprzez przewlaszczanie tych-
ze. Zdania sg jednak nadal podzielone co do mozliwos$ci zawarcia umowy przewlaszcze-
nia nieruchomosci. Mimo zZe najnowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego!! podziela
poglad zwolennikow zawierania niniejszej umowy, takze kiedy jej przedmiotem miata-
by by¢ nieruchomos$¢ (z istotnym zastrzezeniem, tj. tylko pod warunkiem zawieszajg-
cym w odniesieniu do zwrotnego zobowigzania do przeniesienia wlasnosci, czyli tzw.
czynnos$ci zobowigzujacej), kwestia ta wydaje si¢ by¢ ciggle otwarta. Odnoszac si¢ po
kolei do argumentdéw przemawiajacych przeciwko dopuszczalnosci zawierania umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci, nalezy zacza¢ od najpowazniejsze-
go, tj. naruszenia art. 157 § 1 k.c. Przede wszystkim ta negatywna argumentacja nie
rozdziela mozliwos$ci zawarcia przedmiotowej umowy pod warunkiem rozwigzujacym
i zawieszajagcym. Tym samym jest ona trafna jedynie w odniesieniu do umowy prze-
wlaszczenia na zabezpieczenie zawartej pod warunkiem rozwigzujacym. Podnosi sig, ze
przeniesienie nieruchomosci na podstawie tej umowy jest warunkowe, a zatem sprzecz-
ne wlasnie z art. 157 § 1 k.c. Natomiast warunkowe, a jednoczes$nie dopuszczalne, zgod-
nie z art. 157 § 2 k.c., jest jedynie zobowigzanie do powrotnego przeniesienia wia-
snosci nieruchomosci na dluznika'?. Mozliwo$¢ zawarcia omawianej w niniejszym
opracowaniu umowy pod warunkiem rozwigzujgcym nalezaloby wykluczy¢ chociazby

z uwagi na mozliwo$¢ wywolania chaosu w stosunkach cywilnoprawnych. Warto za-

ktora nimi rozporzadzita w celu zabezpieczenia”.

® G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie na zabezpieczenie, Krakow 1996, s. 44-45, por. postanowienie
SN z dnia 21 marca 2013 r., I CSK 396/12.

1 Przelomowe orzeczenie SN z dnia 10 maja 1948 r., 18/48 OSN 1948; co do rzeczy ruchomych,
ktore nie moga by¢ przewlaszczone szerzej, np. 1. Heropolitanska, Prawne zabezpieczenie wierzytelnosci,
Warszawa 2004, s. 284 i n.

' Wyrok SN z dnia 29 maja 2000 r., IIT CKN 246/00, OSP 2001, nr 2, poz. 26, oraz wyrok SN z dnia
8 marca 2002 r., III CKN 748/00, OSP 2003, nr 3, poz. 37, uzasadnienie SN z dnia 28 pazdziernika 2010 r.,
1T CSK 218/10.

12'S. Witodyka, op. cit., s. 291.
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uwazy¢, ze nieruchomos¢ w takiej sytuacji powracalaby niejako automatycznie na rzecz
osoby przewtlaszczajacej. Co wigcej, mogtoby takze dojs¢ do sytuacji, ze na zewnatrz
niniejszego stosunku cywilnoprawnego nie byloby jasne, ktory podmiot jest wiascicie-
lem przewtaszczonej nieruchomosci. Nadto nalezy zadaé¢ sobie pytanie, w jaki wlasci-
wie sposob nieruchomos¢ ,,wracalaby” do przewlaszczajacego, skoro tres¢ art. 158 k.c.
wskazuje na powinnos¢ zawarcia umowy wtasnos¢ przenoszacej w formie aktu notarial-
nego. A takze nastepczo, na podstawie jakiego dokumentu fakt ten miatby zosta¢ ujaw-
niony we wlasciwej ksiedze wieczystej. Nadto, jak trafnie zauwaza S. Rudnicki, umowa
o przewlaszczenie na zabezpieczenie jest jedng umowa przyczynowa zobowigzujaco-
rozporzadzajacg (art. 155 k.c.), przenoszaca wlasnos¢ w sposob bezwarunkowy, bezter-
minowy i natychmiastowy jako skutek zawartej umowy. Umowa ta jest ,,inng umowg
zobowiazujaca” w rozumieniu art. 155 § 1 k.c., w zwigzku z czym nie maja tu zastoso-
wania art. 156 i 157 k.c. Konstrukcja umowy notarialnej powinna — poza wskazaniem
nazwy umowy (,,przewlaszczenie nieruchomosci na zabezpieczenie”) — okreslac jej cel
i precyzowa¢ obowiazek nabywcy co do powrotnego przeniesienia wiasnos$ci w razie
upadku celu zabezpieczenial’.

Z uwagi na to, ze zar6wno warunek, jak i termin winny odnosi¢ si¢ do czynnosci
przej$cia wlasnosci, w tym miejscu nalezy zadaé sobie pytanie, ile i jakich de facto czyn-
nos$ci cywilnoprawnych jest dokonywanych przez przewlaszczajacego podczas zawiera-
nia przedmiotowej umowy. Odwolujac sie zatem do definicji czynnosci prawnej, mozna
stwierdzi¢, ze jest to zdarzenie, w ktorego sktad wchodzi co najmniej jedno o§wiadcze-
nie woli, ztozone przez osobe posiadajaca zdolnos$¢ do czynnosci prawnych, zmierzajace
do wywotania skutku prawnego w postaci powstania, zmiany lub ustania stosunku praw-
nego, przy czym skutek ten nastgpuje, tylko jesli przewiduje go norma prawna. Podsta-
wowym i koniecznym elementem czynnos$ci prawnej jest o§wiadczenie woli. Jest ona
ztozonym procesem ,,psychofizycznym” sktadajacym si¢ z wewnetrznego aktu woli oraz
jego uzewnetrznienia'4. Majac na uwadze powyzsze, moim zdaniem, umowa przewlasz-
czenia na zabezpieczenie jest jedna czynno$cia prawna, ale sktadajaca si¢ z kilku od-
rebnych o$wiadczen woli, po stronie kazdego podmiotu tejze umowy. Niewatpliwe jest
bowiem, ze pierwsze oswiadczenie woli, polegajace na bezwarunkowym przeniesieniu
wlasno$ci nieruchomosci przez przewtaszczajacego, ma charakter rozporzadzajacy. Po
stronie wierzyciela na tym etapie mamy natomiast o§wiadczenie o przyjeciu przewtasz-
czanej nieruchomosci z jednoczesnym ztozeniem oswiadczeniem woli o zobowigzaniu

si¢ przez tegoz wierzyciela do zwrotnego przeniesienia wlasnosci nieruchomosci z po-

13'S. Rudnicki, [w.] G. Bieniek, S. Rudnicki (red.), Nieruchomosci. Problematyka prawna, Warszawa
20006, s. 518.
14 U. Kalina-Prasznic (red.), Encyklopedia Prawa, Warszawa 1998, s. 94.
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wrotem na przewtaszczajacego, pod warunkiem terminowej i calosciowej splaty zacia-
gnigtego zobowigzania. I wlasnie to zobowigzanie jest juz obcigzone warunkiem zawie-
szajacym'®. W razie spelnienia si¢ warunku zawieszajacego niniejsze zobowigzanie
niejako aktywuje si¢ i podmiot przewlaszczajacy moze wystapic ze skutecznym roszcze-
niem wobec wierzyciela o powrotne przeniesienie prawa wilasnosci, co oczywiscie be-
dzie juz czynnoscig o charakterze rozporzadzajacym. Podzieli¢ nalezy zatem poglad
G. Tracza i F. Zolla, w mysl ktérego umowa przewlaszczajaca nieruchomos¢ jest (?)
jedna, ale ztozona czynnos$cia prawna, gdyz obowiazki stron umowy sa ze soba $cisle
powiazane i objete jednym konsensem'¢. Zgodnie z art. 155 § 1 k.c. sama umowa prze-
noszaca wlasno$¢ nieruchomosci jest wystarczajaca do zmiany jej wlasciciela. Skoro nie
mamy tu do czynienia z umowa realna, to ujawnienie swojego prawa nie jest warunkiem
koniecznym skutecznego zbycia nieruchomosci. Oczywisty jest jednak fakt ewentualne;j
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Fakt rozporzadzenia nieruchomoscig jest jedynie
pierwszym etapem czynnosci prawnej, jaka jest umowa przewlaszczenia na zabezpie-
czenie nieruchomosci. Tg samg umowa objete jest takze kolejne oswiadczenie, ale juz
o charakterze zobowigzujacym. Zobowigzaniem tym jest dokonanie w umowie zastrze-
zenia, ze w razie zaistnienia przewidzianego w umowie warunku zawieszajgcego wie-
rzyciel dokona powrotnego przeniesienia wlasnosci nieruchomosci na rzecz podmiotu
przewtlaszczajacego. Czynno$¢ zobowigzujaca do przeniesienia wlasnosci w zaden spo-
sob nie jest juz zatem objeta dyspozycja art. 157 § 1 k.c. Co wigcej, nalezy wskazaé, ze
gdyby takiej mozliwosci ustawodawca nie przewidywat, to w art. 157 k.c. w ogdle nie
zostatby zamieszczony § 2.
Wszakze art. 157 § 2 k.c. wyraza wedtug swego brzmienia dwie zasady:
— ze umowa zobowiazujaca do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci moze by¢
zawarta pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu;
— ze do przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci w takim wypadku potrzebne be-
dzie dodatkowe porozumienie stron, obejmujace ich bezwarunkowa zgode na

niezwloczne przejscie wiasnosci'’. Zasadne jest zatem powtorzenie za J. Gota-

15 SN w wyroku z dnia 8 marca 2002 r., III CKN 748/00, stwierdzit, ze na stan zaptaty sktada si¢ nie
tylko sama wola dtuznika, ale tez inne okolicznosci faktyczne, tworzac razem stan odpowiadajacy pojeciu
warunku jako niepewnego zdarzenia, ktére ujawni si¢ w przysztosci. Zgodnie ze stanowiskiem J. Gotaczyn-
skiego wyrazonym w glosie do wyroku SN z dnia 29 maja 2000 r., IIIl CKN246/00, OSP 2001, nr 5, s. 230,
warunek zalezny jest od woli stron. Warunek jest bowiem elementem tre$ci czynnosci prawnej, czyli jej
elementem podmiotowo istotnym, i od jego spetnienia strony uzalezniaja powstanie lub ustanie skutkow
czynnosci prawnej. W przypadku przewlaszczenia na zabezpieczenie, gdy dhuznik splaci wierzytelnosé
w terminie, spelni si¢ wlasnie zastrzezony przez strony w umowie zobowigzujacej do powrotnego przenie-
sienia wtasno$ci warunek zawieszajacy i powstanie po stronie dtuznika (powierzajacego) roszczenie o za-
warcie umowy rozporzadzajacej.

1® G. Tracz, F. Zoll, op. cit., s 158.

17 E. Drozd, Przeniesienie wlasnosci nieruchomosci, Warszawa 1974, s. 69.
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czynskim, ze w przypadku umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie nierucho-
mos$ci w oparciu o dyspozycje art. 157 § 2 k.c. mamy do czynienia z umowa
zobowigzujacg pod warunkiem zawieszajacym do bezwarunkowego przeniesie-
nia wlasno$ci. Umowa ta bgdzie stanowita podstawe do zawarcia umowy rozpo-
rzadzajacej, a zatem przenoszacej wlasnos¢ rzeczy na nabywece. Ta konstrukcja
stanowi podstawe do powrotnego przeniesienia wiasno$ci'®.

— Innym argumentem wysuwanym przez przeciwnikow przewlaszczenia nieru-
chomosci jest wskazanie, ze umowa ta nie czyni zado$¢ zasadzie jawnosci. Pod-
nosi si¢, ze inne formy zabezpieczenia wierzytelnosci dla swojej waznosci mu-
sza by¢ odpowiednio ujawnione. Hipoteka musi zosta¢ wpisana w dziale IV
ksiag wieczystych, wpis ten bowiem stanowi wymog konstytutywny jej istnie-
nia. Analogiczna sytuacja ma miejsce z zastawem rejestrowym, ktory winien
zosta¢ wpisany do rejestru zastawow. Natomiast juz przedmiot zastawu rekodaj-
nego musi zosta¢ wydany wierzycielowi, aby zachowa¢ omawiang jawnos$¢
1 przejrzystos¢ obrotu cywilnoprawnego.

— Argumenty te sg stuszne, jednak nie uwzgledniajg w tym procesie roli notariu-
sza. Trzeba wskaza¢, ze kazdorazowy fakt zmiany wilasciciela nieruchomosci
winien zosta¢ ujawniony w ksiedze wieczystej. Zgodnie z art. 92 § 4 ustawy
prawo o notariacie to na notariuszu jako funkcjonariuszu publicznym spoczywa
obowigzek zlozenia wniosku o dokonanie wtasciwego wpisu w ksiedze wieczy-
stej. Dodatkowo, z uwagi na tre$¢ art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i hipote-
ce (dalej: uk.w.h.) oraz na ewentualne roszczenia odszkodowawcze, nalezy
wskazac¢, ze to w interesie wierzyciela jest jak najszybsze ujawnienie przejscia
na niego wtasnosci nieruchomosci — art. 35 u.k.w.h. Ponadto na podstawie art. 16
§ 1 uk.w.h w ksiggach wieczystych oprocz praw rzeczowych mozna takze ujaw-
nia¢ prawa obligacyjne. A skoro roszczenie o zwrotne przeniesienie wtasnosci
w razie zaistnienia warunku zawieszajacego jest wlasnie takim prawem obliga-
cyjnym, to na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 2 u.k.w.h roszczenie o przeniesienie
wlasnosci nieruchomosci winno by¢ ujawnione w ksiedze wieczystej przewlasz-
czonej nieruchomosci. Ten wpis z kolei jest dokonywany w interesie dtuznika,
co znajduje swoj wyraz w tresci art. 17 u.k.w.h, poniewaz materialnoprawne
skutki wpisu prawa osobistego lub roszczenia przeciwko oznaczonej osobie (ac-
tio in personam) polegaja na przeksztalceniu w prawa i roszczenia, ktore moga
by¢ dochodzone takze przeciwko kazdoczesnemu wiascicielowi nieruchomosci
(actio in rem scripta). Nie oznacza to jednak skutecznosci erga omnes, a jedynie
rozszerzenie kregu osob, wzgledem ktorych roszczenie osobiste jest skuteczne.

18 J. Gotaczynski, Przewlaszczenie wlasnosci..., s. 45-46.
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Skutecznos$¢ ta ma ograniczony zakres przedmiotowy, dotyczy bowiem tylko
praw nabytych po ujawnieniu praw i roszczen przewidzianych w art. 16 u.k.w.h.
Oznacza to, ze art. 17 stanowi podstawe prawna dochodzenia roszczenia zabez-
pieczonego przez wpis przeciwko aktualnemu wtascicielowi, ktory nabyt wia-
sno$¢ nieruchomosci po ujawnieniu prawa zabezpieczonego i jest biernie legity-
mowany w tym procesie (por. wyrok SN z 13 lipca 2005 r., I CK 28/05, ,,Monitor
Prawniczy” 2007, nr 3, s. 154)%.

Faktem jest jednak, ze wpisanie do ksiegi wieczystej niniejszego prawa obligacyj-
nego nie ma charakteru konstytutywnego. Co za tym idzie, zwrotne przeniesienie wia-
sno$ci nieruchomosci bedzie moglo by¢ skutecznie zrealizowane po catkowitej i termi-
nowej splacie wierzytelnosci, bez wzgledu na to, czy zostalo ujawnione do ksiegi
wieczystej czy tez nie. Zasadne zatem wydaje sie, aby de lege ferenda czynnos$¢ wpisu
omawianego prawa miata charakter konstytutywny. Kolejng kwestia, ktora podnosza
przeciwnicy omawianej umowy, jest problem tzw. nadzabezpieczenia kredytu® i posta-
wienia wierzyciela na uprzywilejowanej pozycji wzgledem dhuznika. Argument ten jest
jedynie w czgsci uzasadniony z uwagi na to, ze podobne zastrzezenie mozna postawic
wobec innych sposoboéw zabezpieczania wierzytelnosci, ktore funkcjonuja w obrocie
cywilnoprawnym od lat. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze obecnie w obrocie go-
spodarczym, szczegolnie w sektorze udzielania kredytow czy pozyczek, instytucje fi-

nansowe staraja si¢ zabezpieczy¢ swoje wierzytelnosci w mozliwe najpetniejszy sposob.

19 E. Batan-Gonciarz, Ustawa o ksiggach wieczystych i hipotece. Komentarz po nowelizacji prawa
hipotecznego. Wzory wnioskow o wpis. Wzory wpisow do ksiegi wieczystej, LEX/el. 2011.

20 _Koncepcja tzw. nadzabezpieczenia i jej konsekwencji prawnych w stosunkach obligacyjnych mie-
dzy wierzycielem (beneficjentem zabezpieczenia) i dluznikiem (ustanawiajacym zabezpieczenie) pojawita
si¢ przede wszystkim w orzecznictwie niemieckim w zwigzku z poszukiwaniem ochrony prawnej kredyto-
biorcow przed nadmiernymi i ucigzliwymi ekonomicznie zabezpieczeniami, obejmujacymi t¢ samg wierzy-
telnos¢ kredytowa. W polskiej literaturze nie ma watpliwosci co do tego, ze koncepcja taka moze mieé za-
stosowanie takze w polskiej praktyce kredytowej. W kazdym razie sytuacje, w ktorej dochodzi do powstania
«nadmiernego i zb¢dnego» zabezpieczenia prawnego, nalezy zawsze ocenia¢ in concreto, odwotujac si¢ do
odpowiednich ustalen sadow meriti”. (Z uzasadnienia SN z dnia 28 pazdziernika 2010 r., IT CSK 218/10).
Odmiennie SN w wyroku z dnia 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11. Koncepcja tzw. nadzabezpieczenia poja-
wila si¢ w orzecznictwie i literaturze niemieckiej i znana jest takze w literaturze polskiej (art. 58 § 2 i art.
3531 k.c.). Sporna jest kwestia dopuszczalnosci jej wykorzystania w praktyce polskiego obrotu prawnego,
a nie tylko problem okreslenia elementow konstrukcyjnych stanu nadzabezpieczenia, mozliwy zasigg jej
zastosowania (do wszystkich typow zabezpieczen czy tylko niektorych) i skutki prawne przyjecia tej kon-
cepcji. Jednym z argumentdéw negujacych mozliwo$¢ postugiwania si¢ taka konstrukcja jest zmiana tresci
art. 68 uk.w.h., w ktorym przewidziano juz wprost mozliwos$¢ zadania przez wiasciciela nieruchomosci
obcigzonej hipoteka zmniejszenia sumy hipoteki w razie nadmiernego zabezpieczenia hipotecznego (Dz. U.
72009 r. Nr 131, poz. 1075). Koncepcja tzw. nadzabezpieczenia akceptowana zostata w wyroku SN z dnia
28 pazdziernika 2010 r., II CSK 218/10 (OSNC 2011, nr 6, poz. 72), jednakze w dos¢ waskim zakresie.
Z uzasadnienia tego wyroku wynika, ze stan nadzabezpieczenia wierzytelnosci nalezy ocenia¢ zawsze in
concreto na tle okreslonych ustalen faktycznych, a podstawg takiej oceny moga by¢ rozne kryteria, zwtasz-
cza kryterium dysproporcji miedzy wysokos$cia zabezpieczonej wierzytelnosci a poziomem ustanowionego
zabezpieczenia.
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Umowa ubezpieczenia udzielonego zobowigzania jest powszechna, rzadko jednak wy-
starczajaca. Bardzo czesto banki zadaja zabezpieczenia w postaci hipoteki ustanowionej
na nieruchomosci dluznika badz osoby trzeciej, czasem takze innego zabezpieczenia
rzeczowego na ruchomosciach. Juz sam fakt derogacji przepisow o bankowym tytule
egzekucyjnym (obowigzywaly do dnia 1 sierpnia 2016 r.) powoduje, ze instytucje te
beda staraty si¢ zabezpieczy¢ swoje wierzytelnosci w sposdb gwarantujacy skuteczne
ich odzyskanie. Takim sposobem moze by¢ chociazby ztozenie przez dtuznika o$wiad-
czenia o dobrowolnym poddaniu si¢ egzekucji. Zatem z duzg doza prawdopodobiefistwa
mozna przewidzie¢, ze rzadko$cig nie beda sytuacje, gdy w celu zabezpieczenia wierzy-
telno$ci banki postuza si¢ umowg ubezpieczenia kredytu, hipoteki ustanowionej na nie-
ruchomosci np. osoby trzeciej oraz o$wiadczenia ztozonego w trybie art. 777 § 4-6 k.p.c.
Czy w takiej sytuacji mozna juz mowi¢ o nadzabezpieczeniu?

Niemniej zgodzi¢ si¢ nalezy z argumentacja prezentowang w glosie krytycznej
J. Pisulinskiego do wyroku z dnia 8 marca 2002 r., Il CKN 748/00, wskazujacej na
mozliwo$¢ powstania tzw. nastepczego nadzabezpieczenia. Glosujacy wskazuje, ze
w przypadku przewlaszczenia na zabezpieczenie moze pojawic¢ si¢ problem wiasnie na-
stepczego nadzabezpieczenia. Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, gdy sptata zabezpieczone;j
wierzytelnosci nastgpowaé ma w ratach. W krancowym przypadku niezaptacenie nie-
wielkiej kwoty stanowigcej utamek wierzytelno$ci (proporcjonalnie do wartosci zabez-
pieczenia) mogloby prowadzi¢ do utraty przewlaszczonej rzeczy. Obawy te wydaja sig¢
jak najbardziej zasadne, niemniej sytuacj¢ nastepczego nadzabezpieczenia mozna takze
odnie$¢ do innych form zabezpieczenia wierzytelnosci, a co za tym idzie, nie mozna
moim zdaniem z tego powodu jednoznacznie zdyskwalifikowa¢ mozliwos$ci skuteczne-
go zawierania umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci. Niejednokrot-
nie bedziemy mie¢ wszakze do czynienia z sytuacja, w ktorej dtuznik zaciagnal zobo-
wigzanie kredytowe w obcej walucie, a jako formg zabezpieczenia wierzytelnosci banku
postuzono si¢ instytucja hipoteki. W nastgpstwie zmiany sytuacji gospodarczej na $wie-
cie kurs waluty, w ktorej dtuznik ten zaciggnal zobowigzanie, wzrdst, a tym samym
wzrosta 1 comiesigczna rata zobowigzania. Zgodnie z art. 358 § 2 k.c. wymagalnos$¢
$wiadczenia pienigznego wyrazonego w walucie obcej okresla sie¢ wedtug kursu srednie-
go oglaszanego przez NBP z dnia wymagalnosci roszczenia. W nastgpstwie przedmioto-
wego wzrostu kursu wzrasta i rata dtuznika 1 nie jest on w stanie sptaca¢ kredytu w ter-
minie. Opo6znienia w platnosci okre$lonej w umowie liczby rat doprowadzaja do,
zgodnego z zawartg umowa kredytu, wypowiedzenia tejze przez bank. Jest wysoce
prawdopodobne, ze sprawa znajdzie swoj finat na drodze postepowania egzekucyjnego.
Zatem, zgodnie z art. 984 k.p.c., jesli rowniez na drugiej licytacji nikt nie przystapi do

przetargu, przejecie nieruchomosci na wlasno$¢ moze nastgpi¢ po cenie nie nizszej od
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dwoch trzecich czesci sumy oszacowania, przy czym prawo przejecia przystuguje wie-
rzycielowi egzekwujacemu i hipotecznemu oraz wspotwilascicielowi. Wierzyciel hipo-
teczny, ktorym w opisanym przyktadzie jest bank, moze przejac¢ nieruchomos¢ po bar-
dzo korzystnej cenie. Nadto, przy zatozeniu, ze bank zawarl z towarzystwem
ubezpieczeniowym umowe ubezpieczenia kredytu z niskim wktadem wtasnym, dodat-
kowo ubezpieczyciel stanie si¢ wierzycielem egzekwujacym. Majac to na uwadze, nale-
zy wskazaé, ze i w sytuacji prawem przewidzianej mozemy mie¢ posrednio do czynienia
z sytuacja nastepczego nadzabezpieczenia, polegajaca na tym, ze dtuznik zostaje pozba-
wiony nieruchomosci, pozostajac jednocze$nie z dwoma profesjonalnymi podmiotami
gospodarczymi jako wierzycielami i wymagalng wierzytelnoscig. Oczywiste jest, ze in-
stytucja udzielajaca pozyczki czy kredytu jest wobec zaciggajacego przedmiotowe zo-
bowigzanie na pozycji uprzywilejowanej (mimo zasady rownosci stron na gruncie prawa
cywilnego) — jest tzw. silniejszg strong stosunku cywilnego. De facto to wedtug jej za-
mierzen formulowana jest tres$¢ stosunku, ktory potaczy strony, czego najlepszym prze-
jawem jest w przewazajacej czesci przypadkow charakter adhezyjnosci tychze umow.
Z tego faktu wyprowadzony jest kolejny argument przeciwnikow omawianej umowy —
uwypuklenie nieréwnosci podmiotow. Znamienne jest jednak to, ze instytucje finansowe
sa z samej swojej istoty na pozycji uprzywilejowanej wobec podmiotéw ubiegajacych
si¢ o0 udzielenie zobowigzania kredytowego i mozliwo$¢ skorzystania przez nie z prze-
wlaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci tej sytuacji nie zmieni. Niemniej nieréw-
no$¢ te na pewno poglebi — to fakt niezaprzeczalny. Nie sposob takze nie odnies¢ sie do
pewnego rodzaju nadrzgdnosci instytucji hipoteki wobec omawianego w niniejszym
opracowaniu przewlaszczenia. Nadrzednos$¢ ta sprowadza si¢ to faktu pelnego uregulo-
wania hipoteki w przepisach prawa, co daje pewne narz¢dzia ochrony podmiotom, na
rzecz ktorych zostata ustanowiona. Ot6z nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 68 u.k.w.h.,
jezeli zabezpieczenie hipoteczne jest nadmierne, wlascicielowi obcigzonej nieruchomo-
$ci przystuguje prawo zadania zmniejszenia sumy hipoteki. Co prawda, podmiotowo
z takim uprawnieniem moze wystapi¢ jedynie wihasciciel takiej nieruchomosci; tym sa-
mym dtuznik osobisty, ktory nie jest wlascicielem obciazonej nieruchomosci, takiego
prawa mie¢ nie bedzie®!. Positkujac si¢ zatem definicja wypracowang przez polskie
orzecznictwo 1 doktryne prawa cywilnego, nadmierno$¢ nalezy zdefiniowac jako sytu-
acje, w ktorej zabezpieczenie albo nadzabezpieczenie przekracza racjonalnie ujeta po-
trzebe ochrony intereséw wierzyciela. Jak podkres§la T. Czech, dominujaca jest tenden-
cja, aby nadzabezpieczenie taczy¢ z przypadkami, w ktorych ze wzgledu na razace

naruszenie interesow zabezpieczyciela i szczegélne okolicznosci sprawy czynnosé

2! Podkresla sig, ze co prawda dtuznik osobisty nie ma legitymacji procesowej czynnej, przystuguje
mu jednak prawo zgloszenia interwencji uboczne;j.
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prawng dotyczaca zabezpieczenia nalezy uzna¢ za niewazng jako sprzeczng z zasadami
wspotzycia spolecznego, tj. art. 58 § 2 k.c.?> Prawdopodobnie z uwagi na wysokie kosz-
ty dochodzenia tego uprawnienia na drodze sagdowej oraz niewielkie korzysci, jakie
w poréwnaniu do tych kosztow uzyskuje wlasciciel obcigzonej nieruchomosci, w prak-
tyce procesy sadowe dotyczace stosowania art. 68 ust. 2 zd. 2 u.k.w.h. wystepuja bardzo
rzadko i dotychczas nie opublikowano zadnego orzeczenia, ktére uwzgledniatoby zada-
nie obnizenia sumy hipotecznej®.

Najlepiej z zarzutem owego nadzabezpieczenia rozprawia si¢ Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 12 lutego 2016 r. Il CSK 815/14, wskazujac, ze ,.trzeba zauwazy¢, ze
takie zabezpieczenia rzeczowe jak hipoteka i zastaw, z uwagi na ustalone w ustawie za-
sady zaspokojenia korzystajacego z nich wierzyciela, nie pozwalajg na to, by uzyskat
z przedmiotu zabezpieczenia kwote przenoszaca wysoko$¢ zabezpieczanej wierzytelno-
$ci z nalezno$ciami ubocznymi. Do takiego samego rezultatu doprowadzi rozliczenie
kaucji, 1 nie ma powodu, by inaczej potraktowac¢ przewlaszczenie na zabezpieczenie”.

Innym argumentem negujacym zasadno$¢ umowy przewlaszczenia na zabezpie-
czenie jest wskazywanie na obejscie przepisOw o rzeczowym zabezpieczeniu wierzytel-
nos$ci. W omawianym przypadku, gdy przedmiotem przewlaszczenia miataby zostac
nieruchomosé, jest to obejécie przepisow o hipotece. Podnosi si¢ bowiem, ze katalog
praw rzeczowych jest katalogiem zamknigtym i nie mozna go rozszerzac. F. Zoll stwier-
dza (w odniesieniu do rzeczy ruchomych), Ze ustawodawca nie tworzylby (przy zaanga-
zowaniu powaznych srodkéw ogdlnokrajowych) systemu rejestru zastawow, skoro obok
funkcjonowaé¢ ma w pelni niejawne przewlaszczenie na zabezpieczenie?. Przez analogi¢
zatem, za przeciwnikami tejze umowy, mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze ustawodawca
nie tworzyltby ogoélnokrajowego systemu w postaci wydziatow ksigg wieczystych przy
sadach rejonowych, skoro obok funkcjonowac¢ ma niejawne przewtaszczenie na zabez-
pieczenie nieruchomosci. Faktycznie, katalog praw rzeczowym stanowi numerus clau-
sus®. Jak stusznie zauwaza J. Ignatowicz, o tym, czy dane prawo ma by¢ zaliczone do

kategorii praw rzeczowych, decyduje nie wola stron, ale ustawodawca. Zainteresowa-

22 T. Czech, Ksiggi wieczyste i hipoteka. Komentarz, Warszawa 2014, s. 763; odmiennie L. Przyborow-
ski, ktory uwaza, ze zasady wspotzycia spolecznego sa zrodtem roszczenia zabezpieczyciela wobec wierzy-
ciela o zwolnienie zabezpieczeni w czgsci, w jakiej wykracza ono poza potrzebg ochrony interesow wierzy-
ciela.

2 T. Czech, op. cit., s. 764.

2 F. Zoll, Spory z zakresu dopuszczalnosci przewlaszczenia na zabezpieczenie cigg dalszy, ,,Panstwo
i Prawo” 1999, nr 4, s. 76.

% J. Ignatowicz, ktory podnosi, ze to wzgledy celowosciowe ustawodawcy decyduja, ktorym prawom
ustawodawca nada charakter prawa rzeczowego, zatem bezwzglednie obowigzujacego i skutecznego erga
omnes. Fakt, czy te wzgledy celowosciowe wystepuja, zalezy od aktualnych stosunkow i pogladow ustawo-
dawcy. Dlatego lista prawa rzeczowych nie jest niezmienna. W okresie prac nad Kodeksem cywilnym dys-
kutowano nad problemem nadania charakteru prawa rzeczowego prawu najmu lokalu ze wzgledu na wyjat-
kowe znaczenie tego prawa dla rzesz ludnosci, zob. J. Ignatowicz, Prawo rzeczowe, Warszawa 1995, s. 23.
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nym pozostaje zatem jedynie wybiera¢ pomiedzy formami prawno-rzeczowymi a obli-
gacyjnymi®. Skoro tak, to nie ma przeciwwskazan natury prawnej, aby skorzystaé z pra-
wa wlasnos$ci jako prawa rzeczowego 1 zabezpieczy¢ wierzytelno$¢ w ten sposob, ze
rzecz nalezaca do dluznika zostanie za jego zgoda przewlaszczona na wierzyciela.
Wszakze wlasnos$¢ jest prawem rzeczowym i nic nie stoi na przeszkodzie, aby w grani-
cach art. 140 k.c. wlasciciel mogt swobodnie rozporzadzi¢ swoja rzecza, chociazby i na
zabezpieczenie wierzytelnosci przez niego zaciagnigtej. Mozna nawet postuzy¢ si¢ argu-
mentacjg @ minore ad maius, tj. jezeli mozna zabezpieczy¢ wierzytelno$¢ przy uzyciu
ograniczonego prawa rzeczowego np. hipoteki, to tym bardziej mozna zabezpieczy¢
wierzytelno$¢ poprzez przeniesienie wlasnosci nieruchomosci. Stanowi¢ to bedzie bez-
wzgledne prawo wiasciciela do rozporzadzania przedmiotem swojej wlasno$ci. Nato-
miast przy odwotaniu sie do argumentacji @ maiore ad minus mozna wyprowadzi¢ na-
stepujaca konkluzje: jezeli ustawodawca zezwolil na zabezpieczenie wierzytelnosci przy
uzyciu praw rzeczowych, to tym bardziej upowaznit podmioty do zabezpieczania wie-
rzytelno$ci przy uzyciu praw obligacyjnych. Skoro mozna zabezpieczy¢ sptate zobowia-
zania przy uzyciu praw rzeczowych czy obligacyjnych, mozna jg takze zabezpieczy¢
prawem z elementami zobowigzujaco-rozporzadzajacymi. Jak juz bowiem wskazano,
przewlaszczenie na zabezpieczenie taczy w sobie nie tylko elementy rozporzadzajace,
ale takze zobowigzujace. Stusznie zauwazyl SN w wyroku z dnia 8 marca 2002 r.,
III CKN 748/00, ze jest to zréznicowana umowa ze skutkami wystgpujacymi na ptasz-
czyznie prawnorzeczowej i zobowiazaniowej. Jako zobowigzanie powstate wskutek
ksztaltujacej si¢ praktyki nie jest zatem przewlaszczenie ograniczone katalogiem za-
mknigtym praw rzeczowych. Jako umowa nienazwana swoje oparcie znajduje gtownie
w zasadzie swobody kontraktowania. Nalezy zatem wtasnie w odniesieniu do tego prze-
pisu rozpatrywac jej ewentualng niezgodnos$¢ z prawem, tj. wedlug zasad wspoétzycia
spotecznego, ustawy oraz wlasciwosci stosunku zobowigzaniowego. Na marginesie ni-
niejszych rozwazan zasadne jest zwrocenie uwagi na konstrukcje warunkowej umowy
sprzedazy. Umowa ta jest zawierana pod warunkiem zawieszajacym, tj. nieskorzystania
z przyshugujgcego podmiotowi trzeciemu prawa pierwokupu. Jezeli zatem taka umowa
za przedmiot bedzie miata nieruchomos¢, mozna wskaza¢ na konstrukcj¢ podobna do
umowy przewlaszczenia nieruchomosci. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze przy przewtasz-
czeniu nieruchomosci do czasu catkowitej zaptaty zobowigzania whascicielem nierucho-
mosci jest wierzyciel. Dopiero po sptacie zobowigzania, czyli zaistnieniu warunku za-
wieszajacego, wierzyciel bedzie zobowigzany do powrotnego przeniesienia wlasnosci
nieruchomosci na dtuznika. Analogiczna sytuacja ma wszakze miejsce przy warunkowe;j
umowie sprzedazy. Owszem, przy warunkowej sprzedazy nieruchomosci skutek rozpo-

2 J. Ignatowicz, op. Cit., s. 23.
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rzadzajacy jest wylaczony do czasu zlozenia przez osobg¢ uprawniong o$wiadczenia
o nieskorzystaniu z prawa pierwokupu, ale sam fakt ziszczenia si¢ warunku w umowie
przewlaszczenia takze nie kreuje skutku rozporzadzajgcego. Do tego niezbedna jest ko-
lejna umowa. Tym samym, ostroznie, ale mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze skoro usta-
wodawca dopuszcza taka strukture umowna, to dopuszcza takze przewlaszczenie na

zabezpieczenie nieruchomosci.

3. Prawa i obowiagzki przewtaszczajgcego nieruchomosé na
zabezpieczenie

Przede wszystkim jednym z najwazniejszych uprawnien dtuznika jest wpisanie
przystugujacego mu prawa do zwrotnego przeniesienia wiasnosci nieruchomosci do
ksiggi wieczystej. Podstawa prawna przedmiotowego uprawnienia jest art. 16 ust. 2
pkt 2 w zw. z art. 17 u.k.w.h. Roszczenie o zwrotne przeniesienie wlasno$ci nieruchomo-
$ci przez ujawnienie w ksigdze wieczystej uzyskuje skutecznos¢ wzgledem praw naby-
tych przez czynno$¢ prawng po jego ujawnieniu. Skuteczno$¢ niniejszego roszczenia
rozciaga si¢ takze na kazdoczesnego wiasciciela nieruchomos$ci. Wyktadnia literalna
tego przepisu nie pozwala jednak na ustalenie, w czym konkretnie owa skuteczno$¢ mia-
laby si¢ objawiac. Tradycyjnie ujmuje si¢ wigc ten skutek jako ,,rozszerzenie skuteczno-
$ci” praw osobistych i roszczen, tj. przeksztatcenie praw wzglednych (czyli takich, ktore
sa skuteczne i mogg by¢ dochodzone wytacznie wzgledem konkretnego podmiotu zobo-
wigzanego) w prawa skuteczne wzgledem kazdoczesnego wilasciciela (jak stanowczo
stwierdzat art. 291 dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe)”'.

Nalezy zatem postawi¢ trzy zasadnicze pytania. Po pierwsze, jaki charakter ma przed-
miotowy wpis? Po drugie, co w sytuacji, gdy dtuznik takiego roszczenia nie wpisze do
ksiegi wieczystej? Po trzecie, jakie prawa przyshugiwa¢ beda przewlaszczajacemu, jesli
mimo wpisania roszczenia wierzyciel dokona zbycia obcigzonej nieruchomosci?

Mozna przypomniec, ze przedmiotowe roszczenie przewlaszczajgcego jest niewat-
pliwie elementem essentialia negotii umowy przewlaszczenia nieruchomosci. A zatem
bez wpisu roszczenia o zwrotne przeniesienie wlasnosci na przewtaszczajacego w akcie
notarialnym nie mozna mowié o istnieniu przewlaszczenia jako takiego. Pozbawienie
omawianej umowy elementu roszczenia podmiotu przewlaszczajacego o zwrotne prze-
niesienie wlasnos$ci spowoduje, ze bedziemy mieli do czynienia jedynie z umowa prze-
noszacg wlasnos$¢ nieruchomosci, ale juz zaniechanie ujawnienia swojego roszczenia we

wlasciwej ksigdze wieczystej nie jest obarczone takim skutkiem. Natomiast G. Tracz

27]. Pisulinski, Komentarz do Ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece. Przepisy o postgpowaniu
wieczystoksiggowym, Lex/el. 2014.
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i F. Zoll wskazuja, ze jedyng drogg dla uzasadnienia dopuszczalnos$ci przewlaszczenia
na zabezpieczenie nieruchomosci ze wzgledu na reguty jawnosci jest zastosowanie ana-
logii do hipoteki. Nalezaloby zatem przyja¢, ze wpis do ksiggi wieczystej jest w przy-
padku umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie konieczng przestanka przeniesienia
wlasnosci. Umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie do czasu uzyskania wpisu w ksig-
dze wieczystej bedzie miata charakter obligacyjny, oparty na relacji pomigdzy stronami
na stosunku powiernictwa z upowaznieniem®. Zgodnie z wyzej zacytowanym stanowi-
skiem wpis roszczenia o zwrotne przeniesienie wtasnosci winien mie¢ charakter konsty-
tutywny, na wzor hipoteki. Zatem do czasu dokonania przedmiotowego wpisu umowa
przewlaszczenia nieruchomosci wobec 0sob trzecich bedzie miata charakter jedynie
umowy przenoszacej wiasnosc.

Niemniej wypada zauwazy¢, ze to notariusz zobowigzany jest wpisa¢ w akcie, ze
strony umowy wnoszg o wpisanie w dziale III wlasciwej ksiegi wieczystej roszczenia
0 powrotne przeniesienie wlasnosci nieruchomosci. Sam wpis w ksiedze wieczystej zo-
staje dokonany w oparciu o umowe przewtaszczenia zawartg w formie aktu notarialnego
— po stronie przewtaszczajacego nie ma juz zadnych dodatkowych obowiazkow o ztoze-
nie w sadzie wieczystoksiggowym stosownego wniosku. Nie mozna zatem mowic o bra-
ku jawno$ci niniejszego roszczenia, jesli sam fakt przestania przez notariusza umowy do
sadu ksigg wieczystych rodzi obowigzek jego wpisania. Obowiazek ten spoczywa nie po
stronie przewlaszczajacej czy po stronie wierzyciela, lecz na notariuszu bedacym funk-
cjonariuszem publicznym, dajacym rekojmie prawidtowego wykonania powierzonych
czynnosci. Przed udzieleniem odpowiedzi na kolejne pytanie konieczne jest wskazanie
uzasadnienia ustawodawczego art. 17 u.k.w.h. Ot6z zasadniczg ideg przepisu art. 17
u.k.w.h. jest zapewnienie ochrony uprawnionego z praw osobistych lub roszczen w przy-
padku rozporzadzenia nieruchomoscia przez wlasciciela, tj. zobowigzanego z danego pra-
wa osobistego lub roszczenia, a zatem ochrona nie tylko stron umowy, ale takze osob
trzecich. Chodzi tu przy tym nie wylacznie o jednokrotne rozporzadzenie, ale o wszystkie
(rowniez wielokrotne) rozporzadzenia dokonane w okresie ujawnienia praw osobistych
i roszczen. Z art. 17 u.k.w.h. wynika, Ze uprawniony powinien moc skutecznie dochodzi¢
swoich praw, tak jakby nie doszto do takiego rozporzadzenia — rozporzadzenia takie nie
powinny bowiem wptywac na jego pozycje prawng wzgledem nieruchomos$ci®.

Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze bez watpienia dla uczynienia zados$¢ rosz-
czeniu przewlaszczajacego o zwrotne przeniesienie wlasnosci konieczna jest kolejna
umowa przenoszgca wlasnos¢ przewlaszczonej nieruchomosci — co oczywiste, zawarta

w formie aktu notarialnego.

% G. Tracz, F. Zoll, op. cit., s. 106-107.
2 J. Pisulinski, op. cit.
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Zatem po stronie przewlaszczajacego powstaje skuteczne roszczenie o charakterze
juz tylko rzeczowym. W sytuacji jednak, gdy wierzyciel bezpodstawnie uchylac¢ si¢ be-
dzie od zawarcia umowy przenoszacej wlasno$¢, sytuacja prawna przewlaszczajacego
jest klarowna. Przewlaszczajacy moze bowiem, zgodnie z art. 64 k.c. i art. 1047 k.p.c.,
wystapi¢ na droge sadowa o wydanie przez sad orzeczenia zastgpujacego oswiadczenia
woli wierzyciela, a nastgpnie na mocy takiego prawomocnego orzeczenia sadu dokonaé
stosownego wpisu w ksigdze wieczystej*®. Na czas postgpowania na podstawie art. 755
k.p.c. wniesie o stosowne zabezpieczenie powodztwa, chociazby poprzez ustanowienie
przez sad zakazu zbywania i obcigzania nieruchomosci na czas toczacego si¢ postepo-
wania lub wpisu ostrzezenia o toczacym si¢ postepowaniu. Sytuacja przewlaszczajacego
komplikuje sie, jesli wierzyciel dokona zbycia przewtaszczonej nieruchomosci. Oczy-
wiste jest, ze przewlaszczajacemu przystugiwaé bedzie roszczenie o naprawienie szkody
na zasadach ogolnych. Niemniej jednak, nalezy zatozyé, ze przewlaszczajacemu bar-
dziej niz na naprawieniu szkody zalezy na odzyskaniu przewlaszczonej nieruchomosci,
to ona bowiem przedstawia dla niego realng wartos¢ i zaspokaja jego potrzeby mieszka-
niowe. W sytuacji, gdy wierzyciel dokona zbycia przedmiotowej nieruchomosci, prze-
wlaszczajacy przede wszystkim musi ocenié, czy do zbycia doszto przed uptywem ter-
minu spetienia §wiadczenia. Ochrona z art. 59 k.c. znajdzie zastosowanie w sytuacji
sprzed ziszczenia si¢ warunku zawieszajgcego, moze wiec by¢ wykorzystana, gdy ist-
nieje roszczenie. Roszczenie o zwrotne przewlaszczenie powstanie jednak dopiero po
ziszczeniu si¢ warunku. A zatem hipoteza nie jest spetniona®'. Czgsciowo odmienne sta-
nowisko prezentuje J. Gorecki, wskazujac, ze z art. 59 k.c. nie wynika wyraznie wymog
istnienia roszczenia w chwili zawarcia umowy uniemozliwiajacego jego realizacje. Ko-
rzystanie z uprawnien wynikajacych z tego przepisu uzaleznione jest albo od tego, by
strony wiedzialy o istnieniu roszczenia juz w momencie zawarcia umowy, albo od nie-
odptatnos$ci umowy. Warunkowo uprawnionemu przyshugiwataby wiec ochrona z art. 59
k.c. po ziszczeniu si¢ warunku, jezeli umowa uniemozliwiajaca jego roszczenie byla
odptatna’,

Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 23.2.2006. ., I CK 289/05, roszczenie uprawnione-

go (osoby trzeciej) musi istnie¢ zarowno w chwili dokonywania zaskarzonej czynnos$ci

30 Stan wygasnigcia wierzytelnosci jest przestanka, ktora daje dtuznikowi uprawnienie do zadania od
wierzyciela spetnienia uzasadnionego zobowigzaniem obowigzku $§wiadczenia woli przeniesienia na niego
z powrotem wiasnos$ci nieruchomos$ci w ramach umowy czysto zobowiazujacej por. art. 64 k.c. (z uzasad-
nienia wyroku SN z dnia 29 maja 2000 r., I[Il CKN 246/00), tak samo: J. Gotaczynski, Przewlaszczenie
wlasnosci..., s. 49; A. Szlgzak, Przewlaszczenie na zabezpieczenie rzeczy przysztych, rzeczy oznaczonych co
do gatunku oraz nieruchomosci, ,Rejent” 1995, nr 2, s. 128.

31 A. Bieranowski, Konstrukcja prawna przewlaszczenia nieruchomosci na zabezpieczenie, ,Rejent”
2003, nr 7-8, s. 60.

32 J. Gorecki, Niektore nastgpstwa i skutki umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie, ,,Rejent” 1997,
nr4,s. 173.
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przez zobowigzanego, jak 1 w chwili orzekania o bezskutecznos$ci, nie musi jednak
w zadnym z tych momentéw by¢ wymagalne®’. W tym miejscu nalezy wskaza¢ zakres
zastosowania art. 17 u.k.w.h., na mocy ktérego w ksiedze wieczystej mozna ujawniac
prawa osobiste i roszczenia. Roszczenie polega na moznosci domagania si¢ (zadania)
okreslonego zachowania od oznaczonej osoby, korzystnego dla uprawnionego, a jego
korelatem jest skonkretyzowany i cigzacy na drugiej stronie obowiazek podjecia okre-
slonego dziatania lub powstrzymania si¢ (przynoszacego korzy$¢ uprawnionemu) od
okreslonego dziatania**. Skoro samo wpisanie roszczenia o zwrotne przeniesienie wila-
sno$ci do wlasciwej ksiegi wieczystej czyni je skutecznym wobec kazdoczesnego wia-
$ciciela nieruchomosci (a jak wyzej wskazano, nie ma wigkszej obawy, ze nie zostanie
ono do ksiggi wpisane, obowigzek ten bowiem spoczywa de facto na notariuszu, a nie
przewlaszczajacym, zgodnie za$ z wyzej zacytowanym wyrokiem SN roszczenie musi
istnie¢ jedynie w momencie dokonywania zaskarzonej czynnosci), to dokonujac pod tak
ustalony stan prawny subsumcji stanu faktycznego polegajacego na zbyciu nieruchomo-
Sci przez wierzyciela przed ziszczeniem si¢ warunku, nalezy stwierdzi¢ co nastgpuje:
przewtlaszczajacy moglby wystapi¢ na droge sadowa z powddztwem o ustalenie bezsku-
teczno$ci umowy zbycia nieruchomosci jeszcze przed ziszczeniem si¢ warunku, gdyz
przepisy materialnoprawne nie stojg temu na przeszkodzie. Czy ma on jednak wtedy
interes prawny? Nawet wysokie prawdopodobienstwo sptaty zaciggnietego przez niego
zobowigzania nie daje moim zdaniem podstawy do powstania po jego stronie interesu
prawnego. Uprawdopodobnienie to nie to samo, co udowodnienie interesu prawnego.
Tym samym powddztwo takiego podmiotu zostatoby oddalone.

Natomiast w sytuacji, gdy umowa uniemozliwiajaca zado$¢uczynienie roszczeniu
przewlaszczajacego zostata zawarta po ziszczeniu si¢ warunku, niewatpliwie uprawnio-
ny bedzie mogt skorzysta¢ z mozliwosci przystugujacych mu na podstawie art. 59 k.c.,
jesli strony umowy wiedzialy o jego roszczeniu albo jesli umowa bylta nieodptatna,
a roczny termin przewidziany w tym przepisie jeszcze nie uptynat®>. W praktyce obrotu
cywilnoprawnego sytuacja, w ktorej wierzyciel dokona zbycia przewtaszczonej rzeczy
pod tytutem darmym raczej nie bedzie miata miejsca. Strona nabywajaca do swojego
majatku przewlaszczong nieruchomos¢ nie bedzie mogta si¢ zastoni¢ brakiem wiedzy
0 roszczeniu przewlaszczajacego, gdyz roszczenie o zwrotne przeniesienie wiasnosci
zostato ujawnione w ksigdze wieczystej. Roczny termin na wystapienie z zadaniem
uznania zaskarzonej umowy za bezskuteczng wobec przewlaszczajacego jest terminem

zawitym, a dodatkowo liczonym od dnia zawarcia umowy zbywajacej przewtaszczong

33 E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2013, s. 145.

3% P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Czesé ogdlna, Komentarz do
art. 59 k.c., LEX/el.

35 ], Gorecki, op. cit., s. 173.
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nieruchomos¢. Tym samym dhuznik de facto musiatby stale monitorowac sytuacje praw-
ng przedmiotowej nieruchomosci, co niewatpliwie bytoby dla niego uciazliwe. Nieza-
sadne jest jednak wystepowanie z ustaleniem bezskutecznosci takiej umowy na podsta-
wie art. 527 i n. k.c.3® Wskaza¢ nalezy, ze hipoteza wyrazona w art. 527 k.c. obejmuje
przypadki, gdy dluznik w wyniku podjetych czynnosci staje sie niewyptacalny lub nie-
wyptacalny w wigkszym stopniu niz przed dokonaniem czynno$ci. Tymczasem hipoteza
zawarta w art. 59 k.c. obejmuje sytuacje niekorzystne dla wierzyciela niezaleznie od
stanu finansowego dtuznika®’.

Ciekawg mozliwo$¢ rozwigzania problemu ewentualnego zbycia nieruchomosci
przez wierzyciela podaje J. Gotaczynski, ktory wskazuje, ze strony w ramach swojego
wewnetrznego stosunku moga rowniez zastrzec (wynika to z istoty umow powierni-
czych), iz w trakcie trwania stosunku powierniczego powiernik zobowigze si¢ np. do
niezbywania rzeczy. Takie postanowienie jest dopuszczalne i moze w nalezyty sposob
zabezpieczy¢ interesy dtuznika®®. A zatem strony moga dodatkowo dokona¢ zastrzezenia
o zakazie obcigzania nieruchomosci przewlaszczonej. Podobng mozliwos¢ przewiduje
zreszta ustawa o odwroconym kredycie hipotecznym w art. 11, gdzie w ramach prze-
pisu o charakterze deklaratoryjnym kredytobiorca moze zobowigzac si¢ do niezbywa-
nia nieruchomo$ci. Umowa przewtlaszczenia nieruchomosci jest niewatpliwie obar-
czona bardzo duzym ryzykiem dla podmiotu przewlaszczajacego w przypadku
egzekucji z przedmiotu przewtaszczenia lub w sytuacji ogloszenia upadtosci wierzy-
ciela. W pierwszym przypadku przeciwko wiascicielowi fiducjarnemu przystuguje da-
jacemu zabezpieczenie skarga ekscendencyjna®’. Na mocy powddztwa interwencyjne-
go osoba trzecia moze zada¢ zwolnienia spod egzekucji np. nieruchomosci, jezeli
egzekucja narusza jej prawa. Przewtaszczajacy ma na to tylko miesigc od dnia powzie-
cia wiadomo$ci o naruszeniu prawa.

W literaturze wyrazany jest poglad, ze podstawe powodztwa z art. 841 k.p.c. moze
stanowi¢ naruszenie nie tylko praw rzeczowych, lecz takze praw wynikajacych ze sto-
sunkoéw obligacyjnych, co prowadzi do przekonania, ze dopuszczalne jest wytoczenie
takiego powodztwa w przypadku przewlaszczenia na zabezpieczenie — wowczas rosz-
czenie przewlaszczajacego o zwrotne przeniesienie wtasnosci przewlaszczonej rzeczy
powinno by¢ przedmiotem rozwazan sadu rozstrzygajacego o zasadnosci powodztwa

przeciwegzekucyjnego®.

3¢ Odmiennie J. Gotaczynski, Przewlaszczenie wlasnosci..., s. 49.

37 M. Jasinska, Skarga Paulianska. Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnosci dluznika art. 527—
534 k.c. Komentarz, Warszawa 2004, s. 35.

3% J. Gotaczynski, Przewlaszczenie wlasnosci..., s. 51.

% G. Tracz, F. Zoll, op. cit., s. 26.

4 A. Jakubecki, Komentarz aktualizowany do kodeksu postgpowania cywilnego, LEX/el 2016.
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Sytuacja jest bardziej skomplikowana w razie ogloszenia przez wierzyciela upa-
dtosci.

J. Gorecki wskazuje, ze na tle polskiego prawa upadtosciowego nie jest mozliwa
interpretacja przepisoOw dotyczacych wylaczenia z masy upadtosci przedmiotéw niena-
lezacych do upadiego, poprzez analogie z niemieckiego prawa upadtosciowego. Zgod-
nie bowiem z tamtejszymi przepisami w razie ogloszenia upadtosci przez wierzyciela
podmiot przewtaszczajacy, mimo literalnego brzmienia § 43 niemieckiego prawa upa-
dlosciowego wskazujacego na mozliwos¢ wytaczenia z masy upadtosci jedynie przed-
miotoéw, ktore nie nalezg do wierzyciela (z uwagi na to, ze przez termin ten nalezy takze
rozumie¢ rzeczy, ktorymi wierzyciel ten nie moze rozporzadza¢ we wlasnym zakresie),
ma realng mozliwo$¢ zadania wylaczenia przewlaszczonej rzeczy z masy upadtosci®’.
F. Zoll i G. Tracz wskazuja, ze w takim wypadku na tle prawa niemieckiego dajacemu
zabezpieczenie przystuguje prawo wylgczenia przedmiotu zabezpieczenia z masy upa-
dlosci tylko wtedy, gdy zabezpieczona wierzytelnos¢ zostata zaspokojona albo odpadt
cel zabezpieczenia®. Jesli powierzajacemu nie begdzie przystugiwaé prawo wytaczenia
Z masy, to autorzy ci postulujg, ze winno mu przystugiwaé uprzywilejowanie w klasie
drugiej®.

Nalezatoby zatem postulowaé wprowadzenie na wzor powiernictwa w systemie
prawa niemieckiego analogicznych zmian do prawa upadto$ciowego, tak aby przewtasz-
czajacy miat wlasnie realng mozliwos$¢ odzyskania przewtaszczonego przedmiotu.

W obecnym stanie prawnym, jezeli upadlo$¢ wierzyciela zostanie ogloszona po
powstaniu roszczenia o zwrotne przeniesienie wlasnosci, uprawniony moze zglosi¢ swa
wierzytelno$¢ do masy upadtosci i bra¢ udzial w postepowaniu upadtosciowym, jednak
bez zadnych przywilejow*. Nalezatoby takze wskazaé, ze zasadne jest wprowadzenie
do umowy przewlaszczajacej nieruchomos¢ postanowienia zastrzegajacego termin spet-
nienia $wiadczenia na korzy$¢ dhuznika®. W przypadku bowiem, gdy dhuznik juz po
zawarciu niniejszej umowy powezmie uzasadnione obawy co do sytuacji majatkowe;j
wierzyciela, o ktorej nie wiedziat i przy dolozeniu nalezytej staranno$ci wiedzie¢ nie
mogt, moglby wtedy sptaci¢ roszczenie w calosci, a wierzyciel nie miatby podstaw do
odmowy przyjecia $wiadczenia. Tym samym roszczenie o zwrotne przeniesienie wia-
sno$ci na rzecz przewlaszczajacego powstatoby wczesniej, a co za tym idzie, udatoby

si¢ je skutecznie zrealizowac przed ewentualnym ogloszeniem przez wierzyciela upadto-

41 J. Gérecki, op. cit., s. 182.

4 G. Tracz, F. Zoll, op. cit., s. 26.

F. Zoll, op. cit., s. 81.

4 J. Gorecki, op. cit., s. 182—183.

45 Z art. 75a pr. bank. bedacego ius dispositivum mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze termin zaptaty kre-
dytu moze zosta¢ umownie zastrzezony na korzys¢ kredytobiorcy.
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sci. Jednym z obowigzkdéw przewlaszczajacego, ktory to posrednio moze doprowadzi¢ do
sytuacji nastgpczego nadzabezpieczenia, jest obowiazek ztozenia do depozytu u notariu-
sza stosownego oswiadczenia. Przedmiotowe o$wiadczenie obejmuje trescig jego zgode
na wykre$lenie roszczenia o zobowigzaniu wierzyciela do powrotnego przeniesienia wta-
snosci nieruchomosci z ksiggi wieczystej, w razie gdyby nie wywigzal si¢ ze zobowigzania
w zastrzezonym terminie. W protokole zlozenia niniejszego o§wiadczenia do depozytu
zostaja spisane warunki, po ktorych spelnieniu notariusz moze wydac takie o$wiadczenie
wierzycielowi. Dysponujac niniejszym o$wiadczeniem, wierzyciel moze swobodnie
whnie$¢ o wykreslenie z ksiggi wieczystej roszczenia przewlaszczajacego.

W tym aspekcie umowa przewlaszczenia prezentuje sie dla dhuznika, ktory de facto
splacitby znaczng czg$¢ zaciagnigtego zobowigzania, bardzo niekorzystnie. Zostaje on
bowiem bez nieruchomosci, bez roszczenia, za to z wymagalng wierzytelnoscig. Prakty-
kg jest pozostawianie w posiadaniu przewlaszczajgcych nieruchomosci, ktére od dnia
zawarcia umowy stanowig juz wtasno$¢ wierzyciela. Przewlaszczajacy moze mie¢ za-
tem prawo do uzywania rzeczy przewlaszczonej na podstawie ustalonego przez strony
stosunku prawnego — np. umowy uzyczenia lub najmu*. W praktyce najczesciej strony
uktadaja taki stosunek podtug przepiséw regulujacych umowe najmu. Dla przewlaszcza-
jacego taka sytuacja jest korzystna, jesli chodzi o ewentualng mozliwo$é wypowiedze-
nia czynszu najmu; wiasciciel zwigzany jest wszakze przepisami ustawy o ochronie pra-
wa lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego (dale;j:
u.0.p.l.), tj. wlasciciel przy podwyzce czynszu na zgdanie najemcy winny jest w ciggu
14 dni przedstawi¢ przyczyne podwyzki i przedstawic jej kalkulacjg, pod rygorem nie-
wazno$ci podwyzki. Jesli i to nie przekona najemcy do zasadnosci takiej podwyzki, ma
on szereg uprawnien przewidzianych w art. 8a ust. 5 u.o.p.l., chociazby mozliwos¢ wy-
stapienia do sadu z powodztwem o ustalenie bezskutecznosci podwyzki. Poza tym wia-
Sciciel zwigzany jest terminami wypowiedzenia umowy najmu z art. 11 v.o.p.l., a w sy-
tuacji ewentualnej eksmisji gmina winna dostarczy¢ takiemu dtuznikowi lokal socjalny,
oczywiscie jesli znajduje si¢ w grupie oséb wymienionych w art. 14 u.o.p.l., np. ma na
wychowaniu matoletnie dzieci. OczywiScie przewlaszczajacy musi liczy¢ si¢ w takiej
sytuacji z konieczno$cia zaptaty odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu.
Powyzsze zatozenia sg aktualne jedynie wobec przewlaszczajacego najemcy, ktory jest
osobg fizyczng, wynajmujaca lokal na potrzeby mieszkaniowe, a nie uzytkowe. W sytu-
acji, gdy prawo do zamieszkiwania w lokalu zostanie naruszone chociazby przez witasci-
ciela, przewlaszczajacy moze skorzysta¢ z ochrony petytoryjnej. Zatem zadania prze-
wlaszczajacego najemcey oscyluja wokot roszezenia negatoryjnego oraz windykacyjnego.

Niezaleznie od tego podmiot taki moze skorzysta¢ z ochrony posesoryjnej, tj. zadac

46 J. Gotaczynski, Przewlaszczenie na zabezpieczenie..., s. 142.
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przywrocenia stanu poprzedniego oraz zaniechania naruszen, co do zasady bez wzgledu
na to, czy posiadanie to jest w dobrej wierze i czy jest zgodne ze stanem prawnym. Mniej
korzystna z reguly jest juz kwota czynszu, ktorg przewlaszczajacy winien uiszczac¢ na

rzecz wiasciciela w oznaczonym przez strony terminie.

4. Podsumowanie

Majac na uwadze powyzsze, zasadne jest moim zdaniem postulowanie za J. Gota-
czynskim stworzenia petnej i wyczerpujacej regulacji prawnej umowy przewlaszczenia,
zaréwno co do rzeczy ruchomych, jak i nieruchomosci. Ustabilizowanie i doprecyzowa-
nie omawianej instytucji zapewne przystuzytoby si¢ ukroceniu pewnych balansujacych
na granicy prawa praktyk stosowanych wtasnie wobec podmiotoéw przewlaszczajacych,
ktore to czgsto sa niejako zmuszone do zaciggnigcia w ten sposob zabezpieczonego zo-

bowigzania.
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Opcjonalne prawo umow — zalety i ograniczenia

Streszczenie
Jedng z rozwazanych w dyskusji naukowej i politycznej Sciezek rozwoju regulacji prawnych dotycza-
cych zobowigzan umownych jest ustanowienie zbiorow przepisoéw, ktorych zastosowanie do konkret-
nego stosunku umownego zalezatoby od woli stron tego stosunku. To opracowanie bada mozliwosci
powodzenia tego zamierzenia, odwotujac si¢ do praktyki dotyczacej istniejacych juz zbioréw regut
prawa umow, ktorych tworcy przewidywali dla nich takie wlasnie zastosowanie.

Stowa kluczowe
zobowigzania, prawo umow, umowa, prawo modelowe

Koniec XX w. i poczatek XXI w. w europejskim (cho¢ nie tylko europejskim) pra-
wie uméw byl czasem kodyfikacji modelowych. Dokumenty takie jak Principles of Eu-
ropean Contract Law (PECL), Principles of International Commercial Contracts (PICC
/ UNIDROIT Principles, o ponadeuropejskim charakterze), Draft Common Frame of
Reference (DCFR) czy European Contract Code (tzw. kodeks Gandolfiego) byty préba-
mi sformutowania regut rzadzacych zawieraniem i wykonywaniem umow i nadania im
postaci zblizonej do kodeksu — usystematyzowanego i wewngetrznie spojnego zespotu
przepisow. Niektore sposrod tych projektow — i na nich bede chcial sie skupi¢ — mialy
w zamysle ich tworcoOw petnic¢ glownie albo migdzy innymi rolg¢ normatywna.

Poniewaz od ogtoszenia pierwszych z tych projektow mingto juz ponad 20 lat,
mozna podjac si¢ proby ocenienia, czy udato si¢ to zamierzenie zrealizowac i dlaczego
si¢ nie udato. Z natury rzeczy bgdzie to ocena z punktu widzenia praktyki polskiej. Z jed-
nej strony przyjmuj¢ zatem stosunkowo waska perspektywe, co przemawia przeciwko
przypisywaniu przedstawionym tu wnioskom szerszego znaczenia. Z drugiej strony jed-
nak systemy prawne dawnych panstw komunistycznych moglyby wydawac si¢ (i czesto
rzeczywiscie wydawaty si¢ tworcom aktow modelowych) szczegolnie odpowiednim po-
lem dziatania proponowanych regut.

Principles of European Contract Law zostaly przez swoich autoréw pomyslane
jako narzedzie wielofunkcyjne. Najwazniejsze cele ich istnienia to:
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1) harmonizacja prawa w celu wyeliminowania réznic utrudniajacych handel trans-
graniczny;

2) przedstawienie wspolnego rdzenia prawa kontraktowego w Europie, ale takze wy-
branie najlepszych sposrod rozbieznych rozwiazan krajowych czy zawartych w ak-
tach prawa miedzynarodowego;

3) dostarczenie zrodla inspiracji legislatorom z panstw srodkowoeuropejskich, stoja-
cym przed konieczno$cig przebudowy krajowych systemow prawnych po odrzuce-
niu ustroju komunistycznego;

4) zbudowanie mostu pomigdzy dwiema silnie ré6znigcymi si¢ rodzinami systemow
prawnych — prawem cywilnym i common law;

5) stworzenie podstaw dla przysztej legislacji unijnej, a takze, ewentualnie, europej-
skiego kodeksu prawa uméw;

6) stworzenie zestawu neutralnych (niezwigzanych z zadnym panstwem) regut, kto-
rym mozna poddac stosunek umowny pomie¢dzy podmiotami z r6znych krajow;

7) sformutowanie — dla potrzeb sadownictwa polubownego — ,,0g6lnych zasad pra-
wa”, ktorym niekiedy strony poddaja zawierane przez siebie kontrakty mi¢dzyna-
rodowe;

8) stworzenie dodatkowej podstawy dla uzasadniania rozstrzygnie¢ przez organy ju-
rysdykcyjne w kwestiach, ktore nie sg uregulowane przez prawo majace zastoso-
wanie do danej umowy'.

Uogolniajac nieco te wypowiedzi, mozna zatem wyro6znic trzy zasadnicze rodzaje
zamierzonych funkcji PECL:

a) funkcje bezposrednio normatywna — regulowanie rzeczywiscie powstajacych sto-
sunkow umownych, badz to z woli ich stron, badz to poprzez autonomiczng decy-
zj¢ sadu wobec stwierdzenia istnienia luki w prawie;

b) funkcje posrednio normatywna — stuzenie jako wzorzec dla przysziej legislacji
unijnej badz krajowej (a do tej kategorii mozna chyba takze zaliczy¢ stosowanie
PECL jako pomocniczego narzgdzia wyktadni prawa krajowego w razie trudnosci
interpretacyjnych);

c¢) funkcje czysto poznawczg.

Zatozenie o normatywnej funkcji PECL znalazto wyraz w tresci art. 1:101(1):
,»These Principles are intended to be applied as general rules of contract law in the Euro-
pean Communities”. Dalsze ustepy tego artykutu wskazywaty, w jaki sposob moze dojs¢
do zastosowania PECL jako prawa rzadzacego umowa — gdy strony uzgodnily inkorpo-
rowanie tych zasad do umowy albo uzgodnity, ze umowa bedzie podlegata tym zasa-

! Zob. O. Lando, H. Beale (red.), Principles of European Contract Law. Parts | and Il. Combined and
Revised, The Hague 2000, s. XXI i n.
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dom, gdy strony uzgodnily, ze ich umowa bedzie podlegata ,,0gdlnym zasadom prawa”,
lex mercatoria albo podobnym regutom, a takze gdy strony nie wybraty zadnego system
regul jako rzadzacego ich umows.

Podobne podejscie widoczne jest w preambule UNIDROIT Principles (byty one
zreszta chyba inspiracja dla PECL), ktore takze stanowia, ze PICC beda stosowane, gdy
strony uzgodnity poddanie im umowy; moga by¢ stosowane, gdy strony uzgodnily, ze
umowa bedzie podlegata ogdlnym zasadom prawa, lex mercatoria i podobnym regu-
tom, oraz gdy strony nie wybraty prawa rzadzacego ich umowa. Ponadto PICC moga
by¢ uzywane do interpretacji i uzupelniania aktow miedzynarodowych o charakterze
jednolitym i prawa krajowego oraz stuzy¢ jako wzor dla prawodawcow krajowych
i migdzynarodowych.

Nieco inaczej wyglada funkcja normatywna DCFR, a to z uwagi na jego rodowod
jako dokumentu w jaki$ sposob zwigzanego z dziatalno$cia legislacyjng Unii Europej-
skiej. Autorzy DCFR, oprocz podkreslania wartosci akademickiej tekstu (zarowno w za-
kresie badan, jak i nauczania) oraz jego roli jako zrédta inspiracji dla sadow i prawodaw-
cow krajowych?, uwage poswiecili przede wszystkim jego przysztej roli w tworzeniu
tzw. politycznego Common Frame of Reference (CFR). Idea ,,politycznego CFR” od
poczatku byta niejasna i nigdy nie zostata ostatecznie wyjasniona, ale obejmowata mig-
dzy innymi uzycie DCFR jako wzorca dla przysztej legislacji unijnej — czy to wiazacej,
czy tez stosowanej opcjonalnie. Ten ostatni wariant byt bliski realizacji w postaci propo-
zycji wspolnego europejskiego prawa dotyczacego sprzedazy (CESL), jednak prace nad
nig zostaly wstrzymane. W kazdym razie jakkolwiek DCFR nie byl — przynajmniej
otwarcie — pomyslany jako zestaw regul, ktore strony umowy moga zastosowac do swo-
jej relacji kontraktowej, mogt postuzy¢ jako podstawa do stworzenie prawa o takim wia-
$nie opcjonalnym charakterze.

Zasadniczy temat tego opracowania to prawo opcjonalne, a zatem te sposoby dzia-
fania regut modelowych, ktore powyzej okreslitem jako ,,pos$rednio normatywne”, maja
w nim uboczne miejsce. Dla pelnego obrazu warto jednak wspomnie¢, ze w dokonywa-
nych w latach 2000-2015 czastkowych reformach polskiego Kodeksu cywilnego wzor-
ce czerpane z aktéw modelowych odgrywaly pewna role. Niektore zmodyfikowane
przepisy (dotyczace np. zawierania umow) byly tworzone z uwzglednieniem ich odpo-
wiednikow w PICC i PECL. Poniewaz polski ustawodawca dotad nie zdecydowat si¢ ani
na uchwalenie nowego Kodeksu cywilnego, ani na zasadniczg reformg¢ istotnych czesci
Kodeksu obecnie obowigzujacego, nie miat okazji skorzystac z propozycji oferowanych
w tym wzgledzie przez akty modelowe. W dyskusjach koncepcyjnych i pracach nad pro-

jektami fragmentéw nowego Kodeksu cywilnego, prowadzonych przez Komisje Kody-

2 Zob. Draft Common Frame of Reference. Outline edition, Munich 2009, s. 7.
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fikacyjng Prawa Cywilnego do jej rozwigzania w 2015 r., akty modelowe, w tym zwlasz-
cza DCFR (z uwagi na rozbudowang czgs¢ poswigcona poszczegdlnym typom umow),
stanowily istotny punkt odniesienia, jednak nie rozwazano powaznie pomystu zastgpienia
istniejgcej regulacji przepisami przeniesionymi wprost z ktoregos$ aktu modelowego.

Akty te nie odgrywaja takze istotnej roli w polskim orzecznictwie sadowym. Spo-
radycznie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pojawiaja si¢ odniesienia do PECL, PICC
czy DCFR przy rozstrzyganiu kwestii nierozstrzygnigtych czy tez niejasno rozstrzygnie-
tych przez polski Kodeks cywilny®. Siegajac do nich, Sad Najwyzszy nie traktuje ich
jednak jako aktéw normatywnych czy quasi-normatywnych, ale jako dokumenty wyra-
zajace dominujacy czy optymalny stan prawny w danej kwestii w naszej kulturze praw-
nej. Akty modelowe petnia wigc w stosowaniu prawa w Polsce role raczej pewnego
,,skrotu myslowego” w argumentacji prawnoporéwnawczej. Warto tez zauwazy¢, ze sto-
sujac przepisy konwencji wiedenskiej o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow
i napotykajac tzw. luke¢ wewnetrzng w regulacji konwencyjnej (dotyczaca stopy odsetek
za opoOznienie w zaplacie ceny), Sad Najwyzszy zastosowat prawo wlasciwe dla umowy
sprzedazy wedtug regul prawa prywatnego migdzynarodowego, a jednoznacznie odrzu-
cit mozliwos¢ zastosowania w tym zakresie UNIDROIT Principles czy PECL, cho¢ te
pierwsze takg wtasnie role mialy petnic*.

Przechodzac do zasadniczego problemu, to jest zastosowania kodeksu prawa umow
jako prawa opcjonalnego — stosowanego na podstawie takiej decyzji stron, trzeba za-
uwazy¢, ze jedyne do§wiadczenie, jakim dysponujemy (poza wspomniang konwencja
wiedenska, ktdra jest jednak pod tym wzgledem szczegdlna ze wzglgdu na zastosowany
w niej mechanizm automatycznego stosowania), odnosi si¢ do regul modelowych, a wigc
niepochodzacych od zadnego prawodawcy, krajowego czy unijnego. O tym, czy opcjo-
nalne prawo umoéw stworzone przez panstwo czy inng organizacj¢ polityczng jako pra-
wo obowigzujace (w rodzaju CESL) byloby rzeczywiscie stosowane przez strony, mo-
zemy tylko snu¢ domysty. Natomiast w odniesieniu do aktow soft law takich jak
UNIDROIT Principles czy PECL mozemy oprze¢ si¢ na kilkunastoletniej obserwacji
faktow, nawet jezeli obserwacja ta nie ma postaci sformalizowanych badan empirycz-
nych. By¢ moze wnioski wyciagnigte z przypadku soft law beda daty si¢ przeniesé takze
na opcjonalne hard law.

3 Zob. np. uchwale sktadu 7 sedziéw SN — zasade prawng z dnia 6 listopada 2003 r., III CZP 61/03,
OSNC 2004, nr 5, poz. 69; uchwate sktadu 7 sedziéw SN z dnia 15 wrzesnia 2015 r., I[II CZP 107/14, OSNC
2016, nr 2 poz. 16; wyrok SN z dnia 12 czerwca 2015 r., II CSK 585/14; wyrok SN z dnia 5 pazdziernika
2006 1., IV CSK 157/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 114; wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2007 r., Il CNP
101/07.

4 Zob. wyrok SN z dnia 9 pazdziernika 2008 r., V CSK 63/08, OSNC 2009/10/143.
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Z tej wlasnie nieformalnej obserwacji wynika jednoznaczny wniosek: akty mode-
lowe nie petnia funkcji normatywnych. Nie sg nigdy (albo sg pomijalnie rzadko) wybie-
rane przez strony jako prawo rzadzace ich stosunkiem umownym. Nie sg stosowane jako
,0g0lIne zasady prawa”, poniewaz niezmiernie rzadko, jesli w ogoéle, strony umow pod-
daja je — zamiast prawu panstwowemu — ,,0g6lnym zasadom prawa”. Nie sa takze stoso-
wane przez sady ani, wedtug mojej wiedzy, sady polubowne jako reguty majace zasto-
sowania wobec stwierdzenia luki w prawie (przy czym nie mam tu na mysli
postugiwania si¢ tymi dokumentami jako argumentem na rzecz okre$lonej wyktadni
przepisOw prawa krajowego).

Kazdy przypadek tak znacznej rozbieznos$ci migdzy zyczeniami i wyobrazeniami
$wiata nauki (bo to on w wigkszosci jest odpowiedzialny za tworzenie regut modelo-
wych) a potrzebami i zwyczajami praktyki powinien by¢ dla prawnikéw akademickich
niemily. Dlaczego cos, co do czego jesteSmy przekonani, ze jest dobre, nie dziata? Moz-
na by to skwitowa¢ stwierdzeniem, ze to w zasadzie nic nowego — kolejny dowod starej
prawdy, ze w teorii nie ma réznicy miedzy teorig a praktyka, natomiast w praktyce jest.
Aby jednak nauka wykonata swoja prace do konca, nalezy zastanowi¢ si¢ powaznie,
dlaczego tak si¢ stato.

W teorii za atrakcyjno$cia prawa opcjonalnego powinny przemawiac takie jego ce-
chy jak:

a) wysoka jako$¢ merytoryczna — jest ono dzietem ekspertow, syntezg madrosci wielu
porzadkéw prawnych, jest (albo powinno by¢) wolne od koncesji, krotkowzrocz-
nych dazen i kompromiséw, ktore czesto cechujg prawo powstajagce w demokra-
tycznym procesie legislacyjnym;

b) uniwersalnos$¢ — stanowi jednolity zespot regut stosowany bez ograniczen geogra-
ficznych;

¢) neutralno$¢ — brak zwigzku z okre§lonym panstwem powinien skutkowaé rowno-
rzgdnym traktowaniem obu stron umowy, bez dazenia do ochrony interesow pew-
nej kategorii podmiotdw dominujacej w danym panstwie (np. tworcow zaawanso-
wanych technologii czy innych dobr intelektualnych, producentow rolnych,
konsumentéw nabywcow dobr, podmiotéw swiadczacych ustugi finansowe, trans-
portowe itp.);

d) sama opcjonalno$¢ zastosowania — uzyskiwane dzigki istnieniu tych regut posze-
rzenie sfery wolno$ci przedsigbiorcow, zwigkszenie mozliwosci dobrania regulacji
dostosowanej do potrzeb.

Wydaje sig, ze prawa modelowe wszystkie te cztery cechy majg, cho¢ na pewno
i one nie sg idealne pod wzglgdem jakosci merytorycznej. Jakie zatem wady przesadzity

o ich niezdolnosci do pehienia roli ,,prawdziwego” prawa?
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W mojej ocenie, pierwszy, gtéwny 1 wystarczajacy powdd ich niepowodzenia
W tym obszarze to dazenie ich potencjalnych uzytkownikow do pewnosci prawa. To
pewnos¢, a nie jednolito$¢ ani nawet wysoka jako$¢ prawa jest gtowng potrzeba przed-
sigbiorcow. W obrocie profesjonalnym zréznicowanie krajowych systeméw prawnych
nie stanowi krytycznego problemu, bo dostepnos¢ transgranicznych ustug prawniczych
ro$nie wraz z rozwojem branzy prawniczej, a takze upowszechnianiem si¢ nowocze-
snych $rodkow komunikacji. Krytycznym problemem jest przewidywalnos¢ rozstrzy-
gnig¢. Nie bez powodu oceniajac obowigzujace prawo polskie, przedsiebiorcy jako jego
gtéwna wade wskazujg nieostro$¢ pojec, niestabilno$¢ orzecznictwa i, generalnie, niska
przewidywalno$¢ wyniku sporu. A przeciez Kodeks cywilny obowigzuje od 53 lat, z cze-
go 28 lat to okres gospodarki rynkowe;j. Jest przedmiotem kilkunastu komentarzy i oko-
to 200 000 orzeczen sadowych dostepnych w elektronicznych bazach danych, a takze
jest wyktadany na uniwersytetach i aplikacjach zawodowych. Niepewno$¢ co do inter-
pretacji i stosowania tego prawa pojawia si¢ w niektorych obszarach i w odniesieniu do
niektorych pojec¢ czy instytucji. W ogromnej wiekszos$ci jednak jest to regulacja stabilna
i jednoznaczna. W porownaniu z prawem krajowym, nawet $redniej jakoSci, prawo mo-
delowe, nawet najlepsze, zawsze bedzie stato na straconej pozycji. Najbardziej podsta-
wowe pojecia i zasadnicze instytucje beda wymagaly wyjasnienia, a zanim zostanie
osiggnigta jednoznaczno$é, trwal bedzie wieloletni okres niepewnos$ci. Co wigcej, ta
jednoznaczno$¢ nigdy nie zostanie osiggnicta. Prawo wigzace przechodzi przez okres
dziecinstwa i dopiero stopniowo obrasta interpretacjami i orzecznictwem, bo inaczej by¢
nie moze. Prawo opcjonalne nigdy tego nie osiggnie, bo racjonalny uczestnik rynku nie
podejmie ryzykownej dla wiasnych interesow decyzji o jego wyborze prawa — nawet
gdyby miat $wiadomos¢, ze w ten sposob przyczyni si¢ do dobra ogotu.

Dlatego nawet jezeli koszty transakcyjne polegajace na koniecznosci dostosowy-
wania zawieranych umow i stosowanych ogdlnych warunkéw umow do wielu réznych
systemow prawnych bylyby istotnym obcigzeniem dla przedsigbiorcow (czego nie je-
stem pewien), to ryzyko poddania umowy regulacji o niejasnej tresci i nieznanych skut-
kach zastosowania jest znacznie powazniejsze. Sprowadzajac to do anegdoty: niemal
wszystkie komputery wyposazone sa w klawiature w uktadzie QWERTY, a nie spotyka
sie klawiatur projektu Augusta Dvoraka. Ta druga jest obiektywnie lepsza, jako ze zasto-
sowany uktad liter wymaga mniej wysitku i zwigksza szybkos$¢ pisania. A jednak nie
udato jej si¢ zastapi¢ na rynku obiektywnie gorszej, ale juz znanej uzytkownikom kla-
wiatury QWERTY. Zmiana systemu prawnego na inny jest nieco bardziej skomplikowa-
nym przedsigwzigciem. Wyobrazmy sobie klawiature, o ktorej wiemy teoretycznie, ze
jest bardzo dobra, ale tego, ktora litera znajduje si¢ w ktérym miejscu, dowiemy sie do-

piero, gdy tekst zostanie wydrukowany i trafi do czytelnika.
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Po drugie, zwigzane zreszta z pierwszym, ewentualne zastosowanie prawa opcjo-
nalnego skutecznie uniemozliwityby firmy prawnicze — z tych samych powodéw, dla
ktorych nie sg nim zainteresowani przedsigbiorcy. Potrzeba przewidywalnos$ci rozstrzy-
gnigcia, a przede wszystkim dazenie do wlasnego bezpieczenstwa wykluczaja zapropo-
nowanie klientowi wyboru prawa opcjonalnego, a tym bardziej pozytywne zaopiniowa-
nie takiej propozycji drugiej strony. Jezeli dojdzie do sporu (a niepewno$¢ tresci
regulacji zwigksza prawdopodobienstwo sporu, bo uruchamia mechanizmy oportuni-
styczne) i zostanie on przegrany, btedny wybdr prawa zostanie uznany za pierwsza przy-
czyn¢ niepowodzenia.

Po trzecie, zastosowanie regut modelowych jako prawa opcjonalnego nie prowadzi
w pelni do uchylenia prawa krajowego wtasciwego wedlug regul prawa prywatnego
migdzynarodowego. Jak wiadomo, przepisy, ktorych zastosowania nie mozna wyla-
czy¢ umowa, nadal beda miaty zastosowanie, a czgsto te wlasnie przepisy niosg ze sobg
daleko idaca niepewno$¢ co do sytuacji prawnej (np. gdy dotycza przestanek waznos$ci
umowy). Wbrew sugestiom plynacym z literatury poddanie sporu rozstrzygnieciu sadu
polubownego nie rozwigzuje tego problemu, w kazdym razie nie z polskiej perspektywy.
Sady polubowne nie sg zwolnione ze stosowania przepisoOw bezwzglednie wigzacych
i nie czuja si¢ z tego zwolnione. Nawet jezeli teoretycznie granica, ktorej nie powinny
przekracza¢ jest dopiero naruszenie podstawowych zasad porzadku prawnego, w prak-
tyce wigkszo$¢ sadow okazuje poszanowanie dla wszystkich bezwzglgdnie wigzacych
przepisow prawa wlasciwego. Wskazywane jako sposob uwolnienia sadu z wiezow pra-
wa bezwzglednie wigzacego upowaznienie go przez strony do orzekania na podstawie
zasad stuszno$ci w praktyce nie istnieje z tych powoddw, o ktorych méwitem wezesniej
— przedsigbiorcy wola pewnos$¢ od elastyczno$ci. Jezeli do imperatywnych przepisow
prawa krajowego doda si¢ jeszcze imperatywne przepisy obecne w samym prawie opcjo-
nalnym, sytuacja staje si¢ do§¢ skomplikowana.

Po czwarte, mechanizm wyboru funkcjonuje poprawnie w warunkach wzglednej
rownowagi sit negocjacyjnych. Nawet w obrocie miedzy przedsi¢cbiorcami stan przybli-
zonej chocby rownowagi stron wcale nie jest czesty. Do tego znaczna cze$¢ rynku, przy-
najmniej] w Polsce w okresie intensywnego rozwoju gospodarczego finansowanego
w znacznej czesci ze srodkow UE, rzadzi sie prawem zamowien publicznych, ktore ce-
chuje si¢ strukturalng nierdéwnoscia pozycji negocjacyjnych. Jezeli natomiast jedna ze
stron jest praktycznie zdolna narzuci¢ drugiej stosowanie wybranego przez nig prawa
wlasciwego 1 wlasnych ogélnych warunkéw umdw, nie ma interesu w zastosowaniu pra-
wa opcjonalnego, jezeli rzeczywiscie jest ono neutralne i nie faworyzuje zadnej ze stron.

Mozna si¢ przy tym zastanawiaé, czy opcjonalny charakter prawa sam w sobie nie

jest przeszkoda w jego zastosowaniu i czy wymaganie akceptacji danego zespotu regut
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przez obie strony, ktore maja z zasady rozbiezne czy wrgcz przeciwstawne interesy
i oczekiwania, nie jest nierealne. Ponadto procedura badania odpowiednio$ci prawa
opcjonalnego do sytuacji gospodarczej strony umowy jest znacznym kosztem transak-
cyjnym, dodatkowym wzgledem zwyklego kosztu negocjowania umowy. Z punktu wi-
dzenia procesu negocjacji decyzja o zastosowaniu prawa panstwowego moze by¢ szyb-
sza 1 tansza.

Po piate, prywatny charakter regut i brak ich demokratycznej legitymizacji moze
obniza¢ poziom zaufania do nich ze strony uczestnikow rynku, jezeli postrzegaja oni
panstwowe pochodzenie prawa jako gwarancj¢ jego neutralnosci (bezstronnosci jego
regut).

Po szoste, wbrew pozorom prawo opcjonalne moze by¢ mniej elastyczne i podatne
na zmiany uwzgledniajace rozwoj gospodarczy czy techniczny niz prawo panstwowe,
a to ze wzgledu na sposob jego tworzenia. Jezeli pochodzi od ponadnarodowej organi-
zacji politycznej, procedura legislacyjna jest zwykle dtuzsza niz odpowiednia procedura
krajowa. Jezeli jest dzielem organizacji o charakterze prywatnym, nie da si¢ go zmienic,
gdy organizacja ta juz nie istnieje.

Po siddme, zaleta w postaci uniwersalnosci prawa (jezeli ma ono mie¢ ponadkrajo-
wy zakres zastosowania) jest ograniczana przez brak jednolitej interpretacji. Rozne sady
krajowe bedg dziataty pod wptywem wiasnych wyobrazen ksztattowanych prawem kra-
jowym. Nawet gdyby istniat jednolity organ rozstrzygajacy spory czy odpowiadajacy na
pytania prejudycjalne, to jego zdolno$¢ do szybkiego dziatania (a szybko$¢ ma tu klu-
czowe znaczenie) bylaby watpliwa.

Na koniec warto zastanowic si¢, ktore z zalet i ktére z wad prawo opcjonalne za-
chowuje wowczas, gdy jest prawem panstwowym czy pochodzacym od innej organiza-
cji dysponujacej wladza prawodawczg (np. Unii Europejskiej).

Wydaje si¢, ze dwie z wymienionych powyzej zalet moga by¢ zagrozone. Poddanie
aktu prawnego demokratycznej procedurze legislacyjnej moze zagraza¢ jakosci meryto-
rycznej, bo z procedura tag wigze si¢ czgsto potrzeba kompromisow zagrazajacych spoj-
nosci tworzonego prawa, a nieobca jest jej takze nieracjonalno$¢. Panstwowy charakter
prawa opcjonalnego rodzi tez pytanie o jego tresciowg neutralnos¢ i brak faworyzowa-
nia ktorej$ ze stron regulowanych stosunkéw prawnych.

Z kolei czgs¢ swoich wad prawo opcjonalne zachowuje takze wtedy, gdy jest pra-
wem panstwowym. Przede wszystkim dotyczy to stwarzanej przez nowy akt prawny
niepewnosci rozstrzygnig¢ i zwigzanej z tym niecheci do wybierania tego prawa, ktéra
to nieche¢¢ oddziatuje zwrotnie i utrwala stan niepewnosci w nieskonczonosé¢. Takze me-
chanizm wyboru i jego ograniczenia wynikajace z braku rzeczywistej rownowagi kon-

traktowej nie ulegaja zmianie, gdy mamy do czynienia z opcjonalnym prawem o pan-
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stwowym pochodzeniu. Podobnie aktualno$¢ zachowuja uwagi o braku jednolitej
interpretacji prawa o zastosowaniu ponadkrajowym.

Dzigki panstwowemu charakterowi prawa modelowego rozwigzany moze zostac
problem relacji migdzy prawem opcjonalnym a przepisami bezwzglgdnie stosowalnymi.
Wybor opcjonalnego hard law wytacza koniecznos¢ stosowania innych przepisow impe-
ratywnych niz te, ktore w tym prawie opcjonalnym si¢ znajdujg. Ponadto, jezeli panstwo
czy organizacja mi¢dzynarodowa cieszy si¢ zaufaniem podmiotow prawa, zaufanie to
moze przenies¢ si¢ na stworzony przez nie akt normatywny.

Prowadzi to do wniosku, ze w panstwach o w miar¢ poprawnie funkcjonujacej go-
spodarce i cho¢by przecigtnie rozwinigtym systemie prawnym prawo opcjonalne jest
tylko atrakcyjng intelektualnie iluzja. To, co ma by¢ jego najwigksza zaleta — dobrowol-
no$¢ zastosowania — uniemozliwia jego sukces. Opcjonalno$¢ zabija prawo opcjonalne.

Zmiana tego stanu bytaby mozliwa tylko wowczas, gdyby zastosowanie tego prawa
opierato si¢ nie na zgodzie aktywnej (opt-in), ale na zgodzie dorozumianej (opt-out), co
jest mozliwe tylko w odniesieniu do prawa wiazacego (panstwowego czy pochodzacego
od organizacji mi¢dzynarodowej). Taka architektura wyboru sprzyjataby upowszechnia-
niu si¢ stosowania prawa opcjonalnego i budowaniu wokot niego orzecznictwa, czego
dowodzi przyktad konwencji wiedenskiej (cho¢ proces ten trwa wiele lat i daleki jest od

zakonczenia). Ta idea wydaje si¢ jednak nierealna z przyczyn politycznych.

183






DOI: 10.34616/23.19.044

Amadeusz Oblak

Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytet Wroctawski
ORCID: 0000-0002-1033-1618

»Rzeczy wylaczone z obrotu” (res extra commercium)
w polskim porzadku prawnym

Streszczenie

Instytucja ,,rzeczy wylaczonych z obrotu” (res extra commercium), wywodzaca si¢ z rzymskiego
podziatu rzeczy, nie jest instytucja wprost uregulowang przez ustawodawce w polskim porzadku
prawnym. Mimo iz jest to narz¢dzie prawne przywotywane przez przedstawicieli doktryny, orzecz-
nictwa czy tez, w pewnych przypadkach, prawodawce, wydaje si¢, ze do dnia dzisiejszego nie
wypracowano ogolnej definicji rozumienia pojgcia tzw. ,,rzeczy wyltaczonych z obrotu”. Na podsta-
wie wybranych przepisow prawnych, orzeczen oraz pogladéw wyrazonych w doktrynie autor ni-
niejszego opracowania analizuje zaréwno zasadno$¢ uznawania konkretnych przyktadow jako
»Izeczy wylaczone z obrotu”, jak i dopuszczalno$¢ wyrdzniania niniejszej instytucji na gruncie
obecnego porzadku prawnego.

Stowa kluczowe
rzeczy wyltaczone z obrotu, res extra commercium

We wspolczesnej literaturze cywilistycznej niemal powszechnie przyjmuje si¢ za
Wasilkowskim', ze rzeczy jako przedmioty stosunkow cywilnoprawnych? sg to ,,mate-
rialne czesci przyrody w stanie pierwotnym lub przetworzonym na tyle wyodrgbnione
(W sposob naturalny lub sztuczny), ze w stosunkach spoteczno-gospodarczych moga by¢
traktowane jako dobra samoistne”. Jak podkresla Gniewek, ,,rzeczami sg zatem jedynie
takie przedmioty materialne, ktére stanowig (moga stanowic¢) samoistny przedmiot ob-
rotu i stosunkéw prawnorzeczowych’.

Powyzsza definicja juz prima facie podaje w watpliwos$¢ zasadnos$¢ podziatu rze-

czy (W znaczeniu cywilnoprawnym) na rzeczy znajdujace si¢ w obrocie, rzeczy ograni-

!'J. Wasilkowski, Zarys prawa rzeczowego, Warszawa 1963, s. 8.

2 Czy doktadniej jako przedmioty przedmiotu stosunkdéw cywilnoprawnych; nalezy wszakze pod-
kresli¢, ze przez ,,przedmiot stosunkow cywilnoprawnych” nalezy rozumie¢ konkretne zachowanie si¢
stron okreslonej wiezi; por. np. A. Klein, Elementy zobowigzaniowego stosunku prawnego, Wroctaw
2005.

3 E. Gniewek [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Zarys prawa cywilnego, Warszawa 2016,
s. 98.
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czone w obrocie oraz rzeczy wylaczone z obrotu!. Uwzgledniajac fakt, ze rzeczami
w znaczeniu cywilnoprawnym sa tylko przedmioty stanowiace lub mogace stanowic
przedmiot obrotu, a zatem znajdujace si¢ w obrocie (wydaje si¢, ze rOwniez w obrocie
koncesjonowanym lub w inny sposob ograniczonym), nie sposob przyjaé, by w tak ro-
zumianym pojeciu ,,rzeczy” znajdowaly si¢ tzw. ,,rzeczy wytaczone z obrotu™. Podziat
ten w dalszym ciagu funkcjonuje jednak w polskiej literaturze prawnicze;.

Nie podwazajac przedstawionej na wstepie niniejszego opracowania definicji ,,rze-
czy”, nalezy zweryfikowac, w jaki sposob rozumiane jest pojecie res extra commercium
w orzecznictwie i piSmiennictwie — tak w zakresie prawa cywilnego, jak i innych gatezi
prawa — a takze przedstawi¢ problematyke roznorodno$ci rozumienia tego pojecia.

Podziat rzeczy na znajdujace si¢ w powszechnym obrocie i wylaczone z niego
obecny byl juz w starozytnym Rzymie. W prawie rzymskim przyjmowano podziat na
rzeczy wyjete z obrotu na podstawie prawa boskiego (tzw. res extra commercium divini
iuris), do ktorych zaliczano res sacrae (rzeczy poswigcone kultowi religijnemu, takie jak
np. $wiatynie), res religiosae (rzeczy poswigcone kultowi zmartych, np. grobowce) oraz
res sanctae (rzeczy oddane pod opieke bogom, m.in. znaki graniczne), oraz na rzeczy
wyjete z obrotu z mocy prawa ludzkiego (tzw. res extra commercium humani iuris),
posrod ktorych znajdowatly si¢ zwlaszcza res omnium communes (czyli dobra wolne,
shuzace do powszechnego wykorzystania, np. morza, powietrze) oraz res publicae (jako
rzeczy nalezace do panstwa i stuzace do uzytku publicznego, takie jak drogi)®. Co istot-
ne, wsrod rzeczy wyltaczonych z obrotu juz wowczas znajdowaly si¢ dobra, ktdre nie
sposob zakwalifikowac do rzeczy w obecnym cywilnoprawnym pojmowaniu tego zwro-
tu w polskim pismiennictwie (np. powietrze).

Przechodzac na grunt prawa polskiego, warto zauwazy¢ zwtaszcza poglady wska-
zujace na swoistg redefinicje analizowanego podzialu w okresie tzw. ,,gospodarki uspo-
tecznionej”. Wskazywano wowczas, ze przestanki bedace podstawa niniejszej typologii
sg ,,zupelnie nieaktualne™’. Bylo to o tyle stuszne postrzeganie, ze wylaczenia z obrotu
wynikaly z przypisywanego dobrom spotecznego charakteru, a takze daleko wigkszej
ingerencji panstwa w prawo wilasno$ci (w szczegolnosci poprzez ustanawianie monopo-
li panstwowych i innych form reglamentacji) niz w panstwach o gospodarce wolnoryn-
kowej. Redefinicja przejawiata si¢ zatem w zaburzeniu ogdlnej zasady, ktora wigzata si¢

dotychczas z rzeczami wylaczonymi z obrotu — podczas gdy za zasadg przyjmowato sie

4 Autor niniejszego opracowania skupi si¢ jednak na podziale na rzeczy wylaczone z obrotu oraz
rzeczy dopuszczone do obrotu (znajdujace si¢ w obrocie), nie umniejszajac jednak znaczenia instytucji rze-
czy ograniczonych w obrocie.

5 Tak rowniez E. Gniewek, op. cit., s. 99.

¢ Wigcej por. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 2007, s. 266.

7 W. Katner [w:] Marek Safjan (red.), System Prawa Prywatnego, t. I, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna,
Warszawa 2012, s. 1317.
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istnienie dobr dopuszczonych do obrotu, w panstwach ,,gospodarki uspotecznionej” rze-
czy wylaczonych z obrotu byto tak duzo, ze nie sposob bylo uznac je za wyjatki.

Jak wskazuje Katner, w ramach res extra commercium wyrézniano ,,rzeczy stano-
wigce wlasno$¢ panstwa i przeznaczone do wypetniania funkcji administracyjnych,
srodki trwate bedace wlasnoscia panstwowa, a takze rzeczy reglamentowane (np. nieru-
chomosci rolne)”. Co istotne, sam katalog rodzajow rzeczy uznawanych za wytaczone
z obrotu w znacznej mierze pokrywa si¢ z tym, ktoére dobra uznawane sg obecnie w pol-
skim orzecznictwie i piSmiennictwie za niedopuszczone do obrotu. Gdyby jednak poku-
si¢ si¢ o imienne wskazanie takich przedmiotow, lista wytgczen obejmujaca res extra
commercium z czasow ,,gospodarki uspotecznionej” bytaby daleko bardziej rozbudowa-
na niz lista wytgczen sporzadzona w czasach wspotczesnych.

Podkresli¢ nalezy jednak, ze tak w starozytnym Rzymie, jak i w porzadku praw-
nym Polski przed transformacjg ustrojowa z 1989 r., a takze w obecnym stanie prawnym
nie sposob odnalez¢ petnego katalogu przedmiotow, ktore nie moga zosta¢ dopuszczone
do obrotu. Jest to istotne zwlaszcza z uwagi na tre$¢ art. 64 ust. 3 Konstytucji RP?, ktory
statuuje dopuszczalno$¢ ograniczenia prawa wilasnosci jedynie w drodze ustawy i tylko
w zakresie, w jakim nie naruszy to istoty prawa wlasnosci’, jak i art. 22 Konstytucji,
ktory normuje dopuszczalno$é ograniczenia wolnosci gospodarczej jedynie w drodze
ustawy 1 tylko ze wzgledu na wazny interes publiczny. Wydawatoby si¢ zatem, ze pra-
wodawca powinien wyraznie wskazaé, ktore dobro nalezy uzna¢ za wytaczone z obrotu
(a de facto — ktore dobro zostaje wytaczone z obrotu, jako ze w obliczu art. 64 ust. 3 oraz
art. 22 Konstytucji ograniczenie w obrocie nastgpuje z mocy ustawy), a przynajmniej
wprost przedstawi¢ przestanki zakazu dopuszczenia takiego przedmiotu do powszech-
nego obrotu. Tymczasem analiza przepiséw, orzecznictwa oraz pogladoéw wyrazonych
w pi$miennictwie pozwala przyjac stanowisko, Ze instytucja res extra commercium nie
jest rozumiana jednolicie.

Zanim autor niniejszego opracowania przejdzie do analizy konkretnych przykta-
dow rzeczy wylaczonych z obrotu, nalezy odnies¢ si¢ do przedstawionego na wstepie
niniejszych rozwazan problemu sprzeczno$ci wyrazonej w samej nazwie instytucji —
»zeczy wytaczonych z obrotu”. O ile nie sposob nie zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem, ze
rzeczy wylaczone z obrotu nie sg rzeczami w znaczeniu cywilnoprawnym, o tyle zasad-
ne wydaje si¢ podkreslenie tego, ze takie przedmioty mogly by¢ we wczesniejszym
okresie rzeczami. Istotne jest bowiem to, ze, jak stusznie zauwazyl Radwanski, dopiero

wyjecie okreslonych dobr z obrotu cywilnoprawnego pozbawia je przymiotu konieczne-

8 Konstytucja RP z dnia 2 kwietnia 1997 1. (t.j. Dz. U. z 1997 ., Nr 78, poz. 483 z pozn. zm.), dalej
jako: Konstytucja.

? Nalezy bowiem wskazaé, ze niemoznos$¢ wprowadzania do obrotu czy nabywania konkretnych dobr
— jak w przypadku res extra commercium — stanowi ograniczenie prawa wlasnosci.
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go do nazywania ich ,,rzeczami”'’. Niewatpliwie jednak z uwagi na wspolczesne cywi-
listyczne rozumienie ,,rzeczy” jako dobra znajdujacego si¢ w obrocie (lub przynajmniej
przeznaczonego do wprowadzenia do obrotu) warto podkresli¢, ze dobra, ktore mozna
przypisac¢ do kategorii res extra commercium, nie sg rzeczami. Nie przekresla to jednak
przydatnosci wyodrebniania tego rodzaju dobr przez piSmiennictwo.

Spektrum przedmiotow, obiektow czy dobr uznawanych za res extra commercium
jest szerokie. Wyr6zni¢ mozna — nie przesadzajac zasadnos$ci takiego zaklasyfikowania
— m.in. masy powietrza znajdujace si¢ nad nieruchomoscig gruntowa!'!, produkty leczni-
cze wprowadzone do obrotu pomimo braku pozwolenia lub nieobjete nim'?, drogi pu-
bliczne" (czy szerzej — dobra publiczne'?), cztowiek (homo sapiens)’, udziat we wia-
snosci nieruchomos$ci wspoélnej wilasciciela wyodrebnionego lokalu'é, materiaty
z ewidencjonowanego niepanstwowego zasobu archiwalnego!” czy tez Mein Kampf
Adolfa Hitlera. Jak wynika z niniejszego przyktadowego wyliczenia, znajduja si¢ w nim
tak obiekty, ktore moglyby zosta¢ uznane zarowno za rzeczy w rozumieniu cywilno-
prawnym (np. produkty lecznicze, materialy z ewidencjonowanego niepanstwowego
zasobu archiwalnego), jak i dobra, ktore nigdy rzeczami by¢ nie mogly — w szczegdlno-
$ci nalezy wskaza¢ na czlowieka, lecz wydaje si¢, ze w tej kategorii mozna umiescic
roOwniez masy powietrza znajdujace si¢ nad nieruchomoscia gruntowa, o czym w dalsze;j
cze$ci opracowania.

Istotniejsze niz samo przedstawienie konkretnych dobr jako ,,wytaczonych z obro-
tu” jest uzasadnienie takiego wyboru, a takze wskazanie podstawy klasyfikacji konkret-
nego obiektu do tej kategorii. Tym samym analiz¢ nalezy rozpocza¢ od materiatow
z ewidencjonowanego niepanstwowego zasobu archiwalnego (materiaty archiwalne po-
wstale i powstajace w wyniku dziatalnosci partii politycznych, organizacji politycznych
i innych organizacji spotdzielczych, kosciolow 1 zwigzkéw wyznaniowych, innych nie-
panstwowych jednostek organizacyjnych), ktore na mocy art. 43 ust. 1 u.n.z.a. ,,nie moga
by¢ przedmiotem obrotu”. Ustawodawca wprost przewidzial zatem pewna kategorig

10 Z. Radwanski, Prawo cywilne — czegs¢ ogolna, Warszawa 2007, s. 118.

" Wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2012 r., sygn. IV CSK 244/12, Legalis.

12 M. Jagielska, A. Wojtczyk, Komentarz do art. 3 ustawy Prawo farmaceutyczne, [w:] L. Ogieglo
(red.), Prawo farmaceutyczne. Komentarz, Legalis.

13 Uchwata SN z dnia 13 pazdziernika 2006 r., sygn. IIT CZP 72/06, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
— Izba Cywilna” 2007, nr 6, poz. 85.

14 R. Blicharz, J. Grabowski [w:] red. R. Hauser, Z. Niewiadomski, A. Wrobel, System Prawa Admini-
stracyjnego, t. 8a, Publiczne prawo gospodarcze, Warszawa 2018, s. 13.

5 M. Krélikowski, A. Sakowicz, Komentarz do art. 189a Kodeksu karnego, [w:] M. Krolikowski,
R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czesé szczegolna. Tom 1. Komentarz do artykutow 117-221, Legalis.

16 R. Strzelczyk, Komentarz do art. 3 ustawy o wlasnosci lokali, [w:] R. Strzelczyk, A. Turlej (red.),
Wtasnos¢ lokali. Komentarz, Legalis.

17 Art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (t.].
Dz. U.z2018 r., poz. 217, z pdzn. zm.), dalej jako: u.n.z.a.

188



,Rzeczy wytgczone z obrotu” (res extra commercium) w polskim porzadku prawnym

przedmiotow (materiatow), ktorymi podmioty odpowiedzialne za ich powstanie nie
moga w pelni dysponowaé. Za ograniczenie powyzszego unormowania wylaczenia
z obrotu nie mozna uznac¢ art. 44 ust. 1 u.n.z.a., w ktorym uregulowano kwesti¢ przejscia
wlasnosci danych materiatdw na rzecz panstwa w momencie trwalego zaprzestania dzia-
falnos$ci przez dang jednostke organizacyjng. Niewatpliwie nie jest to bowiem umozli-
wienie swobodnego rozporzadzania opisanymi powyzej materiatami, a jedynie regulacja
przewidujgca sukcesje w przypadku zakonczenia dziatalno$ci przez dany podmiot.

Co wazne, ustawodawca nie wskazat literalnie przestanek, ktorymi kierowat sie,
wprowadzajac te regulacj¢. Nalezy jednak zauwazy¢, ze podmioty, ktore tworzg ewiden-
cjonowany niepanstwowy zasob archiwalny, sa podmiotami majacymi potencjalnie sze-
roki dostep do informacji na temat sporej grupy osob zgromadzonych wokot danej orga-
nizacji (czlonkow spoétdzielni, wiernych parafii). Wszak same ewidencjonowane
niepanstwowe zasoby archiwalne tworzone z materiatdéw archiwalnych powstatych
w wyniku dziatalnosci osob fizycznych mogg by¢, na podstawie art. 47 ust. 2 u.n.z.a.,
przedmiotem obrotu, z pewnymi okreslonymi w ustawie ograniczeniami. Wydaje si¢ za-
tem, ze wlasnie ochrona danych zbieranych masowo (sg to czgsto dane wrazliwe zbiera-
ne na podstawie upowaznien wynikajacych z odrebnych ustaw) w ramach prowadzenia
dzialalno$ci przez te organizacje jest podstawg uznania materialow z art. 43 u.n.z.a. za
res extra commercium.

Odmiennie przejawia si¢ kwestia uznania przez Sad Najwyzszy (SN) w wyroku
z dnia 13 pazdziernika 2006 r. mas powietrza nad nieruchomoscia gruntowa za rzecz
wylaczong z obrotu. Kwestia ta pojawila si¢ na gruncie sprawy rozpatrywanej przez SN
jedynie ubocznie, jednakze Sad ten wprost stwierdzil, Zze ,,wspomniane masy powietrza
stanowig rodzaj dobra wolnego, w dodatku wylaczonego z obrotu prawnego (extra com-
mercium)”. Sad Najwyzszy weryfikowal m.in. problem uznania przemieszczajgcych sie
mas powietrza, ktore wprawiajg w ruch mechanizm zainstalowanych na gruncie turbin
wiatrowych produkujacych energi¢ elektryczna, za czesci sktadowe tego gruntu, a zara-
zem jego pozytki naturalne. Co istotne, nie sposob odnalez¢ we wskazanym powyzej
orzeczeniu szerszego uzasadnienia stanowiska SN.

Wydaje si¢ jednak, ze SN nawiazat w uzasadnieniu do historycznego podziatu na
res in commercio i extra commercium. Starozytni Rzymianie po$rod rzeczy wyltaczo-
nych z obrotu wyrdzniali bowiem swoiste rzeczy wspolne, res omnium communes, tj.
»dobra wolne”, ktore — z uwagi na sposob wykorzystania i charakter — stuzyly wszyst-
kim ludziom'® i z tego wzgledu nie mogly zosta¢ przedmiotem obrotu. Byly to w szcze-

gdlnosci wody plynace czy powietrze. Uznajac za zasadny powyzszy argument, nalezy

18 M. Bania, Domaine public payant — geneza, podstawowe zalozenia i charakter instytucji, ,,Monitor
Prawniczy” 2014, nr 20, s. 1073.
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jednak podkresli¢, ze wydaje si¢, ze masy powietrza — jak w przedmiotowym przypadku
—nie stanowig rzeczy w rozumieniu cywilnoprawnym niezaleznie od niespetniania prze-
stanki dopuszczalnosci do wystepowania w obrocie. Takich mas powietrza nie sposob
bowiem uzna¢ za na tyle wyodrebnione sktadniki natury, by mogty one stanowi¢ dobra
samoistne. Niedopuszczalno$¢ obrotu takimi dobrami nie wynika zatem z tego, ze sa to
rzeczy, ktére na mocy ustawy zostaty wytaczone z obrotu, lecz raczej z faktu, ze nigdy
rzeczami nie byly.

Analogicznie nalezy podej$¢ do rozpatrzenia problemu uznania, ze cztowiek mie-
Sci si¢ w kategorii rzeczy wylaczonych z obrotu. Jak wskazano na gruncie interpretacji
przepisow zakazujacych handlu ludzmi (art. 189a Kodeksu karnego'®), ,,handel ludZzmi
nie jest przyktadem »obrotu przenoszacego wihasnosc«, czyli przyktadem czynnosci
prawnej”?. Ubocznie wskazuje si¢ takze, ze ,,cztowiek (homo sapiens) jest kategoria
wylaczong z komercyjnego obrotu™'. Autor przytoczonego powyzej pogladu stusznie
nie odnidst si¢ wprost do instytucji rzeczy wytaczonych z obrotu (nie sposob nazywac
zywego cztowieka ,,rzeczg”)?.

Obok samego cztowieka — jako ze zakaz handlu ,,zywym towarem” uzasadniony
jest tak przepisami prawa (Art. 30 Konstytucji oraz przepisy k.k.), jak i zasadami wspot-
zycia spotecznego — zasadne jest takze nawigzanie do obrotu cze$ciami jego ciata
(zwlaszcza organami wewngtrznymi). Jak wynika z art. 3 ust. 1 ustawy o pobieraniu,
przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzagdéw?, za pobrane od dawcy
komorki, tkanki lub narzady nie mozna zgda¢ ani przyjmowac zaplaty, innej korzysci
majatkowej lub korzysci osobistej. Powyzsze przemawia za uznaniem obowigzywania
zakazu komercjalizacji ludzkiego ciata®. Jak stusznie podkresla Katner, zaréwno ciato
czlowieka, jak i poszczegodlne jego komponenty powinny zosta¢ wytaczone z obrotu ze
wzgledow moralnych®2. Podkresla on przy tym, ze w pewnym zakresie dopuszczalny

jest zasadniczo swobodny obrot konkretnymi tkankami (takimi jak wlosy czy paznok-

19 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1600, z pdzn. zm.), dalej
jako: k.k.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 24 maja 2004 r., sygn. IT AKa 66/04, orzeczenia.
katowice.so.gov.pl.

2 M. Krolikowski, A. Sakowicz, op. Cit.

22 Podobnie M. Ligeza-Turlakiewicz, G. Turlakiewicz, Czlowiek jako dobro extra commericum
w przestepstwie handlu ludzmi, ,,Prokuratura i Prawo” 2015, nr 5, ktorzy postuguja si¢ sformutowaniem
,,dobro extra commercium”.

2 Ustawa z dnia 1 lipca 2005 r. o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek
i narzadow (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1000, z p6zn. zm.), dalej jako: u.o.p.p.p.

#* M. Gatazka [w:] L. Bosek, A. Wnukiewicz-Koztowska (red.), System Prawa Medycznego, tom 2,
szczegolne swiadczenia zdrowotne, Warszawa 2018, s. 381.

2 W. Katner, op. cit., s. 1317.

26 Tymi przestankami postugiwat si¢ zapewne ustawodawca, wprowadzajgc u.o.p.p.p.
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cie). Zasadnym jest jednak podkreslenie, ze ani cztowiek, ani jego ciato oraz narzady nie
powinny by¢ uznawane za rzecz, a jedynie co najwyzej za dobra sui generis?’.

Kategoria drog publicznych jako ,,rzeczy publicznych extra commercium” zostata
przedstawiona w szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego®. Tym razem SN argumentowat
swoje stanowisko, podkreslajac, ze ,,[drogi publiczne — przyp. autora] wprawdzie moga
by¢ przedmiotem prawa wilasnosci, ale zastrzezonego tylko dla podmiotow wihasnosci
publicznej. Sg one wytaczone z obrotu w sensie ekonomicznym i prawnym, co oznacza,
ze wprawdzie panstwo lub gmina sg wlascicielami rzeczy, lecz prawem tym nie moga
rozporzadzaé na rzecz innych podmiotow”?. Sad Najwyzszy za podstawe wyltaczenia
z obrotu drog publicznych wskazat art. 2 ust. 2 ustawy o drogach publicznych®, jako ze
drogi publiczne moga stanowi¢ wiasnos¢ tylko wlasciwego samorzadu wojewodztwa,
powiatu lub gminy, a zgodnie z art. 22 ust. 2 u.d.p. mogg by¢ oddawane jedynie w na-
jem, dzierzawg albo uzyczenie.

Jak wida¢ na przyktadzie powyzszego orzeczenia, zdaniem SN wylaczenie z obro-
tu drég publicznych nie ma charakteru zupelnego, a przejawia si¢ w szczegdlnosci
w kwestii ustalenia, ze dziatka stanowigca droge publiczng nie moze przej$¢ na wlasnosé
podmiotu innego niz wymienione w ustawie. Sad Najwyzszy uznal bowiem, ze mimo iz
drogi publiczne mogg by¢ przedmiotem stosunkow cywilnoprawnych (wprost powotu-
jac si¢ na mozliwo$¢ zawarcia umowy najmu czy dzierzawy, dopuszczalne jest takze
dopuszczenie do istnienia na gruncie odpowiednich obciazen o charakterze cywilno-
prawnym?'), sa rzeczami extra commercium. Wydaje si¢ jednak, ze tak kategoryczne
sformutowanie tezy przez SN jest zbyt daleko idace™. Niniejsza regulacja ogranicza co
prawda w znaczacy sposob dopuszczalno$¢ obrotu drogami publicznymi (nie tylko
w zakresie przeniesienia wlasnosci, ale szerzej — wystgpowania w obrocie jako przed-
miot $wiadczenia wynikajacego z czynnosci cywilnoprawnych), jednakze, jak wskazano
powyzej, nie przekresla w zupelnosci dopuszczalnosci obrotu nimi. Z tego wzgledu o ile
zasadnym bytoby uznanie tych dobr za ograniczone w obrocie, o tyle nie sposob zakwa-
lifikowac¢ ich jako res extra commercium.

27'W. Katner, J. Pisulinski [w:] J. Rajski (red.), System Prawa Prywatnego, t. VII, Prawo zobowigzan
— czes¢ szczegotowa, Warszawa 2018, s. 44.

2 W szczegodlnosci uchwata SN z dnia 20 pazdziernika 2010 r., sygn. IIT CZP 70/10, Legalis, uchwata
SN z dnia 13 pazdziernika 2006 r., sygn. Il CZP 72/06, Legalis, postanowienie SN z dnia 27 kwietnia
2017 r., sygn. I CSK 412/16, Legalis.

2 Uchwata SN z dnia 13 pazdziernika 2006 r., sygn. Il CZP 72/06, Legalis.

30 Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2068), dalej jako:
u.d.p.

3! Postanowienie SN z dnia 15 kwietnia 2010, sygn. IT CSK 527/09, Legalis.

32 Niezaleznie od tego, ze w uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze ,,ustawodawca moze wprowadzac
wyjatki od zasady niezbywalnosci takich rzeczy”.
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Kwestia zdefiniowania przedmiotowego commercium zostala poruszona takze
w przypadku analizy dopuszczalno$ci zbywania produktow leczniczych, ktore nie uzyska-
ty pozwolenia na dopuszczenie do obrotu®*. Ustawodawca wprost przewidziat w art. 124
ustawy Prawo farmaceutyczne*, ze kto wprowadza do obrotu lub przechowuje w celu
wprowadzenia do obrotu produkt leczniczy, nie posiadajac pozwolenia na dopuszczenie
do obrotu, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnosci.
Z wyktadni przedmiotowego przepisu stusznie odczytano, ze produkty lecznicze, ktore
nie uzyskaly pozwolenia na dopuszczenie do obrotu, stanowia rzeczy extra commer-
cium, rozumiane jako przedmioty nieprzeznaczone do ,,obrotu cywilnoprawnego, reali-
zowanego w drodze czynno$ci prawnych”*. Mimo iz wskazany przepis znajduje si¢
w rozdziale 9 ,,Przepisy karne, kary pieni¢zne i przepis koncowy” Prawa farmaceutycz-
nego, bedacego elementem prawa administracyjnego (szeroko rozumianego), wydaje
si¢, ze mozna odnie$¢ takie rozumienie commercium na potrzeby analizy wszystkich
przyktadow wyltaczen z obrotu w polskim porzadku prawnym.

Ciekawe rozumowanie przemawiajace za uznaniem, ze ,,udziat we wtasnos$ci nie-
ruchomosci wspolnej wiasciciela wyodrgbnionego lokalu” stanowi rzecz wyltaczong
z obrotu, zaproponowat Strzelczyk*®. Wychodzac z zatozenia, ze wspotwlasnos¢ nieru-
chomosci wspolnej pomiedzy wiascicielami odrgbnych lokali ma charakter przymuso-
Wy, przez co nie mozna zadac zniesienia wspotwiasnosci, gdy wyodrgbnionych jest kil-
ka roznych lokali, przedstawit poglad, zgodnie z ktérym ,.kazdoczesny nabywca lokalu
nabywa zwigzany z jego wlasno$cig udzial w nieruchomosci wspoélnej, przy czym oba
prawa sa ze sobg trwale zwigzane i zadne z nich nie moze stanowi¢ przedmiotu samo-
dzielnego obrotu™’.

Przechodzac do analizy zasadnosci zaklasyfikowania udziatow we wspotwlasnosci
za extra commercium, nalezy zauwazy¢, ze byloby to wylaczenie z obrotu w gruncie
rzeczy jedynie warunkowe czy wrecz pozorne. Trzeba bowiem podkresli¢, ze udziaty
w nieruchomosci wspdlnej 1 wyodrgbniony lokal nie mogg zosta¢ zbyte osobno, nato-
miast w pozostatym zakresie — nie liczac wyjatkow okreslonych odrebnymi przepisami
prawa — wilasciciel moze nimi w petni dysponowac. Z uwagi na powyzsze wydaje sig, ze

nie mozna uzna¢ udzialéw we wspotwtasnosci nieruchomosci wspolnej za rzeczy wylta-

3 L. Wilk, Komentarz do art. 124 ustawy Prawo farmaceutyczne, [w:] L. Ogieglo (red.), Prawo far-
maceutyczne. Komentarz, Legalis.

3 Ustawa z dnia 6 wrze$nia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (t.j. Dz. U. z 2017 1., poz. 2211 z pdzn.
zm.).

35 L. Wilk, op. cit.

36 R. Strzelczyk, Komentarz do art. 1 ustawy o ochronie praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu
jednorodzinnego, [w:] R. Strzelczyk (red.), Ochrona praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu jednoro-
dzinnego (ustawa deweloperska). Komentarz, Legalis.

37 1bidem.
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czone z obrotu, rozumiane jako dobra wyodrebnione i samoistne, ktore, z mocy ustawy,
nie moga by¢ przedmiotem $wiadczen cywilnoprawnych.

Jak wskazano juz wcze$niej, istotne znaczenie dla uznania obiektow za wyltaczone
z obrotu ma odpowiednia regulacja ustawowa, ktora powinna normowa¢ zakaz dyspo-
nowania danym dobrem. Co wazne, wylaczenie z obrotu nie powinno wynika¢ jedynie
z naruszania okreslonych zasad wspotzycia spotecznego przez obrot konkretnymi przed-
miotami czy tez z przekonania spoteczenstwa o wytaczeniu z obrotu. Za przyktad dosko-
nale obrazujacy powyzsze rozwazania moze postuzy¢ ksigzka Adolfa Hitlera Mein
Kampf, w opinii polskiego spoteczenstwa powszechnie uwazana za towar objety zaka-
zem zbywania. Nie ulega watpliwosci, zwlaszcza uwzgledniajac uwarunkowania histo-
ryczne, ze jest to przekonanie usprawiedliwione. W polskim prawie nie zostat jednak
dotychczas wprowadzony zakaz obrotu tym utworem?® (a takze ksigzek stanowigcych
nosnik tego utworu)*, nie ma zatem przestanek by uznaé, ze nalezy on do kategorii res
extra commercium. Szczegodlnie po dniu 31 grudnia 2015 r., kiedy to wygasty majatkowe
prawa autorskie do utworu Mein Kampf, nalezace po $mierci Hitlera do Kraju Zwigzko-
wego Bawarii, nie sposob wskazywac na jakiekolwiek podstawy prawne obowigzywa-
nia wylaczenia z obrotu niniejszej ksiazki.

Analizujac kwesti¢ dopuszczalno$ci uznania danego dobra za res extra commer-
cium, nalezy podkresli¢ istote zrodta wylaczenia z obrotu. Wazne jest, ze wzgledow
przytoczonych juz we wczesniejszej czgsci opracowania, ze podstawa wylgczenia przed-
miotu z obrotu musi mie¢ zrédto w ustawie. Sam charakter wprowadzanego do obrotu
przedmiotu (co mogloby naruszy¢ zasady wspotzycia spotecznego) czy przekonanie
opinii publicznej o niedopuszczalno$ci zbywania czy nabywania konkretnego dobra nie
83 wystarczajgcymi przestankami do zakwalifikowania go jako res extra commercium.
Odmienne zapatrywanie nalezaloby uzna¢ za sprzeczne z przepisami polskiej ustawy
zasadniczej (zwlaszcza w zakresie ochrony prawa wlasnosci, jak i zasady swobody dzia-
falnos$ci gospodarczej).

Co istotne, nie sposob uznac, by ustawodawca byt w stanie wprowadzi¢ katalog
rzeczy wylaczonych z obrotu. Mimo iz takie wylgczenia (a takze ograniczenia) powinny
by¢ wprowadzane w panstwie, w ktorym gospodarka opiera si¢ na wartosciach wolno-

rynkowych, jedynie w drodze wyjatku, réznorodnos¢ przedmiotow, ktorych mogtyby

3% Majac na wzgledzie fakt, ze utwor, jako dobro niematerialne, nie jest rzecza.

% Wydaje sig, ze nie mozna za powyzsze uznac art. 256 § 1 lub § 2 k.k., z ktérych wynika zakaz pu-
blicznego propagowania faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju panstwa lub nawotywania do
nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu na bez-
wyznaniowos¢, jak i produkowanie, utrwalanie lub sprowadzanie, nabywanie, przechowywanie, posiada-
nie, prezentowanie, przewozenie lub przesytanie druku, nagrania lub innego przedmiotu zawierajacego tre-
$ci wyrazajace publiczne propagowanie totalitaryzméw lub nawotywanie do nienawisci w celu rozpo-
wszechniania.

193



Amadeusz Obtagk

dotyczyc¢, jest zbyt duza. Nie wydaje si¢ takze, by konieczne byto wprowadzanie wyla-
czen wprost, literalnie (analogicznie do art. 42 u.n.z.a.). Mogloby to zaburzy¢ systema-
tyke ustaw, w szczegodlnosci jako ze wiele wylaczen (takze przedstawionych w niniej-
szym opracowaniu) zostato uregulowanych w rozdziatach obejmujacych przepisy karne
lub administracyjnokarne (wykroczeniowe).

Godne rozwazenia jest wprowadzenie regulacji ogdlnej (by¢ moze stanowigcej
swoistg analogie do unormowania regulujacego cesje wierzytelnosci), ktora mogtaby
wprowadzi¢ tak definicje res extra commercium (uwzgledniajac przy tym argumenty, ze
nie mozna w takim przypadku moéwic o rzeczach w znaczeniu cywilnoprawnym, nato-
miast nalezatoby uwydatni¢, ze sg to dobra wyodrebnione z natury i samoistne, za$ wy-
faczenie powinno obejmowacé wszelkie czynnosci cywilnoprawne), jak i m.in. skutki
dokonania czynnosci prawnej, ktérej przedmiotem $wiadczenia bytaby rzecz z obrotu
wylgczona (analiza zasadno$ci zastosowania w przypadku wprowadzenia do obrotu res
extra commercium art. 58 k.c.®’, art. 387 § 1 k.c.*' czy tez art. 169 k.c. przekracza jednak
zakres niniejszego opracowania).

W tym miejscu nalezy réwniez zauwazy¢ problem z kwalifikacja rzeczy, ktore
z mocy umowy zostaly uznane przez strony za wylaczone z obrotu. Co prawda z art. 57
§ 1 k.c. wynika, ze nie mozna przez czynno$¢ prawng wyltaczy¢ ani ograniczy¢ upraw-
nienia do przeniesienia, obcigzenia, zmiany lub zniesienia prawa, jezeli wedlug ustawy
prawo to jest zbywalne, jednakze juz w art. 57 § 2 k.c. ustawodawca przewidzial mozli-
wos¢ zobowigzania si¢ strony, ze nie dokona oznaczonych rozporzadzen prawem. Nie
przechodzac do szerszej analizy niniejszego zagadnienia, nalezy wskazaé, ze powyzsze
nie powinno by¢ traktowane jako podstawa do uznania danych dobr za res extra com-
mercium, za$ ewentualne rozporzadzenie dang rzeczg rozpatrywane bytoby — jako naru-
szenie zobowigzania — na gruncie odpowiedzialnosci kontraktowe;.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze pojecie rzeczy wyltaczonych w obrocie jest
réznorodnie rozumiane w doktrynie i orzecznictwie. Dla usystematyzowania tej instytu-
cji nalezy wskazaé¢, ze — pomimo budzacej watpliwosci nazwy, ktora znajduje swoje
uzasadnienie w historii — nie obejmuje ona de facto rzeczy (z uwagi na brak przymiotu
w postaci mozliwosci wystgpowania w obrocie). Ponadto za res extra commercium po-
winny by¢ uwazane wylacznie takie dobra, ktore zostaty wyodrebnione z natury i majg
samoistny charakter (a zatem spetniajg pozostate przestanki rzeczy w ujeciu cywilno-

prawnym). Dobra te powinny zosta¢ uprzednio wylaczone z obrotu (rozumianego szero-

40 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1025, z pézn. zm.),
dalej jako: k.c.

#'F. Zoll [w:] A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego, t. VI, Prawo zobowiqzan — czes¢ 0gol-
na, Warszawa 2018, s. 1183.

194



,Rzeczy wytgczone z obrotu” (res extra commercium) w polskim porzadku prawnym

ko jako dokonywanie wszelkich czynno$ci cywilnoprawnych*?) na mocy wyraznego
postanowienia zawartego w ustawie. Powyzsze pozwoli ujednolici¢ cata konstrukcje,
a takze umozliwi wprowadzenie potencjalnych ogélnych regulacji dotyczacych rzeczy
wylaczonych z obrotu, ktore w chwili obecnej nie zostaly wyodrebnione w zadnej
Z ustaw.

Ro6znorodno$é pojmowania res extra commercium i wewngtrzna sprzeczno$¢ w na-
zwie instytucji nie przekreslaja jednak zasadno$ci istnienia takiego podziatu w dzisiej-
szych czasach. Mimo iz nie mozna w tym przypadku mowi¢ o rzeczach w rozumieniu
cywilnoprawnym, podziat doébr na dopuszczone do obrotu oraz wyltaczone z obrotu
(a takze ograniczone w obrocie) jest zasadny tak z uwagi na cele dydaktyczne, jak i ze
wzgledu na koniecznos$¢ obserwacji i kontroli ograniczen w konstytucyjnie przyznanych
gwarancjach obywatelskich — ochronie prawa wlasnosci oraz swobodzie dziatalno$ci
gospodarcze;j.

4 Analiza dopuszczalno$ci posiadania rzeczy wylaczonych z obrotu przekracza zakres niniejszego
opracowania.
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Mechanizmy ochrony pracownic w ciazy bedacych
czlonkami zarzadu spolki

Streszczenie

Osoba fizyczna, pelniaca funkcje cztonka zarzadu jest powiazana ze spotka stosunkiem korporacyj-
nym. Z punktu widzenia wymogoéw prawa handlowego w pierwszej kolejnosci powinien by¢ dokona-
ny prawidlowo wybor (powotanie, mianowanie) cztonka zarzadu. Dopiero na podstawie niniejszej
legitymacji moga by¢ nawigzywane stosunki pracownicze lub cywilnoprawne umowy a osoba w kaz-
dym czasie odwotana. Problem legalnos$ci zakonczenia stosunku taczacego spotke z cztonkiem zarza-
du komplikuje si¢ w sytuacji, gdy odwolywana jest pracownica w ciazy, podlegajaca szczegdlnym
mechanizmom ochronnym, co ilustruje komentowane studium przypadku.

Stowa kluczowe
wspieranie zdrowia i bezpieczenstwa pracownic karmiacych piersia, zakaz dokonywania zwolnien
z pracy, odwrocony ci¢zar dowodu, ochrona prewencyjna i reparacyjna, dyrektywa 92/85/EWG

Trybunat Sprawiedliwos$ci orzekat juz w przesztosci, ze celem zamierzonym
przez przepisy prawa Unii dotyczace ochrony kobiet, a zwigzane z macierzynstwem,
oraz zapewniania rownosci kojarzonej z ¢igzg, ochrona po urodzeniu dziecka i w cza-
sie karmienia piersig, jest szczegdlna ochrona kobiet zwigzana z szeroko ujmowanym
macierzynstwem'. Wyeksponowany w tym zakresie status pracownicy karmiacej
piersig sluzy¢ ma ochronie jej kondycji biologicznej i psychofizycznej. Ponadto kar-
mienie naturalne ma istotne znaczenie dla rozwoju fizycznego niemowlecia i wzmac-
niania wi¢zi miedzy matka a dzieckiem?. Aksjologicznych motywow ochrony zwia-
zanej z macierzynstwem dotyczy szereg orzeczen prejudycjalnych Trybunatu Spra-
wiedliwosci.

W interesujacej dla tytutowych rozwazan sprawie’, w ktorej pracownica E.R. we-

szta w spor z Narodowym Instytutem Zabezpieczenia Spotecznego oraz Instytucja ds.

! Wyrok z dnia 11 listopada 2010 r., Danosa, C232/09, ECLI:EU:C:2010:674, pkt 68.

2 Wyrok z dnia 30 wrzesnia 2010 r., Roca Alvarez, C104/09, ECLI:EU:C:2010:561, pkt 27 i przyto-
czone tam orzecznictwo.

3 Wyrok z dnia 19 pazdziernika 2017 r., Elda Otero Ramos, C531/15, ECLLI:EU:C:2017:789.

197


https://doi.org/10.34616/23.19.045
https://orcid.org/0000-0002-6087-4231

Robert Stefanicki

Opieki Zdrowotnej, podstawowy problem dotyczyt ochrony kobiety i jej dziecka zwig-
zanych z karmieniem piersig. Skarzaca w postgpowaniu gldwnym zwigzana byta
z pracodawcg stosunkiem pracy i wykonywata zawod pielggniarki w ramach szpital-
nego oddziatu ratunkowego osrodka uniwersyteckiego. Po urodzeniu dziecka poinfor-
mowata pracodawce o karmieniu naturalnym, wskazujac, ze praca na dotychczaso-
wym stanowisku i w niezmienionych warunkach moze mie¢ negatywny wpltyw na
dziecko oraz stwarza¢ zagrozenie takze dla jej zdrowia i bezpieczenstwa. Przyczyn
zagrozenia upatrywata m.in. w zlozono$ci rytmu pracy zmianowej, wystepujacym za-
grozeniu sanitarnym, niebezpieczenstwie promieniowania jonizujacego oraz stresie.
W zaistnialych okolicznosciach zazadata dostosowania przez pracodawce warunkow
pracy do zmienionej sytuacji oraz wdrozenia zar6wno $rodkéw prewencyjnych, jak
i reparacyjnych. W nastepstwie przedmiotowego zgloszenia pracodawca dostarczyt jej
o$wiadczenie, z ktoérego wynikalo, ze z wykonywaniem pracy przez pielggniarke
w szpitalu nie wigzg si¢ zadne zagrozenia dla niej i karmionego piersia dziecka, i na
tej podstawie oddalil wniosek. Istotne w sporze jest to, ze niniejsze o$wiadczenie nie
zawieralo stosownego uzasadnienia odno$nie do braku zagrozen zwiagzanych ze stano-
wiskiem pracy. Dokonywana na potrzeby rozstrzygnigcia analiza zagrozen wystepuja-
cych na stanowisku pracy karmiacej piersig powinna zawiera¢ konkretna, obiektywna
analize uwzgledniajacg indywidualng sytuacje pracownicy w celu ustalenia, czy
zdrowie oraz bezpieczenstwo pracownicy lub jej dziecka faktycznie sg zagrozone.
W okoliczno$ciach badanej sprawy E.R. ztozyla wniosek do regionalnej dyrekcji
Narodowego Instytutu Zabezpieczenia Spolecznego o potwierdzenie istnienia za-
grozenia dla karmienia piersig jej dziecka. Umozliwitoby ono jej skuteczne docho-
dzenie roszczen kompensacyjnych. W nastgpstwie wydania negatywnej decyzji E.R.
wniosta pozew do sadu do spraw socjalnych. W jego uzasadnieniu podniosta argu-
ment, ze lekarz bedacy jej bezposrednim przetozonym na oddziale ratunkowym
szpitala potwierdzit stosownym dokumentem, ze sporny w sprawie stan zagrozenia
wystepuje — i do tego o wielorakim charakterze, tj. fizycznym, chemicznym, biolo-
gicznym i psychospotecznym. W uzasadnieniu oddalenia jej skargi sad ten podniost,
ze nie zostalo dostatecznie wykazane, iz na powierzonym pielggniarce stanowisku
pracy wystepowato podnoszone zagrozenie. Umocowat swoje stanowisko przykta-
dowym orzecznictwem sadow wyzszej instancji, ktore dokonywaty z reguty rygory-
stycznej wyktadni wymogow dowodowych na istnienie zagrozenia majgcego istotny
wplyw na skuteczne uruchomienie szczegdlnych srodkoéw ochronnych zwiazanych
z macierzynstwem. Od powyzszego wyroku E.R. wniosta skarge do sadu wyzszej
instancji. Sad ten powzial pewne watpliwosci w przedmiocie zgodnosci prawa we-

wnetrznego i praktyki jego stosowania z wymogami prawa unijnego. W omawianym
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wypadku dotyczy¢ to miato prawidtowej wyktadni przepisow dyrektyw: 92/85/
EWG* oraz 2006/54/WE?®.

We wniosku prejudycjalnym sad krajowy wnoszacy o rozstrzygnigcie w trybie art.
267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej® podniost zwtaszcza kwestie, czy
mozliwe jest zastosowanie regut dotyczacych cigzaru dowodu wskazanych w art. 19 dy-
rektywy 2006/54 w celu wykazania istnienia stanu zagrozenia zwigzanego z karmieniem
piersia przez pracownice i umozliwienia jej wykorzystania konstrukcji domniemania, ze
w okolicznosciach sporu nastapilo naruszenie zasady rownego traktowania. W takich
okolicznos$ciach cigzar dowodu spoczywalby na stronie pozwanej. W art. 19 ust. 4 lit. a)
tej dyrektywy uscislono migdzy innymi, ze odwrocenie cigzaru dowodu statuowane
w tym akcie stosuje si¢ rowniez do sytuacji objetych dyrektywa 92/85 w zakresie, w ja-
kim dotyczy to dyskryminacji ze wzgledu na ple¢. W zwigzku z powyzszym sad panstwa
cztonkowskiego zawiesil postepowanie i zwrocit si¢ o rozstrzygniecie wstepne, ktore
dotyczy¢ mialo tego, czy do sytuacji zagrozenia w trakcie karmienia piersig, o ktorym
mowa w art. 26 ust. 4 ustawy 31/1995 o zapobieganiu zagrozeniom zawodowym’
w zwiazku z art. 26 ust. 3 tej ustawy, przyjetym w celu transpozycji art. 5 ust. 3 dyrekty-
wy 92/85 do prawa krajowego, znajduja zastosowanie zasady dotyczace ciezaru dowodu
ustanowione w art. 19 dyrektywy 2006/54. W przypadku odpowiedzi twierdzacej sad
panstwa cztonkowskiego wnosi o odpowiedz na pytanie, czy mozna uzna¢ za okoliczno-
$ci pozwalajace domniemywaé wystepowanie dyskryminacji (bezposredniej badz po-
sredniej) w rozumieniu art. 19 dyrektywy 2006/54 poprzez istnienie zagrozenia dla kar-
mienia piersig przy wykonywaniu zawodu pielggniarki pracujacej w szpitalu, ktory to
stan zostat wykazany poprzez uzasadniong opini¢ lekarska wydang przez jej przetozone-
go. W koncu sad ten dochodzi odpowiedzi na pytanie, czy mozna uzna¢ poswiadczenie
sporzadzone przez pracodawce i stuzby medycyny prewencyjnej, a wskazujace na od-
mienng ocen¢ braku stanu zagrozenia pracowniczego, za wystarczajace do wykazania
w kazdym przypadku i bez mozliwo$ci zakwestionowania, ze nie doszto do naruszenia
zasady rownego traktowania w rozumieniu art. 19 dyrektywy 2006/54. Na plan pierwszy
dochodzonej przez sad krajowy wyktadni wysuwa si¢ problem rozktadu ciezaru dowo-

4 Z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie wprowadzenia $rodkow stuzacych wspieraniu poprawy
W miejscu pracy bezpieczenstwa i zdrowia pracownic w cigzy, pracownic, ktore niedawno rodzity, i pracow-
nic karmiacych piersig, Dz. Urz. UE L 348 z 28.11.1992 1.

5 Z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady roOwnosci szans oraz rownego trak-
towania kobiet i mezczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy, Dz. Urz. UE L 204 z 26.07.2006 r.

¢ Wersje skonsolidowane Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
— Traktat o Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana) — Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wer-
sja skonsolidowana) — Deklaracje dotaczone do Aktu koncowego konferencji miedzyrzadowe;j, ktora przy-
jeta Traktat z Lizbony podpisany w dniu 13 grudnia 2007 r. — Protokoly — Zataczniki — Tabele ekwiwalen-
cyjne, Dz. Urz. UE C 326 2 26.10.2012 1.

" Z dnia 8 listopada 1995 r., BOE 1995, nr 269, s. 32590.
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du, ktéry ma niewatpliwe znaczenie dla standardow ochrony materialnej kobiety zwig-
zanej z jej macierzynstwem.

System ochrony pracownicy cigzarnej i karmigcej w miejscu pracy zostat okreslo-
ny w szeregu przepisow majacych tu zastosowanie dyrektyw® oraz doprecyzowany
w Wytycznych®. Ocena zagrozen jest systemowym badaniem wszelkich sktadowych
dziatalno$ci zawodowej pracownicy objetej szczegdlng ochrong zwigzang z macierzyn-
stwem. Odnoszac si¢ do pierwszej z podniesionych przez sad krajowy kwestii, Trybunat
wskazal, ze art. 4 ust. 1 dyrektywy 92/85 naktada na pracodawce obowigzek dokonania
obiektywnej oceny rodzaju, stopnia i czasu narazenia tej grupy pracownic na negatywne
oddziatywanie okreslonych czynnikow, procesow lub warunkow pracy. Diagnoza doty-
czy¢ ma wszelkich czynnosci, w ktorych moze wystepowac szczegdlne ryzyko naraze-
nia zdrowia 1 bezpieczenstwa, w tym mozliwego wplywu na cigze lub na karmienie pier-
sig, wraz z ustaleniem, jakie $rodki nalezy zastosowac. Z powotanych juz Wytycznych
majacych umocowanie w Dyrektywie wyprowadzi¢ mozna konkluzje, ze ustalenie za-
grozen dotyczy¢ ma wszelkich czynnikdéw, zaréwno fizycznych, jak i biologicznych,
procesow przemystowych, ruchéw oraz postawy, zmeczenia umystowego i fizycznego,
a takze innych obcigzen'’. Zwazywszy na mozliwo$¢ ogodlnych zmian w $rodowisku
pracy w okre$lonym czasie, pracodawcy przez caly okres ochronny powinni regularnie
analizowa¢ zagrozenia w celu uniknigcia lub zminimalizowania ekspozycji tych pra-
cownic na zagrozenia dla ich zdrowia i bezpieczenstwa. Szczegolny system ochrony
faczony z macierzynstwem pracownicy, a wiec z okresem cigzy i karmienia naturalnego
dziecka, obejmuje badanie mozliwej reakcji organizmu na szkodliwe substancje, takie
jak otdéw, rozpuszczalniki organiczne, pestycydy i $rodki antymitotyczne. Niektore
z nich mogg przenika¢ do mleka matki i oddziatywac niekorzystnie na zdrowie dziecka.
Odnoszac si¢ do powyzszych wymogoéw, Trybunat Sprawiedliwosci uznat, zgodnie
zreszta z opinig Rzecznika Generalnego, ze dokument Narodowego Instytutu Zabezpie-

8 Art. 14 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2006/54 odnosi sie do dyskryminacji objetej zakazem ustanowionym
w tej dyrektywie w zakresie, w jakim odnosi si¢ do warunkow zatrudnienia i pracy danej pracownicy; art. 5
w zwiazku z art. 4 dyrektywy 92/85 dotyczy stwierdzenia — po przeprowadzeniu oceny — zagrozenia dla
zdrowia lub bezpieczenstwa tej pracownicy, lub wptywu na karmienie piersia, co skutkowatoby dostosowa-
niem jej warunkow pracy lub czasu pracy, zmiang stanowiska lub urlopem na caty okres niezb¢dny do
ochrony zdrowia, lub bezpieczenstwa. Szerzej na temat instrumentéw ochronnych zawartych w tych zro-
dtach J.M. Servais, Droit social de [’Union européenne, Bruxelles 2017, pkt 318 i n.

¢ Zob. komunikat Komisji z dnia 20 listopada 2000 r. w sprawie wytycznych dotyczacych oceny
czynnikow chemicznych, fizycznych i biologicznych oraz proceséw przemystowych uznawanych za nie-
bezpieczne dla bezpieczenstwa lub zdrowia pracownic w cigzy, pracownic, ktore niedawno rodzity, lub
pracownic karmiacych piersiag, COM (2000) 466, wersja ostateczna.

1" Dyrektywa 92/85 zawiera minimalne standardy wspodlnych dla panstw cztonkowskich mechani-
zmow ochrony prawnej zwigzanych z macierzynstwem (a wigc dotyczy kobiet: w cigzy; ktére niedawno
rodzily; karmigcych piersia), ktdre sa narazone na jedno lub wigcej z tych zagrozen, oraz oceny zagrozen
w aspektach zaré6wno jakosciowym, jak i ilosciowym.
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czenia Spolecznego wskazujacy na brak zagrozenia nie zawieral stosownych uzasad-
nien. Ocena zagrozen wystepujacych na stanowisku pielegniarki nie zawierata konkret-
nej analizy uwzgledniajacej jej indywidualng sytuacje.

Zwazywszy na fakt, ze w praktyce zderzac si¢ moga ze soba zastugujace na ochro-
n¢ prawng interesy pracodawcy z zasadniczymi mechanizmami szczego6lnej ochrony
kobiety zwigzanej z jej macierzynstwem, ocena stanu zagrozen wystepujacych na stano-
wisku pracy powinna zawiera¢ konkretng analize, uwzgledniajacg indywidualng sytu-
acje¢ takiej pracownicy w celu ustalenia skali wystepujacych niebezpieczenstw, a wigc
rzetelnego zdiagnozowania stopnia ich wpltywu na zdrowie i bezpieczenstwo karmigce;j
oraz jej dziecka''. W szczegodlnych przypadkach moze by¢ niezbedna opinia zawodowa
specjalistow z zakresu medycyny pracy.

Trybunat Sprawiedliwo$ci konsekwentnie przyjmuje takze w przedstawionych na
rzecz omawianego rozstrzygnigcia prejudycjalnego argumentacjach, ze wszelkie mniej
korzystne traktowanie pracownicy ze wzgledu na jej status kobiety karmigcej piersia
wchodzi w zakres stosowania art. 2 ust. 2 lit. ¢) dyrektywy 2006/54 1 w zwigzku z tym
stanowi dyskryminacje bezposrednia ze wzgledu na pte¢. W wypadku, gdy stan zagro-
zenia wystgpujacy na stanowisku pracy takiej pracownicy nie zostat w danym wypadku
oceniony zgodnie z wymogami art. 4 ust. 1 dyrektywy 92/85, pracownica oraz jej dziec-
ko zostajg pozbawione ochrony, ktéra powinny otrzymac na podstawie przedmiotowe;j
dyrektywy. Trybunat konsekwentnie podnosi, Zze pracownica karmigca piersig nie moze
by¢ traktowana w taki sam sposob, jak kazdy inny pracownik. Musza by¢ stosowane
mechanizmy zabezpieczen przed faktycznymi zagrozeniami, m.in. zwigzanymi z pozo-
stawaniem pracownicy na dotychczasowym stanowisku pracy. Sad unijny podniost po-
nadto, ze reguty dowodowe przewidziane w art. 19 ust. 1 dyrektywy 2006/54 nie maja
zastosowania do sytuacji, gdy zainteresowana pracownica wnosi o dostosowanie jej wa-
runkow pracy do zmienionych okolicznosci lub o $wiadczenie pienigzne z tytutu zagro-
zenia w okresie karmienia piersia, domagajac si¢, by ocena zagrozen wystepujacych na
jej stanowisku pracy zostata przeprowadzona zgodnie z art. 4 ust. 1 dyrektywy 92/85.
Reguly te maja zastosowanie dopiero na p6zniejszym etapie, gdy decyzja dotyczaca tej
oceny zostaje zaskarzona przez zainteresowang przed sagdem lub innym wtasciwym or-
ganem panstwa czlonkowskiego. Zgodnie z art. 19 ust. 1 dyrektywy 2006/54 do pracow-
nicy, ktora uznaje si¢ za poszkodowana nieprzestrzeganiem wzgledem niej zasady réw-
nego traktowania, nalezy uprawdopodobnienie przed sagdem badz innym wilasciwym
kompetentnym organem okolicznosci czy dowodéw pozwalajacych domniemywac ist-
nienie bezposredniej lub posredniej dyskryminacji. Dopiero z chwila, gdy uprawdopo-

' Zob. pkt 49 i n. niniejszego wyroku. Tez wigcej F. Coppola, Il diritto della lavoratrice all’allattamento
del figlio (nt. a CGUE 19 ottobre 2017, C-531/15). Rivista Italiana di Diritto del Lavoro 2018, n. 1,s. 121 i n.
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dobni ona istnienie takich faktow lub dowodow, nastepuje odwrdcenie cigzaru dowodu
i do strony pozwanej naleze¢ begdzie ewentualne udowodnienie, ze nie miato miejsca
naruszenie zasady rownego traktowania'?. Rzecznik Generalny'® w opinii przedstawio-
nej w zwigzku ze sprawg E.R. trafnie potozyl akcent na zasady efektywnos$ci unijnego
porzadku. W $wietle wymogu skutecznos$ci celem przepisow w zakresie ciezaru dowodu
jest zagwarantowanie, aby zasada réwnego podejscia do pracownic w cigzy lub karmia-
cych bylta rzeczywiscie egzekwowana'®. W razie kolizji migdzy powinno$cia wykony-
wania obowigzkdéw pracowniczych a ochrong takiej pracownicy we wskazanych okre-
sach Trybunatl pierwszenstwo nadaje drugiej z wymienionych warto$ci'®, jezeli nic
innego nie wynika z innych szczegdlnych przepisow'.

Dla skutecznego zabezpieczenia ochrony kobiety taczonej z jej macierzynstwem
we wskazanych okresach Trybunat Sprawiedliwo$ci dokonuje rozszerzonej wyktadni
pojecia ,,pracownika”, odczytujac wszelkie ograniczenia w kwalifikowaniu takiego pod-
miotu w kategoriach pracowniczych na korzys¢ kobiety korzystajacej ze specjalnego

traktowania zwigzanego ze wskazanymi stanami'’. Potwierdzeniem powyzszego pode;j-

12 Zob. m.in. wyrok z dnia 21 lipca 2011 r., Kelly, C104/10, ECLLI:EU:C:2011:506, pkt 30 oraz
rozwigzania szczegdlne, jak np. w Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz G. Jaeger, Der Anstellungsvertrag
des GmbH-Geschdftsfiihrers, Miinchen 2016, s. 34.

13 Opinia przedstawiona w dniu 6 kwietnia 2017 r. w sprawie C531/15, ECLI:EU:C:2017:287.

4 Wyrok z dnia 11 listopada 2010 r., Danosa, C232/09, ECLI:EU:C:2010:674, pkt 68. Na tle tego
rozstrzygni¢cia nalezy zdaniem S. Petrovi¢, P. Ceronja [w:] Corporate effects of the Danosa case: Is the
termination of membership of the board of directors allowed in the case of a pregnant board member?,
,,Croatian Yearbook of European Law & Policy” 2012, vol. 8, s. 455 podkresli¢, ze Trybunal nie wzial pod
uwagge istnienia dwoch réznych i zasadniczo niezaleznych relacji (korporacyjnych i umownych) miedzy
spotka a cztonkami zarzadu, poniewaz dopiero uwzglednienie tych dwoch aspektow powoduje, ze beda
chronione wszystkie materialne, finansowe i socjalne prawa ci¢zarnej jako cztonka zarzadu, a takze prawa
i dobro przedsi¢biorstwa jako niezaleznego podmiotu prawnego. Innym zagadnieniem moze by¢ ustalenie,
czy szkoda byla nastepstwem wykonywania wladzy publicznej, czy tez wynikiem dziatan o charakterze
niewladczym, a podstawe stanowi odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza statuowana na zasadach ogdlnych,
szerzej J. Kremis, Skutki prawne w zakresie odpowiedzialnosci odszkodowawczej panstwa na tle wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego, ,,Panstwo i Prawo” 2002, nr 6, s. 40 i n.

15 Trybunat, m.in. w wyroku z dnia 14 lipca 1994 r. (w sprawie C32/93, ECR 1994, s. 103567, pkt
26-27), potwierdzit, ze wprawdzie dyspozycyjnos¢ pracownika najemnego jest dla pracodawcy wazkim
warunkiem nalezytego wykonania umowy o pracg, to jednak ochrona gwarantowana przez prawo unijne
kobiecie w okresie cigzy i bezposrednio po urodzeniu dziecka nie moze by¢ uzalezniona od tego, czy jej
obecno$¢ w pracy w czasie urlopu macierzynskiego jest niezbedna dla prawidtowego dziatania przedsig-
biorstwa. Przeciwne rozumienie naruszatoby zasade efektywnosci i nie znalaztoby usprawiedliwienia.

16 Ostatnio Trybunat Sprawiedliwosci odniost si¢ do trudnego problemu wspoétgrania ze soba mecha-
nizmdéw okreslonych dyrektywa 92/85 z dyrektywa 98/59 z dnia 20 lipca 1998 r. w sprawie zblizania usta-
wodawstw Panstw Czlonkowskich odnoszacych si¢ do zwolnien grupowych (Dz. Urz. WE L 225
7 12.08.1998 1., s. 16), zob. wyrok prejudycjalny Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie C-103/16 Jessica
Porras Guisado przeciwko Bankia SA i in. z dnia 22 lutego 2018 r., ECLI:EU:C:2018:99.

17 Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci oraz Sadu Najwyzszego niezbednym elemen-
tem stosunku pracowniczego jest rzeczywiste wykonywanie umowy w warunkach podporzadkowania pra-
codawcy. Zob. pkt 46 wyroku w sprawie Danosa... Rowniez w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 maja 2016 .,
I PK 139/15 (http://sn.pl/sites/orzecznictwo/Orzeczenia3/1%20PK%20139-15-1.pdf) SN podnidst, Ze istot-
nym sensem regulacji zawartej w przepisach kodeksu pracy jest przeniesienie cigzaru badania charakteru
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$cia jest dokonana przezen wyktadnia art. 10 dyrektywy 92/85. W jednym z prejudyka-
tow'8 przyjat on, ze przepis ten nalezy interpretowaé w ten sposob, zZe stoi on na prze-
szkodzie uregulowaniu panstwa cztonkowskiego, ktore dopuszcza odwotanie cztonka
zarzadu spotki kapitatowej'® bez zadnych ograniczen, tj. takze w sytuacji, gdy odwoty-
wang jest ,,pracownica w cigzy”’, a decyzja taka jest w gtownej mierze uzasadniona tym,
ze zaszla ona w cigz¢. Nawet gdyby przyjac — stwierdza Trybunatl — Ze cztonek zarzadu
nie moze zosta¢ uznany formalnie za pracownice¢ w rozumieniu niniejszej dyrektywy, to
wcigz odwotanie jej z przyczyny cigzy lub z innego powodu uzasadnionego gldwnie tym
stanem moze dotyczy¢ jedynie kobiet i tym samym stanowi bezposrednia dyskryminacje
ze wzgledu na pte¢. Macierzynstwo i1 zwigzana z nim szczegdlna ochrona kobiety jest
w systemie prawnym UE ujmowana kompleksowo w tym rozumieniu, ze obejmuje
swym zakresem ochrone w czasie cigzy, urlopu macierzynskiego i karmienia piersig®.
Interpretacja przepiséw prawa materialnego ma by¢ wyraznie ukierunkowana na zabez-
pieczenie skuteczno$ci stosowanych narzedzi®! do urzeczywistnienia wspolnych dla
panstw cztonkowskich minimalnych standardow. Przystugujace takiej pracownicy $rod-
ki obrony nie powinny nadmiernie utrudnia¢ jej zaskarzenia decyzji, a takze wykorzy-
stywania $rodkow odwotawczych do sadow wyzszych instancji. W §wietle powyzszego
skarzgca powinna przedstawi¢ sadowi fakty lub dowody mogace wykazaé, ze ocena
zagrozen wystepujacych na jej stanowisku pracy nie zostata przeprowadzona zgodnie
z art. 4 ust. 1 dyrektywy 92/85. W okolicznosciach omawianego sporu za wystarczajace
nalezatoby przyja¢ powotanie si¢ przez pracownice na tres¢ dokumentu sygnowanego
przez jej bezposredniego przetozonego. Jak juz podniesiono, wskazuje si¢ w nim wprost
na wystgpowanie zagrozenia fizycznego, chemicznego, biologicznego i psychospotecz-

nego dla karmigcej piersia i jej dziecka??. Range przeciwnego wskazania ostabia fakt, ze

stosunku prawnego, w ktorego ramach $wiadczona jest praca z ustalenia tre§ci umowy zawartej przez stro-
ny, na faktyczne jej wykonywanie, nienaruszajace natury stosunku pracy.

18 Z dnia 11 listopada 2010 r., IT teza wyroku w sprawie Danosa...

19 Szerzej na temat statusu B. Schiefer, M. Worzalla, Der Anstellungsvertrag des GmbH-Geschéftsfiih-
rers, ,,Zeitschrift fiir Arbeitsrecht” 2013, nr 1, s. 41 in.

20 Zob. wyrok TSUE z dnia 8 wrzesnia 2005 r., North Western Health Board C-191/03, ECLL:EU:
C:2005:513, pkt 47 i pkt 68 wyroku w sprawie Danosa... G. Jaeger, Der Anstellungsvertrag..., s. 43.

2 Wiecej na temat wymiaru praktycznego przyktadowo N. Mohrbacher, K. Kendall-Tackett, Breast-
feeding Made Simple: Seven Natural Laws for Nursing Mothers. Oakland 2010, s. 207.

22 Problem ochrony dziecka juz od poczgcia byt przedmiotem wielu publikacji. M.in. zob. A. Cisek,
J.Mazurkiewicz, J. Strzebinczyk, O rozszerzenie ochrony prawnej kobiety ciezarnej i dziecka poczetego,
wLad” 1987, nr 14, tychze autorow: O rozszerzenie ochrony dobr osobistych dziecka i macierzynstwa prena-
talnego, ,,Nowe Prawo” 1988, nr 10-12, O zmiany w prawie rodzinnym w celu wzmocnienia ochrony dobra
dziecka, ,,Nowe Prawo” 1990, nr 10/12, Propozycje zmian legislacyjnych, SOS — Dziecko!, 111 Materiaty
Informacyjne KOPD, Warszawa 1989, Wroctawski projekt karnoprawnej ochrony dziecka poczetego i jego
matki, ,,Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego” 1992, t. 47, seria A, Wrocltawski projekt
rozszerzenia prawnej ochrony macierzynstwa i dziecka poczetego, ,.Stowo Powszechne” 1989, nr 148,
,»Z Pomoca Rodzinie” 1990, nr 1-2, ,,Integracje” 1990, nr 14, ,,Stowo Powszechne” 1990, nr 116, ,,Spra-
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postawionej przez pracodawce diagnozie o braku zagrozenia nie towarzyszyto stosowne
uzasadnienie zajetego stanowiska®. Dokumenty takie jak o§wiadczenie pracodawcy, ze
dane stanowisko pracy zostalo ocenione jako ,,wolne od zagrozenia”, a pracownica
uznana za ,,zdolna” do pracy, ale bez uzasadnienia mogacego potwierdzi¢ taki wniosek,
same w sobie nie potwierdzaja domniemania, ze tak jest. Inne podejscie do tej kwestii
mogloby przesadzi¢, ze zarowno powotany przepis, jak i reguty dowodowe okreslone
w art. 19 dyrektywy 2006/54 zostalyby pozbawione niezbednej skutecznosci*. Z po-
wyzszych wzgledow Trybunat Sprawiedliwosci orzekt, ze art. 19 ust. 1 dyrektywy
2006/54 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze ma ona zastosowanie do sytuacji rozpa-
trywanej w postepowaniu krajowym, w ktorej pracownica karmigca piersig podwaza
przed organem (sadem) panstwa cztonkowskiego ocene zagrozen wystgpujacych na jej
stanowisku pracy z uwagi na to, ze ocena ta nie zostata przeprowadzona zgodnie z wy-
mogami art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 92/85. Do zainteresowanej pracownicy nalezy
uprawdopodobnienie okoliczno$ci mogacych $wiadczy¢, ze ocena zagrozen wystepu;ja-
cych na jej stanowisku pracy zostata przeprowadzona niezgodnie z wymogami okreslo-
nymi art. 4 ust. 1 dyrektywy 92/85, co pozwala domniemywac istnienie bezposredniej
dyskryminacji ze wzgledu na pte¢ w rozumieniu dyrektywy 2006/54%.

Szczegdlna ochrona pracownic zwigzana z ich macierzynstwem posiada uzasad-

nienie aksjologiczne i prakseologiczne. Chodzi tutaj o wartosci, ktére maja doniostosé¢

wozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego” 1989-1990, t. 4445, seria A, ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis, Prawo”, t. XXXVI, Senacki projekt ustawy o zmianie ustawy ,,Kodeks rodzinny i opiekun-
czy”, Biuro Studiéw i Analiz Kancelarii Senatu, Warszawa, kwiecien 1996 (M-425).

% Do sadu odsylajacego (organu krajowego) — jako jedynego wiasciwego do dokonania, zgodnie
z krajowymi przepisami proceduralnymi, oceny faktow i majacych znaczenie dowodow — bedzie nalezato
ustalenie, czy tak jest rzeczywiscie. Stronie pozwanej w postepowaniu krajowym pozostaje udowodnienie,
ze ocena zagrozen przewidziana w art. 4 dyrektywy 92/85 zostala sporzadzona zgodnie z wymogami tego
przepisu.

2 Do strony pozwanej w postgpowaniu gtdownym bedzie nalezato udowodnienie, Ze ocena zagrozen
przewidziana przez uregulowanie krajowe transponujace przepisy dyrektywy 92/85 do prawa krajowego
obejmowata konkretna analizg, uwzgledniajaca indywidualna sytuacje podmiotu, biorac pod uwagg, ze do-
kumenty takie jak o§wiadczenie pracodawcy, iz obowiazki wykonywane przez pracownika i jego warunki
pracy nie maja wptywu na karmienie piersia, bez wyjasnien mogacych potwierdzi¢ te wnioski, z jednocze-
snym uwzglednieniem okolicznosci, ze jego stanowisko pracy nie zostalo wymienione w sporzadzonym
przez odpowiedni organ danego panstwa cztonkowskiego wykazie stanowisk, na ktorych wystepuje zagro-
zenie dla karmienia piersia, same w sobie nie wiazg si¢ z niewzruszalnym domniemaniem, ze taka sytuacja
ma miejsce, tak wyrok z dnia 19 wrzesnia 2018 r. w sprawie Isabel Gonzalez Castro C-41/17, ECLL:EU:
C:2018:736, pkt 81.

2 Warto doda¢, ze w Polsce w obecnym brzmieniu (w celu dostosowania do dyrektywy 2006/54/WE)
art. 176 § 2 Kodeksu pracy dotyczy wylacznie kobiet w cigzy i kobiet karmigcych dziecko piersia, o ile
przed omawiang nowelizacjg odnosit si¢ do wszystkich kobiet. Szerzej T. Liszcz, Zmiany w przepisach do-
tyczgcych ochrony zdrowia pracujqcych kobiet, ,Monitor Prawa Pracy” 2018, nr 2, s. 7 i powotana przez
Autorke literatura przedmiotu. Niezwykle waznym zagadnieniem jest analiza raportéw, z ktorych m.in. wy-
nika, ze wigkszo$¢ kobiet przyznata, ze byla zachecana do karmienia piersia (tu z perspektywy jakosci
opieki zdrowotnej), Raport: Czy Polska jest krajem przyjaznym matce karmigcej i jej dziecku?, Warszawa
2018 oraz powotane pismiennictwo na s. 48.
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spoteczng oraz dotycza zabezpieczenia zdrowia i bezpieczenstwa w srodowisku pracy.
Rozciagnigecie mechanizméw ochronnych taczonych z macierzynstwem na ochrong kar-
migcej piersig jest dodatkowo podyktowane potrzebg zabezpieczenia zdrowia dziecka®.
Ze wzgledu na wage wskazanych wartosci 1 zasadg efektywnos$ci unijnego porzadku
mechanizmy statuowane w art. 10 dyrektywy 92/85 sa rozbudowane i obejmujg swym

zakresem zar6wno prewencje¢, jak i ochrong reparacyjng.

2 Dziecko jest wykorzystywane w przekazie medialnym czynnie i biernie, niejednokrotnie przy za-
kresleniu celow szczytnych ich ochrony, realizuje podprogowo manipulacj¢ R. Stefanicki, Dziecko a rekla-
ma — waga problemu, ,,Aida” 1999, nr 8, s. 10-11, idem, Ochrona praw dziecka (wybrane zagadnienia
w aspekcie praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorcow). Ksiega Pamigtkowa Prof. J. Kosika,
Wroctaw 2009, s. 457 i n.
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Zasada odpowiedzialnosci odszkodowawczej
za szkode¢ spowodowang nieprawidlowym
przetwarzaniem danych osobowych (art. 82 RODO)

Streszczenie
Opracowanie dotyczy odpowiedzialnosci odszkodowawczej uregulowanej w art. 82 RODO. Podsta-
wowym problemem poruszonym w opracowaniu jest kwestia zasady tej odpowiedzialnosci. Jak si¢
bowiem wydaje, wbrew uzytemu w polskiej wersji jezykowej pojeciu winy, odpowiedzialnosé t¢ na-
lezy uzna¢ za niezalezng od winy.

Stowa kluczowe
RODO, odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza, zasada odpowiedzialnosci

Od 25 maja 2018 r., tj. od wejScia w zycie rozporzadzenia Parlamentu Europe;j-
skiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0sob fizycz-
nych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przepty-
wu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dalej jako RODO albo
Rozporzadzenie), w polskim porzadku prawnym wystepuje szczegdlne uregulowanie
odpowiedzialnos$ci za szkody spowodowane naruszeniem regut rzadzacych procesem
przetwarzania danych osobowych. Wejscie w zycie RODO odbito si¢ szerokim echem,
wzbudzajac liczne watpliwosci i obawy podmiotdéw ustalajacych cele 1 sposoby przetwa-
rzania danych (tzw. administrator6w) oraz podmiotéw przetwarzajacych dane osobowe
(tzw. podmiotdéw przetwarzajacych, zwanych dalej takze procesorami). Watpliwosci do-
tycza regut przetwarzania danych osobowych, ktorych przejrzysto$é pozostawia wiele
do zyczenia. Z kolei obawy wigzg si¢ z ogromnymi kwotami kar przewidzianych za
nieprzestrzeganie owych regul. Kary te, stanowiagc sankcje o charakterze publiczno-
prawnym, sg wymierzane w drodze decyzji administracyjnej prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych'. Dziatajaca na wyobrazni¢ wysokos¢ kar sprawia, ze to gtéwnie

I Art. 79 RODO przesadza, ze bez uszczerbku dla dostgpnych administracyjnych lub pozasadowych
srodkow ochrony prawnej, w tym prawa do wniesienia skargi do organu nadzorczego zgodnie z art. 77,
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one stajg si¢ przedmiotem publicznej debaty nad RODO, mniej uwagi zwraca si¢ za$ na
inng sankcje naruszenia regut przetwarzania danych osobowych —na przewidziane w art.
82 RODO prawo do odszkodowania za szkode poniesiong w wyniku naruszenia Rozpo-
rzadzenia.

Nalezy przypuszczaé, ze przewidziane w art. 82 RODO odszkodowanie zostato
pomyslane jako narzedzie wspomagajace zapewnienie efektywnosci przestrzegania
przepisow RODO. Perspektywa zaptaty kar publicznoprawnych oraz odszkodowania
ma dostarcza¢ adresatom norm wyrazonych w RODO odpowiedniego stopnia motywa-
cji do ich przestrzegania. Istotng funkcja odszkodowania jest wiec prewencja. Taka logi-
ka towarzyszy ustawodawcy unijnemu nie tylko w przepisach RODO. Roszczenie od-
szkodowawcze jako mechanizm prewencji’ uzupetiajacy sankcje publiczne (tzw. pri-
vate enforcement) stanowi o$ niedawnej inicjatywy UE w postaci dyrektywy
transponowanej do polskiego porzadku prawnego w drodze ustawy o roszczeniach o na-
prawienie szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji®. Efektywno$¢ od-
szkodowania za naruszenie RODO jako $rodka prewencji w duzej mierze zalezy od do-
puszczalno$ci dochodzenia tego odszkodowania w postepowaniu grupowym, ta zas de
lege lata nie jest w Polsce oczywista®.

Niezaleznie od funkcji prewencyjnej, odszkodowanie za naruszenie RODO reali-
zuje oczywiscie podstawowa funkcje odpowiedzialnosci odszkodowawczej — stuzy
kompensacji szkod wyrzadzonych osobom, ktoérych dane dotycza. Z tej perspektywy
istotne jest rozstrzygnigcie, jakiego rodzaju przestanki rzadza odpowiedzialnos$cia
przewidziang w art. 82 RODO. W dalszych uwagach wypadnie skupi¢ si¢ na przestan-
ce winy. Tres$¢ polskiej wersji jezykowej RODO kaze przyjac¢, ze omawiana odpowie-
dzialnos$¢ opiera si¢ na zasadzie winy (winy objetej domniemaniem, ktérego obalenie
obcigza pozwanego administratora danych lub procesora). Natomiast wyktadnia histo-
ryczna, a takze pordwnanie z trescig innych wersji jezykowych RODO sugeruja, ze
przestanka tej odpowiedzialnosci w ogdle nie jest wina, lecz ze odpowiedzialnos¢ ta
oparta jest raczej na zasadzie bezprawnosci (gdy idzie o odpowiedzialno$¢ administra-

kazda osoba, ktorej dane dotycza, ma prawo do skutecznego $rodka ochrony prawnej przed sadem, jezeli
uzna ona, ze prawa przystugujace jej na mocy niniejszego rozporzadzenia zostaly naruszone w wyniku
przetwarzania jej danych osobowych z naruszeniem niniejszego rozporzadzenia.

2 Zob. W. Wurmnest, Ch. Heinze, [w:] R. Schulze (red.), Compensation of Private Losses: The Evolu-
tion of Torts in European Business Law, Munich 2011 s. 56. Zob. tez J. Basedow (red.), Private Enforcement
of EC Competition Law, Cambridge, Massachusetts 2007, s. 331; C—453/99 Courage Ltd v. Bernard Crehan,
2001, ECR I-6297 (ECLI:EU:C:2001:465, ECJ, 20 September 2001, 15 Joined Cases C—295/04 to C-298/04
Manfredi v. Lloyd Adriatico Assicurazioni.

3 Ustawa z dnia 21 kwietnia 2017 r. o roszczeniach o naprawienie szkody wyrzadzonej przez narusze-
nie prawa konkurencji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1132), ktéra weszta w zycie 27.6.2017 r.

4 Zob. szerzej na ten temat: R. Strugata, Podstawowe problemy odpowiedzialnosci za szkode spowo-
dowang nieprawidlowym przetwarzaniem danych osobowych. RODO a odpowiedzialnosé odszkodowaw-
cza, ,,Monitor Prawniczy” 2018, nr 9, s. 914 i n.
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tora za szkody wynikajgce z jego wlasnych dziatan lub zaniechan) czy wrecz ryzyka
(np. gdy idzie o odpowiedzialno$¢ administratora za szkody, ktorych bezposrednim
sprawca jest procesor). Omowienie gldownego tematu tego opracowania — zasady odpo-
wiedzialno$ci przewidzianej w art. 82 RODO — musi zosta¢ poprzedzone kilkoma
uwagami na temat charakteru prawnego RODO i zmian, jakie Rozporzadzenie niesie
ze sobg w zakresie odpowiedzialno$ci za szkody wyrzadzone naruszeniem regut prze-
twarzania danych osobowych.

Do wejscia w zycie RODO odpowiedzialno$¢ ta nie byta w zaden szczegdlny spo-
sob uregulowana w prawie krajowym. W szczegdlnosci nie regulowaly jej przepisy,
transponujgcej do polskiego porzadku prawnego dyrektywe 95/46/WE? (,,poprzednika
prawnego” RODO), ustawy o ochronie danych osobowych z 1997 r.* Kwestia odpowie-
dzialno$ci odszkodowawczej byta natomiast przedmiotem regulacji samej dyrektywy
95/46/WE. Jej art. 23 ust. 1 stanowit: ,,[p]anstwa Czlonkowskie zapewniaja, ze kazdej
osobie, ktéra poniosta szkode wskutek niezgodnej z prawem operacji przetwarzania da-
nych lub innej czynnos$ci niezgodnej z przepisami krajowymi przyjetymi zgodnie z ni-
niejsza dyrektywa, przystuguje od administratora danych odszkodowanie za poniesiong
szkode”. Nalezy przyjac, ze implementacje dyrektywy w tym zakresie stanowily ogdlne
przepisy Kodeksu cywilnego o odpowiedzialnosci deliktowej — to na nich przed wej-
sciem w zycie RODO opierano mozliwo$¢ naprawienia szkody spowodowanej narusze-
niem regut rzadzacych procesem przetwarzania danych osobowych’.

Co zrozumiate, przyjmowano, ze za szkod¢ wynikajaca z naruszenia norm doty-
czacych przetwarzania danych osobowych (norm wyrazonych w ustawie o ochronie da-
nych osobowych z 1997 r.) administrator danych osobowych odpowiadat na podstawie
art. 415 k.c. Sad Najwyzszy zanegowat natomiast mozliwos$¢ stosowania do administra-
tora danych powierzajacego przetwarzanie danych innemu podmiotowi (tj. podmiotowi
przetwarzajagcemu w terminologii art. 4 pkt 8 RODO) art. 429 k.c.® Wylaczenie zastoso-
wania art. 429 k.c. nie oznaczato — wedtug Sadu Najwyzszego — przejscia na inng zasade
odpowiedzialnosci (np. ryzyka). Bylo ono jednoznaczne z zastgpieniem formuty winy
w wyborze, umozliwiajacej zwolnienie si¢ przez administratora danych z odpowiedzial-
nosci za szkody spowodowane niewlasciwym przetwarzaniem danych osobowych przez

podmiot, ktéremu to przetwarzanie powierzyl z powotaniem si¢ na profesjonalny cha-

5 Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie
ochrony o0so6b fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych da-
nych z dnia 24 pazdziernika 1995 r. (Dz. Urz. UE L 281 z23.11.1995 ., s. 31).

¢ Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 1997 r. Nr 133, poz. 883,
ze zm.).

" Por. wyrok SN z dnia 1 czerwca 2017 r., I CSK 597/16, Legalis; J. Barta, P. Fajgielski, R. Markie-
wicz, Ochrona danych osobowych. Komentarz, Krakow 2004, s. 622.

8 Tak w wyroku z dnia 1 czerwca 2017 r., I CSK 597/16, Legalis.
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rakter tego ostatniego podmiotu, ogdlng formulg winy przy odpowiedzialnosci za czyn
wlasny z art. 415 k.c.” Takie podejscie Sadu Najwyzszego, cho¢ Sad nie zrezygnowat
z zasady winy jako rzadzacej odpowiedzialno$cig administratora, oznaczato jednak za-
ostrzenie regut jego odpowiedzialno$ci w stosunku do reguty, jaka wynikataby z zasto-
sowania art. 429 k.c. Takie rozwigzanie idzie w stusznym kierunku. W pewnym zakresie
odpowiada ono takze tendencjom w orzecznictwie, ktore widoczne byly w poszczegol-
nych panstwach cztonkowskich UE przed wejsciem w zycie RODO, przy czym sady
zdawaty si¢ czesciej odwotywac do zasady ryzyka. Przyktadowo, w zapadtym w Wiel-
kiej Brytanii wyroku w sprawie ,,Morrisons data leak”'° brytyjski Sad Najwyzszy przy-
jat, ze administrator danych odpowiada za nieprawidtowe przetwarzanie danych osobo-
wych przez swojego pracownika niezaleznie od jakichkolwiek zaniedban po swojej
stronie, jezeli dane zostaty przez pracownika wykradzione i celowo wykorzystane
w sposob niezgodny z prawem. Wskazany wyzej poglad polskiego Sadu Najwyzszego
nie szedt tak daleko. Sad akcentowal w przytoczonym orzeczeniu nieprawidtowos¢ i na-
ganno$¢ zachowania samego administratora danych, ktéra miata polega¢ na ,,zawiedze-
niu zaufania” osob, ktérych dotyczyty dane i powierzeniu ich przetwarzania podmiotowi
trzeciemu bez zgody zainteresowanych. Niezaleznie od wspomnianego zaostrzenia od-
powiedzialnosci polegajacego na wykluczeniu dopuszczalnosci zastosowania art. 429
k.c., za wiodaca zasade odpowiedzialno$ci administratora danych uwazana byta zasada
winy. Jak pokaza dalsze uwagi, obecnie mozna mie¢ watpliwosci co do prawidlowosci
takiego stanowiska.

De lege lata — po wejsciu w zycie RODO — przepisy art. 415, 429 czy 430 k.c.
w ogole nie moga by¢ uwazane za podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej ad-
ministratora. Jest to naturalna konsekwencja charakteru prawnego RODO jako rozpo-
rzadzenia. Inaczej niz dyrektywy, rozporzadzenia podlegaja — jak wiadomo — bezposred-

9 Zob. wyrok z dnia 1 czerwea 2017 r., 1 CSK 597/16, Legalis. Istotg skargi kasacyjnej, w przedmiocie
ktorej orzekat SN, byta kwestia mozliwos$ci zwolnienia pozwanej spotki od odpowiedzialnosci za szkode
wyrzadzong czynem niedozwolonym ze wzgledu na wypehienie przestanek okreslonych w art. 429 k.c., to
znaczy powierzenia przez pozwang czynnosci przetwarzania danych osobowych powoda firmie profesjonal-
nie zajmujacej si¢ takimi ustugami. Jak podkreslit SN, ,,[n]ie po to w szczegdlnej ustawie, jaka jest ustawa
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2135) przewidziane zo-
staty drobiazgowe regulacje, majace gwarantowa¢ kontrahentom firm telekomunikacyjnym ochrong ich
danych, zeby mozna uwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci cywilnej przez zastosowanie ogdlnego przepisu,
jakim jest art. 429 k.c. Z tego wynika, ze administrator danych osobowych, b¢dacy firma telekomunikacyjna
odpowiada na podstawie art. 415 k.c. za wlasng wing wobec klienta — strony umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych, jezeli naduzyt zaufania tego klienta, powierzajac bez jego zgody i wiedzy wykony-
wanie cz¢$ci umowionych ushug osobie trzeciej — profesjonalnej firmie, ktora dopuscita do przetworzenia
przez nieupowaznione osoby danych strony umowy i umieszczenia ich w ogdlnie dostgpnym portalu inter-
netowym, przez co naruszone zostaly jej dobra osobiste (art. 23 k.c.)”.

1 Various Claimants v. Wm Morrisons Supermarket plc, the High Court of Justice Queen’s Bench
Division, [2017] EWHC 3113 (QB), Case No: HQ15X05099, 1 December 2017.
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niemu stosowaniu w panstwach cztonkowskich (zob. art. 288 TFUE)" i wywotuja
w poszczegdlnych krajach UE bezposredni skutek!?. W przypadku dyrektywy 95/46/
WE, okreslajacej jedynie obowigzek zapewnienia przez panstwa cztonkowskie krajowej
regulacji dajacej mozliwos$¢ pociagniecia administratora danych osobowych do odpo-
wiedzialnosci za szkody wyrzadzone nieprawidtowym przetwarzaniem danych osobo-
wych, art. 415 k.c. i inne przepisy o odpowiedzialnosci deliktowej stuzyty realizacji jej
celu. Z kolei art. 82 RODO nalezy uwazac za samodzielne uregulowanie odpowiedzial-
nos$ci za szkody wyrzadzone jego naruszeniem — to przepisy rozporzadzenia (a nie np.
art. 415 k.c. i n.) stanowig zasadnicza podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawcze;j's.
Wzmianki dotyczace tego odszkodowania w prawie krajowym (zob. art. 92 Ustawy
z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych'*) petnig funkcje¢ raczej informa-
cyjna niz normatywna'.

Dla porzadku nalezy podkresli¢, ze — cho¢ uregulowana bezposrednio przez prawo
unijne (przepisy RODO) — omawiana tutaj odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza jest do-
chodzona przed sagdami krajowymi panstw cztonkowskich. Art. 79 ust. 1 RODO gwa-
rantuje kazdej osobie, ktorej dotycza dane, prawo do skutecznego srodka ochrony praw-
nej przed sadem w razie przetwarzania jego danych osobowych z naruszeniem
rozporzadzenia. Art. 79 RODO przesadza przy tym wyraznie, ze postepowanie przeciw-
ko administratorowi lub podmiotowi przetwarzajacemu wszczyna si¢ przed sagdem pan-
stwa czlonkowskiego, w ktorym administrator lub podmiot przetwarzajacy posiadajg
jednostke organizacyjng'®. Przepis art. 100 ustawy o ochronie danych osobowych precy-
zuje z kolei, ze w sprawach o naprawienie szkody, o ktérej mowa w art. 82 RODO, po-
szkodowanemu przystuguje droga sadowa, a sadami wlasciwymi sa sady okregowe.

Jest rzeczg naturalng, ze polski sad orzekajacy na podstawie art. 82 RODO bedzie
si¢ postugiwat polska wersjg jezykowa Rozporzadzenia. Jak jednak zasygnalizowano,

w zakresie omawianym w tym opracowaniu wersja ta odbiega istotnie od wersji obcoje-

1" Zob. wyrok TS z dnia 31 stycznia 1978 . w sprawie 94/77 Fratelli Zerbone Snc v. Amministrazione
delle finanze dello Stato, Zb. Orz. 1978, s. 99.

12 Co do rozroznienia poje¢ bezposredniego stosowania i bezposredniego skutku zob. np. R. Schiitze,
European Constitutional Law, Cambridge 2012, s. 319.

13 Por. T. Hartley, The Foundations of European Community Law, Oxford 2003, s. 204.

4 Dz. U. 22018 r., poz. 1000.

15 P. Beaumont, B. Hess, L. Walker, S. Spancken (red.), The Recovery of Maintenance in the EU and
Worldwide, London 2014, s. 388. Taki wniosek potwierdza zreszta motyw 8 preambuty RODO, zgodnie
z ktorym ,,w zakresie, w jakim niniejsze rozporzadzenie dopuszcza doprecyzowanie lub zawezenie jego
przepisOw przez prawo panstw cztonkowskich, mogg one — o ile jest to niezbedne, by krajowe przepisy byty
spojne i zrozumiale dla 0sob, do ktorych maja zastosowanie — wiaczy¢ elementy niniejszego rozporzadzenia
do swego prawa krajowego”.

16 Ewentualnie postgpowanie takie moze zosta¢ wszczete przed sadem panstwa cztonkowskiego,
w ktorym osoba, ktérej dane dotycza, ma miejsce zwyklego pobytu, chyba ze administrator lub podmiot
przetwarzajacy sa organami publicznymi panstwa cztonkowskiego wykonujacymi swoje uprawnienia pu-
bliczne.
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zycznych. Zgodnie z art. 82 ust. 1 RODO kazda osoba, ktéra poniosta szkode majatkowa
lub niemajatkowa w wyniku naruszenia rozporzadzenia, ma prawo uzyska¢ odszkodo-
wanie za poniesiong szkode. Z tresci przepisu wynika wyraznie, ze zobowigzany do
ewentualnego odszkodowania moze by¢ zarowno administrator'’, jak i podmiot prze-
twarzajacy dane osobowe (tzw. procesor)'®. RODO precyzuje przy tym, ze podmiot
przetwarzajacy odpowiada za szkody spowodowane przetwarzaniem wyltgcznie, gdy nie
dopeit obowiazkow, ktore RODO naktada bezposrednio na podmioty przetwarzajace
(lub gdy dziatat poza zgodnymi z prawem instrukcjami administratora lub wbrew tym
instrukcjom), za$ administrator uczestniczacy w przetwarzaniu odpowiada za ,,szkody
spowodowane przetwarzaniem naruszajagcym niniejsze rozporzadzenie”. Taka tre§¢
przytoczonego przepisu oznacza, ze administrator oprocz tego, ze odpowiada za szkody
bedace wynikiem naruszenia tych przepisow RODO, ktore adresowane sg do niego sa-
mego, ponosi tez odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone w wyniku nieprawidlowego
przetwarzania danych osobowych przez procesora, ktéremu powierzyt przetwarzanie
danych. O ile wiec procesor moze odpowiadaé wylgcznie za szkody wyrzadzone wia-
snym nieprawidlowym przetwarzaniem danych, o tyle administrator moze ponosi¢ od-
powiedzialnos$¢ za czyn wilasny, a takze za szkode¢ spowodowang przez procesora przy
wykonywaniu powierzonej mu czynnosci przetwarzania danych osobowych (tj. odpo-
wiedzialno$¢ analogiczng do tej uregulowanej w art. 429 czy 430 k.c., tzw. vicarious
liability). Gdy chodzi o zasadg rzadzaca poszczegolnymi przypadkami odpowiedzialno-
$ci obu tych podmiotow, RODO rozstrzyga o niej facznie w art. 82 ust. 3 RODO, stano-
wigc, ze administrator lub podmiot przetwarzajacy zostaja zwolnieni z odpowiedzialno-
$ci, jezeli udowodnia, ze w zaden sposOb nie ponosza winy za zdarzenie, ktore
doprowadzito do powstania szkody.

W kontekscie przytoczonego wiasnie sformutowania RODO mozna by przypusz-
czaé, ze odpowiedzialno$¢ administratora za szkody wyrzadzone przez procesora ksztal-
tuje sig, podobnie jak w 429 k.c., tak, ze od odpowiedzialnosci zwalniatoby go wykaza-
nie braku winy w wyborze podmiotu przetwarzajacego (np. wybor podmiotu
profesjonalnego). Taki wniosek oznaczatby pewien regres w stosunku do oméwionego
wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego na tle poprzedniego stanu prawnego.
Jak zaznaczono wyzej, stanowisko to wpisywalo si¢ w ksztaltujaca si¢ przed wejsciem
w zycie RODO tendencje¢ do tego, by odpowiedzialno$¢ administratorow za szkody spo-

17 Tzn. osoba fizyczna lub prawna, organ publiczny, jednostka lub inny podmiot, ktory samodzielnie
lub wspdlnie z innymi ustala cele i sposoby przetwarzania danych osobowych; jezeli cele i sposoby takiego
przetwarzania sg okreslone w prawie Unii lub w prawie panstwa cztonkowskiego, to rowniez w prawie Unii
lub w prawie panstwa cztonkowskiego moze zosta¢ wyznaczony administrator lub moga zosta¢ okreslone
konkretne kryteria jego wyznaczania (art. 4 pkt 7 RODO).

'8 Podmiot przetwarzajacy to kazda osoba fizyczna lub prawna, organ publiczny, jednostka lub inny
podmiot, ktory przetwarza dane osobowe w imieniu administratora (art. 4 pkt 8 RODO).
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wodowane przez procesorOw powierzonym im przetwarzaniem danych osobowych
oparta byla na zasadzie ryzyka. Przede wszystkim jednak wyktadnia historyczna oraz
pozostate wersje jezykowe RODO zdajg si¢ sugerowac, ze same przepisy Rozporzadze-
nia powinny przewidywac rozwigzanie, w mysl ktoérego zarowno odpowiedzialnos¢ ad-
ministratora (za czyny wlasne i za dzialanie procesora), jak i odpowiedzialno$¢ proceso-
ra sg niezalezne od winy. Wydaje si¢ zatem, ze to, iz w polskiej wersji jezykowe;j
Rozporzadzenia pada w ogoéle termin ,,wina”, jest wynikiem btedu. Od razu trzeba przy
tym zastrzec, ze niezaleznie od uzytego okreslenia wskazane w art. 82 ust. 3 RODO
okoliczno$ci zwalniajace administratora czy procesora od odpowiedzialnosci nie moga
by¢ wyktadane w drodze odwotywania si¢ do poje¢ uzywanych w prawie krajowym.
Nawet w razie uznania uzycia w omawianym przepisie terminu ,,wina” za prawidlowe
nalezatoby wigc przyjac, ze jego znaczenie nie musi by¢ zgodne ze sposobem rozumie-
nia tego terminu utrwalonym w dorobku polskiej doktryny i orzecznictwa. Dalsze roz-
wazania pokazuja jednak, ze uzycie w tresci RODO terminu ,,wina” bytoby nicadekwat-
ne nawet wowczas, gdyby rozumie¢ je autonomicznie — w duchu znaczenia, jakie
nadaje mu prawo europejskie, o ile uznac, ze znaczenie takie w ogole istnieje'.

Jak wspomniano, o tym, ze uzycie w polskiej wersji jezykowej pojgcia winy nalezy
uzna¢ za btad, zdaja si¢ $wiadczy¢ dwie okolicznosci — rezultat wyktadni historycznej
oraz tre$¢ innych wersji jezykowych RODO. Ot6z we wszystkich chyba (poza wersja
polska) wersjach jezykowych tres¢ art. 82 RODO stanowi odzwierciedlenie art. 23 ust. 2
dyrektywy 95/46/WE (wspomnianej wyzej dyrektywy bedacej ,,prawnym poprzedni-
kiem” RODOQ). Podobnie jak w dyrektywie, w wigkszo$ci wersji jezykowych art. 82
RODO przyjeto, ze administrator czy procesor moze zasta¢ zwolniony od odpowiedzial-
nosci, jezeli udowodni, ze nie jest odpowiedzialny za zdarzenie, ktére spowodowato
szkode (if he proves that he is not responsible for the event giving rise to the damage / se
prova che I’evento dannoso non gli € imputabile / wenn er nachweist, dafs der Umstand,
durch den der Schaden eingetreten ist, ihm nicht zur Last gelegt werden kann / si demu-
estra que no se le puede imputar el hecho que ha provocado el dafio, itp.). Co ciekawe,
polska wersja jezykowa dyrektywy 95/46/WE réwniez postugiwata si¢ formuta ,,dowo-
du braku odpowiedzialnosci”. Jednak w polskiej wersji jezykowej RODO (w art. 82
ust. 3 RODO) — w odroznieniu od wersji obcoj¢zycznych — sformutowanie o ,,dowodzie
braku odpowiedzialno$ci” zastapiono — nie wiedzie¢ czemu — formutg ,,dowodu braku
winy”. Zmiana taka jest, w moim przekonaniu, nieuzasadniona.

Jak si¢ wydaje, intencjg ustawodawcy unijnego nie bylo wprowadzenie zmian
w zasadach odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 82 RODO w stosunku do ksztattu

1 Por. P. Machnikowski, Damages for the Infringement of Intellectual Property Rights under EU Law
[w:] R. Schulze (red.), Compensation of Private Losses..., s. 83.
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odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 23 dyrektywy. Uzyta w dyrektywie formuta
»dowodu braku odpowiedzialno$ci” ma za$ niewiele wspolnego z wing rozumiang tak,
jak — bez wzgledu na pewne odmiennosci — rozumie si¢ ja generalnie w europejskiej
tradycji prawnej®. Przytoczone w preambule do dyrektywy (zob. motyw 55) przyktado-
we okoliczno$ci zwalniajace z omawianej odpowiedzialnosci (tj. sita wyzsza oraz wina
osoby, ktorej dotycza dane?" pozwalaja przyjac, ze odpowiedzialno$¢ ta oparta jest ra-
czej na zasadzie ryzyka®. Za okoliczno$¢ zwalniajaca z niej nalezy bowiem uzna¢ nie
tyle dotozenie odpowiedniego stopnia starannosci, co fakt, ze szkoda wynikta ze zdarzen
nadzwyczajnych, pozostajacych poza kontrolg administratora czy procesora, ktorego
odpowiedzialno$¢ jest rozpatrywana®. Uzyte w obcojezycznych wersjach RODO sfor-
mutowanie o udowodnieniu przez procesora czy administratora, ze ,,nie jest odpowie-
dzialny za zdarzenie, ktore spowodowato szkode”, nalezy rozumieé tak, jak w przyto-
czonych zapisach dyrektywy?*.

Omawiana w tym opracowaniu odpowiedzialnos$¢ za naruszenie regut dotyczacych
przetwarzani danych osobowych (art. 82 RODO) wydaje si¢ wigc odpowiedzialnoscig
na zasadzie ryzyka®. Nie bedzie to, rzecz jasna, catkowicie pewne do czasu, gdy co do
tresci okoliczno$ci zwalniajacych od tej odpowiedzialnosci wypowie si¢ TSUE. Biorac
pod uwage argumenty zaprezentowane wyzej trudno jednak przypuszczac, by okolicz-
nos$ci te mogty $wiadczy¢, ze zasada rzadzaca odpowiedzialnoscia z art. 82 RODO jest
zasada winy. Uzycie terminu ,,wina” w polskiej wersji jezykowej jest wigc zdecydowa-
nie niefortunne. Pozostaje mie¢ nadzieje¢, ze sady zachowaja odpowiednia czujnosé

i sformutowanie to nie stanie si¢ przyczyna nieprawidtowych rozstrzygnie¢.

2 Por. ibidem.

2! Trzeba przy tym zauwazy¢, ze w polskiej wersji jezykowej preambuty, w odrdznieniu od innych
wersji oraz inaczej niz w samym art. 23 ust. 2 polskiej wersji jezykowej dyrektywy, mowi si¢ o0 mozliwosci
zwolnienia administratora z odpowiedzialno$ci w przypadku udowodnienia, ze szkoda ,,nie powstala z jego
winy”.

2 Por. A. Biillesbach (red.), Concise European IT Law, Kluwer Law International 2010 s. 109;
B. Van Alsenoy, Liability under EU Data Protection Law From Directive 95/46 to the General Data Protec-
tion Regulation, “Journal of Intellectual Property, Information Technology and E-Commerce Law” 2016,
nr7,s.273 in.

2 B. Van Alsenoy, op. cit., s. 284. Odrebna kwestig jest sposob implementacji dyrektywy w poszcze-
golnych panstwach cztonkowskich; w niektorych sposrod nich okoliczno$ci zwalniajace z odpowiedzialno-
Sci byty traktowane szerzej niz w dyrektywie, wina traktowana byta wiec jako warunek odpowiedzialnosci.
Zob. szerzej: A. Biillesbach (red.), op. cit., T. Kosmides, The Legal Nature of the Controller’s Civil Lia-
bility According to art. 23 of Directive 95/46 EC (Data Protection Directive), ICIL 2011. 4" International
Conference on Information Law, 2011) 2—7. See also Thompson (n 53) 810-811.

24 B. Van Alsenoy, op. cit., s. 283.

% Por. B. Van Alsenoy, op. cit., s. 283 i n.
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Niedopuszczalno$¢ umorzenia postegpowania o wydanie
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Streszczenie

Dla prawidlowego rozwoju psychicznego, emocjonalnego i uczuciowego dziecka konieczna jest jego
ciggla wiez 1 osobista relacja z kazdym rodzicem. Utrzymywanie jej jest oczywistym prawem dziec-
ka, ale rowniez prawem, i zarazem obowiazkiem, rodzicéw, wynikajacym z przepisow Kodeksu ro-
dzinnego i opiekunczego. Niestety czesto zdarza si¢ utrudnianie spotkan rodzica niemieszkajacego na
co dzien z dzieckiem, przez rodzica, ktéoremu sad powierzyt nad dzieckiem opiekg. W artykule omo-
wione zostaty praktyczne aspekty postgpowania sankcyjnego przewidzianego w Kodeksie postgpo-
wania cywilnego stuzacego egzekucji prawa do kontaktéw z dzieckiem, poprzez natozenie, jako
sankcji, sumy pienig¢znej na rodzica, ktéry wbrew dobru dziecka, utrudnia jego spotkania z drugim
rodzicem (por. art. 598'°-5982! k.p.c.). W trakcie rozwazan zostato jednoznacznie podkreslone, ze
zadaniem sadu jest sankcjonowanie naruszenia nalozonego obowiazku w przedmiocie kontaktow
z dzieckiem, nie za$ naruszenia konkretnego orzeczenia sadu regulujacego kontakty. Ma to zas$ istotny
wplyw na niemozliwos¢ umarzenia postgpowania sankcyjnego, w przypadku wydania innego orze-
czenia stanowigcego podstawe takiego obowiazku.

Stowa kluczowe
kontakty z dzieckiem, naruszenie kontaktéw, zagrozenie nakazaniem zaptaty sumy pieni¢znej, suma
pienigzna, postgpowanie sankcyjne, opieka nad dzieckiem, postgpowanie zabezpieczajace, rozwod

1. Wprowadzenie

W praktyce niezwykle czesto zdarza sig, ze w sytuacji gdy rodzice dziecka nie
mieszkaja razem, a opieka nad dzieckiem powierzona zostata jednemu z rodzicoéw, okre-

$lenie kontaktow z dzieckiem!' rodzica stale z nim niemieszkajacego nastepuje przez sad

I'W artykule konsekwentnie, lecz z duzym oporem autora, uzywany jest, zgodnie z regulacja Kodek-
su rodzinnego i opiekunczego (zob. art. 113 i n.), termin ,,kontakty z dzieckiem”. Nalezy postulowa¢ zmia-
ne tego terminu. Pojecie ,,kontakty z dzieckiem” uzywane przez ustawodawce, opisujace sytuacje, w ktorej
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poprzez orzeczenie, ktorego celem jest ustalenie terminéw oraz czestotliwosci ich spo-
tkan?. Mozliwe jest to juz w postanowieniu zabezpieczajacym kontakty w trakcie trwa-
nia postgpowania rozwodowego, a nastepnie — w sposéb tozsamy lub zmodyfikowany
w stosunku do poprzedniego postanowienia — w samym wyroku rozwodowym. Uregu-
lowanie kontaktéw rodzica z dzieckiem moze nastapi¢ takze w ugodzie zawartej przed
sadem lub w umowie, jezeli rodzice sg zgodni co do ich zakresu. Réwnie czgsto zdarza
si¢ jednak, ze zobowigzania wynikajace z orzeczenia sadu, ugody lub umowy nie sa
nastgpnie przez jednego z rodzicow we wlasciwy sposob wykonywane. Z jednej strony
rodzic, ktéry na co dzien sprawuje piecze nad dzieckiem pozostajagcym pod jego opieka,
utrudnia spotkania dziecka z drugim rodzicem, szukajac sposobow oraz wymowek, aby
niezasadnie nie dopuszcza¢ do ich spotkan. Z drugiej strony rodzic, ktory na co dzien
z dzieckiem nie przebywa, z réznych powodow nie jest zainteresowany lub nie ma moz-
liwosci realizowania ustalonego wczesniej harmonogramu spotkan. Sprawy dotyczace
wykonywania kontaktow z dzieckiem sa dla sadu niezwykle trudne do rozstrzygania®,
bowiem w ggszczu nierzadko negatywnych emocji samych rodzicow musi orzec dla
dobra dziecka. Sad, wazac racje rodzicow, powinien zatem w pierwszej kolejnosci dzia-
ta¢ dla dobra samego dziecka oraz dostrzega¢ wszelkie dla niego konsekwencje zwigza-
ne z tym postgpowaniem.

W przypadku niezachowywania ustalonych regut kontaktow sad, cho¢ wlasciwie
dopiero od kilku lat, dysponuje w miarg skutecznym, specyficznym instrumentem praw-

nym o charakterze finansowym®. Okazuje si¢ bowiem, ze to nie dobro dziecka, a kary

jeden rodzic nie mieszka na co dzien z dzieckiem, a jedynie w okreslonych terminach ma mozliwo$¢ z nim
spotkan, jest nieprawdziwym i pozbawionym wrazliwosci manifestowaniem braku jakiejkolwiek glebszej
relacji rodzicielskiej pomigdzy owym rodzicem a jego dzieckiem. Termin ten wydaje si¢ by¢ swego rodzaju
odcztowieczeniem relacji rodzica z wlasnym dzieckiem, sprowadzajac ja wyltacznie do spotkan pozbawio-
nych potrzeby okazywania rodzicielskich uczu¢, bliskosci, mitosci, czutosci, koniecznej troski o wychowa-
nie dziecka, jego rozwdj intelektualny, duchowy, fizyczny czy tez zapewnienia jemu poczucia bezpieczen-
stwa. Z calg pewnoscig lepszym okresleniem bytyby tu stowa ,relacja”, czy ,,wigz”, bedace wyrazem
wigkszej wrazliwosci ustawodawcy na trudna rodzinng sytuacje dziecka, a tym samym pokazujace daleko
idace zwigzanie rodzica z jego dzieckiem. Mozna by zatem podja¢ dyskusje nad zmiang tego terminu na np.:
»relacja rodzicielska”, ,relacja rodzica z dzieckiem”, ,,utrzymywanie relacji rodzica z dzieckiem”, ,,utrzy-
mywanie wiezi rodzica z dzieckiem”...

2 W art. 113 § 2 ustawy z dnia 25 lutego 1964 roku — Kodeks rodzinny i opickuniczy, dalej jako: k.r.o.
(tj. Dz. U. z 2017 1. poz. 682 ze zm.) wskazane zostaly przyktadowe zachowania, ktore sg desygnatami
pojecia ,.kontakty z dzieckiem”. Zob. szerzej J. Strzebinczyk, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 322 i n.;
J. Ignatowicz [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2012,
s. 966 1 n.; H. Ciepta [w:] K. Piasecki (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2009,
s. 832-833; E. Marszatkowska-Krzes, Postgpowanie nieprocesowe w sprawach osobowych oraz rodzin-
nych, Wroctaw 2012, s. 248; T. Justynski, Prawo do kontaktow z dzieckiem w prawie polskim i obcym,
Warszawa 2011, dostep online: LEX 2011.

3 E. Holewinska-Eapinska, A. Domanski, J. Styk, Orzecznictwo w sprawach o wykonywanie kontak-
tow z dzie¢mi, Prawo w dziataniu. T. 25, Sprawy cywilne, Warszawa 2016, s. 71 n.

4 Obecnie trwajg prace nad kolejng nowelizacja Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Priorytetem
projektodawcow jest zaostrzenie sankcji za utrudnianie kontaktow z dzieckiem. Projekt nowelizacji ma na
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finansowe najbardziej przemawiaja do rodzicow niewlasciwie wykonujagcych swoje
obowiazki w stosunku do dziecka w zakresie umozliwiania kontaktéw z nim drugiemu
rodzicowi lub nierealizujgcych przystugujacych im wilasnych kontaktéw z dzieckiem,
dyscyplinujac ich w taki sposéb w sytuacji zaniedban z ich strony (nie tylko zawinio-
nych). Nowelizacjg k.p.c. w 2011 roku® wprowadzone bowiem zostato, na wzor instytu-
cji ,,sumy przymusowe;j” uregulowanej w innych krajach®, odrebne postepowanie opie-
kuncze dotyczace wykonywania kontaktow z dzieckiem. Wylaczono tym samym
mozliwos$¢ prowadzenia w tego rodzaju sprawach postepowania egzekucyjnego na pod-
stawie art. 1050 1 1051 k.p.c.” Skutkiem tej zmiany w przypadku niewykonywania lub
nienalezytego wykonywania przez jednego z rodzicow obowiazkow w zakresie kontak-
tow z dzieckiem sad opiekunczy® moze zasadzi¢ od niego na rzecz drugiego rodzica
okreslong sumg pieni¢zna, wyplacang na jego wniosek i bezposrednio jemu. Zgodnie
z art. 598" § 1 k.p.c.” jezeli osoba, pod ktorej pieczg dziecko pozostaje, nie wykonuje
albo niewlasciwie wykonuje obowiazki wynikajace z orzeczenia albo z ugody zawartej
przed sadem lub przed mediatorem w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, sad opiekun-
czy, uwzgledniajac sytuacje majatkowa tej osoby, zagrozi jej nakazaniem zaplaty na

celu m. in. wzmocnienie wartosci orzeczen sagdow rodzinnych w kwestii kontaktow z dzieckiem, ktorych
utrudnianie, traktowane jako zagrozenie dobra dziecka, miatoby by¢ zagrozone kara grzywny lub ogranicze-
nia wolnosci. Proponowany jest zatem nowy typ przestepstwa, ktory dotyczylby sytuacji, gdy po uprzednim
prawomocnym nakazaniu zaptaty sumy pieni¢znej na rzecz pokrzywdzonego, osoba zobowigzana do wyko-
nywania orzeczenia sagdu albo ugody zawartej przed sagdem lub mediatorem w przedmiocie kontaktow
z dzieckiem, uchylataby si¢ od wykonywania takiego orzeczenia badz ugody. Zob. projekt z dnia 27 czerw-
ca 2018 r. zmiany Ustawy o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektorych innych ustaw,
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12313301/katalog/12519367#12519367 (dostep online: 11.12.2018 r.).

5 Przepisy powyzsze wprowadzono do k.p.c. ustawa z dnia 6 maja 2011 roku o zmianie ustawy — Ko-
deks postgpowania cywilnego, ktora weszla w zycie z dniem 13 sierpnia 2011 roku (Dz. U. z2011 r., Nr 233,
poz. 1381).

¢ Instytucja ta znana jest prawu francuskiemu, belgijskiemu, hiszpanskiemu, wloskiemu, argentyn-
skiemu, urugwajskiemu, brazylijskiemu, meksykanskiemu (astreinte) oraz holenderskiemu (dwangsom);
zob. szerzej M. Krakowiak, Nakazanie zaplaty sumy pienigznej w nowym postgpowaniu o wykonywanie
kontaktow z dzieckiem, ,, Transformacje Prawa Prywatnego™ 2013, nr 3, s. 63; J. Gudowski [w:] T. Erecifiski
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom 1V. Postgpowanie rozpoznawcze. Postgpowanie
zabezpieczajqce, Warszawa 2016, s. 351 i n.; idem, Postgpowanie w sprawach o odebranie osoby podlega-
Jjacej wladzy rodzicielskiej lub pozostajgcej pod opiekg, ,,Przeglad Sadowy” 2002, nr 1, s. 17.

7 Zob. tez R. Zegadto, Glosa do uchwaly SN z 28 sierpnia 2008 r. (IlII CZP 75/2008), ,,Rodzina i Pra-
wo” 2009, nr 11, s. 85-90; A. Kallus, Glosa do uchwaty SN z 28 sierpnia 2008 r., (Il CZP 75/2008), ,,Ro-
dzina i Prawo” 2009, nr 12, s. 103—115; M.B. Dunajewska, Rozwazania o wykonywaniu postanowienia
o ustanowieniu kontaktow z dzieckiem w Swietle uchwaty Sqdu Najwyzszego z 28 sierpnia 2008 r. (IlI CZP
75/2008, LexisNexis nr 1942183), ,,Rodzina i Prawo” 2009, nr 19, s. 33—46; E. Holewinska-Lapinska, Re-
alizacja prawa do kontaktéw z dzieémi, Warszawa 2011, passim.

8 Ustawa z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadow powszechnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz.
23 ze zm.) nie reguluje pojecia sadu opiekunczego. Pojecie to oznacza sad w znaczeniu funkcjonalnym, nie
stanowiac jednak elementu struktury sadownictwa. Funkcj¢ sadu opieckunczego petni co do zasady sad rejo-
nowy wilasciwy dla miejsca zamieszkania dziecka.

¢ Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, dalej jako: k.p.c. (t.j. Dz. U.
z 2018 1. poz. 1360 ze zm.).
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rzecz osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem oznaczonej sumy pieni¢znej za kazde
naruszenie obowigzku. Analogicznie, zgodnie z § 2 art. 598" k.p.c., jezeli osoba upraw-
niona do kontaktu z dzieckiem albo osoba, ktorej tego kontaktu zakazano, narusza obo-
wigzki wynikajgce z orzeczenia albo z ugody zawartej przed sagdem lub przed mediato-
rem w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, sad opiekunczy zagrozi tej osobie nakazaniem
zaplaty oznaczonej sumy pieni¢znej na rzecz osoby, pod ktorej piecza dziecko pozostaje.
Ustawodawca odszedt wigc od nieskutecznego w praktyce karania rodzicéw nierealizu-
jacych obowiazkow wynikajacych z oznaczonych kontaktow z dzieckiem grzywnag na
rzecz skuteczniejszego, jak si¢ wydaje, okreslania sumy pieni¢znej, ktora trafia bezpo-
srednio od zobowigzanego naruszajacego orzeczenie lub ugode sadowa o wykonywaniu
kontaktow do osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem albo do osoby, pod ktorej
piecza pozostaje dziecko, a zatem do 0s6b, ktorych prawa zostaty bezposrednio naruszo-
ne'’. Jednak nadmierne sformalizowanie calej procedury, konieczno$¢ prowadzenia
dwach obligatoryjnych etapéw postepowania wydtuzajacych rozpatrzenie sprawy i za-
cierajacych relacje czasowa pomigdzy naruszeniem kontaktow, wydaniem prawomocnego
postanowienia a jego wykonaniem, oraz czesto zachowawcze i asekuracyjne zachowaniu
sadow, polegajace zwlaszcza na naktadaniu sankcji w postaci sum razaco niskich, kaze
zastanowi¢ si¢ nad dokonaniem przemodelowania sankcji za niewlasciwe realizowanie

kontaktéw z dzieckiem w celu uczynienia jej bardziej nieuchronng i dotkliwa!'!.

2. Prawny charakter postepowania o zagrozenie nakazaniem zaptaty
sumy pienieznej za niewykonywanie kontaktow z dzieckiem

Zgodnie z przytoczong tre$cig art. 5985 k.p.c. w postgpowaniu o zagrozenie naka-
zaniem zaptaty sumy pieni¢znej w zwigzku z niewykonywaniem lub niewtasciwym wy-
konywaniem obowiazkow wynikajacych z orzeczenia sadu albo z ugody zawartej przed
sadem lub przed mediatorem w przedmiocie kontaktow z dzieckiem wystepuja dwie
grupy podmiotdéw (najczesciej beda to rodzice dziecka wystepujacy po obu stronach

w postepowaniu'?), w zaleznosci od stanu faktycznego — w roznej konfiguracji: jako

10 Zob. tez K. Stasiak [w:] K. Stasiak (red.), Zarys metodyki pracy kuratora sgdowego, Warszawa
2018, s. 822 in.

' Zob. tez J. Ignaczewski [w:] H. Ciepta, J. Ignaczewski, J. Skibinska-Adamowicz, Komentarz do
spraw rodzinnych, Warszawa 2014, s. 129 i n.; A. Partyk, Postgpowanie o egzekucje kontaktow — postulaty
de lege ferenda, ,,Rodzina i Prawo” 2015, nr 34-35, s. 163; E. Holewinska-Lapinska, Sedziowska ocena
efektywnosci stosowania przepisow o wykonywaniu kontaktow z dzieckiem (art. 598-598% k.p.c.) i ich ade-
kwatnosci do potrzeb praktyki w swietle wynikow badania ankietowego, Prawo w dziataniu. T. 25, Sprawy
cywilne, Warszawa 2016, s. 38 i n.

12 Wsro6d podmiotow, w stosunku do ktorych przepisy tego postgpowania majg zastosowanie, nalezy
wskaza¢ jednak nie tylko rodzicow, ale rowniez rodzenstwo, dziadkow, powinowatych w linii prostej oraz
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strona zobowigzana lub uprawniona. Raz strong zobowiazang owego postepowania be-
dzie bowiem osoba, pod ktorej piecza dziecko pozostaje, ktora nie wykonuje albo nie-
wlasciwie wykonuje swoje obowigzki w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, drugg zas
strong (uprawniong) bedzie osoba, ktorej kontakty z dzieckiem zostaly przyznane, a kto-
ra nie moze ich wlasciwie realizowac. Innym za$§ razem uprawnionym moze by¢ osoba
sprawujaca piecze nad dzieckiem, a strong zobowigzang osoba, ktorej przystuguje prawo
do kontaktu z dzieckiem, a ktora swojego prawa nie wykonuje lub wykonuje w sposob
niewlasciwy, albo osoba, ktorej kontaktu z dzieckiem zakazano, a zakaz ten naruszaja-
ca'’. Sad nakazaniem zaplaty zagraza zatem osobie, pod ktdrej pieczg dziecko pozostaje,
na rzecz osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem i jednoczesnie tego kontaktu po-
zbawionej, lub tez odwrotnie — zagraza nakazaniem zaptaty osobie uprawnionej do kon-
taktu z dzieckiem albo osobie, ktdrej tego kontaktu zakazano, tym razem jednak na rzecz
osoby, pod ktorej piecza dziecko pozostaje.

Postepowanie w sprawach dotyczacych wykonywania kontaktow z dzieckiem, kto-
re catosciowo uregulowane zostato w art. 598'°-598%' k.p.c., mozna okresli¢c mianem
postgpowania sankcyjnego'. W swoim charakterze prawnym wydaje si¢ by¢ ono
W mniejszym stopniu postgpowaniem egzekucyjnym (czy tez quasi-egzekucyjnym),
a w wiekszym stopniu postgpowaniem materialnoprawnym w sprawie natozenia sumy
pieni¢znej za naruszenie obowigzkoéw materialnoprawnych, tzn. tych zwigzanych z nie-
wykonywaniem lub niewtasciwym wykonywaniem obowiazkéw okreslonych w orze-
czeniu sadu lub ugodzie sadowej w zakresie kontaktoéw uprawnionego z dzieckiem. Po-
stepowanie to jako Sui generis postepowanie rozpoznawcze (jurysdykcyjne) pozwala na
natozenie na zobowigzanego samoistnej sankcji w postaci okre§lonej przez sad sumy
pienigznej za naruszanie norm materialnoprawnych. Obejmuje ono jednak jedynie fazg
wykonawcza'®. Fazg rozstrzygajaca, w ktorej sad orzeka o prawie do kontaktow i sposo-
bie ich wykonywania, a ktoérych prawidlowe wykonywanie ocenia si¢ wtasnie w zakre-

sie omawianego postgpowania sankcyjnego, reguluja przepisy ogélne o postgpowaniu

inne osoby, ktore sprawuja piecz¢ nad dzieckiem, a nie sg zwigzane wigzami rodzinnymi. Zob. szerzej J. Ja-
gieta [w:] A. Marciniak, K. Piasecki (red.), Kodeks postegpowania cywilnego. T. II. Komentarz do art. 367—
729, Warszawa 2016, dostep online: Legalis 1001044; postanowienie SO w Toruniu z dnia 3 lutego 2017 r.,
VIICz70/17, LEX 2206156; postanowienie SO w Gliwicach z dnia 13 pazdziernika 2015 r., [Il Cz 1267/15,
LEX 1981004.

13 Z badan statystycznych wynika, ze w przewazajacej wigkszosci spraw wnioskodawcami sg osoby
uprawnione do kontaktéw z dzieckiem. Zob. szerzej E. Holewinska-Lapinska, A. Domanski, J. Styk, op. cit.,
s.181in.

14 Postepowanie to bedzie czesto nazywane w dalszej czesci rozwazan wiasnie ,,postepowaniem sank-
cyjnym”.

15 Zob. uchwata SN z dnia 22 maja 2013 r., IIl CZP 25/13, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna” 2013, nr 12, poz. 140; postanowienie SO w Toruniu z dnia 12 lutego 2016 r., VIII Cz 96/16, dostegp
online: www.orzeczenia.ms.gov.pl; postanowienie SA w Krakowie z dnia 9 pazdziernika 2014 r., I Acz
1723/14, LEX 1656697.
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opiekunczym'®. Suma pieni¢zna nie moze by¢ zatem odszkodowaniem!” czy zado$¢-
uczynieniem'® za brak kontaktow z dzieckiem, ale jest swoistego rodzaju karg dla zobo-
wigzanego, ktory nie wykonuje lub nienalezycie wykonuje swoje obowigzki. Uprawnio-
ny nie ma tu przeciez obowigzku dowodzenia powstatej szkody, krzywdy, zwigzku
przyczynowego pomigdzy dziataniami zobowigzanego a brakiem kontaktow z dziec-
kiem uprawnionego, a takze winy zobowigzanego, ktora nie jest przestanka nalozenia
sankcji za brak realizacji obowigzkow w zakresie kontaktow z dzieckiem'.

Procedura tego postepowania jest dwuetapowa. Sad w zakresie prowadzonego po-
stgpowania w pierwszej kolejnosci postanowieniem zagraza®® odpowiednio skalkulowa-

ng suma pieni¢zng na wypadek niestosowania si¢ w przysztosci zobowigzanego do usta-

¢ Zob. art. 113" i n. k.r.o.

17 Podstawg pewnego rodzaju odszkodowania moze by¢ jedynie art. 598'7 § 1 k.p.c. dajacy uprawnio-
nemu mozliwo$¢ wystapienia z samodzielnym roszczeniem o zwrot uzasadnionych wydatkéw poniesionych
w zwiazku z podejmowanymi przez niego probami wykonywania kontaktow z dzieckiem, o czy szerzej
ponizej (zob. przypis nr 30).

18 Tak R. Zegadto, Wykonywanie orzeczen o kontaktach, ,,Rodzina i Prawo” 2012, nr 23, s. 30. O za-
do$¢uczynieniu w przypadku naruszania prawa do kontaktu z dzieckiem mozna bytoby méwi¢ jedynie
gdyby$my uznali, ze doszto w ten sposob do naruszenia dobra osobistego. Nalezy bezwzglednie uznac, ze
uprawnienie do osobistej stycznosci cztonkow rodziny (a zatem przede wszystkim dziecka i rodzica) jest
dobrem osobistym (tak dziecka, jak i rodzica) przejawiajacym si¢ w pojeciu wigzi rodzinnej, ktorej zerwa-
nie powoduje oczywisty bol, cierpienie, poczucie krzywdy, odrzucenia, apati¢. Dochodzi wowczas do naru-
szenia dobra osobistego rozumianego jako wi¢z rodzinna (ewentualnie prawo do wolno$ci lub do zycia
prywatnego), ktore jednak chronione jest autonomicznie na gruncie przepiséw k.c. (por. art. 24 w zw. z art.
23 k.c.), niezaleznie od ochrony prawa do kontaktow z dzieckiem przewidzianej w przepisach k.r.o. oraz
k.p.c. Zaptata sumy pienigznej z art. 589! § 1 k.p.c i roszczenie o zado$Cuczynienie z art. 448 k.c. w zw.
z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. to dwie odregbne, niezalezne od siebie instytucje, ktore pelnia rozne
funkcje. Zaptata sumy pieni¢znej ma charakter represyjny wynikajacy z niewykonywania lub niewlasciwe-
go wykonywania orzeczenia lub ugody, stanowigc element dyscyplinujacy do przestrzegania prawa w za-
kresie prawomocnie orzeczonych kontaktéw z dzieckiem. Zados¢uczynienie ma natomiast przede wszyst-
kim charakter kompensacyjny — wynagradza ono poszkodowanemu bol i cierpienie, ktorego doznat
w zwiazku z naruszeniem wi¢zi rodzinnej poprzez pozbawieniem kontaktéw z dzieckiem. Nie mozna takze
wprost przyjac, ze kazda osoba uprawniona do kontaktow z dzieckiem zlaczona jest z nim wigzia, ktora
mozna zaliczy¢ do kategorii dobra osobistego. Osoba dochodzaca w takiej sytuacji naruszenia dobra osobi-
stego powinna dopiero wykazac¢ istnienie tego rodzaju wigzi, podlegajacej ochronie jako dobro osobiste.
Zob. szerzej bogata literatur¢ i orzecznictwo: wyrok SN z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, ,,Orzecznic-
two Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna” 2012, nr 1, poz. 10; wyrok SA w Gdansku z dnia 15 lipca 2015 r.,
1 ACa 202/15, dostep online: Legalis 1303817; K. Krupa-Lipinska, Naruszenie dobra osobistego w postaci
wigzi rodzinnej poprzez utrudnianie kontaktow z dzieckiem [w:] E. Kabza, K. Krupa-Lipinska (red.), Dobro
dziecka w ujeciu interdyscyplinarnym, Torun 2016, s. 7 i n.; T. Justynski, op. cit., dostep online: LEX; E. Ho-
lewinska-tapinska, Orzekanie o osobistej stycznosci z matoletnimi 0sob innych niz ich rodzice, ,,Prawo
w Dziataniu” 2008, nr 4, s. 120; M. Watachowska, Glosa do wyroku SN z dn. 14 stycznia 2010, IV CSK
307/09, ,,0Orzecznictwo Sadoéw Polskich” 2011, nr 2, poz. 15, s. 94. L. Bosek, W sprawie kwalifikacji wigzi
rodzinnej jako dobra osobistego (uwagi krytyczne na tle aktualnego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego), ,,Fo-
rum Prawnicze” 2015, nr 3(29),s. 3 in.

19 Zob. tez J. Gudowski [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego..., s. 353 in.

2 W literaturze wskazuje si¢ na obowiazek zagrozenia przez sad nakazaniem zaptaty w przypadku
naruszenia obowiazkow w zakresie kontaktow, niezaleznie od ich wagi. Zob. P. Prus [w:] M. Manowska
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2011, s. 177.
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len w przedmiocie kontaktow zakreslonych orzeczeniem sadu albo ugoda zawartg przed
sadem lub przed mediatorem, czyniac to w oparciu o udowodnione jemu, nawet nieza-
winione?!, zaniedbania w tym zakresie w przesztosci (art. 598" k.p.c.). Dlatego zgodnie
z art. 598! § 1 k.p.c. do wniosku o wszczecie postgpowania nalezy dotaczy¢ odpis wy-
konalnego, cho¢ niekoniecznie prawomocnego [podkr. moje: WS] orzeczenia albo wy-
konalnej ugody zawartej przed sadem lub przed mediatorem w przedmiocie kontaktow
z dzieckiem, ktore bedzie podstawa orzekania??. Wnioskodawca powinien bowiem
wskaza¢ we wniosku tres¢ oraz zrodto obowigzkow osoby, w stosunku do ktorej skiero-
wane ma by¢ zagrozenie nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pieni¢znej w zakresie
wykonywania kontaktow, a takze okolicznosci faktyczne wskazujace, kiedy i jakim za-
chowaniem zobowigzany naruszyl swoje obowiazki. W toku postgpowania sad powi-
nien wnikliwie przeanalizowaé¢ dotychczasowy sposdb wykonywania kontaktow przez
pryzmat kazdego dajgcego si¢ odtworzy¢ kontaktu, co stanowi¢ bedzie nastepnie pod-
stawe wydawanego orzeczenia®. Dotaczenie wykonalnego orzeczeniem sadu albo wy-
konalnej ugody w przedmiocie kontaktéw stuzy¢ ma tym samym uproszczeniu i przy-
spieszeniu postepowania®.

Nalezy jednak podkresli¢, ze sad moze wydac postanowienie o zagrozeniu nakaza-
niem zaplaty sumy pieni¢znej, niejako wyprzedzajac owe naruszenia kontaktow przez
zobowigzanego i zabezpieczajac tym samym zawczasu prawidtowe ich wykonywanie.
Zagrozenie to moze znalez¢ si¢ juz w postanowieniu sgdu ustalajgcym kontakty®, a za-
tem z pominigciem pierwszego etapu tego postgpowania®. Mozliwe jest to zgodnie
przepisem art. 582' § 3 k.p.c., ktory stanowi, ze w razie uzasadnionej obawy naruszenia
obowigzkéw wynikajacych z postanowienia o kontaktach przez osobe, pod ktorej piecza
dziecko pozostaje, lub osobg uprawniong do kontaktu z dzieckiem albo osobe, ktorej
tego kontaktu zakazano, sad opiekunczy moze zagrozi¢ nakazaniem zaptaty oznaczonej

2 Podobnie Z. Strus, ktory trafnie stwierdzit, ze ,,odpowiedzialnos$¢ rodzicielska nie wymaga winy, ale
nalezytej troski o dziecko”. Zob. szerzej Z. Strus [w:] H. Dolecki, T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowa-
nia cywilnego. Komentarz. Tom Ill. Artykuly 556—729, Warszawa 2013, dostep online: LEX. Inaczej J. Ja-
giela, op. cit., dostep online: Legalis 1001044.

22 Niedotaczenie orzeczenia lub ugody stanowi brak formalny, podlegajacy usunigciu na podstawie art.
130 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 §2 k.p.c.

3 M. Zajac-Rzosinska, K. Zdun-Zaleska, Sprawy o kontakty rodzicow z dzieckiem w orzecznictwie
Sqdu Najwyzszego i sqdow powszechnych, plik pdf: https://www.temidium.pl/artykul/sprawy o_kontakty
rodzicow_z_dzieckiem w_orzecznictwie sadu najwyzszego i sadow_powszechnych-3744.html (dostep:
10.06.2018); J.M. Lukasiewicz [w:] J.M. Lukasiewicz (red.), Instytucje prawa rodzinnego, Warszawa 2014,
s.2051in.

2 Postanowienie SO w Toruniu z dnia 12 lutego 2016 r., VIII Cz 96/16, op. Cit.

3 W literaturze zwrocono uwagg, ze orzekanie o zagrozeniu nakazaniem zaptaty sumy pieni¢znej
w orzeczeniu ustalajacym kontakty w sprawach konfliktu pomigdzy rodzicami powinno by¢ wrecz regula.
Por. R. Zegadto, Wykonywanie orzeczen..., s. 26.

26 Zob. postanowienie SR dla m.st. Warszawy z dnia 1 lutego 2018 r., VI Nsm 240/13, LEX 2447784;
postanowienie SR dla m.st. Warszawy z dnia 26 stycznia 2017 r., VI Nsm 788/16, LEX 2216303.
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sumy pienieznej, stosownie do zasad okreslonych w art. 598'° k.p.c. Podobnie sad moze
uczyni¢ w wyroku orzekajacym rozwod, w ktorym réwnoczesnie orzeka o kontaktach
(por. art. 58 k.r.o.). W tym przypadku zagrozenie nakazaniem zaplaty nastapi zanim
jeszcze dojdzie do naruszenia wskazanych w postanowieniu obowiazkoéw, bowiem istot-
ng podstawa zagrozenia bedzie jedynie uzasadniona obawa ich naruszenia, realnosc¢ kto-
rego sad moze oceniac¢, biorgc pod uwage dotychczasowe postepowanie stron w odnie-
sieniu do dotychczasowego sposobu regulowania i realizowania spotkan z dzieckiem,
zachowanie stron w trakcie postgpowania ustalajacego kontakty czy tez wlasne do§wiad-
czenie orzecznicze. Sad zatem juz w postgpowaniu rozpoznawczym, w ktérym ma do-
piero ustali¢ kontakty z dzieckiem (moze to si¢ zdarzy¢ rowniez na etapie postgpowania
rozwodowego w sytuacji wydawania postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia kon-
taktow?’), w pewnym sensie przeprowadza ten pierwszy etap postepowania wykonaw-
czego, zagrazajac nakazem zaptaty. Takie orzeczenie sadu w zakresie zagrozenia naka-
zaniem zaptlaty zaskarzalne jest srodkiem odwotawczym wilasciwym dla zaskarzenia
orzeczenia, w ktorym sad tylko niejako dodatkowo zagraza taka sankcjg®®. Natomiast
bezsprzecznie postanowienie o zagrozeniu nakazaniem zaptaty sumy pieni¢znej wydane
w samodzielnym postgpowaniu nieprocesowym dotyczacym wykonywania kontaktow
prowadzonym na podstawie art. 598'% k.p.c. jest oczywiscie zaskarzalne zazaleniem?®.

W razie za$ pozniejszego naruszenia obowigzkow w zakresie kontaktow sad od razu

W art. 756 § 1 k.p.c. postanowiono, ze uwzgledniajac wniosek o zabezpieczenie przez uregulowa-
nie: 1) stosunkoéw na czas trwania postgpowania, 2) sposobow kontaktow z dzieckiem, 3) sposobu roztocze-
nia pieczy nad matoletnim dzieckiem w ten sposoéb, ze dziecko bedzie mieszkaé z kazdym z rodzicéw w po-
wtarzajacych si¢ okresach — sad, na wniosek uprawnionego, moze w postanowieniu o udzieleniu
zabezpieczenia zagrozi¢ obowigzanemu nakazaniem zaptaty okreslonej sumy pieni¢znej na rzecz uprawnio-
nego na wypadek naruszenia obowiazkow okreslonych w tym postanowieniu.

28 W przypadku postanowienia o zabezpieczeniu kontaktow bedzie to zazalenie, w przypadku orzecze-
nia orzekajacego rozwod — apelacja.

» SN jednoznacznie stwierdza, ze postanowienia wydawane przez sad opiekunczy na podstawie art.
598" k.p.c. ,,nie naleza do kategorii konczacych postgpowanie w sprawie, sa jednak postanowieniami me-
rytorycznymi, a tego rodzaju postanowienia, zgodnie z reguta wyrazong w art. 518 k.p.c., podlegaja zaskar-
zeniu apelacja. Ustawodawca zdecydowal jednak, ze w tym wypadku wlasciwym srodkiem zaskarzenia
postanowiefi, wydanych w postepowaniu nieprocesowym bedacym SUi eneris postepowaniem rozpo-
znawczym, jest zazalenie. Wyktadnia jezykowa art. 598" § 3 k.p.c. prowadzi do wniosku, ze przewidziane
w nim zazalenie przystuguje obojgu uczestnikom postepowania i moze dotyczy¢ wszystkich kwestii roz-
strzygnietych w zaskarzonym postanowieniu. Srodek ten stuzy wiec nie tylko kontroli prawidtowosci zagro-
zenia nakazaniem zaptaty oznaczonej sumy pieni¢znej, lecz takze braku orzeczenia o takim zagrozeniu oraz
prawidlowosci okreslenia sumy pieni¢znej naleznej za naruszenie obowigzkow w przedmiocie kontaktow
z dzieckiem. Dokonany w art. 598" § 3 k.p.c. dobor $rodka zaskarzenia w postaci zazalenia oznacza, ze
postanowienia, o ktorych mowa w § 11 2 tego artykulu, zostaty przez ustawodawce uznane za ,,inne” w ro-
zumieniu art. 518 zdanie drugie k.p.c. Nie mozna w tej sytuacji zaaprobowa¢ koncepcji, zgodnie z ktora
w razie oddalenia wniosku o zagrozenie nakazaniem zaptaty sumy pieni¢znej wnioskodawcy przystugiwa-
taby apelacja”; zob. uchwata SN dnia z 22 maja 2013 r., III CZP 25/13, op. cit.; por. tez postanowienie SN
z dnia 16 marca 2015 r., V CNP 15/15, LEX nr 1660673, postanowienie SN z dnia 8 maja 2016 r., Il CNP
5/15, LEX 1683405, oraz postanowienie SN z dnia 26 sierpnia 2016 r., IV CNP 10/16, LEX nr 2095940.
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nakaze zaplatg na rzecz uprawnionego sumy pieni¢znej na podstawie art. 598' k.p.c.,
Z pomini¢ciem pierwszego etapu postepowania z art. 598'° k.p.c.

Zadne przepisy nie okreslaja wysoko$ci sumy pienieznej — ani jej gornej, ani dolnej
granicy — ktora sad opiekunczy moze zagrozi¢ zobowigzanemu w sytuacji naruszania
obowigzkéw wynikajacych z kontaktow z dzieckiem. Przy jej oznaczaniu sad zobowia-
zany jest uwzglednia¢ sytuacje majatkowa osoby zobowigzanej do wykonywania tych
obowigzkéw (cho¢ nie mozna poming¢ tutaj rowniez sytuacji majatkowej uprawnione-
g0, jego poziomu zycia oraz zaangazowania materialnego w spotkania z dzieckiem).
Oznaczenie wysokos$ci sankcji pozostawione jest zatem uznaniu sagdu, co nie oznacza
oddania mu zupelnej dowolnos$ci przy jej ustalaniu. Powinna ona wszakze by¢ ustalona
nie tylko relewantnie z punktu widzenia sytuacji majatkowej zobowigzanego, ale takze
adekwatnie do rodzaju i charakteru naruszonego obowiazku (zwtaszcza majgc na uwa-
dze dobro dziecka), zamiaru z jakim dziatat zobowigzany, stopnia jego zawinienia, sa-
mych okolicznosci naruszenia obowiazku i powtarzalnos$ci naruszen, uwzglgdniajac po-
nadto oczywiscie uprzywilejowang pozycje zobowigzanego W organizowaniu
i umozliwianiu kontaktow?’. Oczywistym wydaje si¢ tu wszakze powigzanie stopnia
negatywnego wptywu naruszen dokonanych przez zobowigzanego na dobro dziecka
z wysokoscig orzekanej sankcji. Przy okreslaniu jej wysoko$ci nalezy takze pamigtac, ze
sankcja powinna by¢ przede wszystkim dotkliwa, co bedzie miato swoj wpltyw na jej
skutecznos¢ w przymuszeniu zobowiazanego do wykonywania cigzacych na nim obo-
wigzkow?!. Istotng rolg wnioskodawcy bedzie za$ przytoczenie wszelkich okoliczno$ci
pozwalajacych ustali¢ sytuacje majatkowa osoby naruszajacej obowiazki i rodzaj naru-
szonych obowigzkow oraz przedstawienie stosownych dowodéw pokazujacych zacho-

wanie zobowigzanego®.

30 Por. postanowienie SO w Kaliszu z dnia 5 marca 2018 r., II Cz 52/18, LEX 2476398; postanowienie
SO w Kaliszu z dnia 12 lutego 2018 r., II Cz 667/17, LEX 2463597, postanowienie SO w Toruniu z dnia
3 lutego 2017 r., VIII Cz 70/17, op. cit.; postanowienie SO w Gliwicach z dnia 13 pazdziernika 2015 r., III Cz
1267/15, op. cit.; postanowienie SO w Stupsku z dnia 8 maja 2014 r., IV Cz 235/14, LEX 1884103; postano-
wienie SO w Kaliszu z dnia 23 grudnia 2013 r., I Cz 922/13; dostep online: www.orzeczenia.ms.gov.pl.

31 J. Jagieta, op. cit., dostgp online: Legalis 1001044; J. Gudowski [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks
postepowania cywilnego..., s. 354.

32 Warto pamietaé, ze uprawnionemu przystuguje rowniez zwrot uzasadnionych wydatkow poniesio-
nych w zwiazku z podejmowanymi przez niego probami wykonywania kontaktow z dzieckiem. Zgodnie
z art. 598!7 § 1 k.p.c. jezeli do kontaktu nie doszto wskutek niewykonania lub niewlasciwego wykonania
przez osobg, pod ktorej piecza dziecko pozostaje, obowiazkow wynikajacych z orzeczenia albo z ugody
zawartej przed sadem lub przed mediatorem w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, sad opiekunczy przyzna
od tej osoby uprawnionemu do kontaktu zwrot jego uzasadnionych wydatkéw poniesionych w zwigzku
z przygotowaniem kontaktu, w tym kosztow, o ktorych mowa w art. 582' § 2 pkt 1. Analogicznie zwrot
przystuguje osobie, pod ktorej piecza dziecko pozostaje, jezeli to uprawniony do kontaktu z dzieckiem na-
rusza obowiazki dotyczace kontaktu wynikajace z orzeczenia albo z ugody zawartej przed sadem lub przed
mediatorem (por. art. 598'7 § 2). Ustawodawca umozliwit tym samym zasadzenie zwrotu wydatkow ponie-
sionych w zwigzku z przygotowaniem kontaktu z dzieckiem, w tym kosztow podrozy i pobytu dziecka lub

223


www.orzeczenia.ms.gov.pl

Wojciech Szydto

W $wietle powyzszych rozwazan uzna¢ nalezy, ze postanowienie w przedmiocie
zagrozenia nakazaniem zaptaty nie przewiduje sankcji za samo niewykonywanie lub
niewlasciwe wykonywanie obowigzkéw wynikajacych z orzeczenia czy ugody w przed-
miocie kontaktow z dzieckiem. Niewykonywanie lub niewtasciwe wykonywanie tych
obowigzkéw stanowi jedynie przestanke warunkujacg wydanie orzeczenia o nakazaniu
zaplaty na rzecz osoby uprawnionej oznaczonej sumy pieni¢znej za kazde pozniejsze
naruszenie tego obowiazku®’. Nie jest tym samym dopuszczalne natozenie tej sankcji za
wsteczne niewykonywanie lub niewtasciwe wykonywanie obowigzkow w przesztosci*.
Celem tej instytucji jest bowiem wylacznie przymuszenie zobowigzanego do wykony-
wania obowigzkéw na przyszto§¢ — ich niewykonywanie bedzie skutkowalo zaistnie-
niem sankcji.

W sytuacji zatem gdy zobowigzany, ktdérego w ten swoisty sposdb upomniano za
dziatanie przeciwko dobru dziecka, zagrazajac mu obowigzkiem zaptaty sumy pieniez-
nej, w dalszym ciagu nie wykonuje swoich obowigzkow polegajacych na wlasciwym
realizowaniu kontaktéw z dzieckiem, sad opiekunczy, na kolejny wniosek uprawnione-
go, nakaze zobowigzanemu zaptatg sumy pieni¢znej stanowigcej iloczyn kwoty, ktorag
sad zagrozit w owym postanowieniu za kazde naruszenie obowigzkow, oraz liczby tych
naruszen (por. art. 598! § 1 k.p.c.). OkreSlona kwota pieni¢zna zasgdzona zostanie na
rzecz osoby wskazanej w postanowieniu o nakazaniu zaptaty, ktorej prawa w wyniku
niewykonywania postanowienia o kontaktach zostaty naruszone (zatem albo na rzecz
osoby uprawnionej do kontaktow z dzieckiem, albo na rzecz osoby, pod ktorej piecza
dziecko pozostaje dziecko). Jest to tym samym drugi etap opisywanego postepowania
wykonawczego. Sad, naktadajac na zobowigzanego, zgodnie z art. 598'° k.p.c., obowia-
zek zaptaty okreslonej sumy pieni¢znej, czyni to w przypadku zrealizowania si¢ hipote-
zy tej normy, ktora jest niewypetnianie obowigzku w postaci niewykonywania lub
niewtasciwego wykonywania orzeczenia albo ugody w zakresie kontaktow, ktorego
dotyczylo postanowienie sadu wydane po przeprowadzeniu postepowania w pierw-
szym etapie (por. art. 598" k.p.c.), lub postanowienie, w ktorym sad prewencyjnie, na
wszelki wypadek, zagrozil nakazem zaplaty sumy pieni¢znej w postepowaniu ustala-
jacym kontakty na podstawie art. 582! § 3 k.p.c. W obu tych przypadkach sad, rozpo-
znajgc wniosek uprawnionego, bada okolicznosci niewypetniania przez zobowigzane-

go obowigzku bedacego podstawa wydanego orzeczenia o zagrozeniu nakazem

takze osoby towarzyszacej dziecku, oraz kosztoéw powrotu do miejsca statego pobytu. Przestanka zwrotu
kosztow jest niewykonanie lub niewlasciwe wykonanie obowigzkéw w zakresie ustalonych kontaktow
z dzieckiem tak przez osobg, pod ktorej piecza dziecko pozostaje, jak i przez uprawnionego do tych kontak-
tow. Szerzej zob. J. Gudowski [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego..., s. 356 i n.

33 Zob. postanowienie SO w Toruniu z dnia 10 sierpnia 2012 r., VIII Cz 392/12, LEX 1714407.

3% Zob. postanowienie SO w Toruniu z dnia 19 kwietnia 2013 r., VIII Cz 220/13, LEX 1894158.
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zaplaty, oceniajac je pod katem jego odpowiedzialno$ci. Istotne wydaje si¢ to, aby
postanowienie sadu uwzgledniajagce wniosek o zagrozenie nakazaniem zaptaty odno-
sito si¢ jedynie do samego faktu naruszenia obowigzkow wynikajgcych z uregulowa-
nych kontaktow, nie konkretyzujac jednak w zaden sposéb rodzaju (sposobu) ich na-
ruszenia, bowiem do tak okreslonej podstawy bedzie odnosil si¢ sad, naktadajac
nastepnie obowigzek zaptaty. Spowoduje to, ze jakiekolwiek pdzniejsze naruszenie
sposobu wykonywania kontaktow bedzie dawato podstawe do wydania postanowienia
nakazujgcego zaptate (czyli nalozenia sankcji), nie za$ jedynie to wyraznie wymienio-
ne w postanowieniu o zagrozeniu nakazaniem zaptaty sumy pieni¢znej. Nie mozna
bowiem dopusci¢ do sytuacji, w ktorej uprawniony bedzie zmuszony do ciagltego uzy-
skiwania réznych postanowien o zagrozeniu nakazaniem zaplaty (w przypadku duzej
pomystowosci zobowigzanego), nie doprowadzajac wszakze w zadnym przypadku do
drugiego etapu procedury sankcyjnej.

W wyjatkowych sytuacjach, polegajacych na zmianie istotnych okolicznosci (np.
wskutek zmieniajacych si¢ stosunkéw osobistych, rodzinnych lub zawodowych, czy
W sytuacji uporczywego naruszania obowigzku mimo kilkakrotnego naruszenia i zapta-
cenia orzeczonej sumy>’), sad moze zmieni¢ wysoko$¢ sumy pieni¢znej okreslonej
w zagrozeniu nakazaniem zaplaty, o ktérej mowa w art. 598'5 k.p.c. (por. art. 598!¢
k.p.c.). Wowczas, orzekajac obowiazek zaptaty, sad powinien ponownie rozwazy¢
ewentualne zarzuty dotyczace wysokosci sumy pieni¢znej nakazanej do zaptaty*®. Osta-
tecznie sad powinien wyda¢ postanowienie albo nakazujace zaptate sumy stanowiace;j
iloczyn liczby naruszen i kwoty okreslonej w zagrozeniu lub obecnie przez siebie, albo
oddalajace wniosek, z ktorych oba, zgodnie z art. 598'¢ § 3 k.p.c., podlegaja zaskarze-
niu zazaleniem.

Zaptata przez zobowigzanego na rzecz uprawnionego okreslonej w postanowieniu
sumy pienieznej powinna nastapi¢ niezwlocznie po uprawomocnieniu si¢ tego postano-
wienia, bowiem od tego momentu suma ta staje si¢ wymagalna. Zgodnie z art. 598!¢ § 4
k.p.c. prawomocne postanowienie sadu, w ktorym nakazano zaptate naleznej sumy pie-
nigznej, jest tytutem wykonawczym bez potrzeby nadawania mu klauzuli wykonalnosci.
Przestanka wykonania takiego postanowienia jest zatem jego prawomocno$¢, nie za$
pdzniejsze nadanie mu klauzuli wykonalno$ci®’. Trzeba takze podkresli¢, ze nawet gdy
zobowigzany zacznie pozniej respektowac orzeczenie o kontaktach, to i tak po wydaniu
postanowienia o nakazaniu zaplaty sumy pieni¢znej sume t¢ musi uisci¢ na rzecz upraw-

nionego, bowiem natozona zostala ona za wczesniejsze naruszenia obowigzku.

35 E. Marszatkowska-Krzes [w:] E. Marszatkowska-Krze$ (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, Warszawa 2012, doste¢p online: Legalis 2012.

36 7. Strus, op. cit., dostep online: LEX.

37 R. Zegadto, Wykonywanie orzecze..., s. 33.
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3. Prawna dopuszczalno$¢ umorzenia postepowania o zagrozenie
nakazaniem zaptaty sumy pienieznej za niewykonywanie kontaktéw
z dzieckiem

Postgpowanie w sprawach dotyczacych wykonywania kontaktow z dzieckiem,
zgodnie ze szczegblng norma art. 5982° k.p.c., podlega umorzeniu, jezeli w ciggu szesciu
miesigcy od uprawomocnienia si¢ ostatniego postanowienia wydanego w tym postepo-
waniu nie wptynat kolejny wniosek w sprawach wykonywania kontaktow z dzieckiem.
Jezeli jednak sad na tej podstawie umorzyt postepowanie, to wydane w nim postanowie-
nia pozostajg w mocy, w szczegdlnosci to wydane na podstawie art. 5985 k.p.c., ktore
moze by¢ podstawg do zastosowania w ewentualnym nowym postgpowaniu od razu
srodka z art. 598'° k.p.c., bez potrzeby ponawiania zagrazania jego zastosowaniem. Po
umorzeniu postgpowania bezwzglednie moga by¢ egzekwowane przez komornika sumy,
ktorych zaptate sad juz uprzednio nakazal*®.

Oczywiscie tego rodzaju postgpowanie sankcyjne bedzie podlegalo umorzeniu
roéwniez w oparciu o stosowana odpowiednio ogélng zasad¢ wyrazong w art. 355 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., a wigc w sytuacji gdy powdd cofnie ze skutkiem
prawnym wniosek albo jezeli wydanie postanowienia stanie si¢ z innych przyczyn zbed-
ne lub niedopuszczalne. Oznacza to, ze postgpowanie powinno podlega¢ umorzeniu,
jezeli odpadnie podstawa do jego prowadzenia, np. przestalty obowiazywac orzeczenie
lub ugoda okreslajace kontakty z dzieckiem, albo tez dziecko stato si¢ pelnoletnie, ukon-
czywszy 18. rok zycia. Przepis artykutu 598" § 1 k.p.c. stanowi bowiem, Zze wszczecie
postepowania jest mozliwe, jezeli obowigzek utrzymywania kontaktow uprawnionego
z dzieckiem zostat uregulowany w orzeczeniu sagdu lub w ugodzie sadowej albo zawarte;j
przed mediatorem. Wylacznie w przypadku wydania orzeczenia sadu lub zawarcia ugo-
dy istnieje przeciez mozliwos¢ stwierdzenia, jakie reguly wykonywania kontaktow obo-
wigzuja oraz czy sa one w sposob wilasciwy realizowane. Zgodnie zatem z literalnym
brzmieniem przepisdw zagrozenie nakazaniem zaptaty oznaczonej sumy pieni¢znej do-
tyczy naruszenia tylko takich obowigzkow w zakresie kontaktow z dzieckiem, ktore
okreslone zostaty w orzeczeniu sadu lub w ugodzie. Wnioskodawca powinien tym sa-
mym w swoim wniosku przytoczy¢ tre§¢ obowigzkow oraz wskazaé zroédto obowigzkow
osoby, w stosunku do ktorej skierowane ma by¢ zagrozenie nakazaniem zaplaty ozna-
czonej sumy pieni¢znej w zakresie niewlasciwego wykonywania kontaktéw z dziec-
kiem. Stanowi o tym art. 598 § 1 k.p.c., zgodnie z tre$cig ktorego ,,do wniosku o wsz-
czecie postegpowania uregulowanego w niniejszym oddziale nalezy dolaczy¢ odpis

3% J. Bodio [w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Tom I. Komentarz do art. 1-729,
Warszawa 2017, s. 994.

226



Niedopuszczalno$¢ umorzenia postepowania o wydanie nakazu zaptaty sumy pienieznej...

wykonalnego orzeczenia albo wykonalnej ugody zawartej przed sadem lub przed media-
torem w przedmiocie kontaktéw z dzieckiem”.

Powyzej wskazany formalny obowigzek dotgczenia do wniosku o wszczecie poste-
powania o zagrozenie nakazaniem zaptaty sumy pieni¢znej za niewykonywanie kontak-
tow z dzieckiem odpisu wykonalnego orzeczenia albo wykonalnej ugody nie oznacza
jednak, jak czesto niestety btednie przyjmuja sady, ze merytoryczne orzekanie w spra-
wie mozliwe jest jedynie w sytuacji istnienia tego samego wykonalnego orzeczenia lub
tej samej wykonalnej ugody obowiazujacych zarowno w dacie ztozenia wniosku, jak
i w dacie zamkniecia rozprawy*’. Nierzadko zdarza si¢ wszakze, iz w trakcie trwajgcego
postepowania o zagrozenie nakazem zaptaty dochodzi do zmiany rozstrzygniecia forma-
lizujacego kontakty z dzieckiem. Dzieje si¢ tak chociazby w sytuacji, gdy postepowanie
sankcyjne zostanie wszczete w trakcie trwajacego postepowania rozwodowego. W tym
czasie podstawa wykonywania kontaktow jest najczesciej postanowienie w przedmiocie
zabezpieczenia kontaktow, regulujace je na okres trwania postepowania rozwodowego®*!,
ktére zostaje nastepnie zmienione przez wyrok rozwodowy okreslajacy zakres kontak-
tow z dzieckiem rodzica niesprawujacego nad nim opieki, czgsto zresztg uregulowanych
w sposob tozsamy jak w uprzednio wydanym postanowieniu o zabezpieczeniu kontak-
tow. W sytuacji niewtasciwego realizowania kontaktéw z dzieckiem w czasie trwajace-
go postgpowania rozwodowego rodzicow podstawa wszczecia postgpowania o zagroze-
nie nakazem zaptaty bedzie tym samym postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia
kontaktow; po rozwodzie za§ podstawe te bedzie stanowit juz sam wyrok rozwodowy
regulujagcy ostateczny zakres kontaktow*?. Jezeli jednak postgpowanie sankcyjne wsz-
czgte w oparciu o postanowienie o zabezpieczeniu kontaktow nie zostanie zakonczone
do czasu wydania wyroku rozwodowego, ktory to od dnia jego uprawomocnienia si¢
bedzie podstawa regulowania kontaktow, to i tak postgpowanie sankcyjne powinno by¢
w dalszym ciagu prowadzone, pomimo ze wszczete zostalo na podstawie postanowienia,
ktore nie istnieje juz w obrocie prawnym. Niedopuszczalna wydaje si¢ bowiem sytuacja,
w ktorej zmiana rozstrzygniecia formalizujgcego kontakty bedzie czyni¢ zbednym czy
tez niedopuszczalnym dalsze orzekanie w sprawie zagrozenia nakazem zaptaty w zwigz-

ku z nierealizowaniem w przesztosci uprzednio wykonalnego postanowienia w przed-

% Na temat stwierdzania wykonalnosci orzeczenia sadu lub ugody w przedmiocie kontaktow zob.
szerzej J. Jagieta, op. cit., dostep online: Legalis 1001044.

40 Zob. postanowienie SR we Wroctawiu z dnia 23 maja 2016 roku, ITI Nsm 1498/15, niepubl.

40 Art. 756" k.p.c. stanowi, ze w sprawach dotyczacych pieczy nad matoletnimi dzie¢mi i kontaktow
z dzieckiem sad orzeka w przedmiocie zabezpieczenia po przeprowadzeniu rozprawy, chyba ze chodzi
o wypadek niecierpiacy zwtoki.

4 Ostateczny w sensie do czasu, gdy na podstawie art. 113'i n. k.r.o. nie zostanie wszczgte postepo-
wanie opiekuncze, ktorego efektem bgdzie nowe postanowienie sadu regulujace zakres i sposéb wykonywa-
nia kontaktow.
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miocie kontaktow z dzieckiem, a w konsekwencji prowadzi¢ do umorzenia postepowa-
nia sankcyjnego®.

Podobnie jest w przypadku, gdy podczas trwajacego postgpowania o zagrozenie
nakazem zaplaty dojdzie do wydania nowego postanowienia regulujacego kontakty
w postgpowaniu rozpoznawczym, choéby na podstawie art. 113° k.r.o. Takze i wowczas
uznaé nalezy, ze niewtasciwym z punktu widzenia sensu i celu prowadzenia postepowa-
nia sankcyjnego byloby jego umorzenie. Prowadziloby to bowiem w konsekwencji do
sytuacji, w ktorej przez ciggle zmiany orzeczenia formalizujacego kontakty z dzieckiem
oraz wnioski sktadane w zakresie ich egzekucji sprawa nienalezytego wykonywania kon-
taktow nie bytaby nigdy rozpatrzona do konca, bowiem nie bytoby faktycznej mozliwosci
wydania postanowienia zagrazajacego nakazaniem zaplaty sumy pieni¢znej, a tym samym
zrealizowania celu postgpowania sankcyjnego uregulowanego w art. 598'°-5982! k.p.c.
W praktyce sytuacje takie zdarzajg si¢ czesto, gdy rownolegle do postgpowania sankcyjne-
go toczy si¢ postepowanie o zmiane¢ orzeczen regulujacych kontakty, a w konsekwencji
istnieje grozba zmiany podstawy orzekania w postgpowaniu sankcyjnym.

Za nieprawidtowos$cia umarzania wowczas postepowania sankcyjnego przemawia
tak wyktadnia literalna, jak i celowoSciowa. Przepis art. 598'° § 1 k.p.c. ktadzie nacisk
na orzeczenie lub ugode stanowigce podstawe ztozonego w trybie tego przepisu wniosku
jedynie w konteks$cie jego istnienia oraz jego niewykonywania w okresie poprzedzaja-
cym wszczecie postepowania o zagrozenie nakazaniem zaptaty. Ustawodawca nie indy-
widualizuje w ten sposdb tego orzeczenia, a jedynie wymaga, aby w momencie wszczg-
cia postgpowania takie orzeczenie (ugoda) istniato (por. art. 598 k.p.c.). Oznacza to, ze
samo postepowanie dotyczace wykonania kontaktow z dzieckiem nie ogranicza si¢ do
konkretnego rozstrzygnigcia regulujacego te sfere relacji rodzica z dzieckiem, lecz do
okreslonego w tym zakresie obowigzku. Wskazuje na to explicite art. 598 § 1 in fine
k.p.c., gdzie ustawodawca nie postuguje si¢ przeciez zwrotem ,,naruszenie orzeczenia”,
lecz zwrotem ,,naruszenie obowiazku”, ktore skutkuje najpierw zagrozeniem nakaza-
niem, a w efekcie konieczno$cig zaptaty nakazanej sumy pienigznej. Oznacza to, ze
w konkretnej sprawie dojs¢ moze do sytuacji, gdy przedmiotem wniosku ztozonego
w trybie art. 598! k.p.c. w zw. z art. 598" k.p.c. byloby inne orzeczenie regulujgce kon-
takty niz to, ktore bedzie obowigzywalo w momencie wydawania postanowienia o za-
grozeniu nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pieni¢znej. Zmiana rozstrzygniecia for-

malizujacego kontakty w trakcie postepowania sankcyjnego nie ubezprzedmiotawia

4 Inaczej J. Gudowski, ktory uznaje, ze jedng z przyczyn umorzenia postepowania moze by¢ uchyle-
nie lub zmiana orzeczenia albo ugody w przedmiocie kontaktow. Autor wskazuje, ze ,,w tej sytuacji upada
pierwotna podstawa wszczecia sprawy o wykonywanie kontaktow zmaterializowana w orzeczeniu (ugo-
dzie) dotagczonym do wniosku na podstawie art. 598! § 1.”; zob. J. Gudowski [w:] T. Erecinski (red.), Ko-
deks postepowania cywilnego..., s. 358.
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samego postgpowania o zagrozenie nakazaniem zaptaty w zwigzku z nierealizowaniem
postanowienia w przedmiocie kontaktow, ktore byto wykonalne w dacie sktadania wnio-
sku. Konieczne jest oczywiscie jednak, aby w dacie orzekania istniato jakiekolwiek
orzeczenie (ugoda) regulujace obowiazek kontaktow z dzieckiem. Kolejne rozstrzygnig-
cie sadu w zakresie kontaktéw z dzieckiem (np. zapadly pomiedzy stronami wyrok roz-
wodowy) bedzie bowiem zawsze stanowito formalne nastepstwo wczesniej wydanego
postanowienia (np. postanowienia zabezpieczajacego kontakty na czas postgpowania
rozwodowego). Ponadto moze zdarzy¢ si¢ i tak, ze kolejne rozstrzygnigcie bgdzie row-
niez jego odpowiednikiem pod wzgledem materialnym, jezeli tre§ciowo orzeczenia te
w zakresie sposobu odbywania i czestotliwosci kontaktow nie beda roznity si¢ migdzy
sobg. Zasadnym zatem wydaje si¢ uznanie takiej interpretacji, ze w sytuacji, gdy wnio-
sek w trybie art. 5985 k.p.c. zostat ztozony pod rzagdami jednego postanowienia regulu-
jacego kontakty (np. postanowienia zabezpieczajgcego kontakty), to samo postgpowanie
oraz postanowienie grozace sankcjg zaptacenia sumy pieni¢znej, moze zosta¢ wydane
juz w czasie obowigzywania innego, kolejnego, p6zniej wydanego orzeczenia (ugody)
regulujacego kontakty z dzieckiem (np. wyroku rozwodowego).

Mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, ze zmieniane orzeczenie regulujace kon-
takty z dzieckiem, jezeli jest treSciowo identyczne z orzeczeniem zmieniajagcym, w Swo-
jej istocie dalej obowigzuje — w tym sensie, ze w obrocie prawnym istnieje orzeczenie
sadowe regulujace identyczny zakres kontaktow tej samej osoby z tym samym dziec-
kiem. Zachodzi wigc wowczas tozsamos$¢ prawna pod wzgledem tresciowym, podmio-
towym, celowo$ciowym oraz aksjologicznym, bowiem oba te rozstrzygniecia w swojej
tozsamej tresci lacza te same cele i wartosci, a mianowicie zapewnienie kontaktow
z dzieckiem. Stad w procesie sankcjonowania naruszen rozstrzygnie¢ musza by¢ one
wszystkie traktowane jako jednos¢ (jako jedna catosc). Istnieje przeciez ta sama norma
oraz ta sama w sensie aksjologiczno-celowosciowym podstawa prawna, nie stajac si¢
bezprzedmiotowa po uchyleniu jednego z orzeczen, skoro kontakty z dzieckiem zacho-
wujg swoja trwato$¢ 1 cigglo$¢ w odniesieniu do sytuacji przed i po wydaniu kolejnego
orzeczenia. Faktyczne kontakty — na podstawie np. postanowienia o zabezpieczeniu
kontaktow i na podstawie prawomocnego juz wyroku rozwodowego — sag w sensie mate-
rialnoprawnym przejawem tego samego obowigzku utrzymywania relacji z tym samym
dzieckiem oraz przejawem tej samej (istniejacej) wtadzy rodzicielskiej nad dzieckiem.
Wskutek uprawomocnienia si¢ wyroku rozwodowego upada oczywiscie postanowienie
o zabezpieczeniu kontaktéw, ale materialnoprawna (w tym celowo$ciowo-aksjologicz-
na) podstawa prawna tych kontaktow istnieje zachowana w stanie niezmienionym. Dla-
tego w postegpowaniu sankcyjnym, w przypadku zmiany orzeczenia o kontaktach, sad

powinien w konsekwencji bra¢ za podstawe¢ orzekania zaréwno przeszle, biezace, jak
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i ewentualne przyszte naruszenia kontaktow ustalonych w prawomocnym wyroku roz-

wodowym.

4. Obowiazek kontaktéow z dzieckiem jako podstawa orzekania
w postepowaniu sankcyjnym

W sytuacji faktycznej zmiany orzeczenia regulujacego kontakty w trakcie trwajg-
cego postepowania o zagrozenie nakazaniem zaptaty sumy pienieznej za niewykonywa-
nie kontaktow z dzieckiem umorzenie tego postgpowania, a w konsekwencji niemoz-
no$¢ zagrozenia zobowigzanemu natozeniem na niego obowigzku zaptaty sumy
pienieznej jedynie z uwagi na wydanie nowego orzeczenia regulujacego kontakty
z dzieckiem, jest z calg pewnos$cig zupelnie niezasadne. Nalezy wszakze jeszcze raz
podkresli¢, ze z czysto literalnego punktu widzenia przepis art. 5985 § 1 k.p.c. przestan-
ka wydania postanowienia o zagrozeniu nakazaniem zaptaty sumy pienigznej wcale nie
czyni istnienia ,,orzeczenia sagdowego” jako takiego, ale ,,obowigzki wynikajace z orze-
czenia”. Verba legis: ,,Jezeli osoba, pod ktorej piecza dziecko pozostaje, nie wykonuje
albo niewlasciwie wykonuje obowigzki wynikajace z orzeczenia [...] w przedmiocie
kontaktow z dzieckiem, sad opiekunczy [...] zagrozi jej nakazaniem zaptaty na rzecz
osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem oznaczonej sumy pieni¢znej za kazde naru-
szenie obowigzku”. Z treéci tego przepisu ewidentnie wynika zatem, ze ustawodawca
nakazuje sgdowi sankcjonowac (karac¢) naruszenie ,,obowigzkéw wynikajacych z orze-
czenia” w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, a nie naruszenie jakiego$ abstrakcyjnego
»orzeczenia”. W przypadku wydania kolejnego orzeczenia regulujacego kontakty owe
,,obowiagzki wynikajace z orzeczenia” w rozumieniu art. 5985 § 1 k.p.c. wciaz czy tez
caly czas istniejg i muszg by¢ wykonywane, nawet gdy w pewnym momencie zaczynajg
one istnie¢ na podstawie innego, pozniej wydanego orzeczenia. Bez wzgledu na to, kto-
re konkretnie orzeczenie sagdowe stanowi podstawe tychze obowiazkdow, nie ulega wat-
pliwosci, ze wciaz te same (tozsame) obowiazki istniejg w obrocie prawnym i to wiasnie
ich niewykonywanie caly czas moze i powinno by¢ sankcjonowane przez sad na podsta-
wie art. 5985 § 1 k.p.c. I nie ma tu znaczenia uchylenie lub nieuchylenie takiego badz
innego orzeczenia sagdowego, skoro liczy si¢ jedynie istnienie ,,obowiazkoéw wynikajg-
cych z orzeczenia”.

Jak podkresla sie w orzecznictwie, ,,postepowanie w trybie art. 598! § 1 k.p.c. ma
charakter postegpowania wykoenawczego [podkr. w oryginale — przyp. aut.], zatem kogni-
cja sadu jest ograniczona do zbadania, czy nastgpito naruszenie obowiazkow wynikaja-
cych z orzeczenia albo z ugody zawartej przed sadem lub przed mediatorem, z jakiej
przyczyny oraz jaka jest sytuacja majatkowa i zyciowa osoby winnej naruszen (w celu
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okreslenia sumy pienigznej stanowiacej dla niej zagrozenie)”*. Kognicja sadu, na co
Zwraca uwage powyzsze orzeczenie, w ogole nie obejmuje badania istnienia wykonalne-
go orzeczenia, z ktoérego wynikajg obowiazki dotyczace kontaktow uprawnionego
z dzieckiem. Wprawdzie istnienie takiego wykonalnego orzeczenia jest przestanka wsz-
czecia postepowania sankcyjnego z art. 598 k.p.c., ale nie jest bezwzgledng przestanka
orzekania w tej sprawie (a w kazdym razie przepisy art. 5981 n. k.p.c. nic o tym wyraz-
nie nie méwig). Taka przestanka orzekania jest natomiast okoliczno$¢, ze obowigzany
narusza obowiazki wynikajace z orzeczenia sadowego w zakresie dotyczacym kontak-
tow z dzieckiem. Postepowania z art. 598°-5982! k.p.c. moga zatem zostaé wszczete
tylko wtedy, gdy zainteresowany dysponuje wykonalnym (cho¢ niekoniecznie prawo-
mocnym) orzeczeniem albo wykonalna ugoda sadowa lub zawarta przed mediatorem
w przedmiocie kontaktow. Wywodzenie z art. 598" § 1 k.p.c. czego$ wigcej, a mianowi-
cie ze istnienie tego samego wykonalnego orzeczenia jest przestanka dalszego orzekania
o wniosku o ukaranie, wykracza poza literalne brzmienie i cel tego przepisu.

W zakresie zatem postgpowania sankcyjnego zdecydowanie na pierwszym planie
nalezy widzie¢ ,,obowiazki wynikajace z orzeczenia” — czy istniejg i jaka maja tresc,
a nie samo konkretne orzeczenia jako takie. Stanowisko odnoszace si¢ jedynie do kwe-
stii istnienia lub nieistnienia konkretnego orzeczenia sgdowego okreslajacego obowigzki
dotyczace kontaktow z dzieckiem, a pomijajace zupetnie obowigzki jako takie, stanowi
ewidentnie btedne odczytanie literalnej tresci (oraz sensu) art. 598' § 1 k.p.c. Nie bierze
ono bowiem pod uwage tresci ,,obowigzkow wynikajacych z orzeczenia” w rozumieniu
art. 5981 § 1 k.p.c. oraz tego, czy obowiazki te sa przez zobowigzanego faktycznie wy-
konywane, a ogranicza si¢ do drugorzednej i incydentalnej kwestii, ze ktores z orzeczen
kreujacych te obowigzki mogto w migdzyczasie utraci¢ swojg moc obowigzujaca, pomi-
mo ze W mocy pozostaje inne orzeczenie sagdowe kreujace (czesto takie same, co uprzed-
nio) obowiazki dotyczace kontaktow z dzieckiem. Prawda jest oczywiscie, ze ,,obowigz-
ki” w rozumieniu art. 598 § 1 k.p.c. dotyczace kontaktéw z dzieckiem muszg mieé
zawsze podstawe prawnag w jakim$ orzeczeniu sadowym (konkretyzujacym stosowne
przepisy k.p.c.), ale z punktu widzenia prawnej dopuszczalno$ci zastosowania $rodka
sankcyjnego okreslonego w art. 5985 § 1 k.p.c. liczy si¢ przede wszystkim to, czy w da-
nym przypadku istnieja konkretne ,,obowiazki wynikajace z orzeczenia”, a nie to, z ja-
kiego konkretnie orzeczenia one wynikaja, tj. orzeczenia wykonalnego w dniu wszcze-
cia postepowania sankcyjnego lub w dniu orzekania o zagrozeniu nakazaniem zaptaty
sumy pieni¢znej. Bez wzgledu wiec na to, czy obowiagzki te wynikajg z takiego badz

innego orzeczenia sadu (z postanowienia o zabezpieczeniu kontaktéw, z wyroku rozwo-

4 Postanowienie SO w Poznaniu z dnia 7 marca 2014 r., XV Cz 266/14, LEX 1893067. Zob. tez
M. Krakowiak, op. Cit., s. 67-68.
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dowego, z orzeczenia o kontaktach), obowigzki te istnieja w obrocie prawnym. Jest to
podstawowa okoliczno$é, ktora zobowigzuje sad w $wietle art. 598" § 1 k.p.c. do tego,
by zagrozi¢ zobowigzanemu natozeniem na niego obowigzkiem zaptaty sumy pieni¢z-
nej za dalsze niewykonywanie tychze obowigzkow, cho¢ wynikajacych z innego juz
orzeczenia.

Nalezy przyzna¢ racj¢ Sadowi Okregowemu we Wrocltawiu, ktéry jednoznacznie
stwierdzil, ze zbyt rygorystyczna z punktu widzenia ratio legis omawianej regulacji
bytaby taka interpretacja, ktora prowadzitaby do umorzenia postepowania o wykony-
wanie kontaktow z dzieckiem w przypadku kazdorazowej zmiany orzeczenia (lub ugo-
dy) regulujacego kontakty z dzieckiem. Taka interpretacja prowadzitaby wrecz do absur-
du, bowiem ciggle zmiany orzeczen regulujacych kontakty oraz sktadanie wnioskoéw
o ich egzekucj¢ powodowatoby brak faktycznej mozliwo$ci wydania postanowienia za-
grazajagcego nakazaniem zaptaty okreslonej sumy pieni¢znej®. Taka decyzje sadu uma-
rzajacg postepowanie sankcyjne mozna, za innym sktadem sadu odwotawczego, nazy-
wac wowczas ,,oportunistyczng”, skoro wskutek umorzenia ,,sad pierwszej instancji nie
orzekt w ogdle merytorycznie o zgdaniach stron, zaniechat zbadania materialnej podsta-
wy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego™*. Przy interpretacji
omawianych przepisow zawsze wazne jest bowiem, aby za kazdym argumentem norma-
tywnym widzie¢ zasadniczy cel tego postepowania, jakim jest dobro dziecka®.

W omawianej sytuacji trzeba réwniez zwroci¢ uwage na kwestie tzw. ekonomii
prowadzonego postepowania. Zagrozenie sankcjg w postaci obowigzku zaptaty sumy
pienigznej z uwagi na naruszenia orzeczenia regulujacego kontakty spowoduje, ze po
naruszeniu innego, kolejnego orzeczenia uprawniony miatby juz mozliwo$¢ wystapie-
nia do sadu opiekunczego z wnioskiem o nalozenie kary pieni¢znej (a wigc zrealizo-
wanie drugiego etapu postepowania) bez koniecznosci uzyskiwania przez zobowigza-
nego, w oparciu o te nowe naruszenia, postanowienia o zagrozeniu nakazaniem
zaplaty sumy pieni¢znej (a wigc postanowienia wydawanego w pierwszym etapie).
W konsekwencji uprawniony mogltby juz po kolejnym naruszeniu egzekwowac zapta-
te stosownej oznaczonej przez sad sumy pieni¢znej. Inaczej, wbrew tym uzasadnio-
nym oczekiwaniom usprawiedliwionym trescig relewantnych przepiséw prawa,
uprawniony nie mogtby tego uczynié¢, a zmuszony bylby wszczynaé postgpowanie
sankcyjne od samego poczatku, za$ zobowigzanemu dawatoby to dodatkowe mocne

45 Zob. postanowienie SO we Wroctawiu z dnia 12 sierpnia 2016 roku, XIII Cz 374/16, niepubl.

4 Postanowienie SO w Sieradzu z dnia 17 kwietnia 2013 r., I Ca 125/13, LEX 1716689.

470 koniecznosci kierowania si¢ przede wszystkim dobrem dziecka w zakresie postgpowan opiekun-
czych zob. tez Z. Strus, op. cit., dostgp online: LEX; postanowienie SO w Stupsku z dnia 16 grudnia 2016 r.,
IV Ca 633/16, LEX 2193348; postanowienie SO w Kaliszu z dnia 15 grudnia 2014 r., II Cz 703/14, LEX
1857975.
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przekonanie, ze jest bezkarny i moze ciggle uniemozliwia¢ realizowanie kontaktow
uprawnionego z dzieckiem. Odktadanie w czasie rozstrzygnigcia przez sad bedzie tym
samym prowadzito do pozasgdowej, dowolnej regulacji stosunkéw pomigdzy rodzica-
mi a dzieckiem, niestety czesto z krzywda dla dziecka.

5. Aksjologiczne podstawy prowadzenia postepowania o zagrozenie
nakazaniem zaptaty sumy pienieznej za niewykonywanie kontaktow
z dzieckiem

W zakresie omawianego postgpowania nie mozna nigdy traci¢ z oczu celu tego
rodzaju postepowania, a przy tym zastania¢ si¢ prawem procesowym, ktore nie moze
przeciez narzuca¢ wyktadni prawa materialnego ani doprowadza¢ do jego niestosowa-
nia. Celem postgpowania jest przeciez wymuszenie na zobowigzanym realizacji orze-
czenia (ugody) o kontaktach z dzieckiem, niezaleznie od tego, jakiego rodzaju kontak-
ty orzeczenie to ustanowito. Wykladnia przepisow przy orzekaniu powinna
w oczywisty sposob prowadzi¢ do zrealizowania celu postgpowania uregulowanego
w art. 598" 1 n. k.p.c., ktérym jest nim dobro dziecka; kontakty dziecka z rodzicem sa
prawem dziecka i maja stuzy¢ jego dobru. Najlepszy interes dziecka musi by¢ najwaz-
niejsza przestankg tego postgpowania, ktora ze wzgledu na swa nature i powage prze-
waza nad jakimkolwiek innym interesem*®. W tym konteks$cie warto przytoczy¢ zna-
mienne orzeczenie, gdzie sad stwierdzit, ze ,,z uwagi na opiekunczy charakter sprawy
o wykonywanie kontaktow z dzieckiem przy ich rozstrzyganiu sad winien kierowac
sie dobrem dziecka, co w wyjatkowych sytuacjach moze [nawet] prowadzi¢ do odmo-
wy wydania orzeczen zmierzajacych do wykonania orzeczeni[a] o kontaktach™.
Z powyzszego wynika, ze w rozwazanym postgpowaniu uregulowanym w art. 598"
i n. k.p.c. dobro dziecka jest najwazniejsze i moze nawet prowadzi¢ do formalnej od-
mowy przez sad wykonywania okre§lonego orzeczenia, co oznacza, ze — w mys$l do-
tychczasowego orzecznictwa sagdowego — kierowanie si¢ przez sad dobrem dziecka
moze wrecz prowadzi¢ do odejscia przez sad od czysto formalnego (literalnego)
brzmienia odno$nych przepisow k.p.c. dotyczacych postgpowania, byle tylko dobro
dziecka adekwatnie zabezpieczyc¢.

Trzeba tu ponadto zauwazy¢, ze umorzenie postgpowania sankcyjnego z uwagi na

zmian¢ orzeczenia regulujacego kontakty prowadzi¢ bedzie do takiej wyktadni rele-

* Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (dalej jako: ETPC) z dnia 7 lutego 2017 r. w spra-
wie Wdowiak p. Polsce, skarga nr 28768/12; wyrok ETPC z dnia 28 czerwca 2016 r. w sprawie Malec
p. Polsce, skarga nr 28623/12.

4 Postanowienie SO w Stupsku z dnia 8 maja 2014 r., IV Cz 235/14.
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wantnych przepiséw prawa o naktadaniu kar pieni¢znych i o postepowaniu sanacyjnym,
ktora naruszy konstytucyjng zasade rownosci wobec prawa (art. 32 Konstytucji RP). Oto
bowiem wskutek tej krytykowanej (niewtasciwej) wyktadni dwie grupy osob znajduja-
cych sie w takiej samej sytuacji faktycznej i prawnej beda traktowane odmienne. Chodzi
mianowicie, z jednej strony, o osoby uprawnione majace juz wydane postanowienie
0 zagrozeniu zobowigzanego nakazem zaptaty sumy pieni¢znej, oraz, z drugiej strony,
0 0soby niemajace jeszcze wydanego takiego postanowienia o zagrozeniu zobowigzane-
go nakazem zaptaty sumy pieni¢znej, ale znajdujace si¢ w toku postgpowania sankcyj-
nego. Cho¢ sytuacja faktyczna obu tych grup osob jest praktycznie taka sama (obie te
grupy osob znajduja si¢ bowiem w sytuacji, gdy ich uprawnienia wynikajace z wykonal-
nych orzeczen sadowych sa naruszane), to jednak wobec pierwszych oséb — nawet po
wyroku rozwodowym — w sytuacji upadku postanowienia o zabezpieczeniu kontaktow
mozna kontynuowaé postgpowanie sankcyjne i wydaé na ich rzecz (na ich korzys¢)
postanowienie o ukaraniu drugiej strony suma pieni¢zna, zas wobec drugiej kategorii
0s0b tego postepowania sankcyjnego po wyroku rozwodowym nie mozna kontynu-
owac, skutkiem czego nie mozna wydac na ich korzy$¢ postanowienia o ukaraniu dru-
giej strony. I jest tak pomimo tego, ze zainteresowana osoba — nalezaca do tej drugiej
kategorii 0s6b — w zaden sposéb nie przyczynia si¢ do braku (niepojawienia si¢) w ob-
rocie prawnym postanowienia o zagrozeniu ukaraniem sumg pieni¢zng. Wydanie tego
ostatniego postanowienia jest zadaniem sadu i na to, czy zostanie ono rzeczywiscie
wydane oraz w jakim terminie, strona nie ma zadnego wptywu. Bytoby to razaco nie-
sprawiedliwe i dyskryminujace, gdyby to wlasnie ona zostata obarczona negatywnymi
konsekwencjami niewydania przez sad takiego postanowienia. Kierujac si¢ wiec kon-
stytucyjng zasada rOwno$ci wobec prawa nalezy przyjmowac taka wyktadnig art. 5983
in. k.p.c., aby nie naruszy¢ konstytucyjnej zasady rowno$ci wobec prawa, czyli by nie
pogorszy¢ sytuacji uprawnionego, ktory nie uzyskat jeszcze postanowienia o zagroze-
niu zobowigzanego ukaraniem suma pieni¢zng, w porownaniu do sytuacji osob, ktore
przed swoim prawomocnym rozwodem juz takie postanowienie uzyskaty (bo np. sad
w ich przypadku dziatat sprawniej i szybciej) i moga juz ubiegac si¢ o bezposrednie
ukaranie zobowigzanego, ktory nadal kontaktow z dzieckiem — wbrew swojemu obo-

wigzkowi — nie zapewnia.

6. Podsumowanie

Po analizie regulacji art. 598'°-598*' k.p.c. nalezy, mimo réznych wariantow inter-
pretacyjnych, jednoznacznie stwierdzi¢ (co wykazaly powyzsze rozwazania), ze nie wy-

magaja one explicite, by okreslone orzeczenie sadu (ugoda) w zakresie kontaktow
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uprawnionego z dzieckiem, naruszanie ktorego powinno by¢ zagrozone nakazaniem za-
platy sumy pieni¢znej na podstawie art. 598" § 1 k.p.c., byto wykonalne zaréwno w da-
cie ztozenia wniosku, jak i w dacie zamknigcia rozprawy. W wielu bowiem sytuacjach
zobowigzany moglby wowczas nie ponies¢ sankcji za nierealizowanie zgodnie z orze-
czeniem sadu (ugoda) kontaktéw z dzieckiem, co w oczywisty sposob pozostawatoby
W sprzecznos$ci zarowno z charakterem (istota) samego postepowania, jak i z literalnym
brzmieniem przepisow art. 598'%1 n. k.p.c. Postepowanie to ma przeciez charakter typo-
wo sankcyjny w tym sensie, ze ma na celu ukaranie zobowigzanego za niewykonywanie
orzeczen sadow (ugody) oraz przymuszenie go sankcjg finansowg do wykonywania obo-
wigzkow wynikajacych z orzeczen sagdowych (ugody). Nie mozna zatem zgodzi¢ si¢, ze
merytoryczne orzekanie w sprawie mozliwe bytoby jedynie odnosnie do wykonalnych
orzeczen lub ugdod — wykonalnych zaréwno w dacie ztozenia wniosku, jak 1 w dacie za-
mkniecia rozprawy. Sankcja powinna zosta¢ natozona za niewykonywanie obowigzkow
wynikajacych z wykonalnych orzeczen — takze w sytuacji, gdy jedno z orzeczen nie ist-
nieje juz w dniu orzekania w obrocie prawnym, ale bylo wykonalne w momencie jego
naruszania (zwlaszcza jezeli tozsame tresciowo obowiazki dotyczace kontaktow z dziec-
kiem wynikajg z tego innego wykonalnego orzeczenia sgdowego). W przeciwnym razie
dojdziemy do sytuacji, w ktérej osoba naruszajgca orzeczenie sagdu pozostanie catkowi-
cie bezkarna, a to z powodu utraty przez orzeczenie przymiotu wykonalnosci. Zasada
za$ 1 sam cel owego postgpowania sprowadzajg si¢ do zagrozenia i ukarania obowigz-
kiem zaptaty sumy pienigznej w sytuacji, gdy naruszono wykonalne orzeczenie sadu
(ugode). Dla merytorycznego orzekania w sprawie niezbedna jest zatem wykonalno$¢
orzeczenia w momencie jego naruszania. Trzeba bowiem jeszcze raz podkresli¢, ze wy-
konalne orzeczenie jest jedynie podstawa do wszczecia postgpowania, co wynika z wy-
ktadni jezykowej tego przepisu; inna zas$, dalece formalistyczna wyktadnia, prowadzaca
do umorzenia postgpowania, jest nadinterpretacja nieznajdujaca swojej podstawy
w przepisach prawa. Nie mozna bowiem w sposob bardzo formalistyczny przyjmowac
skrajnie niekorzystnych dla uprawnionego interpretacji tych przepiséw, ale powinno si¢
przyjmowac wyktadnig, kierujgc si¢ jednymi z najwazniejszych w polskim porzadku
prawnym warto$ciami aksjologicznymi o charakterze konstytucyjnym: zasadg rownosci
wobec prawa (art. 32 Konstytucji RP) i zasadg szczegdlnej ochrony dziecka i rodziciel-
stwa (art. 18 Konstytucji RP). Zwtaszcza ta ostatnia konstytucyjna zasada wymaga tego,
by nalezycie zabezpieczy¢ uprawnionemu kontakty z dzieckiem, sankcjonujac perma-
nentne naruszanie rozstrzygni¢¢ sadu o kontaktach. Wyktadnia przepisoéw art. 598" 1 n.
k.p.c. musi by¢ zgodna z wyzej wymienionymi zasadami konstytucyjnymi (w tym z do-
brem dziecka) i musi realizowa¢ cel regulacji art. 598" i n. k.p.c. Powinna mobilizowa¢

zobowigzanego do wykonywania rozstrzygni¢¢ sadowych o kontaktach z dzieckiem,
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a ponadto nie moze prowadzi¢ do ostabiania powagi wymiaru sprawiedliwosci i do pod-
rywania zaufania obywateli do sadow. Tymczasem powaga orzeczen sadowych zabez-
pieczajacych kontakty z dzieckiem, ktore nie sg realizowane, jest bardzo watla, skoro
mozna bezzasadnie ich nie wykonywac i trwa¢ w pelnym poczuciu bezkarnos$ci, bedac
nierzadko chronionym opieszato$cig i oportunizmem sadu, ktory bez potrzeby przyjmu-
je skrajnie formalistyczna i niezwykle dyskusyjng wyktadni¢ odnosnych przepisow
k.p.c.

Trzeba tu jasno stwierdzi¢, ze to panstwo powinno w odpowiedni sposob zabezpie-
czy¢ mozliwo$¢ wykonywania kontaktéw rodzicow z dzie¢mi, majac na wzgledzie nad-
rzedng wartos¢, jaka jest dobro dziecka. Jednoznaczne w tej kwestii sg art. 8 Europej-
skiej Konwencji Praw Czlowieka® oraz art. 9 Konwencji o Prawach Dziecka®', dajace
z jednej strony rodzicowi prawo do podejmowania srodkéw zmierzajacych do umozli-
wienia kontaktu z dzieckiem, z drugiej za$ naktadajace na wtadze panstwowe obowiazek
wprowadzenia skutecznych srodkow pozwalajacych na utrzymywanie regularnych sto-
sunkéw osobistych i1 bezposrednich kontaktow dziecka z obojgiem rodzicow. Nalezy
zatem poddac¢ pod rozwage ustawodawcy podnoszong juz w literaturze koniecznos$¢
uproszczenia tego zbyt formalistycznego 1 dlugiego (dwuetapowego) postgpowania
sankcyjnego®?, ktorego przewlektos¢ moze prowadzi¢ do zatarcia wiezi czasowej po-
miedzy postanowieniem a jego wykonaniem. W obecnym stanie prawnym od czasu
wszczecia postepowania sankcyjnego do czasu wyegzekwowania §wiadczenia pieniez-
nego z catag pewnoscig gubi si¢ bezposrednia relacja pomiedzy dobrem dziecka, beda-
cym podstawg rozstrzygniecia, a konieczno$cig urzeczywistniania praw i obowigzkoéw
nabytych i natozonych w postanowieniu®. Ponadto warto zastanowi¢ si¢ takze nad tym,
czy uprawniony (rodzic), ktory dazy w efekcie do uzyskania faktycznej realizacji kon-
taktow z dzieckiem, kierujgc si¢ jego dobrem, powinien na koncu tego czgsto dtugiego
postepowania uzyskiwac, zamiast realnych kontaktow, tytul wykonawczy uprawniajacy
go jedynie do egzekucji §wiadczenia pieni¢znego. By¢ moze w tym kontekscie skutecz-
niejszym rozwigzaniem byloby powigzanie naruszania obowigzkow w zakresie wyko-
nywania kontaktow z obnizaniem lub podwyzszaniem (w zalezno$ci od osoby narusza-
jacej swoje obowigzki) kwoty wynikajacej z obowigzku alimentacyjnego, wzglednie

rozwazenie mozliwos$ci ograniczenia lub pozbawienia praw rodzicielskich, albo nawet

0 Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci sporzadzona w Rzymie dnia
4 listopada 1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2 (Dz. U.
7 1993 1., Nr 63, poz. 284).

5T Konwencja o Prawach Dziecka Przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych dnia
20 listopada 1989 r. (Dz. U. z dnia 23 grudnia 1991 r.).

52 M. Krakowiak, op. cit., s. 67 i 75.

53 J. Ignaczewski [w:] H. Ciepla, J. Ignaczewski, J. Skibifiska-Adamowicz, op. cit., s. 130.
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odebrania dziecka®. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze ponowne dokonanie zmian pro-
ceduralnych pozwalajacych na zapewnienie sprawnego i skutecznego postepowania
zmierzajgcego do dyscyplinowania 0sob niewywigzujacych sie¢ ze swoich obowigzkow
w zakresie zapewnienia kontaktow dziecka z rodzicem jest konieczne.

3% Warto zwrdci¢ uwage, ze taki pomyst przyswiecal projektodawcom regulacji. W sytuacji gdyby
sankcja nie przynosila skutku w postaci wlasciwej realizacji orzeczenia o kontaktach, a byta skierowana do
osoby, z ktora dziecko stale przebywa, w ich odczuciu dziecko mogloby zosta¢ wowczas przekazane osobie
uprawnionej do kontaktow, ktéra nie miata mozliwosci realizowa¢ swojego uprawnienia. W trakcie prac
legislacyjnych projekt w tym zakresie zostat jednak zmieniony.
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Wina i szkoda jako przestanki odpowiedzialnosci
z art. 430 k.c.

Streszczenie

Dostrzegajac rosnace znaczenie praktyczne odpowiedzialnosci z art. 430 k.c., autor poszukuje przy-
czyn tego zjawiska. Nastepnie analizuje warunki umozliwiajace stosowanie na gruncie art. 430 k.c.
koncepcji tzw. winy anonimowej. Rozwaza tez, czy art. 430 k.c. moze stanowi¢ podstawe¢ roszczen
o naprawienie szkody niemajatkowej. Zdaniem autora, w §wietle dominujacej wyktadni art. 448 k.c.
bytoby to dopuszczalne jedynie w przypadku naruszenia zdrowia (art. 445 § 1 k.c.), co czgsto stano-
witoby rozwiazanie krzywdzace dla poszkodowanego. Koncowa czgs¢ artykulu dotyczy potrzeby
zmodyfikowania tresci art. 429 k.c., gdyz jego aktualna redakcja nie tylko nie odpowiada potrzebom
obrotu, ale posrednio wptywa rowniez na nazbyt szeroka wyktadnig art. 430 k.c.

Stowa Kkluczowe

art. 430 k.c., wina anonimowa, zado$¢uczynienie za krzywdge, art.429 k.c.

1. Znaczenie art. 430 k.c. jako podstawy roszczen odszkodowawczych

Wydaje sie, ze art. 430 k.c. jest obecnie — po art. 415 1436 k.c. — najczesciej powo-
tywang podstawg deliktowych roszczen o naprawienie szkody majatkowej'. Wynika to
z kilku przyczyn.

Po pierwsze — zgodnie z art. 416 k.c. — za czyn wlasny osoby prawnej wolno
uznac¢ tylko zawinione dziatania (zaniechania) jej organdw, co oznacza, ze w pozostatym
zakresie dla obcigzenia takiej osoby odpowiedzialno$cig odszkodowawczg ex delicto
niezbedne jest wskazanie innej podstawy prawnej obowiazku naprawienia szkody. Z re-
guly jest nig — obok art. 433—436 k.c. — wlasnie art. 430 k.c. Umozliwia on bowiem ob-

cigzenie jednostki organizacyjnej wyposazonej w zdolno§¢ prawng skutkami zawinio-

' Gdy idzie o podstawowg literature dotyczaca odpowiedzialnosci z art. 430 k.c. zob. A. Rembielin-
ski, Odpowiedzialnos¢ cywilna za szkode wyrzqdzong przez podwtadnego, Warszawa 1971, oraz W. Cza-
chorski [w:] Z. Radwanski (red.), System prawa cywilnego, t. 111, czgé¢ 1, Prawo zobowigzan — czes¢ ogol-
na, Wroctaw 1981, s. 565-576. Co do nowszego pismiennictwa — zob. przede wszystkim P. Machnikowski
[w:] A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego, t. 6, Warszawa 2018, s. 468—483, a takze przytoczone
w dalszych przypisach opracowania komentarzowe wraz z powolang tam judykatura.
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nych poczynan osob, ktore nalezg do grona jej podwiadnych?. Jest przy tym sprawg
istotna, iz dotyczy to w duzej mierze osob, ktore sa zatrudnione na podstawie umowy
o prace i w zwigzku z tym same — co do zasady — nie odpowiadajg za szkody wyrzadzo-
ne podczas wykonywania swych obowigzkow pracowniczych (art. 120 § 1 k.p.)’. W ta-
kich przypadkach art. 430 k.c. staje si¢ czesto dla poszkodowanego jedyna podstawa
umozliwiajagcg mu dochodzenie rekompensaty za doznany uszczerbek. Zresztg nawet
wowczas, gdy powolywanie si¢ na rozwigzanie z art. 120 k.p. jest w danym przypadku
niemozliwe, gdyz szkoda zostata wyrzadzona przez pracownika umySlnie lub tez jej
sprawcy (bedacego podwladnym) nie taczy ze zwierzchnikiem stosunek pracowniczy
w rozumieniu Kodeksu pracy, dochodzenie odszkodowania od tegoz zwierzchnika na
0go6t daje poszkodowanemu wigkszg gwarancje uzyskania zaspokojenia, a to ze wzgledu
na powazniejsze zasoby majatkowe, jakimi dysponuje podmiot zobowigzany do napra-
wienia uszczerbku®.

Po drugie, znaczenie art. 430 k.c. wzrosto z chwilg usunigcia z Kodeksu cywilnego
art. 417-420 w ich dawnej postaci. Nie wolno zapomina¢, ze do czasu transformacji
spoteczno-ustrojowej w latach dziewigcdziesigtych w obrocie gospodarczym uczestni-
czyly przede wszystkim Skarb Panstwa oraz inne panstwowe osoby prawne (w okresie
pozniejszym réwniez samorzadowe osoby prawne), ktore na podstawie powotanych
przed chwilg przepisoéw odpowiadaly za zawinione czyny swych funkcjonariuszy. Ter-
min ,,funkcjonariusz” wyktadany byt przy tym bardzo szeroko i nie ograniczat si¢ bynaj-
mniej do oséb upowaznionych do podejmowania dziatan wtadczych, lecz obejmowat tez
roézne kategorie pracownikow dzialajacych na rzecz panstwowych lub samorzadowych
0s0b prawnych, a niekiedy nawet osoby dziatajgce na zlecenie funkcjonariuszy w przed-
stawionym przed chwilg znaczeniu. Oparcie powddztwa o naprawienie szkody na uchy-
lonych juz art. 417-420 k.c. miato ponadto t¢ zalete, ze chociaz i tu trzeba byto udowod-

2 Stusznie natomiast przyjmuje sig, ze art. 430 k.c. nie znajdzie zastosowania, gdy szkode wyrzadzi
organ osoby prawnej (np. osoba sprawujaca jednoosobowo zarzad w spoétce z 0.0), wtedy bowiem mamy do
czynienia z czynem wlasnym danej jednostki organizacyjnej, za ktoéry odpowiada ona na podstawie art. 415
w zw. z art. 416 k.c. Jak si¢ wydaje, podobnie bedzie si¢ przedstawiata sytuacja w razie zawinionego wyrza-
dzenia szkody przez wspdlnika handlowej spotki osobowej (sporne moze to by¢ jedynie, czy dotyczy to
takze sytuacji, gdy nie ma on uprawnienia do prowadzenia spraw spoitki i jej reprezentowania). Za takim
stanowiskiem przemawia, moim zdaniem, okolicznos¢, ze wspolnika spotki osobowej trudno uznaé za pod-
wiladnego tejze spolki, a do pewnego stopnia takze tres¢ art. 33' § 1 k.c.

3 Podzielam dominujacy poglad, ze znaczenie art. 120 Kodeksu pracy (dalej jako: k.p.) ogranicza si¢
do wylaczenia odpowiedzialno$ci pracownika. Gdy idzie o odmienne stanowisko, zob. zwtaszcza M. Neste-
rowicz, Odpowiedzialnos¢ deliktowa i kontraktowa, ,,Panstwo i Prawo” 1999, nr 1, s. 20, ktorego zdaniem
art. 120 k.p. przewiduje subsydiarng odpowiedzialno$¢ pracownika w stosunku do poszkodowanej osoby
trzeciej. Jak stusznie zauwaza W. Borysiak [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. III A, War-
szawa 2017, s. 698, jest to jednak poglad nieznajdujacy uzasadnienia w tresci art. 120 § 1 k.p.

4 Na ten motyw wskazywal juz R. Longchamps, ttumaczac rozwigzanie przyjete w art. 145 Kodeksu
zobowigzan (dalej jako: k.z.) (odpowiedniku art. 430 k.c.); zob. R. Longchamps, Uzasadnienie projektu
kodeksu zobowigzan, t. 1, Warszawa 1936, s. 211.
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ni¢ wing funkcjonariusza®, to jednak nie musiat on by¢ podwtadnym panstwowej osoby
prawnej. Pozycje prawng poszkodowanego wzmacniat dodatkowo art. 419 k.c., umozli-
wiajacy obcigzenie podmiotow panstwowych (samorzgdowych) odpowiedzialnoscig
odszkodowawcza nawet wtedy, gdy funkcjonariusz nie ponosit winy za wyrzadzenie
szkody (o ile przemawialy za tym zasady wspolzycia spotecznego). Jest zatem sprawa
oczywista, ze z chwilg usuniecia z k.c. art. 417-420 w dawnej wersji i zastagpienia ich
przepisami statuujgcymi odpowiedzialnos$¢ za tzw. dziatania wladcze panstwa (obecnie
art. 4174172 k.c.) praktyczne znaczenie art. 430 k.c. powaznie wzroslo.

W przedstawionej sytuacji nie powinno dziwi¢, ze w ostatnich dekadach dostrzec
mozna tendencj¢ do bardzo korzystnej — z punktu widzenia zabezpieczenia interesoOw
poszkodowanego — wyktadni art. 430 k.c.%, zwlaszcza od czasu, gdy catkowicie utrwalit
si¢ poglad, iz rowniez na gruncie tego przepisu zastosowanie moze znalez¢ koncepcja
tzw. winy anonimowej (bezimiennej). Innym dostrzegalnym wyrazem umacniania si¢
wspomnianej tendencji jest coraz szersze interpretowanie zamieszczonego w interesuja-
cym nas przepisie zwrotu: ,,podlega jego kierownictwu i ma obowigzek stosowac si¢ do
jego wskazowek”. Zasygnalizowa¢ w koncu wypada, ze kolejnej przyczyny sygnalizo-
wanego zjawiska nalezy upatrywac w przestarzatej — jak na wymagania wspolczesnego
obrotu — redakcji art. 429 k.c.; do zagadnienia tego trzeba bedzie jeszcze wréoci¢ w kon-

cowym fragmencie opracowania.

2. Przestanki odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 430 k.c.

Dla powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej, o ktorej mowa w art. 430 k.c.,
niezbedne jest udowodnienie przez poszkodowanego szeregu przestanek, a mianowicie
ze:

1) migdzy dziataniem lub zaniechaniem sprawcy — nazywanego dalej podwladnym

— a szkodg zachodzit zwigzek przyczynowy,

2) zachowanie podwtadnego byto zawinione,

> Wprawdzie art. 417 k.c. w swej dawnej postaci nie wspominal w ogdle o winie funkcjonariusza
panstwowego, ale po trwajacej przez kilka lat od chwili jego uchwalenia dyskusji w doktrynie i orzecznic-
twie zwycigzylo stanowisko, iz ustalenie wspomnianej przestanki jest niezbgdne dla zasadzenia odszkodo-
wania od Skarbu Panstwa. W tej mierze zob. zwlaszcza W. Czachorski, op. Cit., s. 576-593 oraz powotang
tam dalszg literature przedmiotu. Gdy idzie o judykaturg, zob. w pierwszym rzedzie uchwate pelnego sktadu
Izby Cywilnej z dnia 15 lutego 1971 r. (IIl PZP 33/70) — Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sa-
dowej w sprawie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa oraz panstwowych 0sob prawnych za szkody wyrza-
dzone przez funkcjonariuszy panstwowych, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna, Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych” 1971, nr 4, poz. 59. Wytyczne te zostaly w petni zaakceptowane przez sady
powszechne.

¢ Zwraca na to uwage A. Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz LEX, t. 111,
Warszawa 2014, s. 482.
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3) uszczerbek zostal wyrzadzony osobie trzeciej, nie za$ podmiotowi ponoszacemu
odpowiedzialnos¢,

4) wyrzadzenie szkody nastgpito przy wykonywaniu przez podwtadnego powierzone;j
mu czynnosci,

5) powierzenie czynnosci nastgpito na wlasny rachunek tego, kto wedtug przepisu ma
naprawi¢ szkode (zwanego dalej zwierzchnikiem),

6) sprawca w trakcie wykonywania powierzonej czynno$ci podlegat kierownictwu
podmiotu ponoszacego odpowiedzialnos¢ i miat obowigzek stosowania si¢ do jego
wskazowek’.

Wszystkie te przestanki — zgodnie z zasada przewidziang w art. 6 k.c. — powinien
udowodni¢ poszkodowany.

Na pierwszy rzut oka mogloby si¢ wydawaé, ze gdy idzie o pojecia wystepujace
w ramach dwoch pierwszych przestanek (szkoda, zwigzek przyczynowy, wina), to nie
powinny si¢ tu pojawia¢ watpliwosci interpretacyjne, gdyz idzie o terminy o utrwalo-
nym znaczeniu, a przy tym majace uniwersalny charakter. A jednak dopuszczalnos¢ za-
stosowania w przypadku art. 430 k.c. koncepcji tzw. winy anonimowej (bezimiennej),
a takze problem ewentualnego kompensowania w oparciu o powotany przepis szkody
niemajatkowej w postaci krzywdy, kaza nieco inaczej spojrze¢ na zagadnienie. Nie ina-
czej przedstawia si¢ zreszta sprawa, gdy idzie o pozostate warunki ustawowe przewi-
dziane w art. 430 k.c. Nie jest bowiem do konca oczywiste, jakiego typu zaleznos¢ po-
winna istnie¢ miedzy sprawca szkody a podmiotem odpowiadajacym za jego dziatania,
aby wolno byto méwi¢, ze mamy do czynienia ze zwierzchnikiem i podwladnym. Row-
niez zawarte w tresci przepisu sformulowanie o wyrzadzeniu szkody ,,przy wykonywa-
niu powierzonej czynnosci” nie jest jednoznaczne. W obu tych przypadkach mozliwe sa
rozmaite interpretacje art. 430 k.c., typowe dla sytuacji, gdy ustawodawca precyzuje
warunki powstania obowigzku odszkodowawczego w sposob opisowy.

Ograniczone ramy opracowania nie pozwalajg na zajecie si¢ wszystkimi zasygna-
lizowanymi przed chwilg problemami. Stad dalsze uwagi poswiecone zostaty jedynie
dwom kwestiom: winie podwladnego oraz dopuszczalnos$ci uznania interesujacego
nas przepisu za podstawe roszczenia o zadoséuczynienie pieniezne. Rozwazania
konczy wzmianka dotyczaca wplywu, jaki nieodpowiadajaca wspotczesnym wymaga-
niom obrotu redakcja art. 429 k.c. wywiera na zakres stosowania art. 430 k.c.

7 Gdy idzie o publikacje dotyczace odpowiedzialnosci z art. 430 k.c., to — poza literaturg wskazana
w przypisie 1 — zob. rowniez opracowania komentarzowe: M. Safjan [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks
cywilny, t. I, Warszawa 2015, s. 1444-1447; A. Olejniczak, op. cit., s. 480-484; W. Dubis [w:] E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2013, s. 790-791; W. Borysiak, op. cit.,
s. 678-698; M. Zelek [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny, t. I, Warszawa 2016, s. 1734-1739, oraz
M. Warchatowska [w:] M. Habdas, M. Fras (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. III, Warszawa 2018,
s. 476-485.

242



Wina i szkoda jako przestanki odpowiedzialno$ci z art. 430 k.c.

Przed przej$ciem do wtasciwych rozwazan nalezy jednak najpierw rozwazy¢ kon-
sekwencje zwigzane z ustaleniem takiego, a nie innego zestawu przestanek uruchamia-
jacych odpowiedzialno$¢ zwierzchnika oraz rozstrzygnaé kwestie¢, na jakiej zasadzie si¢
ona wspiera.

Kilka spraw nie budzi watpliwosci. Po pierwsze, art. 430 k.c. statuuje odpowie-
dzialno$¢ za zawiniony czyn cudzy, gdyz obcigza obowigzkiem odszkodowawczym
inng osobg anizeli jej sprawca. Po drugie, obowigzek odszkodowawczy, o ktorym mowa,
powstaje niezaleznie od winy po stronie zwierzchnika. Po trzecie, przepis nie wyma-
ga, aby migdzy powierzeniem czynnosci a szkoda zachodzil zwigzek przyczynowy;
zwigzek taki musi natomiast wystgpowaé miedzy zawinionym czynem podwladnego
a powstaniem uszczerbku. Po czwarte, art. 430 k.c. nie stanowi podstawy odpowiedzial-
nosci podwtadnego za szkode wyrzadzong zwierzchnikowi®. W koncu, wedtug zdecydo-
wanie przewazajacego pogladu, interesujaca nas odpowiedzialno$¢ nie obejmuje szkod
wyrzadzonych jedynie ,,przy okazji” wykonywania powierzonej czynnosci.

Pewne watpliwosci rodzi juz natomiast kwestia zasady lezacej u podstaw interesu-
jacego nas obowigzku odszkodowawczego®. Rzecz w tym, ze wedlug niektorych auto-
row art. 430 k.c. statuuje odpowiedzialno$¢ absolutna, skoro w razie udowodnienia
wszystkich okolicznosci, o ktorych mowa w przepisie, zwierzchnik nie moze si¢ juz
uchyli¢ od obowiazku naprawienia uszczerbku'®. Takie podejscie do zagadnienia jest
jednak rzadko spotykane. Dominuje stanowisko, ze omawiana odpowiedzialno$¢ opiera
sie na zasadzie ryzyka''.

Moim zdaniem przedstawiona rozbiezno$¢ wynika przede wszystkim z tego, ze
— wedltug czesto spotykanego pogladu — za oparta na zasadzie ryzyka nalezy uznawac
tylko odpowiedzialno$¢, od ktorej mozna si¢ uchyli¢ poprzez wykazanie okolicznosci
okreslanych jako przestanki egzoneracyjne. Przy takim podejsciu do zagadnienia odpo-
wiedzialnos¢ z art. 430 k.c. rzeczywiScie jawic si¢ moze jako absolutna (bezwzgledna),
skoro idzie tu o obowigzek odszkodowawczy typu obiektywnego (uniezalezniony od

winy zwierzchnika), a zarazem nieznajacy okoliczno$ci egzoneracyjnych. Z przedsta-

# Nie ma natomiast przeszkod, aby na jego podstawie odszkodowania mogta dochodzi¢ osoba bedaca,
podobnie jak sprawca uszczerbku, podwtadnym tego samego podmiotu.

® Co do najnowszej literatury dotyczacej zasad rzadzacych odpowiedzialnoécia odszkodowawcza,
zob. (poza opracowaniem powotanym w nastepnym przypisie) J. Kuzmicka-Sulikowska, Zasady odpowie-
dzialnosci deliktowej w swietle nowych tendencji w ustawodawstwie polskim, Warszawa 2011, oraz S. Pru-
tis, Instytucje podstawowe prawa prywatnego, Biatystok 2018, s. 405—421.

10 Tak przede wszystkim M. Kalinski [w:] A. Olejniczak (red.), op. cit., s. 62—63.

1 Zob. przyktadowo Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — czes¢ ogdlna, Warszawa 2016,
s. 216; P. Machnikowski, op. cit., s. 475; W. Dubis, op. cit., s. 791 oraz M. Zelek, op. cit., s. 862, a takze
powotane tam dalsze piSmiennictwo. Trzeba jednak zauwazyé¢, ze niektorzy autorzy kwalifikuja odpowie-
dzialnos$¢ z art. 430 k.c. jako odpowiedzialno$¢ o charakterze mieszanym (obiektywno-subiektywnym); tak
A. Rembielinski, op. cit., s. 41-43 oraz — jak si¢ wydaje — M. Warchatowska, op. cit., s 476.
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wionym tokiem rozumowania nie sposob si¢ jednak zgodzi¢, jako Ze niestychanie rzad-
ko spotykana w polskim prawie cywilnym odpowiedzialno$¢ absolutna zostata zarezer-
wowana (przynajmniej w zakresie rezimu deliktowego) dla kompensowania szkodliwych
skutkow zdarzen o zupehie wyjatkowym charakterze, z reguty catkowicie oderwanych
od dziatania lub zaniechania czlowieka jako przyczyny szkody. Takich cech odpowie-
dzialnos¢ z art. 430 k.c. nie wykazuje'?.

Biorac pod uwage dotychczasowe ustalenia nalezy dojs¢ do wniosku, ze przy wy-
znaczaniu zakresu zastosowania zasady ryzyka nie mozna opierac si¢ wylacznie na kry-
terium istnienia okoliczno$ci egzoneracyjnych. Za oparta na zasadzie ryzyka nalezy ra-
czej uzna¢ kazdg odpowiedzialno$¢, ktora jest niezalezna od istnienia winy po stronie
podmiotu zobowiazanego do naprawienia uszczerbku, o ile:

a) albo zostaje ona wylaczona dopiero w razie udowodnienia przewidzianych przez
ustawodawce okolicznosci egzoneracyjnych,

b) albo wprawdzie nie zna zadnych okolicznosci egzoneracyjnych, lecz wérod swych
przestanek pozytywnych'> odwoluje si¢ do elementow o charakterze podmioto-
wym'* po stronie osoby, za ktéra dluznik odszkodowawczy odpowiada's.

Przy przyjeciu takiego punktu widzenia (i pod warunkiem, ze pozostajemy na grun-
cie rezimu deliktowego) zakresem ryzyka objete zostang nie tylko przypadki przewidzia-
ne w art. 433-436 k.c., ale réwniez odpowiedzialnos¢ z art. 430 k.c., a nawet — cho¢ tu juz
sprawa moze by¢ sporna — obowigzek odszkodowawczy kreowany aktualnie przez art.
417 i n. k.c.'"® Wracajac do problematyki odpowiedzialno$ci zwierzchnika mozna sobie
zreszta (W ujeciu czysto teoretycznym) wyobrazi€, ze ustawodawca wprowadzil w art.
430 k.c. domniemanie, wedlug ktorego szkoda powstata z winy podwtadnego. Takie uje-
cie nie zmienialoby w zasadniczy sposob charakteru i konstrukeji tejze odpowiedzialno-
$ci. Sprawiloby jednak, ze w jej ramach pojawitaby si¢ okolicznos¢ zwalniajaca zwierzch-

12 Jak trafnie zauwazyt P. Machnikowski (op. cit., s. 475), ,,[...] uzasadnienie dla wprowadzenia w tym
przypadku obowiazku naprawienia szkody niezaleznie od winy jest charakterystyczne raczej dla odpowie-
dzialno$ci z tytutu ryzyka niz dla odpowiedzialno$ci bezwzgledne;j”.

13 Przez przestanki pozytywne rozumiem tu okolicznosci, ktore — zgodnie z trescig danego przepisu
i przy uwzglednieniu ogdlnej reguly z art. 6 k.c. — winien udowodni¢ poszkodowany.

14 Tak, jak si¢ wydaje, P. Machnikowski, s. 475 in fine oraz s. 476.

I5'W trosce o precyzje dodac jeszcze trzeba zastrzezenie, iz w zadnym z wymienionych przypadkow
(pkt a 1 b) ustawodawca nie uzaleznia zasadzenia odszkodowania od wyniku oceny dokonywanej z punktu
widzenia zasad wspotzycia spotecznego.

1 Wielu autoréw przyjmuje, ze art. 417 k.c. w jego aktualnej wersji statuuje odpowiedzialno$¢ oparta
na zasadzie bezprawnosci; tak przyktadowo J. Kremis, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, Warszawa 2013, s. 735-736; idem, Skutki prawne w zakresie odpowiedzialnosci od-
szkodowawczej panstwa na tle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ,,Panstwo i Prawo” 2002, nr 6, s. 42 oraz
M. Kalinski, op. cit., s. 56. Nie brak jednak gloséw, ze mamy tu do czynienia z rodzajem odpowiedzialnosci
na zasadzie ryzyka; zob. tytulem przyktadu E. Baginska, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza za wykonywa-
nie wladzy publicznej, Warszawa 2006, s. 216-220; L. Bosek, Bezprawie cywilistyczne, Warszawa 2007,
s. 72, oraz Z. Radwanski, A. Olejniczak, op. cit., s. 83-85.
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nika od odpowiedzialnos$ci (przeprowadzenie dowodu braku winy wykonawcy czynno-

$ci), wobec czego trudno bytoby juz méwic¢ o odpowiedzialnosci absolutne;.

3. Wina podwtadnego jako przestanka odpowiedzialnosci

Art. 430 k.c. wymaga, aby podwladnemu, za ktorego odpowiada zwierzchnik, udo-
wodniona zostala wina. Idzie tu o wing w jej tradycyjnym rozumieniu, a zatem nagan-
no$¢ podstepowania konkretnego sprawcy, wyrazajaca si¢ w mozliwosci postawienia
mu zarzutu umy$lno$ci lub niedotozenia wymaganej starannos$ci. Sprawa skomplikuje
si¢ wowczas, gdy zamiast dokonywania oceny dzialania lub zaniechania zindywidu-
alizowanej osoby odwotamy si¢ do koncepcji tzw. winy anonimowej (bezimiennej),
ktorej stosowanie na gruncie art. 430 k.c. jest od dawna aprobowane w literaturze
przedmiotu.

Warto przypomnie¢, ze wspomniana koncepcja narodzita si¢ jeszcze w czasach,
gdy obowiazywat art. 417 k.c. w jego dawnej postaci, przewidujacy odpowiedzialnosé
Skarbu Panstwa za szkody wyrzadzone przez jego funkcjonariuszy. Wprawdzie przepis
ten nie wspominat o winie funkcjonariusza jako ustawowym warunku powstania prze-
widzianej w nim odpowiedzialnosci, ale zarowno w doktrynie, jak i judykaturze nie bu-
dzito watpliwosci, ze istnienie tego elementu jest niezbedne, gdyz w przeciwnym przy-
padku odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa jawitaby si¢ jako nazbyt szeroka. Dodajmy
tez, ze wedtug panujacego pogladu odpowiedzialnos¢, o ktorej mowa, byta klasyfikowa-
na jako odpowiedzialno$¢ za cudzy czyn'’.

Problemy zaczynaty si¢ wowczas, gdy powstanie szkody wigzalo si¢ z dziataniem
okreslonego zespotu (grupy) funkcjonariuszy, a nie mozna bylo ustali¢, ktory z jego
cztonkéw zawinit powstanie szkody. W tej sytuacji, gdyby obstawac¢ przy klasycznym
pojmowaniu winy, poszkodowany nie uzyskatby zaspokojenia, co w wielu sytuacjach
musiatoby rodzi¢ poczucie sprzeciwu. Dlatego rozwigzania poszukiwano w specyficz-

nym domniemaniu faktycznym'8, opierajacym si¢ na zalozeniu, ze cho¢ w danym przy-

17 Gdy idzie o pochodzaca z tego okresu podstawowsa literature w tym zakresie, zob. J. Kosik, Zasady
odpowiedzialnosci panstwa za szkody wyrzgdzone przez funkcjonariuszy, Wroctaw 1961, oraz R. Stepkow-
ski, Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za szkody wyrzqdzone przez funkcjonariuszy panstwowych, Wro-
ctaw 1985. Zob. rowniez J. Kremis, Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za decyzje administracyjne wedtug
kodeksu cywilnego i kodeksu postegpowania administracyjnego, Wroctaw 1986.

18 Co do tego, ze najczesciej idzie tu o specyficzne domniemanie faktyczne, zob. A. Smieja, Pojecie
winy bezimiennej na tle odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za funkcjonariuszy panstwowych, ,,Nowe Pra-
wo” 1975, nr 6, s. 781-782. Ujecie takie poczatkowo nie spotkato si¢ z uznaniem w literaturze przedmiotu.
Jednak obecnie grono zwolennikoéw traktowania — na gruncie art. 416 i1 430 k.c. — winy bezimiennej jako
swoistego domniemania faktycznego stopniowo si¢ poszerza; w tej mierze zob. W. Borysiak, op. cit., s. 695;
M. Zelek, op. cit., s. 1738, oraz — jak si¢ wydaje — P. Machnikowski, op. Cit., s. 458.
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padku brak jest mozliwosci wskazania konkretnie winnego funkcjonariusza, to jednak
dla uruchomienia odpowiedzialnosci z art. 417 k.c. wystarczy ustalenie okolicznosci,
ktore w dostatecznym stopniu wskazuja na to, iz wing za powstanie szkody ponosi kto-
ry$ z funkcjonariuszy panstwowych.

Z biegiem czasu, mimo wysuwanych wobec niej zastrzezen teoretycznych, kon-
cepcja winy bezimiennej zyskata sobie (i slusznie) prawo obywatelstwa na gruncie od-
powiedzialnosci Skarbu Panstwa, najpierw w judykaturze', nieco pdzniej za§ w pi-
$miennictwie. Jak si¢ wydaje, sprawe przesadzily przede wszystkim wzgledy
praktyczne.

Jezeli zwazymy, ze pod wzgledem konstrukcyjnym odpowiedzialnos¢ z art. 430
k.c. niewiele si¢ rozni (poza wymogiem istnienia stosunku zaleznosci) od tej, ktora prze-
widywat art. 417 k.c. w pierwotnej wersji, nie moze dziwi¢, ze konstrukcja winy anoni-
mowej znalazla roéwniez zastosowanie w ramach odpowiedzialnosci zwierzchnika za
szkode¢ wyrzadzong przez jego podwtadnego. Nie oznacza to jeszcze, jakoby stosowanie
winy bezimiennej bylo dozwolone w kazdym objetym hipoteza normy wynikajacej z art.
430 k.c. stanie faktycznym, w ktdérym nie sposob ustali¢ konkretnego sprawcy szkody.
Jak w przypadku kazdego domniemania faktycznego, za wnioskiem tego domniemania
musza w dostatecznym (czytaj: w przewazajacym) stopniu przemawiac ustalone przez
sad okolicznosci konkretnego stanu faktycznego. Innymi stowy: jest konieczne, aby uza-
sadniaty one twierdzenie, ze cho¢ konkretny podwtadny winien wyrzadzenia szkody jest
niemozliwy do ustalenia, to z bardzo matym ryzykiem bledu, a niekiedy z pewnoscia
wolno przyjaé, ze ponoszacy wing sprawca nalezy do grona osob podlegajacych
zwierzchnictwu pozwanego, a nadto, ze ten podwladny (lub oznaczona grupa podwitad-
nych) nie dochowat wymaganej w danych warunkach starannosci®.

Analizujgc wypowiedzi niektorych autor6w mozna odnies¢ wrazenie, ze ich zdaniem
wystarczy ustalenie jaki$§ niedociagnie¢ lub nieprawidlowosci w funkcjonowaniu okreslo-
nej jednostki organizacyjnej?!, aby juz na tej podstawie wolno byto wnioskowaé o winie
ktoregos z jej podwtadnych. Takie podejscie do zagadnienia musiatoby jednak nieuchron-

nie prowadzi¢ do niedopuszczalnego rozszerzenia odpowiedzialnosci z art. 430 k.c., po-

19 Nie moze to dziwi¢, gdyz dopuszczalno$¢ stosowania na gruncie art. 417 k.c. koncepcji winy ano-
nimowej przesadzity wytyczne SN z dnia 15 lutego 1971 r. (zob. wyzej przypis 6), majace wiazacy charak-
ter dla sadow powszechnych.

2 Ponadto, wedtug M. Zelka (op. cit., s. 1738) ,,[...] zastosowanie konstrukcji winy anonimowej jest
mozliwe wowczas, gdy ustalona zostanie mozliwo$é ponoszenia winy przez wszystkie [podkr. A.S] osoby
brane w danych okoliczno$ciach pod uwage jako mozliwi sprawcy szkody”. Dalej autor pisze, iz w tym celu
potrzebne jest stwierdzenie, iz ,,[...] W krggu potencjalnych sprawcow nie ma osob, ktorym za dany czyn
winy nie mozna przypisa¢ (np. osob niepoczytalnych, matoletnich, ktérzy nie ukonczyli 13 lat)”. Moim
zdaniem takie uj¢cie idzie za daleko, m.in. dlatego, ze w praktyce ustalenie, czy proponowany przez autora
wymog zostat spetniony, bedzie bardzo czgsto nierealne. Podobnie W. Borysiak, op. cit., s. 695.

2 Oczywiscie idzie o jednostke organizacyjna wyposazong przynajmniej w zdolno$¢ prawna.
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niewaz w przypadku jednostek organizacyjnych, zwlaszcza posiadajacych ztozong
strukture, zawsze niemal (przy doktadnym ogladzie) mozna doszuka¢ si¢ jaki$ niedo-
statkow w ich funkcjonowaniu. Tymczasem w razie postugiwania sie koncepcja winy
bezimiennej w rachube wchodza wylacznie takie uchybienia (niedostatki, zaniedba-
nia), ktére w dostatecznie wysokim stopniu uzasadniajg (niektoérzy autorzy wymaga-
ja tu nawet pewnosci) wniosek, Ze to one wlasnie lezaly u podstaw powstania szko-
dy*. Z drugiej strony, gwoli precyzji trzeba jednak zaznaczy¢, ze ustalenie z pomoca
omawianej koncepcji ,,winy” podwladnego jest niekiedy mozliwe nawet bez odwoly-
wania si¢ do niedociagnie¢ w funkcjonowaniu jednostki organizacyjnej, o czym
swiadczy — jak sadze — nastepujacy przyktad.

Oto pod koniec dtugotrwalej operacji chirurgicznej nagle powaznie zaniemogta
pielegniarka pehiaca funkcje instrumentariuszki. Wobec potrzeby szybkiego zakoncze-
nia zabiegu (jak na swoj stan serca chory juz zbyt dtugo pozostawal w znieczuleniu
ogblnym) zastapit ja jeden z lekarzy asystujacych przy zabiegu. Mimo wyjasnien ze
strony instrumentariuszki nie potrafit on jednak zinterpretowac jej notatek, wobec czego
nie miat petnej orientacji co do tego, jakie materiaty (narzedzia, gazy, tampony) i w ja-
kiej ilosci trafity do rak chirurgéw, a takze czy wszystkie zostalty zwrocone. Koncowe
przeszukanie pola operacyjnego, prowadzone na zmian¢ przez paru czlonkéw zespotu,
niczego nie wykazato, wobec czego zabieg zakonczono, a pacjent trafit na salg chorych.
Jednak juz w pewien czas po operacji zaczat si¢ on uskarza¢ na narastajacy bol brzucha
i goraczke, co spowodowato koniecznos¢ ponownego otwarcia powtok brzusznych.
W trakcie drugiego zabiegu w jamie otrzewnej operowanego odnaleziono matg pgsete
oraz kawatek gazy. Pacjent przezyl, ale opuscil szpital w terminie o kilkadziesigt dni
pozniejszym niz zaktadano.

W opisanym przypadku trudno ustali¢ jakie$ niedociggnigcia organizacyjne po
stronie szpitala. A jednak jest oczywiste, ze do niepowodzenia pierwszej operacji doszto
wskutek zaniedban blizej nieustalonego imiennie cztonka zespotu przeprowadzajacego
operacje 1 ze to wystarcza dla obcigzenia zaktadu leczniczego odpowiedzialnos$cia za
szkode wyrzadzona pacjentowi.

Rzecz jasna nie oznacza to, ze wykazanie okreslonych niedociagnie¢ w funkcjo-
nowaniu pozwanej jednostki organizacyjnej jest pozbawione znaczenia. Najczesciej
bowiem to wlasnie one lezg u podstaw powstania szkody. Znowu niechaj zilustruje to

przyktad.

22 Trafnie ujat to przed laty H. Dabrowski [w:] J. Ignatowicz (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2,
Warszawa 1972, s. 999. Autor, rozwazajac zagadnienie na gruncie 6wczesnego art. 417 k.c. i wymieniajac
przyktadowo uchybienia w funkcjonowaniu jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa uzasadniajace zasto-
sowanie winy bezimiennej, nastepnie dodat: ,,Rzecz jasna, w kazdym wypadku musi istnie¢ zwiazek przy-
czynowy miedzy tego rodzaju zaniedbaniami a powstala szkoda”(podkr. A.S).

247



Andrzej Smieja

Wskutek potknigcia si¢ i upadku na nieo§wietlonych schodach budynku nalezace-
go do szkoty wyzszej jej student doznal powaznych obrazen. Jak ustalono, awaria oswie-
tlenia (przepalenie si¢ zarowki) trwata juz od kilku dni, a na schodach po zmierzchu
(w tym czasie doszto do powstania szkody) panowaty niemal zupetne ciemnosci. W tej
sytuacji wolno przyja¢, ze ktorys z pracownikow uczelni zaniedbal dopetnienia swych
obowigzkdéw (np. szkolny elektryk, nocny portier czy administrator budynku), co po-
zwoli obcigzy¢ szkote skutkami nieszczesliwego wypadku. Gdyby jednak sam po-
szkodowany przyznat, ze §wiatto zgasto wtasnie w chwili, gdy schodzit ze schodow,
zasadzenie od uczelni odszkodowania bytoby rozwigzaniem nieprawidlowym, nawet
gdyby w trakcie postgpowania ustalono innego typu uchybienia w pracy placéwki (np.
brud w stotdwce, odpadanie tynku z zaniedbanej elewacji czy tez niesprawnos$¢ sprze-
tu przeciwpozarowego). Uchybienia te, cho¢ same w sobie naganne, nie pozostawaly
bowiem w zadnym — ani kauzalnym, ani funkcjonalnym — zwigzku z upadkiem ze
schodow.

Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze cho¢ zastosowanie konstrukcji winy bezi-
miennej niewatpliwie prowadzi do jeszcze mocniejszego zobiektywizowania odpo-
wiedzialnosci z art. 430 k.c.?, to jednak nie stawia pozwanego (przynajmniej w sporej
liczbie przypadkow) w sytuacji bez wyjscia. Jak bowiem stusznie zauwazono w litera-
turze przedmiotu, zwierzchnik moze niekiedy zapobiec zasadzeniu od niego roszcze-
nia poprzez wskazanie konkretnego, a przy tym wylacznego sprawcy szkody i wy-
kazanie, ze:

a) albo nie nalezy on do grona jego podwtadnych,
b) albo wprawdzie nalezy do tego grona, jednak nie mozna mu przypisa¢ winy ze
wzgledu na brak bezprawnosci jego dziatania (zaniechania) lub wyrzadzenie szko-

dy w stanie, o ktorym mowa w art. 425 k.c.**

Tego typu mozliwo$¢ uchylenia si¢ od odpowiedzialnosci jest przy tym o tyle real-
na, ze zwierzchnik z natury rzeczy dysponuje znacznie szersza wiedzg (anizeli poszko-
dowany) na temat zasad funkcjonowania danej jednostki organizacyjnej i ewentualnych

niedostatkow, jakie wystepuja w jej dziatalnosci.

2 Zob. P. Machnikowski, op. cit., s. 457 1 482, ktory stusznie zauwaza, ze ,,[...] tak ustalana «wina
nie ma cech indywidualnej (osobistej) oceny postgpowania sprawcy”’. Nie podzielam natomiast obaw auto-
ra (s. 457), iz stosowanie winy bezimiennej ,,[...] moze sktania¢ do zaniechania blizszych badan nad przy-
czyng szkody i przyjecia wadliwego rozumowania, ze skoro powstala szkoda, to musiata zaistnie¢ i przy-
czyna uzasadniajaca odpowiedzialno$¢”. Jezeli bowiem bedziemy trzymali si¢ reguly, ze w ramach
koncepcji winy anonimowe;j licza si¢ jedynie takie uchybienia w funkcjonowaniu danej jednostki organiza-
cyjnej, ktore pozostaja w zwiazku przyczynowym ze szkoda, a przy tym dostatecznie uzasadniaja wniosek
o istnieniu winy po stronie ktoregos z jej podwladnych, ryzyko popetienia btedu w ocenie sytuacji znacznie
Si¢ zmniejszy.

24 Tak trafnie M. Zelek, op. cit., s. 1738.
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4. Szkoda podlegajaca naprawieniu na podstawie art. 430 k.c.

Nie ulega watpliwosci, ze naprawieniu na podstawie art. 430 k.c. podlega szkoda
majgtkowa. Poniewaz problematyka zwigzana z tg postacig uszczerbku ma ogromna li-
teraturg, a w zasadniczych sprawach doktryna jest zgodna, nie bedziemy jej w tym miej-
scu omawiaé. Znacznie wigcej trudnosci sprawia udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy
na podstawie art. 430 k.c. moze by¢ rekompensowana szkoda niemajatkowa w postaci
krzywdy.

Wigkszo$¢ autorow piszacych o odpowiedzialnosci zwierzchnika za podwladnego
w ogole nie rozwaza przedstawionego problemu, co moze sktania¢ do przypuszczenia,
ze — gdy idzie o dobra osobiste niewymienione w art. 445 k.c. — nie widza oni mozli-
wosci powotania art. 430 k.c. jako podstawy roszczenia o zaptate zado$¢uczynienia.
Jednak w niektorych nowszych komentarzach do k.c. spotka¢ mozna teze, iz art. 430 k.c.
obejmuje swoim zakresem réwniez szkody niemajgtkowe (mowa tu wprost o naru-
szeniu czci)®. Poniewaz stanowisko to nie jest opatrzone blizszym komentarzem, trudno
ustali¢, o jakie dobra osobiste (poza czcig) idzie i jakie argumenty maja przemawia¢ na
rzecz takiego stanowiska, zwtaszcza wobec dominowania w polskiej doktrynie pogladu,
ze zasadzenie zadoscuczynienia pieni¢znego moze nastgpi¢ wytacznie na zasadach prze-
widzianych w art. 445 i 448 k.c.?® W tym stanie rzeczy oczywiste jest tylko to, ze przy-
znanie poszkodowanemu zado$¢uczynienia na podstawie analizowanego przepisu wcho-
dzi w rachube wéwczas, gdy szkoda wyrzadzona przez podwtadnego przybiera postaé
uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia (art. 430 k.c. w zw. z art. 445 § 1
k.c.), pozbawienia wolnos$ci, a nawet sktonienia kogos do poddania si¢ czynowi nierzad-
nemu (art. 430 w zw. z art. 445 § 2 k.c.)?".

Sprawa si¢ komplikuje, gdy krzywda, jakg mialby naprawi¢ zwierzchnik, wynika
z naruszenia innych débr osobistych anizeli wymienione przed chwila. Jedyna ewentu-
alng podstawg roszczenia o zados¢uczynienie pozostaje wowczas art. 448 k.c. W litera-

2 Tak W. Borysiak, op. cit., s. 683 (autor przyznaje jednak, Ze jego stanowisko moze by¢ uznane za
kontrowersyjne) oraz M. Zelek, op. cit., s.1735 in principio. Obaj autorzy powoluja si¢ przy tym na wyrok
SA w Krakowie z dnia 28 wrzeénia 1999 r., I Ca 464/99, Legalis.

26 Pomijam tu problematyke zado$cuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c., gdyz rozwigzanie
zastosowane w tym przepisie nie ma znaczenia dla dalszego toku rozwazan.

27 Skoro bowiem w doktrynie przyjmuje si¢ zgodnie, Ze relacja nadrzgdno$é—podporzadkowanie moze
wynika¢ rowniez ze stosunkow faktycznych wystepujacych w przypadku zorganizowanej przestepczosci, to
w razie kidnapingu lub zmuszenia poszkodowanego do poddania si¢ czynowi nierzagdnemu mozliwe bedzie
obcigzenie obowigzkiem zaptaty zadoscuczynienia — obok sprawcy tego typu szkody niemajatkowej — row-
niez jego ,.bossa”, o ile zostanie wykazane, ze naruszenie dobr osobistych nastgpito na jego polecenie.
W rozwazanych sytuacjach rowniez udowodnienie sprawcy szkody winy umyslnej (czego wymaga art. 445
§ 2 k.c.) nie nastreczaloby na ogo6t wickszych trudnosci. Jak sadze, wymodg wykazania w tym przypadku
umys$lnosci w dziataniu wykonawcy ,,czynno$ci” nie pozostawatby w sprzecznosci z konstrukcja i charak-
terem odpowiedzialnosci z art. 430 k.c.
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turze przedmiotu dominuje przy tym stanowisko, ze hipoteza normy wynikajacej z tego
przepisu (traktowanego jako samodzielna podstawa odpowiedzialno$ci za szkode
niemajatkowa) jest niepetna i wymaga uzupetienia, gléwnie przy wykorzystaniu wy-
ktadni systemowej. Oparty na tym zatozeniu tok rozumowania przedstawia si¢ nastgpu-
jaco: skoro z brzmienia art. 448 k.c. nie wynika wprost, kto i na jakiej zasadzie odpowia-
da majatkowo za naruszenie dobra osobistego, to nalezy odwota¢ si¢ do zasady winy
jako wiodacej w ramach rezimu deliktowego. Stad juz tylko krok do wniosku, Zze oma-
wiany przepis obcigza obowiazkiem zaplaty zadoscuczynienia sprawce naruszenia do-
bra osobistego, o ile mozna mu za to naruszenie przypisa¢ wine*. Rzecz tylko w tym, ze
odpowiedzialnos$¢ z art. 430 k.c., jako uniezalezniona od winy zwierzchnika, nie opiera
si¢ na zasadzie winy.

W s$wietle tego, co przed chwilg ustalono, traktowanie art. 430 k.c. jako podsta-
wy zadania zado$Cuczynienia pieni¢znego za szkody niemajatkowe spowodowane
naruszeniem doébr innych niz zdrowie, wolno$¢ i integralno$¢ seksualna moze dziwic,
1 to tym bardziej, ze w tych samych opracowaniach komentarzowych, w ktoérych sta-
nowisko takie zostalo wyrazone, inni autorzy (tworcy uwag do art. 448 k.c.). uznaja,
ze przepis ten przewiduje jedynie odpowiedzialno$¢ oparta na zasadzie winy”.
O ile zatem z pewnym powodzeniem mozna by twierdzi¢, ze naprawienie krzywdy
moze nastapi¢ w oparciu o art. 427 k.c., skoro mamy tu do czynienia z odpowiedzial-
noscia za czyn cudzy, a zarazem zawiniony czyn wlasny (brak nalezytego nadzoru),
o tyle, jak zaznaczono, nie moze to juz dotyczy¢ obowiazku odszkodowawczego
zwierzchnika.

A jednak istnieje inna droga prowadzaca do uznania, ze art. 430 k.c. moze by¢ pod-
stawg roszczenia w razie naruszenia innych dobr osobistych niz wymienione w art. 445
k.c., przyjmujaca za punkt wyjscia zupetnie odmienng interpretacje art. 448 k.c. Punkt
wyj$cia dla niej stanowi zatozenie, Ze przepis ten nie jest samodzielng podstawa odpo-
wiedzialnosci, a jego znaczenie sprowadza si¢ przede wszystkim do:

a) proklamowania zasady, iz zados¢uczynienie moze by¢ zasadzone w razie narusze-
nia jakiegokolwiek dobra osobistego oraz

b) przyznania poszkodowanemu prawa wyboru miedzy zadaniem zado$¢uczynienia
dla siebie a zadaniem zasadzenia odpowiedniej kwoty na wskazany cel spoteczny.

W pozostatym zakresie art. 448 k.c. odsyla do pozostalych przepisow rezimu

deliktowego (lacznie z art. 430 k.c.), co pozwala ustali¢ zar6wno podmiot ponoszacy

28 W takim ujeciu art. 448 k.c. wykazuje istotne podobienstwo do art. 415 k.c., cho¢ z jedng zasadnicza
réznica: o ile art. 415 k.c. przewiduje naprawienia szkody majatkowej, o tyle art. 448 k.c. — naprawienie
krzywdy.

2 Zob. P. Sobolewski [w:] K. Osajda (red.), op. cit., s. 881-882 oraz K. Mularski [w:] M. Gutowski
(red.), op. cit., s. 1869—1870.
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odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobra osobistego, jak 1 przestanki jego odpowiedzialno-
$ci (uzupeié brakujace elementy normy przewidzianej w art. 448 k.c.)*.

Przeciwko takiej interpretacji przepisu w doktrynie podniesiono zarzuty, ktore
w skrocie wolno przedstawi¢ w postaci nastgpujacych twierdzen: Primo, gdyby jako
podstawa kompensowania kazdej krzywdy miaty znalez¢ zastosowanie przepisy bazuja-
ce na zasadzie ryzyka (art. 434-436 k.c.), dosztoby do niedopuszczalnego rozszerzenia
majatkowej ochrony dobr osobistych poprzez rozciagnigcie tejze zasady rowniez na do-
bra osobiste 0 mniejszym znaczeniu; tymczasem ustawodawca tak daleko idaca ochrong
przewiduje jedynie dla dobr o szczegdlnej wadze, a mianowicie zdrowia, wolnosci i in-
tegralnosci seksualnej (art. 445 k.c.). Secundo, przy przyjeciu omawianej obecnie wy-
ktadni art. 448 k.c. statby si¢ przepisem zupehie zbednym, a na przyjecie takiego wnio-
sku nie pozwala wiara w racjonalno$¢ poczynan ustawodawcy.

Nie zamierzam w tym miejscu obszerniej polemizowaé z przedstawionymi zarzu-
tami, gdyz w sposob wyczerpujacy (jak sadze¢) probowatem je odeprze¢ w kilku opraco-
waniach po$wigconych problematyce wyktadni art. 448 k.c.’! Dlatego ogranicz¢ si¢ je-
dynie do lapidarnego przedstawienia kontrargumentow.

Twierdzenie, ze traktowanie art. 448 k.c. jako niesamodzielnej podstawy rosz-
czen prowadzi do nieuzasadnionego rozszerzenia ochrony innych anizeli zdrowie, wol-
no$¢ 1 swoboda seksualna dobr osobistych wolno odeprze¢ argumentem, ze w praktyce
trudno sobie wyobrazi¢, aby takie (przykladowo) dobra osobiste jak cze$¢, tajemnica
korespondenc;ji, nienaruszalno$¢ mieszkania czy wizerunek mogty kiedykolwiek zosta¢
naruszone poprzez zawalenie si¢ budowli, wyrzucenie czego$ z pomieszczenia, ruch
przedsigbiorstwa lub ruch mechanicznego $rodka komunikacji. Nawet zatem gdyby
przyzna¢ oponentom racje, to w rzeczywistosci art. 433—436 k.c. (zasada ryzyka w jej
czystej postaci) nie moglyby tu w praktyce znalez¢ zastosowania jako podstawa rosz-
czen o zado$¢uczynienie pieni¢zne. Wyrazane w doktrynie obawy sg zatem pozbawione

racjonalnych podstaw.

30 Zob. A. Smieja, Z problematyki odpowiedzialnosci uregulowanej w art. 448 k.c. [w:] M. Pyziak-
Szafnicka (red.), Odpowiedzialnos¢ cywilna. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Adama Szpunara, Kra-
kow 2004, s. 593—611; w tej samej ksiedze podobny poglad przedstawit A. Maczynski, Zadosc¢uczynienie
pienigzne za krzywde spowodowang naruszeniem dobra osobistego. Geneza, charakterystyka i ocena obo-
wigzujqcej regulaciyi, s. 227. Przedstawiona interpretacja art. 448 k.c., odrzucana przez wigkszo$¢ autorow,
powoli zdobywa sobie zwolennikéw; zob. E. Baginska, Dopuszczalnosé dochodzenia przez osoby bliskie
zadosc¢uczynienia w zwiqzku z doznaniem powaznej szkody na osobie przez posrednio poszkodowanego,
LHlustitia” 2016, nr 2, s. 17, przypis 70 oraz — jak si¢ wydaje — Z. Banaszczyk [w:] A. Olejniczak (red.), op.
cit., s. 922.

31 Zob. A. Smieja, Wykladnia pojecia ,,szkoda” a podstawy prawne odpowiedzialnosci za doznang
krzywde [w:] J. Gotaczynski, P. Machnikowski (red.), Wspolczesne problemy prawa prywatnego, Warszawa
2010; idem, W sprawie kumulacji roszczen z art. 448 k.c. [w:] J. Balcarczyk (red.), Dobra osobiste w XX wie-
ku. Nowe wartosci, zasady, technologie, Warszawa 2012; idem [w:] A. Olejniczak (red.), op. cit., s. 762-768.
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Zarzut, iz proponowana interpretacja art. 448 k.c. czyni z art. 445 k.c. superfluum
ustawowe jest stuszny tylko czesciowo, gdyz w przypadku dobr osobistych wymienio-
nych w paragrafie drugim tego przepisu (wolno$¢, integralnos¢ seksualna) wymagana
jest wina kwalifikowana (umyslnos¢), wobec czego art. 445 § 2 k.c. zawsze pozostanie
przepisem szczegdlnym wobec art. 448 k.c. traktowanego jako samodzielna podstawa
roszczen. Z kolei wiara w racjonalno$¢ ustawodawcy akurat w rozwazanym przypadku
nie jest najlepszym argumentem, gdyz to raczej wprowadzenie do k.c. art. 448 w obec-
nym brzmieniu $wiadczyloby o nieracjonalnosci ustawodawcy, skoro — przy traktowa-
niu go jako samodzielnej podstawy roszczen — wigksza czgs¢ hipotezy wynikajacej
z niego normy trzeba bytoby ustala¢ dopiero w drodze wyktadni.

Z tych wszystkich wzgledow obstaje przy dotychczasowym stanowisku. Swoje za-
lety ujawnia ono witasnie w przypadku odpowiedzialno$ci zwierzchnika za podwtadne-
go, zwlaszcza wowczas, gdy podwladny jest zwigzany z powierzajacym stosunkiem
pracy, skoro wtedy sam nie odpowiada za krzywde wyrzadzona przy wykonywaniu
czynnosci. W tej sytuacji na gruncie koncepcji przewidujacej, ze art. 448 k.c. statuuje
odpowiedzialno$¢ za noszacy znamiona winy czyn wlasny, poszkodowany mégtby
uzyska¢ od zwierzchnika zadoscuczynienie wylacznie w razie udowodnienia mu
winy oraz — co gorsza — wykazania, ze miedzy dzialaniem zwierzchnika i powsta-
niem krzywdy zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy. Jak si¢ wydaje jest to
mozliwos$¢, ktora znalaztaby zastosowanie tylko w zupetnie wyjatkowych stanach fak-
tycznych. W praktyce osoba, na szkodg¢ ktorej naruszono dobro osobiste inne niz wymie-
nione w art. 445 k.c. pozostataby zatem bez zadnej rekompensaty, co jest rozwigzaniem
nie do przyjecia. Nie bardzo tez wiadomo dlaczego, przynajmniej w najbardziej oczywi-
stych przypadkach, roszczenie o zado§¢uczynienie nie mogty znalez¢ oparcia w przepi-
sach przewidujacych odpowiedzialno$¢ na zasadzie stusznosci, w tym zwlaszcza w art.
428 k.c. (np. gdy zamozny cztowiek, dziatajacy w warunkach art. 425 k.c., wyrzadza
istotng krzywde skromnie sytuowanej osobie, np. poprzez naruszenie jej godnosci, ta-
jemnicy korespondencji czy tez prawa do prywatnosci).

Wydaje sig, ze zwolennicy traktowania art. 430 k.c. jako przepisu zapewniajacego
ochron¢ majatkowa takze dobrom nieobjetym zakresem art. 445 k.c. dostrzegaja przed-
stawione wyzej negatywne konsekwencje traktowania art. 448 k.c. jako samodzielnej
podstawy domagania si¢ zado$¢uczynienia za krzywde, lecz jednoczesnie nie cheg si¢
wprost przeciwstawi¢ dominujacej wyktadni tego przepisu.
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5. Tres¢ art. 429 k.c. a tendencja do szerokiej interpretaciji art. 430 k.c.
— wzmianka

Na zakonczenie uwaga na temat aktualnej redakcji art. 429 k.c. i jej wptywu na
obserwowane proby szerokiej interpretacji art. 430 k.c. Ot6z od odpowiedzialnosci
przewidzianej w pierwszym przepisie powierzajacy moze si¢ uchyli¢, udowadniajac, ze
nie ponosi winy w wyborze wykonawcy czynnosci albo ze zlecit dokonanie czynnosé
podmiotowi zawodowo trudniacemu si¢ wykonywaniem tego typu czynnos$ci. Od razu
pragne zaznaczy¢, iz jestem zdecydowanym zwolennikiem stanowiska, wedlug ktorego
wykazanie tej ostatniej okolicznosci definitywnie zwalnia powierzajacego z obowigzku
naprawienia szkody, wobec czego kwestia jego winy w wyborze przestaje si¢ liczyc.
W sytuacji, gdy czynno$¢ powierzono specjaliscie, uchylenie si¢ od odpowiedzialnosci
przez powierzajacego jest zatem wyjatkowo proste*2. Ta tatwo$¢, z jakg mozna wyltgczy¢
w wiekszo$ci stanow faktycznych obowiazek odszkodowawczy z art. 429 k.c., musi
jednoczes$nie wywieraé presje na orzecznictwo i doktryne w kierunku poszerzania kregu
podmiotow, ktére moga by¢ uwazane za podwladnych w rozumieniu art. 430 k.c., np.
poprzez uznanie, ze dla ustalenie stosunku zwierzchnictwa i podleglosci wystarcza
podporzadkowanie typu organizacyjnego. De lege lata z takim stanowiskiem wolno si¢
zgodzié, cho¢ w doktrynie trudno znalez¢ jasne kryteria co do charakteru i intensywnosci
owej organizacyjnej podlegtosci. Nie jest to zjawiskiem korzystnym, juz chocby ze
wzgledu na potrzebe zachowania jednolito$ci orzecznictwa.

W zwiazku z opisanym zjawiskiem powstaje pytanie, czy brzmienie art. 429 k.c.
odpowiada potrzebom wspotczesnego obrotu prawnego. Od czasu uchwalenia tego
przepisu liczba 0sob trudniacych si¢ zawodowo wykonywaniem powierzonych im
czynnosci niepomiernie wzrosta. Wsrdd tej rzeszy profesjonalistow zdarzaja si¢ podmioty
o tzw. ,zlej reputacji’, znane z niesolidnosci czy tez zatrudniajace pracownikoéw
niemajacych odpowiednich kwalifikacji. Dlatego uwazam, ze w przysztosci nalezatoby
zrezygnowaé z przestanki zwalniajacej w postaci powierzenia czynnoS$ci profe-
sjonaliScie, pozostawiajac w tresci art. 429 k.c. wylacznie mozliwos¢ uchylenia sie od
obowigzku naprawienia szkody poprzez wykazanie braku winy w wyborze. Do rozwa-
zenia byloby przy tym ewentualne ztagodzenie sposobu przeprowadzenia ekskulpacji
w razie powierzenia wykonania czynnosci $cisle pojmowanemu profesjonaliscie.

W zwigzku z tym przed paru laty zaproponowalem nadanie art. 429 k.c. w przysztosci

32 Wprawdzie zjawisku temu usiluje si¢ zapobiec poprzez postulowanie rygorystycznego pojmowania
zwrotu mowiacego o zawodowym trudnieniu si¢ wykonywaniem okreslonych czynnosci, ale zazwyczaj
proby zmierzajace w tym kierunku niewiele wyjasniaja, a niekiedy sa nawet nieco zabawne (np. przewija-
jacy sie w pisSmiennictwie przyktad powierzenia czynno$ci zamiast specjaliscie sensu stricto — sagsiadowi
,.ztotej raczce”).
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nastepujacego brzmienia: ,,Kto powierza wykonanie czynno$ci drugiemu, ten jest
odpowiedzialny za szkode wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu tej czynnosci,
chyba Ze nie ponosi winy w wyborze. Jezeli jednak czynno$¢ zostala powierzona osobie,
ktora w zakresie swej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej trudni si¢ wykonywaniem
takich czynnosci, dla uchylenia si¢ od obowiazku naprawienia szkody wystarcza, jezeli

powierzajacy udowodni, ze nie dopuscit sie razacego niedbalstwa w wyborze”.

3 Zob. A. Smieja, O potrzebie modyfikacji wybranych instytucji rezimu deliktowego [w:] M. Nazar
(red.), Prawo cywilne. Stanowienie, wyktadnia i stosowanie, Lublin 2015, s. 455.
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Streszczenie
Przedmiotem artykutu jest analiza dopuszczalnosci zawarcia odmiennego postanowienia w rozumie-
niu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine w umowie darowizny o charakterze czysto zobowigzujacym. Odrzucenie
wyrazanego w literaturze pogladu ograniczajacego dopuszczalnos$é zastosowania klauzuli, o ktorej
mowa, wylacznie do umowy darowizny o podwdjnym skutku zostato dokonane w wyniku analizy
art. 33 pkt 2 k.r.o. oraz skutkow prawnych zamieszczenia w umowie darowizny odmiennego postano-
wienia umownego w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine.

Stowa kluczowe
darowizna, wspdlnosé ustawowa, majatek osobisty, majatek wspolny

Przedmiotem ponizszych rozwazan bedzie jedna z kwestii wytaniajacych si¢ na tle
art. 33 pkt 2 k.r.o.!, a mianowicie zagadnienie dopuszczalnoéci zawarcia odmiennego
postanowienia w rozumieniu tego przepisu w umowie darowizny o skutku czysto zobo-
wigzujacym. Zagadnienie to nie posiada duzego znaczenia praktycznego, gltownie
z uwagi na kwestie podatkowoprawne, a takze okolicznos¢, ze strony rzadko decyduja
si¢ na wylaczenie skutku rozporzadzajacego umowy darowizny, wystepujacego w naj-
czestszych przypadkach darowizn — co do zasady — ex lege. W aspekcie podatkowo-
prawnym nalezy wskazaé, ze darowizny czgsto sg dokonywane na mocy umowy zawie-
ranej przez darczyncg¢ z jednym z matzonkéw bez odmiennego zastrzezenia
w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine z uwagi na zwolnienie z podatku od spadkow
i darowizny na podstawie art. 4a ust. 1 ustawy o podatku od spadkéw i darowizn?,
aw dalszej kolejnosci obdarowany matzonek zawiera ze swoim wspotmatzonkiem umo-

we, na podstawie ktérej przedmiot darowizny zostaje wiaczony do majatku wspolnego

! Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy, t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 682
z p6zn. zm., dalej jako: k.r.o.
2 Ustawa z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn, t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 644.
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obdarowanego i jego wspoimalzonka. Zasygnalizowany problem posiada jednak istotne
znaczenie teoretycznoprawne. Do jego podjecia sktania wyrazane w literaturze stanowi-
sko, zgodnie z ktorym art. 33 pkt 2 k.r.0. ma zastosowanie jedynie do umowy o podwoj-
nym skutku®. W mojej ocenie nie zastuguje ono na aprobatg. Odmienne postanowienie
w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine moze stanowi¢ element umowy darowizny za-
rowno o podwojnym skutku, jak i o czysto obligacyjnym charakterze.

Analize przedstawionego zagadnienia nalezy rozpocza¢ od uzasadnienia pogladu,
zgodnie z ktorym art. 33 pkt 2 k.r.o. ma zastosowanie jedynie do umowy o podwdjnym
skutku. Wydaje si¢, ze odrzucenie przez wskazanego wyzej autora mozliwo$ci zawarcia
odmiennego zastrzezenia w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine w umowie darowizny
o charakterze czysto zobowigzujacym moze wynikac z przyjecia skadinad stusznego po-
gladu, zgodnie z ktorym kontrahent darczyncy zawiera umowe¢ darowizny wzbogacong
o postanowienie z art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine wylacznie w swoim imieniu (nie dziata
w imieniu wlasnym i swojego matzonka) oraz jednoczesnego uznania, ze umowa czysto
rozporzadzajaca nie moze by¢ zawierana przez obydwoje malzonkéw jako obdarowa-
nych, ani tez wylacznie przez tego z nich, ktory byt kontrahentem darczyncy w czysto
zobowiazujacej umowie darowizny. Watpliwosci te nie sa stuszne i brak przeszkod na-
tury konstrukcyjnej do zamieszczenia w czysto zobowiazujacej umowie darowizny po-
stanowienia, zgodnie z ktorym przedmiot majatkowy nabywany przez darowizng¢ nie
wejdzie w sktad majatku osobistego kontrahenta darczyncy. Z uwagi na to, ze argumen-
ty dla uzasadnienia tego pogladu wynikaja ze sposobu rozumienia art. 33 pkt 2 k.r.o.,
kluczowe jest dokonanie wyktadni zawartej w nim normy prawnej i przedstawienie re-
lacji zachodzgcej migdzy art. 33 pkt 2 k.r.o. a art. 31 § 1 zdanie pierwsze k.r.o.

Zgodnie z art. 33 pkt 2 k.r.o. do majatku osobistego kazdego z matzonkow naleza
przedmioty majatkowe nabyte przez dziedziczenie, zapis lub darowizne, chyba ze spad-
kodawca lub darczynca inaczej postanowit. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w odniesie-
niu do przedmiotéw zwyklego urzadzenia domowego stuzacych do uzytku obojga mat-
zonkow obowigzuje reguta odwrotna — sg one objete wspolnoscig ustawowa takze
w wypadku, gdy zostaly nabyte przez dziedziczenie, zapis lub darowizng, chyba zZe
spadkodawca lub darczynca inaczej postanowit (art. 34 k.r.0.). Z uwagi na to, ze zagad-
nienie darowizny takich rzeczy nie stanowi przedmiotu analizy, kwestia ta zostanie po-
mini¢ta w dalszych rozwazaniach, a dla zachowania przejrzystosci wypowiedzi zastrze-
zenie, ze ponizsze uwagi dotycza jedynie darowizny przedmiotow niebegdacych
przedmiotami zwyktego urzadzenia domowego, nie bedzie juz powtarzane.

3 MLJ. Golecki, Wybrane aspekty odwolania darowizny z powodu razgcej niewdzigcznosci obdarowa-
nego [w:] E. Gajda, A. Sokala (red.), Honeste vivere... Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Wiadystawa
Bojarskiego, Torun 2001, s. 477; idem, Odwolania darowizny wykonanej w stosunku do jednego z matzon-
kow, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 2003, nr 2, s. 29.
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W orzecznictwie, wyjasniajgc ratio legis art. 33 pkt 2 k.r.o., wskazuje sie, ze istotne
znaczenie maja dwie okolicznosci: nabycie przedmiotu majatkowego nieodptatnie i wola
dotychczasowego uprawnionego (spadkodawcy, darczyncy) przesadzajaca o wejsciu
przedmiotu majatkowego do majatku wspolnego badz osobistego®. W literaturze uznaje
sie, ze celem tego unormowania jest unikniecie dokonywania przysporzen majatkowych
wbrew woli darczyncy lub spadkodawcy®. Podnosi sie, ze z uwagi na to, iz dziedzicze-
nie, zapis lub darowizna wynika najczesciej z wigzi osobistej lub ze stosunku prawnoro-
dzinnego taczacego jednego z matzonkdéw ze spadkodawca lub darczynca, ustawodawca
respektuje jego dorozumiang wole, wytaczajac te przedmioty z majatku wspolnego mat-
zonkow?®. Nieco inaczej ujmuje si¢, ze spadkodawce taczg z reguty ze spadkobiercg wig-
zy pokrewienstwa, a darczynce z obdarowanym wigzy osobiste, emocjonalne’, badz
wskazuje si¢, ze przy powotaniu testamentowym do dziedziczenia, zapisie czy darowiz-
nie chodzi o akty szczodrobliwo$ci, motywowane szczegdlnymi wiezami osobistymi,
ktore tacza przysparzajacego i beneficjenta przysporzenia, w zwiagzku z czym za aksjo-
logicznie uzasadnione wydaje si¢ nierozcigganie ex lege skutkoéw tych przysporzen na-
wet na osoby, ktore pozostaja ze spadkobierca, zapisobiercg czy obdarowanym w $cistej
wspolnocie majatkowo-osobistej®.

Przede wszystkim nalezy uzna¢ — wbrew wyktadni jezykowej art. 33 pkt 2 k.r.0. in
fine oraz stanowisku wyrazanemu zaréwno w orzecznictwie’, jak i w literaturze'® — ze
z uwagi na to, iz darowizna jest umowa, wejscie nabytego na jej podstawie przedmiotu
majatkowego do majatku wspolnego drugiej — oprdcz darczyncey — strony umowy daro-
wizny i jej matzonka zalezy od zgodnych o$§wiadczen woli darczyncy i jego kontrahen-

tall. Z art. 33 pkt 2 k.r.o. nie wynika, gdzie moze zosta¢ wyrazone odpowiednie postano-

4 Postanowienie SN z dnia 18 kwietnia 2008 r., I CSK 647/07, LEX nr 518174.

5 J. Styk [w:] K. Osajda (red.), Komentarze Prawa Prywatnego, t. V, Kodeks rodzinny i opiekuriczy,
Komentarz, Przepisy wprowadzajgce KRO, Warszawa 2017, s. 395.

¢ T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuncze, Warszawa 2018, s. 102 i n.

7 A K. Bielinski, M. Pannert, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 59.

8 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 266.

° Postanowienie SN z dnia 18 kwietnia 2008 r., I CSK 647/07, LEX nr 518174.

10 Tak: A. Wolter, Majgtek wspdlny i majgtki odrebne matzonkéw pod rzqgdem wspdlnosci ustawoweyj,
»Nowe Prawo” 1965, nr 2 s. 106 i n., wraz z przypisem nr 8; A. Szpunar, Odwolanie darowizny w stosunku
do jednego z matzonkow, ,,Palestra” 1976, nr 8-9, s. 27; A. Marcinkowski, Glosa do uchwaly z dnia 7 kwiet-
nia 1975 v. (Il CZP 12/75), ,,Nowe Prawo” 1976, nr 3, s. 491; L. Stecki, Glosa do uchwaly Sqdu Najwy:z-
szego — Izby Cywilnej z dnia 7 kwietnia 1975 r, IlI CZP 12/75, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji
Arbitrazowych” 1976, z. 11, poz. 203, s. 484; M.J. Golecki, Wybrane aspekty odwolania darowizny...,
s. 473 is. 476; idem, Odwolania darowizny wykonanej w stosunku..., s. 24 i s. 28; A.K. Bielinski, M. Pan-
nert, Prawo rodzinne..., s. 59; uchwata SN z dnia 7 kwietnia 1975 r., IIl CZP 12/75, ,,Orzecznictwo Sadow
Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1976, z. 1, poz. 3.

'1'S. Breyer, S. Gross [w:] M. Grudzinski, J. Ignatowicz (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy, Komen-
tarz, Warszawa 1966, s. 125; S. Rejman [w:] Z. Resich (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, Ksigga
trzecia — zobowigzania, Warszawa 1972, s. 1733; J. Ignaczewski (aktualizacja O.M. Piaskowska) [w:]
B. Bieniek, A. Bieranowski, S. Brzeszczynska J. Ignaczewski, G. Jedrejek, A. Stepien-Sporek, Malzenskie
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wienie darczyncy, jednak nalezy uzna¢, ze moze ono zosta¢ zamieszczone w umowie
darowizny, a co za tym idzie w razie zawarcia umowy darowizny o skutku czysto ob-
ligacyjnym nie moze zosta¢ skutecznie zamieszczone w umowie rozporzadzajacej za-
wieranej w wyniku jej wykonania. Skoro za§ darowizna jest umowa, nalezy wyklu-
czy¢, by wylaczenie reguly ogolnej ustanowionej w art. 33 pkt 2 k.r.o. in principio
zalezato wylacznie od o$wiadczenia darczyncy. Nalezy uzna¢, ze koniecznos¢ wyra-
zenia zgody kontrahenta darczyncy na wytaczenie zasady ogdlnej, zgodnie z ktorg
przedmioty majatkowe nabyte przez darowizne wejda do jego majatku osobistego, jest
wyrazem poszanowania przez ustawodawce autonomii matzonka zawierajacego umo-
we z darczyncg. Tak jak moze on nie zgodzi¢ si¢ w ogdle na zawarcie umowy darowi-
zny, tak rdOwniez moze nie wyrazi¢ zgody na wylaczenie ogélnej reguly wyrazonej
w art. 33 pkt 2 k.r.o. in principio, zgodnie z ktora przedmiot darowizny wejdzie do
jego majatku osobistego.

Ze wzgledu na to, Ze regula ogdlna zawarta w art. 33 pkt 2 k.r.o0. stanowi, iz przed-
mioty majatkowe nabyte miedzy innymi przez darowizne naleza do majatku osobistego
malzonka zawierajacego umowe z darczyncg, odmienne postanowienie w rozumieniu
tego przepisu polega na wylaczeniu tej reguly. Oznacza to, ze w przypadku darowizny
nie chodzi $cisle rzecz biorac o uzgodnienie przez strony tej umowy, ze przedmioty te
wejda do majatku wspolnego kontrahenta darczyncy i jego matzonka, poniewaz reguly
dotyczace przynaleznosci poszczegdlnych przedmiotdw do okreslonej masy majatkowej
okresla ustawodawca. Kwestia ta bedzie stanowita przedmiot szerszych rozwazan w dal-
szej czgsci pracy. Juz teraz warto jednak zasygnalizowaé, ze twierdzenie, iz odmienne
postanowienie umowy darowizny w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine oznacza klau-
zule o wejsciu przedmiotu majatkowego nabywanego przez darowizng do majatku
wspodlnego kontrahenta darczyncy i jego matzonka — powszechnie uzywane w literatu-
rze — stanowi swoisty skrot mys$lowy i z tym zastrzezeniem bgdzie uzywane w dalszych
rozwazaniach.

Brak podstaw do uznania, ze umowe darowizny zawierajacg odmienne postano-
wienie w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. nalezy traktowac jako szczegdlny przypadek
pactum in favorem tertii'?. Wyktadnia o$wiadczen woli stron sktadajacych si¢ na umowe
darowizny wzbogacong o odmienne postanowienie w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in
fine nie daje podstaw do przyjegcia, ze zastrzezona zostata klauzula §wiadczenia na rzecz
osoby trzeciej. Istotg pactum in favorem tertii jest postanowienie, ze dhuznik speini

$wiadczenie do rak osoby trzeciej, wskutek czego wierzyciel traci uprawnienie do

prawo majgtkowe, Komentarz, Warszawa 2017, s. 62; uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia
28 wrzesnia 1979 r., II1 CZP 15/79, ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 1980, nr 10, poz. 176.

12 Tak: A. Dyoniak, Ustawowy ustréj majgtkowy matzenski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
Lodz 1985, s. 153.
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otrzymania $wiadczenia'®. Tymczasem w analizowanym przypadku przedmiot majat-
kowy nabyty przez darowizne ma zasili¢ majatek wspolny wierzyciela i jego malzonka,
a celem tego postanowienia nie jest przyznanie malzonkowi kontrahenta darczyncy
uprawnienia do zgdania spetnienia §wiadczenia. Ponadto przyjecie bronionej w dalszej
czesci pracy koncepcji, zgodnie z ktéra zamieszczenie w umowie darowizny klauzuli
z art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine oznacza powro6t do reguty ogolnej z art. 31 § 1 k.r.o., jest
spojne systemowo.

W przypadku zawarcia przez darczynce i matzonka bedacego druga strong umowy
darowizny klauzuli o wejsciu przedmiotu majatkowego nabywanego przez darowizne
do majatku wspolnego kontrahenta darczyncy i jego matzonka, do osiagnigcia tego skut-
ku nie jest wymagane ztozenie oswiadczenia woli przez matzonka kontrahenta darczyn-
cy'*. W takim przypadku o$wiadczenie woli matzonka kontrahenta darczyncy wyrazajg-
ce zgode na wejscie przedmiotu majatkowego w sktad majatku wspdlnego kontrahenta
darczyncy i jego matzonka jest zbgdne. Nie wyraza on zgody bedacej zgoda osoby trze-
ciej. Matzonek kontrahenta darczyncy nie staje si¢ takze strong umowy darowizny'®. Jak

13 Zob. np. P. Machnikowski [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny, Komentarz,
Warszawa 2016, s. 740.

14J. Liberman, Z praktyki notarialnej dotyczqcej stosunkéw majgtkowych miedzy matzonkami, ,,Nowe
Prawo” 1967, nr 3, s. 412; S. Breyer, Glosa do uchwaly Sgdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 7 kwietnia
1975 v, Il CZP 12/75, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1976, z. 1, poz. 3, s. 9;
A. Marcinkowski, op. Cit., s. 491; J.S. Pigtowski [w:] J.S. Piatowski (red.), System prawa rodzinnego i opie-
kunczego, cz. 1, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1985, s. 338; S. Dmowski [w:] G. Bieniek
(red.), Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. 2, wyd. 6, Warszawa 2006, s. 710;
idem [w:] S. Rudnicki (red.), Prawo obrotu nieruchomosciami, Warszawa 2001, s. 569; M. Safjan [w:]
K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, Tom II, Komentarz do artykutow 450—1088, Warszawa 2005,
s. 770; J. Jezioro [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2016,
s. 1591; G. Karaszewski [w:] J. Ciszewski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2014 r., s. 1444;
L. Stecki, op. cit., s. 482; A. Szpunar, op. Cit., s. 33; idem, Glosa do uchwaly Pelnego Skladu Izby Cywilnej
Sqdu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 1979 r. IIl CZP 15/79, ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 1980, nr 10,
poz. 176, s. 419; S. Babiarz, Spadek i darowizna w prawie cywilnym i podatkowym, Warszawa 2012, s. 232;
M. Sychowicz [w:] K. Piasecki (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy, Komentarz, Warszawa 2009, s. 202;
M. Lech-Chetminska, V. Przybyta, Kodeks rodzinny i opiekurnczy, Warszawa 2000, s. 91; K. Pietrzykowski
[w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy, Komentarz, Warszawa 2015, s. 278; T. Smy-
czynski, op. Cit., s. 103; J. Ignatowicz, M. Nazar, op. Cit., s. 266; J. Ignaczewski (aktualizacja O.M. Piaskow-
ska), op. Cit., s. 62; uchwata SN z dnia 7 kwietnia 1975 r., III CZP 12/75, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich
i Komisji Arbitrazowych” 1976, z. 1, poz. 3; uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 28 wrze$nia
1979 r., Il CZP 15/79, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 1980, nr 10, poz. 176. Inaczej: L. Stecki, Umowa
darowizny, Warszawa-Poznan 1974, s. 75 i n.; idem, Darowizna, Torun 1998, s. 102 i n.; T. Sokotowski [w:]
H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, LEX, Warszawa 2013, s. 174.

15 L. Stecki, Glosa do uchwaly Sgdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 7 kwietnia 1975 r., IIl CZP
12/75, s. 482; A. Szpunar, Glosa do uchwaly Peilnego Skladu Izby Cywilnej Sqdu Najwyzszego z dnia
28 wrzesnia 1979 r. III CZP 15/79..., s. 419; A. Dyoniak, op. cit., s. 153; S. Dmowski [w:] Komentarz do
kodeksu cywilnego, Ksigga trzecia, Zobowigzania, t. 2, s. 710; M. Safjan, op. cit., s. 770; M. Warcinski,
Odwolanie darowizny wykonanej, Warszawa 2012, s. 78; R. Trzaskowski [w:] red. J. Gudowski, Kodeks
cywilny. Komentarz, Ksigga III, Zobowigzania, cz. 2, Warszawa 2013, s. 1053; M. Sychowicz, op. cit.,
s. 202; K. Pietrzykowski, op. cit., s. 278; J. Ignaczewski (aktualizacja O.M. Piaskowska), op. cit., s. 62;
uchwata SN z dnia 7 kwietnia 1975 r., IIl CZP 12/75, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazo-
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wskazano wyzej, z art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine wynika, ze odmienne zastrzezenie w rozu-
mieniu tego przepisu jest elementem umowy darowizny, a brak podstaw do przyjecia, ze
zawierajacy umowe¢ matzonek wystepujacy w roli kontrahenta darczyncy sktada oswiad-
czenie woli w imieniu swoim oraz swego malzonka'®. Z art. 33 pkt 2 k.r.o. wynika jedy-
nie uprawnienie matzonka bedacego strong umowy darowizny do postanowienia (wraz
z darczyncg), ze przedmioty majatkowe nabyte przez darowizne nie wejda w sktad jego
majatku osobistego. Z przepisu tego nie wynika natomiast umocowanie matzonka beda-
cego druga poza darczynca strong umowy darowizny do ztozenia oswiadczenia woli
takze w imieniu swojego wspotmatzonka, dziatajac jako jego przedstawiciel ustawowy.
Dla przyjecia tego stanowiska nie ma jednak zadnego znaczenia poglad wyrazony na tle
poprzedniego stanu prawnego, zgodnie z ktorym malzonek zawierajacy umowe w za-
kresie czynnos$ci zwyklego zarzadu majatkiem wspdlnym nie dziata jako przedstawiciel
ustawowy swojego matzonka'’, ani wyrazany obecnie poglad, w mysl ktorego matzonek
dokonujacy samodzielnie czynno$ci zarzadu majatkiem wspdlnym dziata wylacznie
w swoim imieniu, cho¢ ze skutkiem wobec swojego matzonka'® (zgodnie z art. 36 § 2
zdanie pierwsze k.r.o. kazdy z matzonkéw moze samodzielnie zarzadza¢ majatkiem
wspolnym, chyba ze przepisy ponizsze stanowig inaczej). Zawarcie przez kontrahenta
darczyncy umowy darowizny zawierajacej odmienne postanowienie w rozumieniu
art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine nie jest bowiem czynnoscig zarzadu majatkiem wspolnym'?,
poniewaz stosownie do art. 36 § 2 zdanie drugie k.r.o. czynnos$ci zarzadu majatkiem
wspolnym obejmujg czynnosci dotyczace przedmiotéw majatkowych nalezacych do
majatku wspolnego, w tym czynnosci zmierzajace do zachowania tego majatku. W lite-
raturze reprezentowane byto jednak odmienne stanowisko, zgodnie z ktorym nieodptat-
ne nabycie wlasno$ci badz innych praw rzeczowych na nieruchomosci jest czynnoscia
zwyktego zarzadu® i z tego powodu przedmiot darowizny wchodzi do majatku wspol-

nego matzonkdéw bez potrzeby zgody drugiego matzonka?!. Powyzszy poglad jednak nie

wych” 1976, z. 1, poz. 3; uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 28 wrzesnia 1979 r., Il CZP 15/79,
,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 1980, nr 10, poz. 176.

' Inaczej, uwazajac, ze matzonek zawierajacy umowe w zakresie czynnosci zwyklego zarzadu dziata
réwnoczesnie jako przedstawiciel ustawowy swojego wspotmatzonka — uchwata SN z dnia 9 czerwca 1958
r., 1 CO 10/58, LEX nr 1633214.

17 A. Szpunar, Odwolanie darowizny ..., s. 32.

18 K. Pietrzykowski, op. cit., s. 296; K. Golebiowski, Zarzqd majqtkiem wspolnym matzonkow, War-
szawa 2012, s. 302.

1% ]J. Liberman, op. cit., s. 412; L. Stecki, Umowa darowizny..., s. 76; J. Ignaczewski (aktualizacja
O.M. Piaskowska), op. Cit., s. 83; T. Sokotowski, op. cit., s. 190; uchwata pelnego sktadu Izby Cywilnej SN
z dnia 28 wrze$nia 1979 r., III CZP 15/79, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 1980, nr 10, poz. 176.

2 A. Szpunar, Odwolanie darowizny...,s. 31 in.

2L A. Szpunar, Odwolanie darowizny..., s. 32. Inaczej, uwazajac, ze malzonek zawierajacy umowe
w zakresie czynnosci zwyktego zarzadu dziata réwnoczesnie jako przedstawiciel ustawowy swojego wspot-
matzonka — uchwata SN z dnia 9 czerwca 1958 r., I CO 10/58, LEX nr 1633214.
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przekonuje, skoro — jak wskazano wyzej — zgodnie z art. 36 § 2 zdanie drugie k.r.o. wy-
konywanie zarzadu obejmuje czynnosci, ktore dotyczg przedmiotéw majatkowych nale-
zacych do majatku wspolnego, a wiec a contrario nie obejmuje czynnosci zmierzajacych
dopiero do nieodptatnego nabycia przedmiotéw majatkowych do majatku wspdlnego.
W literaturze reprezentowany jest jednak poglad, zgodnie z ktorym w razie za-
mieszczenia w umowie darowizny postanowienia, o ktorym mowa w art. 33 pkt 2 k.r.o.
in fine, do wejscia przedmiotu darowizny do majatku wspolnego kontrahenta darczyncy
i jego matzonka wymagana jest zgoda tego ostatniego podmiotu. Wedtug L. Steckiego
»|...] przedmiot takiej darowizny wchodzi w sktad majatku wspdlnego jedynie wow-
czas, gdy wspotmatzonek obdarowanego wyrazi réwniez taka wolg”. Zdaniem autora
obdarowani sg wowczas obydwoje matzonkowie* i L. Stecki proponuje de lege ferenda,
ze ,,do chwili uzewnetrznienia woli przez wspotmatzonka «postanowienie»» darczyncy
winno by¢ traktowane jako oferta w stosunku do wspdotmatzonka osoby obdarowane;j”.
Autor zwraca uwage na to, ze wspotmatzonek moze nie by¢ zainteresowany zaliczeniem
przedmiotu darowizny do majatku wspolnego np. z uwagi na stosunki osobiste taczace
go z darczynca czy tez okolicznos$¢, ze z darowizng laczy si¢ polecenie”. Powyzszy
poglad podzielit M. Warcinski, podkreslajac, ze ,.art. 33 pkt 2 k.r. i 0. stanowi jedynie
o mozliwosci wlgczenia przedmiotu darowizny do wspolnosci, jezeli tak postanowi dar-
czynca, nie wylacza jednak tym samym fundamentalnej zasady koniecznosci wyrazenia
przez zainteresowanego zgody na przysporzenie, choéby bylo nieodptatne?*. Podobnie
T. Sokotowski podkresla, ze zmuszanie kogokolwiek do przyjecia niechcianej darowi-
zny bytoby sprzeczne z zasada autonomii podmiotow prawa cywilnego®. Przedstawiony
poglad nie zastuguje jednak na aprobate. Przede wszystkim w kontekscie powyzszych
wypowiedzi nalezy oddzieli¢ kilka kwestii. Po pierwsze, konieczne jest uznanie, ze rola
art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine polega na tym, ze zgodne o$§wiadczenia woli darczyncy i jego
kontrahenta o tym, iz przedmiot majatkowy nabyty przez darowizne¢ nie wejdzie do ma-
jatku osobistego kontrahenta darczyncy, polegaja na wytaczeniu zasady ogodlnej wyrazo-
nej w art. 33 pkt 2 k.r.o. in principio i skutkuja zastosowaniem art. 31 § 1 k.r.o. Na
gruncie tego ostatniego przepisu o$wiadczenie woli matzonka niebioracego udziatu
w zawieraniu umowy jest zbedne, poniewaz wspolnos¢ ustawowa obejmuje nie tylko
przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje matzonkow, ale takze
przez jednego z nich. Wejscie przedmiotu majatkowego do majatku wspolnego kontra-
henta darczyncy i jego malzonka nastapi wiec niezaleznie od stanowiska tego ostatnie-

go, a jego ewentualne o$wiadczenie woli nie moze zapobiec wystapieniu tego skutku.

22 L. Stecki, Umowa darowizny..., s. 75 i n.; idem, Darowizna..., s. 102 i n.
2 L. Stecki, Unowa darowizny..., s. 76.

2 M. Warcinski, Odwolanie darowizny wykonanej ..., s. 80 in.

% T. Sokotowski, op. cit., s. 173.
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W mojej ocenie norma prawna wynikajaca z art. 33 pkt 2 k.r.o. — posiadajacego wyjat-
kowy charakter — podlega $cistej interpretacji, a w konsekwencji zawarcie umowy daro-
wizny wzbogaconej o klauzule z art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine nie moze doprowadzi¢ do
obcigzenia matzonka kontrahenta darczyncy poleceniem ani obowigzkiem spetnienia
$wiadczenia. Skoro ustawa nie umocowuje kontrahenta darczyncy do ztozenia o$wiad-
czenia woli o przyjeciu darowizny do majatku wspolnego w imieniu jego wspotmatzon-
ka®, a matzonek kontrahenta darczyncy rowniez sam nie sktada o§wiadczenia woli dla
wywotania skutku okreslonego w art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine, to nalezy uznac¢, ze malzonek
kontrahenta darczyncy nie jest strong umowy darowizny. Konieczne jest natomiast uzna-
nie go za obdarowanego?’, poniewaz majatek wspolny jego oraz jego malzonka zostaje
powiekszony o przedmiot darowizny. W mojej ocenie analizowany przypadek stanowi
wyjatek od generalnej reguly, zgodnie z ktorg za obdarowanego mozna uzna¢ jedynie
strong umowy darowizny. Niekiedy matzonka drugiej poza darczynca strony umowy
darowizny nazywa si¢ obdarowanym posrednio®, co w mojej ocenie nie jest wlasciwe.
Z uwagi na wejscie przedmiotu darowizny do majatku wspolnego osoby bedacej kontra-
hentem darczyncy i jej matzonka sytuacja osoby bedacej drugg poza darczynca strong
umowy darowizny i jej matzonka jest taka sama?, a nabycie przez matzonka niebiorgce-
go udzialu w zawarciu umowy darowizny musi zosta¢ uznane za pochodne, a nie pier-
wotne®®. Wyktadnia art. 33 pkt 2 k.r.0., zgodnie z ktora matzonek kontrahenta darczyncy
w przypadku, gdy ,,darczynca inaczej postanowit”, jest obdarowanym, nie bedac strong
umowy darowizny, nie stanowi jednak — jak twierdzi M. Warcinski — ,,proby godzenia
sprzecznosci, nie tylko dogmatycznych, ale i logicznych, w imi¢ wyzszych wartosci™!
(zdaniem tego autora ,,mamy do czynienia z nierozstrzygalnym konfliktem pomigdzy
poszczegblnymi konstrukcjami dogmatycznymi™?). W mojej ocenie w razie wzbogace-
nia darowizny o klauzule z art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine uznanie matzonka kontrahenta

2 Tnaczej, uwazajac, ze matzonek zawierajacy umowe w zakresie czynnosci zwyktego zarzadu dziata
réwnoczesnie jako przedstawiciel ustawowy swojego wspotmatzonka — uchwata SN z dnia 9 czerwca
1958 1., 1 CO 10/58, LEX nr 1633214.

27 Uchwata pelnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 28 wrzesnia 1979 r., Il CZP 15/79, ,,Orzecznic-
two Sadow Polskich” 1980, nr 10, poz. 176; A. Szpunar, Odwolanie darowizny..., s. 33. Inaczej: A. Marcin-
kowski, op. cit., s. 492.

2 A. Szpunar, Odwolanie darowizny..., s. 33; J. Ignaczewski (aktualizacja O.M. Piaskowska), op. Cit.,
s. 63.

¥ L. Stecki, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 7 kwietnia 1975 r, III CZP
12/75, s. 483; M. Warcinski, Skutki odwotania wykonanej darowizny w Swietle przepisow o maltzenskiej
wspdlnosci majqtkowej, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2007, z. 2, s. 418; idem, Odwolanie darowizny
wykonanej..., s. 77.

'S, Breyer, op. cit.,, s. 9; L. Stecki, Glosa do uchwaly Sgdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia
7 kwietnia 1975 r., Il CZP 12/75, s. 482; M. Warcinski, Skutki odwotania wykonanej darowizny..., s. 418;
idem, Odwolanie darowizny wykonanej ..., s. 77.

3! Tak: M. Warcinski, Skutki odwolania wykonanej darowizny...,s. 419 in.

32 Ibidem.
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darczyncy za obdarowanego, niebedacego jednak strong umowy darowizny, jest efek-
tem wyktadni art. 33 pkt 2 k.r.o., dajacym si¢ pogodzi¢ z wykltadnig art. 888 i n. k.c.,
w tym z art. 898 § 11 art. 899 § 2 k.c., przy zalozeniu, ze moralny obowiazek wdzigcz-
nos$ci obdarowanego wobec darczyncy wynika nie z faktu zawarcia umowy z darczynca,
lecz ze skutku polegajacego na powstaniu obowiazku darczyncy spetnienia $wiadczenia
na rzecz okreslonego podmiotu nieodptatnie kosztem majatku darczyncy. W analizowa-
nym przypadku, mimo ze wierzycielem jest jedynie matzonek bedacy druga oprocz dar-
czyncey strong umowy darowizny, przedmiot darowizny zasila majatek wspolny tej oso-
by oraz jej matzonka. Nie zgadzam si¢ wi¢c ze stanowiskiem T. Sokotowskiego, zgodnie
z ktorym obowigzek wdzigcznoscei, a takze obowigzki alimentacyjne wobec darczyncy
wynikaja z okolicznosci bycia strong umowy darowizny*. Skutek polegajacy na wejsciu
przedmiotu darowizny do majatku wspolnego wystepuje niezaleznie od woli matzonka
kontrahenta darczyncy, w tym nawet wbrew jego sprzeciwowi, w zwigzku z zatozeniem
lezacym u podstaw art. 31 § 1 k.r.o. Pozbawione znaczenia sg nie tylko relacje osobiste
migdzy matzonkiem kontrahenta darczyncy a darczynca (cho¢ matzonek kontrahenta
darczyncy, jak kazdy obdarowany, bedzie miedzy innymi obcigzony moralnym obo-
wigzkiem wdzieczno$ci wobec darczyncey), ale takze okoliczno$é, ze z przedmiotem ma-
jatkowym wchodzacym do majatku wspolnego moze wigzaé si¢ konieczno$¢ ponosze-
nia wydatkéw, niekiedy nawet w znacznej wysokosci. Wydaje sie, ze ustawodawca
prawdopodobnie zalozyl, iz nabycie przedmiotu majatkowego do majatku wspolnego
jest standardowo korzystne dla matzonka kontrahenta darczyncy, cho¢ w praktyce nie
musi tak by¢ w kazdym przypadku. Nie podzielam propozycji T. Sokotowskiego, zgod-
nie z ktéra mozliwe jest odwotanie si¢ do art. 36' § 1 k.r.o. przyznajacego drugiemu
matzonkowi prawo sprzeciwu takze wobec czynnosci przyjecia darowizny do majatku
wspolnego i uznanie, ze brak sprzeciwu, gdy drugi matzonek wie o dokonywanej daro-
wiznie, stanowi jej akceptacje. Autor odrzuca ostatecznie t¢ propozycje uzasadnienia
wymogu zgody matzonka kontrahenta darczyncy, lecz jedynie ze wzgledu na trudnosci
dowodowe**. W mojej ocenie powyzsza propozycja nie zashuguje na aprobate z tego po-
wodu, ze uprawnienie do wyrazenia sprzeciwu dotyczy jedynie czynno$ci zarzadu ma-
jatkiem wspdlnym zamierzonej przez drugiego matzonka (z wyjatkami wskazanymi
w art. 36' § 1 k.r.o.), a takiej czynno$ci nie stanowi zawarcie umowy darowizny w roli
obdarowanego ani tez zawarcie przez kontrahenta darczyncy umowy rozporzadzajacej
na podstawie uprzednio zawartej czysto obligacyjnej umowy darowizny. Nie podzielam
réwniez propozycji ostatecznie wysunietej przez T. Sokolowskiego. Mianowicie autor
proponuje przyjecie wyktadni art. 33 pkt 2 k.r.o., ktdrg nazywa zawezajaca, polegajacej

3 T. Sokotowski, op. cit., s. 173.
3 |bidem, s. 174.
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na uznaniu, ze darczynca moze dokona¢ darowizny do majatku osobistego jednego albo
obojga malzonkéw. W tym ostatnim przypadku darczynca moze ponadto zamiescic
»inne postanowienie”, to jest zastrzec, ze darowizna dokonana na rzecz obojga matzon-
kéw ma wejsé do ich majatku wspolnego. Wedlug autora przyjecie takiego modelu wy-
magatoby zawsze udziatu obydwojga malzonkéw w dokonywaniu czynno$ci prawne;j
.1 W klarowny spos6b rozwigzywatoby niektdre istniejace trudnosci praktyczne, w szcze-
gblnosci w sytuacji odwotania darowizny wobec niewdzigczno$ci matzonka nieobdaro-
wanego «bezposrednio»» (art. 33 pkt 2 i art. 34 w zw. z art. 898 k.c.)”*. Przede wszyst-
kim z art. 33 pkt 2 k.r.o. nie wynika, Ze odmienne postanowienie w rozumieniu tego
przepisu nie moze zosta¢ zamieszczone w umowie darowizny zawartej tylko z jednym
matzonkiem wystepujacym w roli kontrahenta darczyncy. Ponadto — jak wskazano wy-
zej — mozliwos¢ odwotania darowizny, ktérej przedmiot wszedl do majatku wspdlnego,
z powodu razacej niewdzigcznos$ci matzonka niebgdacego stronag umowy darowizny
daje si¢ wyjasni¢ na gruncie przepisow o odwotaniu darowizny z powodu razacej nie-
wdzigcznos$ci (z uwagi na ograniczone ramy niniejszej pracy i posredni jedynie zwigzek
z jej tematem zagadnienie to nie zostaje rozwinigte; w tym zakresie wypada odesta¢ do
literatury przedmiotu). Stanowisko to jest ugruntowane zarowno w orzecznictwie*®, jak
i w literaturze cywilistycznej*’, a réznica zdan dotyczy konsekwencji prawnych takiego
odwotania.

Kwestia wymagajaca rozstrzygniecia jest to, czy w razie zawarcia w umowie daro-
wizny przez jej strony odmiennego postanowienia w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in
fine, wejscie przedmiotu majatkowego do majatku wspdlnego kontrahenta darczyncy
i jego matzonka nastepuje na podstawie tej klauzuli umowy darowizny, czy tez ex lege.
Nalezy opowiedzie¢ si¢ za tym ostatnim stanowiskiem, przyjmujac, ze w razie wzboga-
cenia umowy darowizny o t¢ klauzulg do nabycia przedmiotu darowizny znajdzie zasto-

sowanie zasada ogdlna wyrazona w art. 31 § 1 k.r.o. Analogiczny poglad przed noweli-

35 lbidem.

3¢ Uchwata SN z dnia 18 lutego 1969 r., III CZP 133/68, ,,0Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba
Cywilna” 1969, nr 11, poz. 193; uchwata SN z dnia 28 wrzesnia 1979 r., IIl CZP 15/79, ,,Orzecznictwo
Sadow Polskich” 1980, nr 10, poz. 176; postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2001 r., Il CKN 62/01,
LEX nr 52574; postanowienie SN z dnia 15 lutego 2012 r., I CSK 284/11, LEX nr 1129356; wyrok SA
w Biatymstoku z dnia 21 listopada 2012 ., ] ACa 514/12, LEX nr 1254278; wyrok SA w Katowicach z dnia
6 marca 2013 r., | ACa 66/13, LEX nr 1294776; wyrok SA w Katowicach z dnia 31 stycznia 2014 r., V ACa
664/13, LEX nr 1428106.

37'S. Breyer, op. Cit., s. 8; K. Pietrzykowski, op. cit., s. 278; M. Lech-Chelminska, V. Przybyta, Kodeks
rodzinny i opiekunczy, s. 92 (cho¢ autorki rOwnoczesnie uwazaja, ze wowczas obdarowanym jest tylko jeden
z malzonkow, to jest ten, ktory zawiera umowe z darczyncg — M. Lech-Chetminska, V. Przybyta, Kodeks
rodzinny i opiekuniczy, s. 91); J. Styk, op. cit., s. 398 i n.; J. Ignaczewski (aktualizacja O.M. Piaskowska), op.
cit., s. 63. Inaczej: A. Szpunar, Glosa do uchwaly Petnego Sktadu Izby Cywilnej Sqdu Najwyzszego z dnia
28 wrzesnia 1979 r..., s. 420; idem, Kilka uwag o odwolaniu darowizny, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1986, z. 3, s. 14; idem, Glosa do uchwaly z dnia 18 lutego 1969 r. (IIl CZP 133/68), ,,Nowe
Prawo” 1970, z. 7-8, s. 1184; idem, Odwolanie darowizny..., s. 34; 1.S. Pigtowski, op. Cit., s. 336 i n.

264



Zagadnienie dopuszczalno$ci zastosowania klauzuli z art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine w umowie darowizny...

zacja kodeksu rodzinnego i opiekunczego reprezentowat S. Breyer, wskazujac, ze
w analizowanym przypadku zastosowanie znajdzie art. 32 § 1 k.r.0.*® i objecie przedmio-
tu darowizny wspolnoscig ustawowg drugiej oprocz darczyncy strony umowy darowi-
zny i jej matzonka nastgpuje z mocy samego prawa (przepis art. 32 § 1 k.r.o. brzmiat:
,Dorobkiem matzonkéw sa przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania wspolnosci
ustawowej przez oboje matzonkow lub przez jednego z nich” i1 zostat uchylony na mocy
art. 1 pkt 6 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opie-
kunczy oraz niektorych innych ustaw®). Wypada si¢ zgodzié, ze nabycie do majatku
wspolnego nastepuje wowczas ex lege, na podstawie art. 31 § 1 k.r.o., lecz conditio iuris
stanowi odmienne postanowienie umowy darowizny w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in
fine. Podobne stanowisko reprezentuje J. Liberman, ktérego zdaniem ,,nie te zastrzeze-
nia i postanowienia same przez si¢, lecz ustawa stanowi zrédto zdeterminowania rodza-
ju wlasnoéci”*. Odmienny poglad reprezentuje natomiast L. Stecki, twierdzac, ze nie
mozna mowic¢ o wigczeniu przedmiotu darowizny do majatku wspdlnego z mocy prawa.
Autor jest zdania, ze skutek ten nastgpuje na mocy samego o$wiadczenia woli darczyn-
cy*!. Ostatni poglad nie zastuguje na aprobate. Nie sposob jednak nie tylko uznaé, ze
wejscie przedmiotu darowizny do majatku wspdlnego nastepuje na mocy oswiadczenia
woli samego darczyncy, ale takze nie mozna przyjaé, ze nastgpuje ono na mocy zgod-
nych o$wiadczen woli darczyncy i matzonka zawierajacego z nim umowe darowizny.
Przede wszystkim nie byloby prawidlowe uznanie, ze o przynalezno$ci okreslonego
przedmiotu majatkowego do danej masy majatkowej wtadne sg decydowac strony czyn-
nosci cywilnoprawnej inne niz podmiot, do ktérego masy majatkowej miatby wej$¢ ten
przedmiot majatkowy (nalezy bowiem przypomnie¢, ze brak jest podstaw do przyjecia,
ze malzonek zawierajacy umowe z darczyncg dziata ex lege réwniez w imieniu swojego
matzonka). Taka interpretacja art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine bytaby sprzeczna z zasada auto-
nomii woli podmiotu prawa cywilnego, jakim jest matzonek niebiorgcy udziatu w za-
warciu umowy darowizny. Zasady dotyczace przynaleznosci okreslonego przedmiotu
do danej masy majatkowej okresla bowiem ustawodawca i w razie zawarcia przez strony
umowy darowizny w tej umowie odmiennego postanowienia w rozumieniu art. 33 pkt 2
k.r.o. in fine zasady te wynikaja z art. 31 § 1 k.r.o. Jedynie uznanie, ze odpowiednie po-
stanowienie umowy darowizny (a mianowicie odmienne postanowienie w rozumieniu

art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine) stanowi jedng z przestanek ustawowych okreslonych przez

3% S. Breyer, op. cit., s. 10.

39 Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektorych
innych ustaw, Dz. U. Nr 162, poz. 1691.

40 J. Liberman, op. Cit., s. 412.

L. Stecki, Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego — Izby Cywilnej z dnia 7 kwietnia 1975 r., IIl CZP
12/75, s. 484.
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ustawodawce (conditio iuris), a skutek polegajacy na wejsciu przedmiotu darowizny do
majatku wspolnego kontrahenta darczyncy i jego matzonka nastepuje na podstawie art.
31 § 1 k.r.o., pozwala respektowac¢ zasade autonomii woli podmiotéw prawa cywilnego
i zachowa¢ spojnos¢ systemowg. Wypada bowiem uzna¢, ze malzonek zawierajacy
umowe z darczyncg nie zostal umocowany przez ustawodawce w art. 33 pkt 2 k.r.o. do
wspotdecydowania o przynaleznosci przedmiotu majgtkowego nabywanego tytutem da-
rowizny do okreslonej masy majatkowej w tym znaczeniu, ze nie jest wtadny postano-
wi¢ o jego wejsciu do majatku wspdlnego swojego i swego wspotmatzonka, lecz ze
przystuguje mu uprawnienie do rezygnacji z zasilenia przez przedmiot darowizny jego
majatku osobistego, ktore moze zostac¢ zrealizowane w razie zgody darczyncy. Upraw-
nienie to jest wyrazem autonomii woli podmiotu prawa cywilnego, jakim jest malzonek
bedacy druga oprocz darczyncy strong umowy darowizny. Szereg norm prawnych daje
bowiem wyraz naczelnemu zatozeniu przyjmowanemu przez ustawodawce, ze rOwniez
osiggnigcie standardowo korzystnego stanu rzeczy wymaga akceptacji ze strony pod-
miotu majacego uzyska¢ dang korzys¢. W razie braku zgody obdarowanego malzonka
(przy akceptacji ze strony darczyncy) na wejscie przedmiotu majatkowego nabywanego
tytutem darowizny do jego majatku osobistego zastosowanie znajdzie reguta ogdlna
z art. 31 § 1 k.r.o. i przedmiot darowizny stanie si¢ sktadnikiem majatku wspolnego
kontrahenta darczyncy i jego matzonka w wyniku umowy darowizny zawartej z dar-
czynca w czasie trwania wspolnosci ustawowej wylacznie przez jednego z matzonkow.

Przedstawiony wyzej sposob wyktadni art. 33 pkt 2 k.r.o. prowadzi do wniosku, ze
brak jest jakichkolwiek ograniczefn zwigzanych z charakterem umowy darowizny, w kto-
rej moze zostac zastrzezone postanowienie, ze przedmiot majatkowy nabyty przez daro-
wizne nie wejdzie w sktad majatku osobistego kontrahenta darczyncy. Scisle rzecz bio-
rac — jak wyjasniono powyzej — nalezy bowiem uzna¢, ze odmienne postanowienie
w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine polega na wylaczeniu reguty, zgodnie z ktdrg
przedmiot darowizny wejdzie do majatku osobistego kontrahenta darczyncy (wyrazonej
w art. 33 pkt 2 k.r.o. in principio), a nie na postanowieniu przez strony umowy darowi-
zny, ze przedmiot darowizny zasili majatek wspolny kontrahenta darczyncy i jego mat-
zonka, poniewaz ten ostatni skutek nastepuje w takim przypadku na podstawie art. 31
§ 1 zdanie pierwsze k.r.o. W razie zamieszczenia przez strony w umowie darowizny
klauzuli, zgodnie z ktérg przedmiot darowizny wejdzie w sktad majatku wspdlnego kon-
trahenta darczyncy i jego matzonka, w drodze wyktadni nalezy rozumie¢ ja w przedsta-
wiony wyzej sposob.

Konkludujac, wytaczenie przez strony w umowie darowizny zasady, zgodnie z kto-
rg przedmiot majatkowy nabywany na jej podstawie wejdzie w sktad majatku osobistego
kontrahenta darczyncy (wyrazonej w art. 33 pkt 2 k.r.o. in principio), moze nastgpic¢
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zarowno w umowie darowizny o podwojnym skutku, jak i o charakterze czysto zobo-
wigzujacym. Brak podstaw natury konstrukcyjnej nakazujacych — jak twierdzi sie w li-
teraturze — ograniczenie dopuszczalnosci zawierania tego rodzaju postanowienia jedynie
do umoéw darowizny o podwojnym skutku. W przypadku zamieszczenia odmiennego
postanowienia w rozumieniu art. 33 pkt 2 k.r.o0. in fine w umowie darowizny o charakte-
rze czysto zobowigzujacym, umowe o skutkach rzeczowych zawiera z darczyncg (dzia-
fajac wyltacznie w swoim imieniu) malzonek bedacy drugg oprocz darczyncy strong
umowy darowizny, poniewaz wylgcznie jemu przyshuguje przymiot wierzyciela, a przed-
miot majatkowy nabywany w wyniku wykonania umowy darowizny wchodzi do majat-
ku wspdlnego kontrahenta darczyncy i jego matzonka na podstawie art. 31 § 1 k.r.o.
Odrzucone w niniejszym opracowaniu stanowisko wydaje si¢ opiera¢ na zalozeniu,
ze przedmiot majatkowy nabywany przez darowizng¢ do majatku wspdlnego kontrahenta
darczyncy i jego matzonka wchodzi do tej masy majatkowej na podstawie odmiennego
postanowienia umownego zawartego w umowie darowizny (art. 33 pkt 2 k.r.o. in fine),
co — przy rownoczesnym zatozeniu, ze kontrahent darczyncy nie sktada o$wiadczenia
woli rowniez w imieniu swojego wspotmatzonka, a jedynie we wlasnym — powoduje
trudno$¢ z wyjasnieniem, w jaki sposob przedmiot majatkowy nabywany przez darowi-
zne miatby trafi¢ do majatku wspolnego w razie zawarcia umowy rozporzadzajacej
w wykonaniu czysto zobowigzujgcej umowy darowizny. Rozumowanie to jest jednak
nieprawidlowe, poniewaz — jak wskazano wyzej — postanowienie umowy darowizny,
o ktorym mowa w art. 33 pkt 2 k.r.0. in fine, polega jedynie na wylaczeniu reguty, w mysl
ktoérej przedmiot majatkowy nabywany przez darowizne bedzie stanowit sktadnik majat-
ku osobistego kontrahenta darczyncy (art. 33 pkt 2 k.r.o. in principio), a w konsekwencji
moze ono stanowi¢ element zar6wno umowy darowizny o charakterze czysto obligacyj-
nym, jak i o podwojnym skutku. W razie zamieszczenia w umowie darowizny takiego
postanowienia wejscie przedmiotu majatkowego do majatku wspolnego kontrahenta
darczyncy i jego matzonka nastgpuje na podstawie art. 31 § 1 k.r.o. By¢ moze krytyko-
wane tu stanowisko opiera si¢ na wykladni jezykowej art. 33 pkt 2 k.r.o., w ktorym
ustawodawca zastosowat okreslenie ,,przedmioty majatkowe nabyte przez darowizng”,
mogace sugerowaé, ze nabycie to nastepuje wytgcznie na podstawie umowy darowizny
o podwojnym skutku. Stanowisko to nie jest jednak stuszne z uwagi na przedstawione

wyzej argumenty o charakterze systemowym i celowo$ciowym.
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O zawiloSciach i nieckonsekwencjach w zakresie formy
czynnosci prawnych — na tle umowy o roboty budowlane

Streszczenie
W artykule zawarto tezg, w mysl ktorej czynnosci prawne dokonywane w ramach jednego stosunku
prawnego powinny posiada¢ wewnetrzna spojnos¢. Na tle umowy o roboty budowlane wykazano, ze
w tym przypadku jest inaczej, forma czynnoS$ci, ktérymi strony moga ksztalttowa¢ wzajemne prawa
i obowiazki, nie poddaje si¢ logicznej ocenie i wyjasnieniu, raczej rzadzi nia przypadek, by nie po-
wiedzie¢ chaos.

Stowa kluczowe
czynno$¢ prawna, forma czynnosci prawnej, zawarcie umowy, zmiana umowy, odstapienie od
umowy

W art. 60 k.c. dotyczacym oswiadczenia woli zwraca uwage fragment mowigcy
o woli osoby dokonujacej czynno$ci prawnej. Z powotanego przepisu wynika, ze mozna
ja wyrazi¢ przez kazde zachowanie si¢ osoby dokonujacej czynnosci prawnej, ktore
ujawnia jej wole w sposob dostateczny. Jednoczesnie tak szeroko sformutowany zakres
zachowan mogacych by¢ o$wiadczeniami woli prowadzi do wniosku, Zze mozliwe sg
réwniez oswiadczenia sktadane w sposob dorozumiany, per facta concludentia. Rezy-
gnacja z koniecznosci dochowania wymagan formalnych w procesie sktadania o§wiad-
czen woli dostrzegalna w powotanym przepisie powoduje, ze nierzadko konieczne be-
dzie odkodowanie tego, co sktadajacy oswiadczenie chcial swoim zachowaniem wyrazic.
To, jaki skutek prawny ma si¢ dokona¢ w wyniku ztoZzenia o$wiadczenia woli, bedzie
wigc stanowi¢ wynik nietatwego do przeprowadzenia i czgsto zmudnego procesu wy-
ktadni poszukujacej rzeczywistego sensu oswiadczenia. Wymaga on uwzglednienia wie-
lu okoliczno$ci!. W przypadku umoéw zwraca na to uwage art. 65 § 2 k.c., zawierajac
w swej tresci sugestie co do sposobu wyktadania o§wiadczen tworzacych ten rodzaj

czynnos$ci prawnej. Warto przy tym podkresli¢, ze znaczenie powotanego wczesniej art.

! Zob. Z. Radwanski [w:] Z. Radwanski (red.), System prawa prywatnego. Tom 2. Prawo cywilne —
czes¢ ogolna, Warszawa 2002, s. 35 i n.
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60 k.c. jest szersze, jest on bowiem odczytywany jako norma deklarujaca swobode co do
formy, w jakiej o§wiadczenie woli moze by¢ wyrazone?. Takie podejscie co do samej
konstrukcji oswiadczenia woli oraz formy, w jakiej moze by¢ ono wyrazone, jest wyni-
kiem uznania, ze nadmierne krgpowanie czynno$ci prawnych wymaganiami formalny-
mi ktoci si¢ z potrzebami wspotczesnego obrotu prawnego. Jego cechg charakterystycz-
ng jest postepujaca dynamika, przyspieszenie w tempie zawierania typowych
i nieskomplikowanych umow, a takze uproszczenie sktadanych o$wiadczen, zwlaszcza
w obrocie profesjonalnym. Trudno by osiggna¢ taki efekt wprowadzajac rozwigzania
nadmiernie formalizujace sktadanie oswiadczen woli. Nie zmienia to faktu, ze w przy-
padku umow charakteryzujacych si¢ duzym skomplikowaniem, zwlaszcza przy znacza-
cym zakresie i warto$ci wzajemnych $wiadczen, obserwujemy szczegétowe analizowa-
nie ich poszczegblnych postanowien oraz dbatos¢ o ich forme — i to nie tylko ta, w jakiej
majg by¢ one sporzadzone, ale rowniez ta, w jakiej moga by¢ w przysztosci zmieniane.
Niezaleznie od tego istnieja inne jeszcze powody, ktore podaje piSmiennictwo prawni-
cze’, aby uzasadnic¢ istnienie form szczegdlnych czynno$ci prawnych, nie traktujac ich
jednoczesnie jako sposobu ograniczania swobody stron do zawierania umow, a co naj-
wyzej jako konieczne ograniczenia typu organizacyjnego®’. Wspomniane zasadnicze cele
ustanowienia formy szczegdlnej czynnosci prawnych to: 1) uchylenie watpliwosci co do
tego, czy w istocie rzeczy doszto, czy tez nie doszto do ztozenia o§wiadczenia woli;
2) zwigzane z tym utatwienia dowodowe przy wykazywaniu, ze o§wiadczenie woli mia-
o miejsce; 3) zmuszenie strony do przemys$lenia, czy istotnie chce i powinna ona doko-
nac tej czynnosci, a wigc ochrona przed zbyt pospiesznym i nieprzemyslanym (pochop-
nym) dziatlaniem; 4) konieczno$¢ zapewnienia niektorym czynno$ciom jawnosci
w stosunku do oséb trzecich; 5) zapewnienie kontroli panstwa nad dokonywanymi czyn-
nosciami®.
*kx

Problematyka formy czynno$ci prawnych obejmuje nie tylko forme¢ czynnosci ini-
cjujacej powstanie stosunku prawnego, przede wszystkim umowy lub o§wiadczenia jed-
nej z jej stron, np. oswiadczenia darczyncy. Obejmuje ona réwniez inne czynnosci po-
dejmowane przez strony w trakcie trwania stosunku prawnego, ktére w rézny sposob
wplywaja na jego tres¢, np. przez zmian¢ praw i obowigzkow kontrahentow (np. aneks
do umowy), lub wrecz decyduja o jego istnieniu (wypowiedzenie, odstagpienie). Moga to
by¢ zaré6wno czynnosci dwustronne, jak i jednostronne. W odniesieniu do zobowigzan
umownych istotne znaczenie ma art. 77 k.c., regulujacy forme tzw. nastgpczych czynno-

2 Zob. K. Gorska, Zachowanie zwyklej formy pisemnej czynnosci prawnych, Warszawa 2007, s. 24 i n.
3 Zob. Z. Radwanski, op. cit., s. 111.

4 K. Gorska, op. cit., s. 29.

> Ibidem.
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$ci prawnych. Mozna uwazac, ze istotnym motywem rozwigzan zawartych w powota-
nym przepisie jest kontynuacja, punktem wyjscia jest za§ forma czynno$ci inicjujace;j.
Racje stanowigce o wymaganiach formalnych stawianych czynnosciom inicjujacym
znajduja do pewnego stopnia swoje odbicie w regulacji czynnosci nastgpczych. Ich for-
ma jest bowiem uzalezniona od formy umowy, ktora zapoczatkowata stosunek cywilno-
prawny. Mysl te mozna by potraktowac¢ jako wskazowke dla rozumienia potrzeby i ko-
niecznosci poszukiwania logicznego porzadku w regulacjach formy w obrebie tego
samego stosunku prawnego, przynajmniej gdy idzie o czynnos$ci podobnej kategorii.
Prima facie nie jest zupetnie chybione oczekiwane, aby w obrebie jednego typu stosun-
ku tworzacego zobowigzanie z umowy nazwanej wystepowata spojnosé¢ co do formy
dokonywanych w jego ramach czynnosci. Mozna zaktadaé, ze ich forma powinna od-
zwierciedla¢ przyjete cele, z tym ze uwaga ta w najmniejszym stopniu odnosi si¢ to do
celow fiskalnych, gdyz sg zasadniczo realizowane w fazie in statu nascendi czynnosci
inicjujacych (zwarcie umowy) i —raz konsumowane — nie musza by¢ powtarzane. Inaczej
natomiast jest wtedy, gdy na pierwszym planie jest kwestia np. jawnos$ci czynnoSci,
swoisty tempus deliberandi czy zwtaszcza kwestie dowodowe. Odpowiedz na pytanie,
czy tego rodzaju przypuszczenie jest prawdziwe, wymaga zbadania obowigzujacych
regulacji prawnych. Mozna to przesledzi¢ na przyktadzie zobowigzania z umowy o ro-
boty budowlane. Oprocz juz wskazanych przypadkéw czynnosci prawnych dokony-
wanych po powstaniu tego zobowigzania, pojawig si¢ jeszcze dodatkowe oswiadcze-
nia, ktore maja wplyw na tres¢ wzajemnych praw i obowiazkoéw, co rowniez bedzie
wymagalo rozwazenia ich formy, a takze zastanowienia sig, czy przyjete rozwiazania
s3 ze sobg spodjne.
*kx

W przeciwienstwie np. do regulacji uméw przenoszacych wiasnos$¢ nieruchomosci
(art. 158 k.c.) albo umowy darowizny (art. 888 k.c.) nie ma potrzeby, aby stronom za-
wierajacym umowe o roboty budowlane narzuca¢ konieczno$¢ zachowania szczegolnej
formy. Spo$rod umdéw nazwanych nie wyrdznia si¢ ona niczym szczegdlnym, co by
zmuszato ustawodawce do rezygnacji z zasad ogdlnych sktadania o§wiadczen woli. Wy-
starcza wigc zawrze¢ ja w formie pisemne;j (art. 648 k.c.). Jest to forma ad probationem,
ktérej niedochowanie moze prowadzi¢ do ograniczen dowodowych okreslonych w art.
74 k.c. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze w znacznej czeséci przypadkow jej stronami
stajg si¢ przedsigbiorcy, przez co nawet w razie niezachowania formy pisemnej wspo-
mniane ograniczenia dowodowe nie beda mogly by¢ stosowane. Warto zaznaczy¢, ze
w omawianym przypadku oprocz o$wiadczen stron, ktore sktadajg si¢ na umowe, ma

ona jeszcze dodatkowy sktadnik®. W mysl § 2 art. 648 k.c. wymagane przez wlasciwie

¢ Osobny problem to okreslenie mechanizmu, ktory w tym przypadku ksztattuje tre$¢ zobowigzania.
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przepisy dokumentacja stanowi cze$¢ sktadowa umowy. Jesli tak, to prima facie powin-
ny one odpowiada¢ wymaganiom formalnym, ktére stawia si¢ o§wiadczeniom obejmu-
jacym konsensus inwestora i wykonawcy, czego nie da si¢ jednak obecnie postulowac.
Nie rozwijajac szerzej tego zagadnienia mozna zaproponowac wyktadni¢ wspomniane-
go przepisu, w mysl ktorej tres¢ wspomnianej dokumentacji moze co najmniej precyzo-
waé sam przedmiot Swiadczenia wykonawcy (obiekt) oraz dodatkowo stanowi¢ o tech-
nologii jego wznoszenia, a zatem wskazywa¢ sposob wykonania zobowigzania, o ktorym
wspomina art. 354 § 1 k.c. W $wietle tytutowego zagadnienia niejasno$¢ w rozumieniu
powolanego przepisu nie bierze si¢ wylgcznie stad, ze forma, w jakiej ma by¢ wyrazona

799

ta ,,cze$¢” umowy o roboty budowlane, zdeterminowana jest rozwigzaniami publiczno-
prawnymi. To one bowiem decyduja o formie, w jakiej ma by¢ sporzadzony projekt bu-
dowlany, ktéry nastepnie po zatwierdzeniu jest podstawa do wydania decyzji o pozwo-
leniu na budowe’. T¢ ,,cz¢$¢ umowy” obejmujg wigc wyzsze wymagania formalne niz
chcialby tego art. 648 § 1 k.c. Natomiast bardziej problematyczne moze by¢ zagadnienie
zwigzane ze zmiang samego projektu i jej wptywem na umowe. Innymi stowy: czy mimo
jasnego brzmienia przepisu wprowadzenie w wymagany prawem sposob zmian do za-
twierdzonego wczesniej projektu budowlanego, co przeciez dzieje si¢ bez udziatu wyko-
nawcy, ktory w postepowaniu administracyjnym nie ma statusu strony, stanowi jedno-
cze$nie zmiang umowy. Wszak, jak stanowi powotany przepis, wymagana dokumentacja
ma stanowi¢ cze$¢ sktadowa umowy. Mechanizm ksztaltowania tresci zobowiazania
umownego wyklucza tu ograniczenie wyktadni przepisu do wykladni literalnej i1 ko-
nieczno$¢ postuzenie si¢ wyktadnig celowosciowa. Sprawia to, ze odpowiedz na posta-
wione pytanie moze by¢ tylko negatywna. Zmieniona dokumentacja wymagana przez
wlasciwe przepisy moze stanowi¢ czes$¢ sktadowa umowy, a wiec by¢ wyznacznikiem
tresci zobowigzania tylko wtedy, gdy strony — tu wykonawca — wyraza na nig zgodeg.
Warto przy tym zaznaczy¢, ze znaczenie sygnalizowanego problemu ro$nie w przypad-
ku, gdyby strony zdecydowaly sie na wprowadzenie szczegdlnej formy, wyzszej niz pi-
semna, samej umowy o roboty budowlane, lub tez analogicznie zastrzezonej formy
umowy, ktora wprowadza do niej okreslone zmiany (popularne aneksy). Wtedy bowiem
wspomniana zgoda musi spelnia¢ wymagania ustalone przez strony.
*kx

Zagadnienie formy, w jakiej mozna dokona¢ zmian umowy o roboty budowlane,

pojawia sie rowniez w konteks$cie gwarancji zaptaty, o ktorej mowa w art. 649' k.c. Wy-

konawca robot budowlanych w kazdym przypadku skutecznego zawarcia umowy zy-

7 Zob. art. 33 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, t.j. Dz. U. z 2017 r., poz.
1332 ze zm. oraz odpowiednie przepisy rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego,
Dz. U. poz. 462.
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skuje uprawnienie do zadania od inwestora wspomnianej gwarancji. Nalezy podkreslic,
7e powstaje ono takze w razie ustnego zawarcia umowy, poniewaz forma, w jakiej stro-
ny wyrazity swoja wole, nie ma tu zadnego znaczenia. Powstate uprawnienie wykonaw-
cy (o charakterze ksztaltujacym) odnosi si¢ wylacznie ,,do wysokosci ewentualnego
roszczenia z tytulu wynagrodzenia wynikajacego z umowy”. Granice zadanego zabez-
pieczenia stanowi wysoko$¢ wynagrodzenia, jakie po wykonaniu umowy, uwzglednia-
jac jej tres¢ z chwili zawarcia, bedzie mogto przystugiwaé wykonawcy, pod warunkiem,
ze spelni swoje niepieniezne $wiadczenie. Inaczej rzecz ujmujac mozna zaltozy¢, ze jest
ono zalezne od wierzytelnosci wykonawcy. Jesli okaze si¢, ze oprocz wymienionego
w umowie wynagrodzenia pojawi si¢ inne jeszcze wynagrodzenie, ktore bedzie ekwiwa-
lentem dla wykonawcy za wykonanie przez niego ,,robot dodatkowych lub koniecznych
do wykonania umowy”, to wspomniana regula nie bedzie mogla mie¢ zastosowania.
Uprawnienie wykonawcy do zgdania gwarancji zaptaty za ten fragment wynagrodzenia
uzaleznione jest od tego, czy wspomniane roboty zostaty ,,zaakceptowane na pismie
przez inwestora”. Zauwazmy, ze pojecie robot dodatkowych oznacza poszerzenie przed-
miotu $wiadczenia wykonawcy; podobnie nalezy odnie$¢ si¢ do drugiej kategorii robot
wymienionych w powotanym przepisie. Wynika stad, ze jest to przypadek zmiany tresci
zobowigzania umownego dokonujacy si¢ wskutek zawarcia przez strony stosownego
aneksu. Z wczesniejszych uwag wynika, ze tego rodzaju umowa zmieniajgca nie jest
poddana szczegdlnym wymaganiom i moze si¢ dokona¢ nawet per facta concludentia
— ale w takim przypadku nie otworzy przed wykonawcg mozliwosci zadania gwarancji
zaptaty. Taka mozliwo$¢ stwarza jedynie szczegolna forma wspomnianego aneksu, tj.
o$wiadczenie woli jednej ze stron, a konkretnie inwestora, ktore musi by¢ wyrazone na
pisSmie, natomiast w stosunku do woli wykonawcy nadal bedzie miat zastosowanie art.
60 k.c. Usytuowanie robdt koniecznych i dodatkowych w ramach wcze$niej zawartej
umowy o roboty budowlane wydaje si¢ konieczne z tego wzgledu, ze gdyby oceniaé, iz
staly si¢ one cze$cig odrgbnej umowy, wowczas ustawowe wymaganie zaakceptowania
ich na pis$mie przez inwestora statoby si¢ zbyteczne. W takim przypadku dziatalaby bo-
wiem reguta, w mysl ktorej umowa o roboty budowlane — bez wzgledu na formg jej za-
warcia — stwarza wykonawcy uprawnienie do zadania gwarancji zaplaty.
*kx

Problem formy umowy o roboty budowlane pojawia si¢ jeszcze w innych kontek-
stach. Wedle nieobowiazujacego juz § 4 art. 647' k.c.® umowy o roboty budowlane wy-
konawcy z podwykonawcg powinny by¢ ,,dokonane™ w formie pisemnej pod rygorem

8 Z zastrzezeniem art. 12 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017 r. 0 zmianie niektorych ustaw w celu docho-
dzenia wierzytelnosci, Dz. U. poz. 933.

 Sposob redakcji art. 647" k.c. pozostawiat wiele do zyczenia; w tym miejscu wystarczy wskazac, ze
zamiast ,,dokonania” umowy powinno by¢, wzorem np. art. 158 k.c., uzyte sformutowanie ,,zawarta”.

273



Krzysztof Zagrobelny

niewazno$ci. Mozna bylo to thumaczy¢ konieczno$cig przedstawienia inwestorowi pro-
jektu lub umowy w procesie ksztalttowania jego solidarnej odpowiedzialnosci za wyna-
grodzenie podwykonawcy. Wspomniana forma dotyczyta wiec umoéw majgcych charak-
ter podwykonawczy'?. Pojecie to obejmuje umowy zawierane przez stron¢ zobowigzang
do spetienia $wiadczenia niepienieznego obejmujacego obiekt w rozumieniu art. 647
k.c., w ramach ktorych jego cze$¢ (np. fragment budynku) ma by¢ powierzona do wyko-
nania innemu podmiotowi (podwykonawcy). Na mozliwo$¢ zawierania uméw podwy-
konawczych bezposrednio wskazuje art. 356 § 1 k.c., stanowiac, ze wykonujac zobowia-
zanie, dtuznik moze korzysta¢ z pomocy innych oséb. Tego typu umowy — ze wzgledu
na ich tres¢ i ze szczegblnym uwzglednieniem essentialia negotti — nalezy ocenia¢ jako
umowy o roboty budowlane. Przed zmiang art. 647" k.c. pojawiata si¢ watpliwos¢, czy
forma pisemna ad solemnitatem zastrzezona dla umow podwykonawczych dotyczy
wszystkich umow o tym charakterze, czy tez moze jej znaczenie jest inne. W pismien-
nictwie prawniczym!! wspieranym nie$miato przez judykature dostrzegalny byt poglad,
ktory w dawnym art. 647" § 4 k.c. dopatrywal si¢ wymagania formy pisemnej ad solem-
nitatem dla uméw podwykonawczych. W mysl tego zapatrywania w stosunku do umow
dotyczacych fragmentu $wiadczenia okreslonego przez inwestora i wykonawce nalezato
stosowa¢ forme pisemng ad solemnitatem!2, Stanowisko to, poza watpliwo$ciami wyni-
kajacymi z zastosowania wykladni systemowej, prowadzitlo do niewytlumaczalnej
sprzecznosci o charakterze aksjologicznym. Nie dato si¢ przekonujaco wyjasni¢, dlacze-
go umowie zobowigzujacej wykonawce do Swiadczenie na rzecz wierzyciela nie stawia
si¢ szczegolnych wymagan formalnych, w przeciwienstwie do umowy w stosunku do
niej podrzednej'®. Wspomniana niespojnos¢ aksjologiczna byta jednym z powodow, dla
ktorych dominujgce znaczenie uzyskato inne stanowisko'. Thumaczy ono wspomniany
przepis w ten sposob, ze w sporze o jego wlasciwa wyktadni¢ forma pisemna byta jedy-
nie zastrzezona dla takich umoéw podwykonawczych, ktore mialty wywiera¢ dodatkowy,
szczeg6lny skutek. Sposrod wszystkich umow podwykonawczych tylko umowy zawarte
w formie pisemnej i przy uzyskaniu zgody inwestora mogty prowadzi¢ do powstania

jego solidarnej odpowiedzialno$ci za zaptate wynagrodzenia naleznego podwykonawcy.

10 Zob. R. Szostak, Podwykonawstwo i jego znaczenie prawne w zamOwieniach publicznych, ,,Prawo
Zamowien Publicznych” 2013, nr 1, s. 3 in.

11 Zob. B. Lackoronski [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Czes¢ szcze-
géltowa, uwaga 11 do art. 648, Legalis, dostgp 16.6.2018, zob. tez A. Karwowska, Kilka uwag o umowie
o roboty budowlane w swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, ,,Studia Oeconomica Posnaniensia” 2015,
vol. 3, No. 3, s. 72.

12 Na te niespdjnosé¢ o charakterze systemowym zwraca uwage M. Gutowski [w:] M. Gutowski (red.),
Kodeks cywilny. Tom Il. Komentarz, NB 3 do art. 648, Legalis, dostep 16.6.2018 r.

13 Nie chodzi o podrzgdno$¢ w znaczeniu prawnym, a zakresowym i funkcjonalnym.

14 Uchwata sktadu 7 sedziow SN z dnia 29 kwietnia 2008 r., III CZP 6/08, OSNCP 2008, nr 11,
poz. 121.
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Umowy podwykonawcze zawarte w formie nizszej niz pisemna, czyli ustnej'®, nie mo-
gly sta¢ si¢ podstawg do uruchomienia art. 647' § 5 k.c., przy czym jako skuteczne
umowy o roboty budowlane wigzaty jej strony waznym zobowigzaniem.
*kx

Obecnie obowigzujacy art. 647" k.c. nie traktuje zgody inwestora na umowe¢ pod-
wykonawczg jako przestanki solidarnej odpowiedzialno$ci, natomiast stanowi ja zgoda
inwestora na zgloszone mu wykonanie robot przez podwykonawce. Wspomniane zglo-
szenie nie jest wymagane w szczeg6lnym przypadku — zgod¢ mozna bowiem osiagnac
przez okreslenie w umowie, jakg zawrg inwestor z wykonawca, szczegotowego przed-
miotu robot budowlanych dedykowanych do wykonania przez okreslonego podwyko-
nawce. W tym wypadku nie wystarcza wspomniana tres¢ umowy, poniewaz ponadto
warunkiem powstania solidarnej odpowiedzialnos$ci inwestora jest dochowanie pisem-
nej formy umowy. Przypomnie¢ wigc warto, ze dla ,,zwyklej” umowy o roboty budow-
lane zasadniczo art. 648 § 1 k.c. wymaga formy pisemnej ad probationem. Majac na
wzgledzie postanowienia obu przepisdw, pozornie niespojnych ze sobg, nalezy przyjmo-
wac, ze art. 647! § 2 k.c. reguluje szczegdlng umowe o roboty budowlane. Wyrdzniaja ja
dodatkowe elementy tresci: jej accidentalia negotii stanowig, po pierwsze, oznaczenie
podwykonawcy, a po drugie, szczegdtowy przedmiot robot budowlanych przez niego
wykonywanych. Wprowadzenie ich do tresci umowy o roboty budowlane powoduje, ze
za dtug wykonawcy, oprocz samego dtuznika osobistego, odpowiada¢ bedzie dodatko-
wo inwestor. Zmienia si¢ podmiotowa struktura zobowigzania, poniewaz za spetnienie
$wiadczenia obejmujacego wynagrodzenie podwykonawcy odpowiadaé bedzie wiecej
0soOb. Naruszenie wspomnianej formy pisemnej prowadzi do wniosku, Ze nie powstanie
skutek z art. 647! k.c. Ale to, ze nie dojdzie do solidarnej odpowiedzialno$ci inwestora
za zaplate wynagrodzenia naleznego podwykonawcy, nie musi rownoczesnie oznaczac,
ze sama umowa o roboty budowlane jest niewazna, co blednie sugeruje tre$¢ przepisu.
Nalezy przyjmowac, ze jesli spetnia ona przestanki wazno$ci umowy z art. 647 k.c., a do
tego nie sg potrzebne wymienione accidentalia negotii, to nic nie stoi na przeszkodzie
zwigzaniu si¢ stron stosunkiem umownym'®. Mimo wi¢c tego, ze art. 647' § 2 k.c. postu-
guje si¢ sformutowaniem o formie pisemnej pod rygorem niewaznosci, to mamy tu do
czynienia z forma pisemna ad eventum'’. Okreslenie w niej szczegélowego przedmiotu

robot budowlanych dedykowanych oznaczonemu podwykonawcy, jesli umowe zawarto

15 Bez wzgledu na to, czy inwestor zgodzil si¢ na zawarcie, czy tez nie.

16 Znaczenie postanowienia umowy inwestora z wykonawca o podwykonawcy i robotach, ktore beda
mu zlecone, trzeba bedzie wyjasni¢, dokonujac wyktadni ztozonych o$wiadczen, przy czym raczej trudno
bedzie z niego wywodzi¢ uprawnienie podwykonawcy o zawarcie umowy podwykonawczej.

17 Jest to wige forma ad eventum, zob. K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks cywilny. Komentarz, Warszawa 2017, s. 1321.
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w formie ustnej, nie powoduje niewaznosci samej umowy o roboty budowlane. Wspo-
mniana umowa z powodu braku wymaganej formy nie prowadzi do solidarnej odpowie-
dzialnosci, przy czym jednoczesnie nie zamyka do niej drogi. Nadal inwestor moze sta¢
si¢ solidarnym dhuznikiem podwykonawcy, jesli zostang spetnione przestanki z art. 647!
§ 1 k.c. Powotany przepis dotyczy bowiem kazdej waznie zawartej umowy o roboty
budowlane, bez wzgledu na forme, w jakiej ja wyrazono.
*kx

W mechanizm konstruowania solidarnej odpowiedzialnosci inwestora za zaplate
wynagrodzenia podwykonawcy wplecione sg dodatkowe czynno$ci, tj. zgtoszenie inwe-
storowi szczegdtowego przedmiotu robot budowlanych, ktére ma wykonaé¢ podwyko-
nawca. Wspomniane zgloszenie pochodzace od wykonawcy lub podwykonawcy ma
charakter czynnos$ci prawnej, poniewaz jego skutkiem jest zmiana w stanie prawnym
wynikajacym z zawarcia umowy o roboty budowlane. Stosunek zobowigzaniowy, ktore-
go zrodtem byta wspomniana umowa, ulega potencjalnej zmianie, gdyz inwestor —
oprocz dtugu obejmujacego wynagrodzenie wykonawcy — stanie si¢ wspotdtuznikiem
swiadczenia o wynagrodzenia podwykonawcy. Zgloszenie zawierajace oswiadczenie
woli moze by¢ zlozone przez uprawnione osoby. Aktualizuje si¢ zatem problem formy
tej czynnos$ci prawnej. Dobrze sig stalo, ze dla zgloszenia wykonawcy lub podwykonaw-
cy przewidziano forme¢ pisemng ad solemnitatem. Pozwala to unikngé¢ watpliwos$ci poja-
wiajacych si¢ na tle wezesniejszego stanu prawnego (zwlaszcza w przypadku o§wiad-
czen sktadanych per facta concludentia), czy zamiarem stron byto uruchomienie
procesu zmian strukturalnych w zobowigzaniach umownych z udzialem inwestora.
W procesie, o ktorym mowa, wazng role odgrywa inwestor. Ewentualna odpowiedzial-
no$¢ za dlug, na ktérego powstanie nie miat on wplywu, wymaga jego zgody. Znoweli-
zowany art. 647! k.c. na pierwszym migjscu stawia domniemang zgode inwestora na
bycie dluznikiem solidarnym podwykonawcy. Domniemanie to mozna obali¢ o$wiad-
czeniem woli inwestora — sprzeciwem wobec wykonywania przez podwykonawce zgto-
szonych rob6t!®. Podobnie jak samo zgloszenie, sprzeciw bedacy jednostronnym o$wiad-
czeniem woli wymaga formy pisemnej pod rygorem niewaznosci. Inng postacia zgody
inwestora prowadzacej do powstanie jego odpowiedzialnosci solidarnej jest zgoda za-
warta w pisemnej (ad solemintatem) umowie z wykonawca, o czym wyzej byta juz
mowa. Warto jednoczes$nie zauwazy¢, ze w nowej regulacji solidarnej odpowiedzialno-
$ci inwestora nie jest wykluczona jego zgoda czynna na ponoszenie odpowiedzialnos$ci

wobec podwykonawcy'’. Moze by¢ ona udzielona przez inwestora przed uptywem ter-

18 Sprzeciw ten, wbrew jego literalnej tresci, nie uniemozliwia wykonywania robot zgloszonych inwe-
storowi, ale eliminuje jego odpowiedzialno$¢ za zaptat¢ podwykonawcy wynagrodzenia za ich wykonanie.

19 Zob. K. Zagrobelny, O zmianach w regulacji solidarnej odpowiedzialnosci inwestora, ,,Przeglad
Prawa Handlowego™ 2018, nr 5, s. 19.
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minu do wniesienia sprzeciwu. Milczenie ustawy odnosnie do tego o$wiadczenia woli
inwestora wskazuje, ze bedzie miata tu zastosowanie reguta ogolna z art. 60 k.c., w mysl
ktorej wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde za-
chowanie si¢ tej osoby, ktore ujawnia jej wolg w sposob dostateczny. Inwestor zatem, nie
kontestujac zgtoszenia podwykonawcy lub wykonawcy, ktorego trescig jest wskazanie
szczegdtowego przedmiotu robdt dedykowanych do wykonania przez podwykonawce,
a w istocie rzeczy godzac si¢ ponosi¢ solidarng odpowiedzialno$¢, moze swoim o$wiad-
czeniem sprawi¢, ze tak si¢ stanie. Jak z powyzszego wynika, o$wiadczenie to moze
mie¢ dowolng forme.
*kx

Wspomniano wczesniej o gwarancji zaptaty. Ma ona, niezaleznie od instytucji so-
lidarnej odpowiedzialno$ci inwestora za zaptate wynagrodzenia podwykonawcy, popra-
wic¢ sytuacje wykonawcow (w tym podwykonawcdw). Inwestor zobowiazany jest jej
udzieli¢ wykonawcy w sytuacji, gdy ten wystapi z odpowiednim zadaniem. Minimalna
jego tres¢ obejmuje zakres zadanego zabezpieczenia, ktory nie moze przewyzsza¢ wy-
soko$ci ewentualnego wynagrodzenia. Od wykonawcy zalezy, czy bedzie dochodzit
gwarancji obejmujacej cato$¢ wynagrodzenia, czy tylko jego cze$¢, w tym ostatnim
przypadku moze w dowolnym momencie ponownie przedstawi¢ zadanie. Zgloszenie
rodzaju oczekiwanej gwarancji nie jest dla inwestora wiazgce. Ocena charakteru zglo-
szonego przez wykonawce zadania prowadzi do wniosku, ze jest ono jednostronng czyn-
noscig prawng®® wywotujaca w zobowigzaniu z umowy o roboty budowlane rozliczne
skutki prawne. Wystarczy wskazaé, ze w art. 649 k.c. uregulowano podstawowe nastep-
stwa naruszenia przez inwestora wspomnianego obowigzku, nie regulujac natomiast for-
my samego zadania. W tej sytuacji ponownie nalezy zwroci¢ uwage na tre$¢ art. 60 k.c.
Pozwala on wyprowadzi¢ wniosek o dowolnej formie o§wiadczenia woli wykonawcy,
co moze nieco zaskakiwac. Jest to wyrazna niekonsekwencja ze strony ustawodawcy —
zwlaszcza na tle formy jednostronnych o§wiadczen woli sktadanych w procesie ksztat-
towania si¢ odpowiedzialno$ci solidarnej inwestora. W celu bowiem uchylenia niepew-
nosci co do powstania tak istotnych nast¢pstw dziatania jednej ze stron umowy o roboty
budowlane stusznie zdecydowat si¢ on na zaostrzenie wymagan w stosunku do czynno-
$ci zgloszenia inwestorowi robot wykonywanych przez podwykonawce oraz do sprzeci-
wu inwestora — maja by¢ one sktadane w formie pisemnej ad solemnitatem. W podobne;j
sytuacji na tle gwarancji zaptaty przyjeto odmienne rozwigzanie, ktore w praktyce moze
by¢ zroédlem sporéw miedzy stronami. Nie chodzi tu bowiem wylacznie o to, czy wyko-

2 A. Brzozowski [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Warszawa 2013,
s. 361, pisze o uprawnieniu do zgloszenia zadania udzielenia zabezpieczenia wierzytelnosci wynikajacej
Z umowy wiazacej uczestnikow procesu inwestycyjnego.
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nawca zlozyt samo o$wiadczenie zawierajace zadanie gwarancji, chociaz i to moze by¢
sporne, ale w jeszcze wigkszym stopniu o to, jaka byla jego tres¢. Niezwykle bowiem
istotne jest ustalenie zakresu zadanej gwarancji — ze S$wiadomoscia, ze istnieje mozli-
wos¢ zadania gwarancji obejmujacej czg$¢ roszczenia o wynagrodzenie, a jak stanowi
§ 2 art. 649° k.c., udzielenie gwarancji zaplaty nie stoi na przeszkodzie do zadania gwa-
rancji zaplaty do tacznej wysokosci okreslonej w § 1.
*kx

Oprocz wymienionych wyzej czynno$ci prawnych w ramach zobowigzania z umo-
wy o roboty budowlane inwestor i wykonawca mogg postuzy¢ si¢ odstgpieniem od umo-
wy. Jest to jednostronna czynno$¢ prawna. Pomijajac podstawy odstapienia regulowane
w czesci ogolnej prawa zobowigzan, strony moga tym sposobem rozwiaza¢ umowe
w przypadku regulowanym bezposrednio w tytule X VI ksiegi trzeciej Kodeksu cywilne-
go?!, oraz w wyniku odestania z art. 656 k.c. na podstawie odpowiednio stosownych
przepisoéw z tytutu XV regulujacego umowe o dzieto?. Zaden z nich nie wskazuje wy-
maganej formy odstgpienia, co powoduje, ze nalezy stosowac si¢ do zasad ogoélnych.
Z tresci art. 77 k.c. wynika powinnos$¢ sktadania oswiadczenia woli o odstgpieniu w for-
mie pisemnej lub dokumentowej, pod rygorem ad probationem. Nie sa to zbyt ostre
wymagania formalne, ale mimo to wskazuja na istnienie niespojnosci w regulacji form
czynnos$ci prawnych dokonywanych na tle jednego stosunku zobowigzaniowego. Samo
konstruowanie stanu stwarzajacego wspomniane uprawnienie ksztattujace, co nastepuje
wskutek zlozenia o§wiadczenia, nie wymaga dla niego zachowania zadnej formy (np.
zadania gwarancji zaptaty), natomiast wykonanie tak ukonstytuowanego uprawnienia
podlega wyzszym wymaganiom formalnym. Uwaga ta wskazuje na szersze zjawisko,
jakim jest brak konsekwencji, a raczej przypadkowa regulacja formy czynno$ci praw-
nych dokonywanych w ramach zobowigzania wynikajagcego z umowy o roboty budow-
lane. Prowadzi to do trudnosci interpretacyjnych przy wyktadni poszczegdlnych przepi-
sow, a w konsekwencji réwniez do niepotrzebnych sporéw miedzy stronami. Niewys-
tarczajacym usprawiedliwieniem jest to, ze analizowane w opracowaniu przepisy po-
wstawaly w roznym czasie, pod presja niekorzystnych zjawisk pojawiajacych sie
w obrocie gospodarczym. Proba zaradzenia im poprzez wprowadzenie okre§lonych roz-
wigzan merytorycznych® nie powinna dokonywac si¢ w sposob ignorujacy zagadnienie

formy czynno$ci prawnych.

21 Art. 6494 § 1 k.c.

2 Art. 635, 636 § 1, 644 k.c., oraz, w zaleznosci od przyjetego pogladu w sprawie, analogicznego
stosowania w umowie o roboty budowlane przepisow o wynagrodzeniu, takze art. 631 k.c.

2 Osobnym zagadnieniem jest to, czy sa to dobre rozwigzania.
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