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I. Wstepne uwagi.

Na samym prawie wstepie, w pierwszych paragrafach na-
szei procedury cywilnej spotykamy sie z wyrazem ,interes praw-
ny“. Juz w § 17. p. c. czytamy o ,interesie prawnym*; a dalej
w §§. 219, 228, p. c., a takze w art. XLII. ust. wprow. do p. c.

§. 17. mdéwi o interwencyi ubocznej. §. 219. o przegladzie

aktow, §. 228. o skardze ustalajgcej, — wreszcie art. XLI. ust.
wprow. do p. c. o wyjawieniu majgtku wzglednie dtugéow pod
przysiega. )

Czy tylko w tych przypadkach mamy do czynienia z tem,
co ustawa ,interesem prawnym® nazywa? Czy niema moze ,in-
teres prawny® wiekszego znaczenia w kazdym procesie? Czy nie
odgrywa on roli waztej, podstawowej wszedzie tam, gdzie jedno-
stka szuka na drodze sadowej ochrony swej sfery prawnej? Czy
qinteres prawny“ jest instytucya prawa procesowego, a wiec pu-
blicznego, czy moze prawa prywatnego materyainego?

Ustawa nasza procesowa powolujgc si¢ na ,interes prawny*,
nie daje wskazowek wyraznych, co przezert rozumieé nalezy. Nie
znajdujemy tez w tym wzgledzie wyjasnien w motywach do rzg-
dowego projektu procedury cywilnej; a przeciez robig to mo-
tywa do procedury cywilnej w panstwie niemieckiem obowiazu-
jacej, Te odsylaja w tym wzgledzie do prawa prywatnego,
materyalnego?).

Ale czy stusznie?

Czy wolno nam zapomina¢ o tem, Ze prawo procesowe,
a wiec publiczne decyduje w pierwszym rzedzie i to samoistnie

Y Hahn Die gesammten Materialien zu den Reichs-Justitsgesetzen
L. L str. 176,
1%



o warunkach, wsérdéd jakich jednostce bedzie uzyczona pomoc
panstwowa na drodze procesu cywilnego? Czy wolno nam za-
pomnieé, ze prawo procesowe nowozytne dazy do wyemancypo-
wania si¢ z pod wplywu poje¢ prawa prywatnego, jakiemu
w tak znacznej mierze ulegaly normy proceséw dawniejszych?
A i nauka prawa procesowego cywilnego uwolnita si¢ juz od
wpltywu dokiryn cywilistow, jakiemu jeszcze do niedawna ulegata,
a zdobyta sobie stanowisko zupelnie samoistne, jej nalezne.

Czy wiec ,interes prawny“ nie jest kwestya prawa proce-
sowego? Gdzie szuka¢ podstawy tego pojecia? Czy jest ono
jednolite, ktore we wszystkich przypadkach, gdzie si¢ z niem
w ustawie spotykamy, jest to samo, czy moze w kazdym przy-
padku ma odrebne, inne znaczenie?

Oto pytania, ktore juz pierwsza my$l nam nasuwa, kiedy
zastanawiamy sie nad ,interesem prawnym*“. Ale nietylko ustawa
sama nie daje wyja$nienia tego pojecia. | w nauce a nie mniej
w praktyce jest pojecie ,interesu prawnego“ chwiejne. Kon-
statuje to Wach w swoim systemie prawa procesowego*). Od
tego czasu sprawa wprawdzie znacznie naprzod postapila,
jednak zgody w nauce niema. Wielu procesualistow mnie podaje
wcale wyjaénienia ,interesu prawnego®; inni zbywajg kilku sto-
wami; a miedzy tymi, ktorzy si¢ gorliwiej tem zajmuig, trudno
dopatrze¢ sie zgody. Interes prawny nastrecza w literaturze pro-
cesowej pole do obfitej kazuistyki, a autorowie staraig sie cze-
stokro¢ oceniaé¢ te instytucye w kazdym typowym przypadku
z innego punktu widzenia, z innego stanowiska. 1 nie dziw!
Ujecie pojecia ,interesu prawnego“ w ogoélne normy i granice
nie jest rzecza latwg, skoro ustawa nie daje zadnego okreslenia
i wyjasnienia, a zdaje wszystko na nauke, praktyke i juryspru-
dencye sedziego. Nie dziw, ze wiele kwestyj w tym wzgledzie
do dzi$ nieustalonych, ze trudno doj$¢ do Scistych rezultatow.

Mimo przestrog Wacha, ze bezcelowem bytoby rozwija¢ po-
jecie ,interesu prawnego“ — sprébuje¢ zastanowi¢ si¢ nad niem
i, omowi¢ te wlasnie przypadki ,interesu prawnego“, w ktorych
ustawa wyraznie nan si¢ powoluje.

)y W ach- Handbuch des deutchen Civilprocessrechts 1. 617
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II. Ogélne pojecie interesu prawnego.

Uzywany tak czesto w potocznej mowie wyraz ,interes®
pochodzi od lacifiskiego ,inter sum, inter esse“, co dostownie
znaczy: by¢ migdzy, znajdowa¢ sie miedzy; a dalej: by¢ obecnym,
bra¢ udzial, zajmywac sie czems. Stad tez wyraz ,interesuje sie“
znaczy tyle jak zajmuje si¢ czems$, obchodzi mie to ,lInterest —
magni, parvi, pluris interest — cujus, cuja interest — quando
opere rei publicae communisque salutis intersit (Caes. B. g. 2. 5.),
€o znaczy: zalezy mi na czem$ wiele, malo, wcale mi nie zalezy;
obchodzi mie to bardzo — odczuwam, dotyka mie to dlatego
a dlatego?).

A wigc mam interes w sprawie jakiej$ i zycze sobie, by
sprawa taki lub inny obrét wziela z tego powodu, ze w razie
spetnienia si¢ mego zyczenia, nie bede mial zmartwienia, nie
bede narazony na strate majgtkowa lub niestawe, nie bede miat
wrogéw, nie bede musial ustapi¢ z zajmowanego mieszkania,
posady, — uzyskam 1000 k., otrzymam spadek i t. d. Sprawa
ta obchodzi mig, bo oddzialywa na stosunki, wéréd ktérych sie
znajduje; na stosunki moje familijne, finansowe, etyczne; na sto-
sunki sluzbowe, kupieckie, w ogdle stosunki moje do innych lu-
dzi, z ktérymi zycie mie w zalezno$¢ wzajemna popchneto, —
lub tes stosunki moje do rzeczy, przedmiotow $éwiata zewnetrz-
nego. Sprawa ta oddziala na sfere stosunkéw moich, wérod kto-
rej sie znajduje; jej pomyslne lub niepomy$ine zakonczenie od-
czuje i dlatego zalezy mi na tem, by ona wiaénie taki a nie inny
obrot wzieta. A sprawy, ktore mojej osoby wecale nie dotykaja,
ktére nie dotykajz os6b mnie bliskich, zlgczonych ze mng zwia-
zkiem etycznym lub materyalnym, ktdre nie tycza sie przedmio-
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tow mego majatku, w ogole rzeczy zlaczonych z mojg osobg
w jakikolwiek spos6b, lecz stoja poza ta sferg w jakiei zyje,
a wiec w zaden sposob nie odbija sie na mnie, gdyz z gola nic
mnie z niemi nie laczy, — te moga mie ,interesowac“; ale inte-
resowaé tylko w tem znaczeniu, Zze mie ciekawia, ze sympatyzuje
z jedna ze stron walczacych, ze czytajagc o procesie toczgcym sie
przyznaje stuszno$¢ powodowi lub pozwanemu, Ze jako prawnik
przypuszczam, iz tylko taki a nie inny wyrok zapas¢ powinien
i nic wiecej; sprawy takie nie wzbudza we mnie wlasciwego in-
teresu, stoje zdala od nich i nie zalezy mi na obrocie, jaki one
wezma, nie laczy mnie bowiem z niemi zaden zgota stosunek.

A €0z rozumie¢ przez interes prawny?

Mozna by da¢ krotka odpowiedz: interes prawny jest inte-
res unormowany prawem (w zn. przedmiot) ustawa') Coz jednak
zrobi¢, jezeli ustawa powoluje sie na interes prawny, ale go mnie
normuje, nie okresla? Takiej wlasnie zasady frzyma si¢ nasza
ustawa procesowa. Szukajmy wiec rozwigzania na innej drodze.

Przedewszystkiem z pojecia tego musimy usungC znaczenie
interesu jako samego zaciekawienia sie, znaczenie, o kjdrem wia-
$nie mowilismy. Taki interes moznaby nazwa¢é raczej prawniczym
(juristisches), jezeli n. p. prawnicy dysputuja w pewnej kwestyj
prawnej z ciekawosci, jak ja rozstrzygnie najwyzsza wiadza ju-
rysdykecyjna. Samo takie zaciekawienie sie, nieraz tylko fanmtazyjne,
nie moze odgrywa¢ realnej roli w zyciu prawnem jednostki; wy-
pada wiec obecnie mowi¢ nam tylko o pojeciu interesu w $cislej-
szem znaczeniu. Ale i to $ciflejsze pojecie interesu mozna
jeszcze dzieli¢ wedle tego, w jaki sposob jaka$ sprawa, fakt, zda-
rzenie, dzialanie lub zaniechanie wplywa na stosunki jednostki.
Widzieliémy, ze oddzialywanie takie moze si¢ odnosi¢ do sfery
familijnej, majatkawej i t. d.

Co sie tyczy interesu prawnego, to juz z samego
wyrazu tego wyplywa, ze chodzi o oddzialywanie na sfere
prawna jednostki. Bede mial interes prawny w pewnej spra-
wie wtedy, jezeli sprawa ta (wynik jej, rezultat) oddziala na mojg
sfere prawna; jezeh nje tylko moralnege dozmam wstrzg$nienia
pozadanego lub niepozadanego, lecz sprawa jakas oddziala w re-
zultacie w ten sposdb, ze prawmnie, fj. w sposdb w prawie
(w znaczeniu przedmiotowem) przewidziany i unormowany, bede
zmuszony co$ $wiadezy¢, ponie$¢ strate na rzecz drugiego, lub

1) Weismann: Feststellungsklage 158, — Degenkolb Einlassungszwang 54.



przeciwnie, bedzie mi sie co$ nalezalo, prawnie bede modgt od
kogo$ czego$ zadac,

Prawne wiec oddziatywanie na moja sfere prawna jakiegos faktu,
zrodzi u mnie interes prawny. Zostanmy na razie przy tem pojeciu.

Bezprawne bowiem oddzialywanie faktu, a wiec to, ze od-
czuje materyalnie lub moralnie jakie$ naduzycie, czynnos¢ wy-
kraczajaca poza granice prawem przepisane, — takie oddzialy-
wanie nie moze rodzi¢ u mnie interesu prawnego. Nie wolno mi
mieé¢ interesu w bezprawiu, co byloby wlasnie odwroing strong
interesu pr., interesem bezprawnym. Interesu zas ogolnego, spo-
lecznego, polegajgcego w tem, aby bezprawie si¢ nie dziato, nie
mozna nazwac interesem prawnym, gdyz nie polega na fakcie,
na dzialaniu majacem skutki prawne, lecz na przeciwdziataniu,
aby bezprawie si¢ nie dzialo, aby to co jest bezprawnem, nie
uchodzito za prawne. W takim wiec przypadku bede mogh miec
interes pr. w tem, by wywola¢ zdarzenie prawne. ktéreby to bez-
prawie usuneto. Interes ten nie bedzie sie opieral na usung¢ sie
majacem bezprawiu, lecz polega¢ bedzie w zdarzeniu prawnem,
ktore o tyle oddziata na moja sfere prawng, Ze usunie to bez-
prawie, jakiem sfera prawna moja jest zagrozona.

Kiedyz zajdzie przypadek, ze sprawa jaka$, zdarzenie, dzia-
lanie czyje$ oddziata na moja sfere prawna? Czlowiek zyje wsrod
stosunkow do innych o0sO0b i rzeczy, przedmiotéw Swiata ze-
whetrznego. Jezeli stosunki te normuje prawo, mowimy ze sg to
stosunki prawne!). One tworza sfere prawna jednostki. Zdarzenie
moze oddziata¢ na stosunki cztowieka w ogoéle, — w szczegol-
nosci za$ moze oddziata¢ na jego stosunki prawne.

Czy mozliwem jest, by fakt jaki$ prawnie podziatal na siere
prawng osoby w taki sposob, ze ona skutki jego prawne odczuje
w swej sferze prawnei. mimo, ze osoba ta ani z osobami, kto-
rych on bezposrednio dotyczy, ani z przedmiotem, co do kto-
rego on sie¢ wydarzyl, w zadnej nie pozostaje prawnej facznosci?

Juz z samego pojecia sfery prawnej, o ktérem wlasnie
mowiliémy, — z tego, ze sfere prawna tworzg stosunki prawne
jednostki, musi wypas¢ odpowiedZ przeczaca.

5y Hellwlg: Lehrbuch i §. 30, i Anspruch und Klagerecht §. 18,
Dernburg B-R | §. 41, Endemann L-B 84,R. Schm1dt L-B §. 20.
1 str. 686 uw 1., Pallak Syst. §& 1. ,Rechtsverhdlinisse sind rechilich ge-
ordnete Lebensverhdlinisse. Till Prawo pryw. L. § 70. ,stosunki ludzkie
t. j. stosunki, w jakich osoba zostaje do innych oséb i do przedmiotow $wiata
zewngtrznego, o ile sg przedmriotem prawidet prawa prywatnego w znaczeniu
przedmiotowem, sg stosunkami prawnymi®.



Zdarzenie prawne, ktére skutkami swymi ogarneto osoby
lub rzeczy, z kit6remi mie zadne stosunki prawne nie tacza i nie
taczyly, pozosta¢ musi dla mej sfery prawnej obojetnem;
skutki jego prawne nie moga tak daleko siegngé¢, ile ze prawo
przedmiotowe normujace stosunki osoby do osoby lub osoby do
rzeczy, ma na wzgledzie stosunki rzeczywiste, realne i nie daje
jednosice praw podmiotowych ze wzgledu na jakie$ spodziewane
lub niespodziewane konstelacye w jej zyciu, dla ktérych jeszeze
zadnej niema realnej podstawy. Fakt, ze osoba, z ktérg dotych-
czas zaden stosunek prawny mie nie laczyt, ustanowi mie swym
dziedzicem, da mi prawo objecia po niej spadku; $mieré tej
osoby zrodzita w mej sferze prawnej skutek prawny, ale skutek
prawny ten nastgpit dlatego, ze wiasnie juz przez testament spad-
kodawcy wscedtem w stosunek prawny do niego wzgl. spadku.

Gdyby to nie nastapito, $mier¢ tej osoby bytaby dla mej
sfery prawnej indeferentng. Gdybym pozostawat do tej osoby
w uznanym przez prawo stosunku pokrewienstwa, mogibym za-
da¢ zachowku, wzglednie za jej zycia utrzymania i t. d. Jezeli
za$ nie pozostaje w odpowiednim stopniu pokrewiensiwa, moge
mie¢ pobozng nadzieje otrzymania od niej legatu; a skoro to nie
nastgpito i rozporzadzeniem ostatniej woli nie zostalem objety,
nie zrodzi rozporzadzenie to skutkow w mej slerze prawnej —
ale tez nie bede mogt twierdzi¢, ze moja sfera prawna zostala
przezen naruszona.

Przeciwnie: skoro ja pozostaje w stosunkach prawnych do
pewnych o0séb lub rzeczy i wydarzyl sie fakt prawny obejmujacy
skutkami swymi te osoby lub rzeczy, to fakt ten moze ogarngc
w skutkach swych i ten stosunek, w ktérym ja do tych osob
lub rzeczy pozostaje.

Moze ogarnac lecz nie musi. Podnaimuj¢ pokdj u gtow-
nego najemcy; temu nastepnie wypowiedziano pomieszkanie,
a wiec i ja wyprowadzi¢ sie muse (§. 568 p. c.).

Pozostawatem do gtownego najemcy w stosunku prawnym
podnajemcy ; fakt, kiory sie zdarzy! najemcy, obigt skutkami
swymi moj stosunek do niego.

Jestem  wspolwiascicielem idealnej cze$ci domu; drugim
wspotwiascicielem jest B, kidrego cze$¢ sprzedano w drodze sg-
dowej licytacyi. Pozostajge do B w stosunku prawnym wspoétwia-
snosci. Fakt, ktory zrodzit dla B ten fatalny skutek prawny, ze
on przestat by¢ wspolwlascicielem, a na jego miejsce wszedt na-
byweca C, na moijg sfere prawna nie oddziatal, gdyz pozostatem
dalej wiascicielem mej idealnej czeci, a co najwyzej oddziatat



o tyle tylko, ze nowego towarzysza bede musial przyja¢, bo tak
kaze ustawa cywilna.

Przyklad — o ile on trainy — ma wykaza¢, ze mozna po-
zostawa¢ w stosunkah prawnych do osob lub rzeczy, a mimo
to nie dozna¢ w swej sferze prawnej skutkéw aktu prawnego,
tych 0sob lub rzeczy dotyczacego.

Nie odczuje tego w mej sferze prawnej, ze pana N. N,
ktory jest moim diuznikiem, a wiec %aczy go zemna stosunek
obowiazkowy, inny wierzyciel zaskarzyl i proces wygrat lub prze-
grat, — ze przeciw niemu prowadzono egzekucye i zlicytowano
caly iego maijgtek. Nawet w tym ostatnim przypadku nie odbije
sie to na mej sferze prawnej, chociaz bardzo moge to od-
czu¢ w sferze mej ekonomicznej. Obie sfery odrézni¢ nalezy.
Usungt mi sie jako wierzycielowi majgtek, ktéryby mogt stuzy¢
do mego zaspokoienia. Fkonomicznie to moge odczu¢, gdyz jest
ta niemila nadzieja, ze roszczenie moje faktycznie przepadio. Ale
nie przepadio ono prawnie; nic sie w stosunku moim praw-
nym do mego diuznika N. N. nie zmienilo. Roszczenie moije
prawnie istnieje nadal, i to nietylko jako obligatio naturalis, ale
jako obligatio cwilis, 1 jezeli diuznik dobrowolnie nie zaptaci,
moge wywalczy¢ roszczenie to przeciw niemu wyrokiem sado-
wym, a jezeli przyjdzie on znowu w posiadanie majgtku, moge
na tvmze poszuka¢ mego zaspokojenia.

Nawet w tym przypadku nie oddziatal fakt ten prawny na
moja sfere prawna.

Skoro wiec moga zaj$¢ zdarzenia prawne co do osob lub
rzeczy, z kitoremi facza mie stosunki prawne, a mimo to zdarze-
nia te nie odbijg sie na mej sferze prawnej, gdyz musiatyby one
wprost skutkami swymi obja¢ wiladnie te stosunki prawne
ktérc mie z temi osobami lub rzeczami lgcza!) — to tem
trudniej utrzymaé sie z twierdzeniem, ze wydarzajagce sie fakty
prawne co do oséb lub rzeczy, z ktéremi mie¢ zZaden stosunek
prawny nie fgczy, moga zrodzi¢ prawne skutki w mej sferze

prawnej

Z tego, cosmy dotychczas poznali, musimy doj$¢ do naste-
pujacej konkluzy::

Interes prawny bede miatl odnosnie do jakiego$ zdarzema
prawnego (w najogolniejszem stowa tego znaczeniu, t. j. zdarze-
nia rodzgcego skutki prawne), jezeli zdarzenie to oddziata (praw-
aiie) na mojg siere prawng, co znowu wtedy tylko mozebne:

) Inna kwestya w jaki sposéb i do jakiego stopnia skutki te si¢ odbijg
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a) jezeli pozostaje w stosunku prawnym do osoby lub
rzeczy,

) jezeli zdarzenie prawne skutkami swymi obejmie (przy-
najmniej w czeéci) dw wiasnie stosunek prawny:

Podstawa za$ tego oddziatywania zdarzenia prawnego na
moje stosunki prawne, — dalsza wiec przyczyna, dalszy powod
(causa remota) mego interesu prawnego, moze by¢ najrozmaitsza,
tak jak najrozmaitsze sa konstelacye zycia prawnego.

Zycie prawne jednostki podzieli¢ nalezy na dwie glowne
kategorye:

Jednostka pozostaje w stosunkach do osob i do rzeczy
Swiata zewnetrznego; te stosunki normuje prawo prywatne.

Oto pierwsza kategorya.
Jednostka pozostaje dalej w stosunkach do panstwa jako
takiego — te stosunki normuje prawo publiczne.

To druga kategorya.

Zdarzenie prawne moze skutkami swymi obja¢ tak pierwsza
jak drugg kategorye — oddziata¢ na stosunki prawno-prywatne
tub stosunki prawno publiczne.

Wedle tego wigc, czy podstawe interesu prawnego tworza
jedne czy drugie stosunki, podzieli¢ mozemy interes prawny na
prawno-prywatny i prawno-publiczny.

Oddzialtywanie zdarzenia prawnego na stosunki prawne moze
by¢ rozmaite; moze ono by¢ tego rodzaju, ze wprost zadecy-
duje o istnieniu stosunku prawnego, w jakim pozostaje, — ze
wie bezpoéredni wywrze wplyw na mojg sfere prawna, — lub
tez moze tvlko o tyle oddziata¢, ze bede w sferze prawnej do
pewnego stopnia zagrozony, Ze wiec posrednio przyczyni sie
ono do niekorzystnej sytuacyi, w jakiej ja ze wzgledu na moija
sier¢ prawna sie znajduje, — lub przeciwnie, sytuacya ta sie po-
lepszy. Tak w pierwszym jak drugim przypadku bede miat in-
teres prawny w tem, by zdarzenie takie zaszto lub nie zaszio.
by ono taki lub inng przybrato forme

W piciwszym razie bede mial interes prawny bezpo$redn:
w drugim posdredni.

Oddziatywanie to moze dalej w skutkach swych objaé caty
stosunek prawny, w jakim pozostaje do osoby lub rzeczy, lub
tez tylko pewng cze$¢ tegoz (w pewnym tylko kierunku).

Zawsze jednak interes moj, prawny opieraé sie bedzie na
tym stosunku prawnym, ktory skutkami zdarzenia prawnie waz-
nego objety bedzie, na ktérym skutki tegoz sie odbija, iten wia-
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$nie stosunek prawny daje mi legitymacye mego interesu praw
nego, daje mi podstawe do tego, Ze mam prawo przyczynié sie,
aby takie zdarzenje prawne przyszio do skutku lub nie, by ono
zrodzito sie¢ w takiej a takiej formie, o takiej lub innej sile, by
skutki jego byly takie, jakich sobie zycze.

Bede miat interes prawny w tem, by wyrokiem ustalono-
ze X-owi nie przystuguje prawo uzywania mieszkania w domu,
stanowiagcym moja wiasno$¢, jezeli X rosci sobie niestusznie to
prawo i w ten sposdb sie zachowuje, ze moje nieograniczone
prawo wlasnosci tego domu jest zachwiane, niepewne, kwestyo-
nowane. Opieram wiec ten interes na stosunku moim prawnym
do tego domu, na mej nieograniczonej wlasnosci, a interes moj
polega w tem, by zapadt wyrok, ktéryby moja sfere prawna,
moj ten stosunek, moje prawo wlasnosci od tych niestusznych
zakuséw uwolnit i w ten sposéb uchronil. Wyrok podziata w taki
sposOb na moja sfere prawna, jakiego sobie zycze. Podstawe
mego interesu prawnego tworzy stosunek prawny do przedmiotu
(dowiu); wywotlany on zostat naruszeniem, wzglednie tylko moz-
noscig naruszenia, zagrozeniem, tego stosunku prawnego, a in-
teres moj polega w zdarzeniu prawnem, kidrego skutki rozciagna
sie na ten wiasnie stosunek.

Toczy sie proces miedzy X. a Y. Proces jest tego rodzaju,
ze wyrok, jaki w nim zapadnie, oddziata na moj stosunek pra-
wny, w jakim pozostaje do X-a lub do Y-a Zalezy mi wiec, by
zapadt odpowiedni wyrok, t.j. taki, ktéry i dla mnie bedzie ko-
rzystny. Mam wiec interes prawny w wygranej n.p. X-a, a to
dlatego, bo wyrok obejmie skutkami swymi mdj stosunek do
X-a; gdyby wyrok zapadt dla X-a niekorzystny odczuje i ja to
niekorzystnie w mej sferze prawnej, w tym stosunku moim do
niego. Znowu podstawe mego interesu prawnego tworzy sto-
sunek prawny méj do X-a; przyczyna tegoz interesu bedzie
oddzialywanie wyroku na ten stosunek, czyli odzialywanie na
moia sfere prawna.

Rekapitulujac to, co$my powiedzieli, mozemy przyjs¢ do
konkluzyi, ze interes prawny jest to interes polegajacy na od-
dzialywaniu zdarzenia prawnego na sfer¢ prawna pod-
miotu.

Interes prawny wiec opiera si¢ na stosunkach pra-
wnych, i to stosunkach prawnych pojetych w najogoélniejszem
tego stowa znaczeniu. Kazdemu bowiem prawu podmiotowemu
odpowiada stosunek prawny. -
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L,Prawo“ podmiotowe {.]. uzyczona przez prawo przedmio-
towe jednostce wiladza nad przedmiotem, jest stosunkiem pra-
wnym, jezeli ja oceniamy z punktu widzenia uprawnionego, —
jak to trainie zauwazyt Hellwig')

Te postawiong tu ogodlnikowo zasade wykaza¢ w nastepnych
rozdzialach bedzie mojem zadaniem.

") Heliwig L. B. I. str. 194.
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IIL. Interes prawny w procesie w ogélnosel.

Wach!) zastanawiajgc si¢ nad celem procesu przychodzi
do wniosku, ze celem procesu jest ochrona sprawiedli-
woéci przez wykonywanie sgdownictwa.

Cel ten osiega sie przez wyrok tak korzystny jak i nieko-
rzystny dla powoda; cel bowiem procesu nie jest celem stron
procesowych. Pierwszy wyczerpuje si¢ przez wyrok (wzgl. egze-
kucye) — cel strony spetnia sie tylko przez wyrok dla n:e]
korzystny. Celu procesu nie mozna ocenia¢ ze stanowiska
podmiotowego, cel skargi nie jest jeszcze celem procesu.

Proces cywilny jest forma sgdowego urzeczywistnienia
przedmiotowego prawa prywatnego odnosnie do stosun-
kow zyciowych dla ochrony prawno prywatnych interesow.

Proces nie jest forma realizowania roszczen prawno-
prywatnych. Roszczenie prawo-prywatne moze lecz nie musi
by¢ przedmiotem procesu; proces i bez niego mozebny.

Proces nie tworzy praw podmiotowych lub przedmioto-
wych, lecz prawa te chroni; proces nie jest czynnoscia prawng
ani w materyalnem ani procesowem znaczeniu; przedmiot skargi
nie musi by¢ ideniyczny z przedmiotem procesu; oddalenie skargi
dla niedopuszczalnosci drogi sgdowej wykazuje, ze dochodzone
skargg prawo nie moze by¢ przedmiotem procesu.

Przedmiotem {ednak kazdego procesu jest roszczenie
ochrony praw nej (Rechtsschutzanspruch) t. j. roszczenie po-
woda wzglednie pozwanego na uzyczenie ochrony prawnej
w drodze procesu; jest to prawo podmiotowe jednostki zwroé-
cone przeciw panstwu jako takiemu, a uzyczone jednostce przez

Y H.-B. § 1 1 nastp.
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prawo publiczne, prawo procesowe. Nie jest to tylko actus
merae faewlialis.

Roszczenie echrony prawnej jest érodkiem prawa materyal-
nego, ale nie prawem mrateryalnem i nie wyplywa ono z prawa
materyalnego; opiera sie na prawie publicznem (procesowem),
a istnieje tez i tam, gdzie niema roszczemia prawno-materyalnego,
n. p. przy ujemnej skardze ustalajacej. A itam, gdzie materyalne
roszczenie istnieje, przystepuje don interes ochromy prawnej,
a zatem oceni¢ si¢ majace wedle prawa procesowego zadanie
ochrony prawnej tylko wtedy, jezeli prawo materyalne (roszcze-
nie-Anspruch) jest zagrozone, lub nie jest zaspokojone; prawo
niezagrozone i zaspokojone nie poirzebuje ochrony prawnej.

Teorya Wacha przyjela si¢ w Swiecie naukowym, mimo, ze
nie braklo gloséw przeciwnych '), i rozwinieta zostala gléwnie
przez Hellwiga?), a u nas przez Pollaka ). *).

Skoro w zorganizowanych spoteczenstwach pomoc wiasna
miejsca mie¢ nie moze, stusznem jest, by panstwo uzyczyto
jednostce prawa domagania si¢ od niego ochrony swej naru-
szonej lub cho¢by zagrozonej sfery prawnej. i

Ochrona taka moze by¢ uzyczona przez pafnstwo w rozmai-
tej formie; panstwo ma ku temu rozmaite $rodki. Jak moze by¢
naruszona slera prawno-prywatna lub prawno-publiczna, tak tez
panstwo chronic jg moze $rodkami, jakimi rozporzadza ze wzgledu
na stosunki oséb miedzy sobg, lub stosunki ich do panstwa
samego.

Najwzwyklejsza forma ochrony stosunkéw prawno-prywa-
tnych jest proces cywilny i wynik tegoz — wyrok.

Jednakowoz nie zawsze mozliwa odpowiednia ochrona
w formie wyroku po przeprowadzeniu nieraz mozolnego i diugo

1) Zwhaszcza Kohler- Process als Rechtsverhdlinis i Processrechtliche
Forschungen, — Degenkolb Einlassungszwang, — Weismann Haupt-
intervention; Fischer Rechf und Rechtsschutz, — Gierke H.-B. des deutsch.
Privatrechts. Ott Soustavni uvod i Feststellungsklage w G. Z. ex 1897, From-
hold Widerspruchsklage ; por literature zestawiona w tym wzgledzie u Lang-
heineckena- Der Urtheilsansprach.

%) Zwiaszcza L -B. 1 Anspr. und Klagerecht.

) System

) Zastuga tej teoryi jest wykazanie réznicy migdzy rzymskg actio
a roszczeniem ochrony prawnej wedle poje¢ prawa nowoczesnego, Actio
mozliwa byta tylko tam, gdzie istnialo roszczenie prawno prywatne i uwa-
zang byla za wyplyw, za czes¢ skladotwy tegoz roszczenia mihil atind est,
actio, quam jus, quod sibi debeatur, judici.o persequendi®, (. 51.D. 44. 7);
dzisiejszy Rechtsschutzanspruch istnieje niezaleznie od roszczenia prawno-
prywatnego, obok niego, a nawet bez niego,
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trwajacego procesu, — potrzeba tu i éwdzie razniejszych $rod-
kow zaradczych; wyrok za$ jako taki nie zawsze sam przez si¢
juz da zadang ochrone, trzeba jeszcze dalszych aktow ze strony
panstwa. Ochrona wigc stosunkdéw prawno-prywatnych moze byc
uzyczona tak przez wyrok, jak przez zabezpieczenie (w inny
sposob w ustawie przewidziany), jakie§ dorazne zarzadzenie
tymiczasowe, dalej przez wyegzekwowanie czyli przymusowe
wykonanie wyroku, przez dopuszczenie do wziecla udzialu w to-
czgcem sie postepowaniu egzekucyjnem lub konkursowem i za-
spokojenie si¢ z przedmiotu egzekucya lub konkursem objetego,
wziecia udziatu w rozdziale ceny kupha { t. d.

Wobec tego tez rozrdzniamy rozmaite rodzaje tego roszcze-
nia zwréconego do panstwa o uzyczenie ochrony prawne;j.

Jezeli kto$ zgda ochrony przez wyrok, nazywamy to krotko
roszczentem do wyroku (Urtheilsanspruch) — jezeli sie Zada
ochrony w formie egzekucyi, roszczeniem do egzekucyi, (Vol-
streckungsanspruch), nastepnie roszczeniem do $ro.ikdw ubez-
pieczajacych (Sicherungsanspruch), przypuszczeniem do udziatu
w rozdziale ceny kupna (Theilnahmeanspruch) i t. d.

W kazdym przypadku i co do kazdej formy zadanej ochrony
prawnej musza istnie¢ warunki przez ustawe wymagane, bez
ktorych zadana wiasnie ochrona prawna uzyczona nie bedzie.
skoro bowiem roszczenie takie nie jest tylko actus merae facul-
tatis, lecz prawem podmiotowem, musi jednostka wykaza¢, ze
zaszty warunki w ustawie przewidziane, na podstawie ktorych to
prawo nabyia.

Przypatrzmy si¢ warunkom uzyczenia ochrony prawnej przez
wyrok, gdyz te nas przedewszystkiem wobec wyzej postawio-
nego zadania obchodzi¢ muszg.

Poniewaz prowo zgdania ochrony prawnej jest prawem pu-
blicznem, uzyczonem jednostce nawet niezaleznie od istnienia
rozszczenia prawno-prywatnego (Anspruch), a wiec jest prawem
samoistnem, uzyczonem przez ptawo przedmiotowe publiczne,
t. j. prawo procesowe, to tez to wiasnie prawo procosowe winno
stanowi¢ o warunkach, ws$rod jakich jednostce zostanie uzyczona
ochrona prawna w formie wyroku. Z drugiej jednak strony pro-
ces stuzy ochronie intereséw prywatnych, stosunkéw prawno-
prywatnych. Te normuje prawo prywatne i ono stanowi o wa-
runkach powstania, zgasniacia, przemiany i t. d. praw prywa-
utych. Prawo procesowe nie moze tego pomingé, a wigc prze-
pisy o warunkach uzyczenia ochrony prawnej musi przystosowacé



— 16 —

do przepisow prawa prywatnego, ktérego ochrona jest zadaniem
procest.

By strona w procesie uzyskala taki wyrok, jakiego sobie
zyczy, muszg sig¢ ziSci¢ wszystkie warunki us$wiecone tak przez
prawo procesowe jak i przez prawo prywatne, te ostatnie ze
wzgledu na przedmiot procesu, i rzecza strony jest wykzag,
ze warunki te wszystkie zaistnialy. To wykazuje ona w samym
procesie, a 'sad rozpairzywszy, ze zaszly warunki uzyczenia
ochrony prawnej, uzycza jej przez wyrok Jednakowoz nie zawsze
przyjdzie do procesu mimo, ze strona go sobie zyczy. — Pro-
ces bowiem jest stosunkiem prawnym?). Jak kazdy stosunek
prawny tak i ten potrzebuje do swego zaistnienia faktu rodza-
cego go, takich okolicznosci, posréd ktorych on moze by¢ sku-
tecznie do zycia powotany, i stosunek ten waznie sie zawigze
I rozwinie.

Do powstania wiec samego stosunku procesowego, tego
co krotko nazywamy procesem, w ktérym organ panstwa, sad,
rozpatruje, czy nalezy uzyczy¢ zadanej ochrony prawnej, potrze-
ba pewnych warunkéw, ktore musza istnie¢ w chwili zawiazy-
Wwania si¢ tegoz stosunku procesowego, gdyz bez nich
on waznie sie nie zawigze.

Potrzeba przedewstkiem:

a) aktu powolujacego go do zycia, t. . zazadania tej ochrony
w formie odpowiednej, przez ustawe przepisanej, czyli -
nemi stowy skargi nalezycie sformutowanei i do prze-
pisanego rodzaju postepowania sgdowego sie nadajacej;

b) potrzeba dalej, by odpowiedni organ pafistwa byl wezwany,
czyli by skarga zaniesiona zostala przed sad wila$ciwy;

[ by sedzia nie byt wykluczony lub skutecznie wylgczony,

i sad by byt nalezycie obsadzony; .

¢) potrzeba, by z zadaniem tem wystapita strona majaca zdol-
nos¢ procesowa i ten sam przymiot by mial jej przeci-
wnik, lub tez, jezeli wystepuje zastgepca, by byt nalezycie
legitymowany, a wreszcie

d) by przedmiot procesu nadawat sie do dochodzenia ¢ ‘~-
wego (dopuszczalno$¢ drogi sadowej), nie byl jeszcze ioz-
') Pojecie, datujace sie od siynnej pracy Billowa; ,Die Lehre von den

Processeinreden und die Processvoraussetzungen®, przyijgto sie w nauce pro-
cesowej; z literatnry polskiej por. Balasits- Proces cywilny stosunkiem
prawnym w Przegl. prawa i administr. T. XV. Godlewski- O edycyi do
kumentow i rzeczy wywiadowczych. Pojawily si¢ tez glosy conira, zwlaszcza

Kohler Process als Rechisverhiltnis, por. zreszts literaturg podana doktadnie
u Godlewskiego j. w.
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strzygniety w drodze procesu, wzglednie nie byl juz przed-

miotem procesu innego (rves judicata vel in judicium de-

ducta).

Te cztery gtowne warunki wyliczone od a) do d) muszg
istnie¢, by zawigzat si¢ wazny stosunek procesowy z charakte-
rystyczng cechg wzajemnej zaleznosci podmiotéw swoich t. j.
obu strom i sadu, by powstat proces, ktoéry sam jeszcze jako taki
nie daje ochrony prawnej, lecz do niej prowadzi, prowadzi do
celu swego t.i. wyroku i wtedy sam gasnie. Jezeli brakuje kto-
regolwiek z tych warunkow w chwili zawiazywania si¢ stosunku
procesowego, lub tez jezeli ktéry$ z nich podzniej odpadnie —
nie zawigzuje sie wazpy Stosunek procesowy, wzglednie naste-
puje przerwa w procesie. (§§. 19, 42 i 104 N.i. i §§. 6, 7, 37,
230, 233, 240, 477 p.c.). Warunki te nazywamy w obec tego
warunkami procesowymi. (Processvoraussetzungen).?)

Proces wazny zaistnial, ale cel strony jeszcze nie spetniony.
Strona (powod) zyczy sobie wyroku dla niej korzystnego; by
zapadt wyrok korzystny musza sie spelni¢ dalsze warunki, a te
mazywamy zazwyczaj w odroznieniu od poprzednich, warunkami
skutecznej skargi lub tez krotko warunkami skargi (Klagvor-
aussetzungen).?)

Tu schodzimy sie z warunkami czelcia wylacznie przez
prawo procesowe unormowanymi, czeScig przyjetymi z prawa
prywatnego. W obec tego odrézniane bywaja warunki skargi
materyalne i warunki skargi formalne. (Materielle Klagvor-
aussetzungen u. processuale Klagvoraussetzungen).

Pierwsze, (materyalne) odnosza sie do przedmiotu sporu.
Nie dos¢ bowiem na tem, by nie zachodzita co do niego niedo-
puszczalno$¢ drogi sadowej, lub by nie byl co do niego uzasa-
dniony zarzut sprawy osadzonej lub wiszacej; potrzeba nadto, by
przedmiot sporu, a wiec innemi stowy sprawa sporna, byta tego
rodzaju, ze wilasnie co do niej moze by¢ uzyczona taka ochro-
na prawna, zapa$¢ taki wtasnie wyrok, jakiego strona zada.

") Hellwig LB §. 22. nie zalicza warunku pod d) podanego do wa-
tunk6w procesowych; (jednak nie stusznie, bo stosunek procesowy moze
powstaé jak kazdy inny tylko ze wzgledu na przedmiot tegoz: stosunek bez
przedmiotu nie da si¢ pomysleé); in. Pollak L § 19. Balasits-Fierich
L str. 13;. Sperl Vereinbarung der Zustandigkeit; por §8. 233, 240, 4775 p. c.
§. 42 n. j.

*) Termin przyjely zwlaszeza przez Hellwiga L-B. 1 § 22 i nast.
Niektdérzy nazywaja te warunki warunkami uzyczenia ochrony prawnej (sku-
tecznejl) por. Pollak Syst. §. 1 i nast. R. Schmidt str. 678 nast 681, 794,

2
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Musimy bowiem mie¢ na wzgledzie, ze wyrok moze by¢
rozmaity; ustalajacy, zasadzajacy na $wiadczenie, wreszcie
konstytutywny.?)

Pierwszy ustala istnienie lub nieistnienie stosunku prawnego
wzglednie prawa; drugi zasadza na $wiadczenie (w najobszerniej-
szem tego slowa znaczeniu); znaczenie trzeciego jest nadzwy-
czajne, wyjatkowe: on tworzy lub znosi prawo, stosunek prawny.

W kazdym wigc procesie, ktdrego owocem ma by¢ jeden
z trzech rodzajow wyrokdéw, i to korzystny wyrok, musi przed-
miotem sporu by¢ taki przedmiot, co do kiérego ustawa tego
wlasnie rodzaju wyrok dopuszcza.

I tak przy skardze na ustalenie moze by¢ przedmiotem pro-
cesu i wyroku tylko istnienie fub nieistnienie stosunku prawnego
wzglednie prawa (wyjatkowo fakt t. j. wazno$¢ dokumentu),
§. 228 p. ¢.; przy skardze o $wiadczenie, tylko roszczenie prawno-
prywatne (Anspruch); wreszcie przy skargach konstytutywnych
jest przedmioterm procesu podmiotowe prawo strony, upraw-
niajace ja do zadania zmiany, stworzenia, zniesienia stosunku
prawnego, ktore to prawo nabyla strona juz poza procesem na
podstawie przepiséw prawa prywatnego.”)

Prawo procesowe jednak normujgc warunki uzyczenia 23-
danej ochrony prawnej, stawia od siebie dalsze wymogi, a te
nazywamy formalnymi warunkami skutecznej skargi, lub
krotko formalnymi warunkami skargi (processuale Klagvor-
aussetzungen w odréznieniu od Processvoraussetzungen w $ci-
stem znaczeniu). Tu zaliczamy:

a) zdolno$¢ sgdowa stron (Parteifahigkeit)’), z czem pozo-
staje w Scistym zwigzku:

1) podziat przewaznie w nauce przyjety; trzeci rodzaj wyrokow nazy-
wamy konstytutywnym; nazywany bywa tez: Bewirkungsurtheil
(Langheinecken Urt.-Anspr, str. 220); Hellwig L-B. 1 47, 237, nazywa je
Rechtsgestaltungsurtheile (& Klagen); nie przyjmuje tego podziatu skarg i wy-
rokéw Kohler; Neumann ad § 228 p.c. twierdzi, ze przypadki tu zali-
czone nalezg cze$cig do skarg o $wiadczenie, czescia za$ do skarg ustalajacych;
por. R. Schmidt i w. 527, Pollak L 10 Fiirstl ad §. 228 p. c.

?) np, prawo zadania rozwodu, zniesienia wspolnodci malzenskiej itp.;
malzefistwo przestaje istnie¢ z chwilg prawomocnosci wyroku rozwod dozwa-
lajacego; prawe zada¢ rozwodu nabyla strona poza procesem na podstawie
przepisow n., ¢. Wiasnie w tem polega odmiennos¢ tych skarg od skarg na
$wiadczenie i ustalenie, ze tu konstatuje wyrok co prawnie juz istnieje lub
nieistnieje, tam za$ zaczyna istnie¢ stan prawny dopiero z chwilg prawomo-
cnosci wyroku. poz. tez Hellwig Auspruch §. 57, ust.

% mozna mie¢ zdolno$é procesowy, a w pewnym przypadku nie mieé
zdolnoéci sadowej, por. Skedl C.P.R. L. 151. nast.



— 19

b) legitymacye do sporu (legitimatio ad causam activa vel
passiva 1. j. podmiotowa przynalezno$é strony do przed-
miotu sporu), a dalej prawo, wzglednie sama tylko moznosé
prowadzenia procesu we wiasnem imieniu ze skutkiem dla
osoby trzeciej, 1)

¢) zasade, podstawe skutecznego prowadzenia proce-
su (Rechtsschutzgrund) czyli interes, nakiérym strona swe
zgdanie uzyczenia ochrony prawnej opiera (Rechtsschutz-
interesse).

Z nim przechodzimy do wiasciwego naszego tematu, po
poprzednich uwagach koniecznych do lacznego traktowania ina-
lezytego zrozumienia,

Ryszard Schmidt ) wyraza sie: ,Der Civilprocess ist... be-
stimmt mit tiberlegener Autoritit einer Benachtheiligung des recht-
suchenden Biirgers abzuhelfen; er setzt ein Interesse des recht-
suchenden Biirgers am Rechtsschutz d. h. eine durch dussere
Umstinde begriindete derartige Beziehung desselben
voraus, derzufolge er bei Ausbleiben des Rechtsschutzes
benachtheiligt sein wiirde.*

Mogg zaistnie¢ powyzej naprowadzone warunki procesowe
i warunki skargi, strona przeciez nie uzyska korzystnego wyroku,
jezeli brakuje ostatni z nich, jezeli strona nie zdola wykazaé tej
zosady skargi, tego swego interesu w uzyczeniu jej ochrony
prawnej, jezeli nie wykaze, ze jej rzeczywiscie ochrona ta po-
trzebna. Prawo procesowe nie moze pozwoli¢, by jednostka na-
wolywala panstwo do spelnienia obowigzku swego wzgledem
niej w formie uzyczenia ochrony jej sfery prawnej, jezeli sfera
ta prawna ochrony takiej nie potrzebuje. 1 dopiero wtedy, gdy
sfera ta jest naruszona Jub zagrozona, panstwo z swa pomoca
przychodzi.

Na tem wiasnie polega interes w uzyskaniu pomocy pan-
stwowej, i tego wiadnie interesn ustawa zada.

A kiedy ten interes bedzie jednostka miala, czyli w jakim
przypadku moze strona twierdzi¢, ze jej sfera prawna naruszona
wzglednie zagrozona, o tem nie moze decydowaé subjektywne
zapatrywanie strony; to musisi¢ opiera¢ na objektywnem ocenie-
niu, na przepisach prawnych.

') Processtiihrungrsecht und blose Processfiihrungsmacht; blizsze wy-
iasnienia w tym wzgledzie por. u Hellwiga L.B. I. § 23 nast,
) L. B. 678.
2_*



90 -

| dlatego tez prawo procesowe samo winno stanowi¢, w kto-
rych przypadkach i w jaki sposob strona zdola interes ten wy-
kaza¢ i uzasadnic.

Prawu procesowemu pomaga w tem w zpacznej mierze
prawo prywatne normujace stosunki prawno-prywatne, ochrony
prawnej potrzebujace.

Przy skargach o §wiadczenie (Leistungsklagen) domaga
sie strona zasadzenia pozwanego na $wiadczenie,) ktorego zadal
od przeciwnika ma prawo; jezeli przeciwnik mimo zapadtosci nie
uiécit sie ze swego obowiazku, wzglednie jezeli zachowuje sie
wbrew przyjetemu obowigzkowi znoszenia stanu prawnego, na-
ruszyl tem samem to prawo podmiotowe powoda, naruszyt jego
sfere prawna, w ktorej stosunki normaine zapanuja wiasnie tylko
przez wykonanie tego obowiazku preeciwnika.

Interes wiec powoda w uzyskaniu ochrony prawnej polega
przy skargach o $wiadczenie na zapadiosci roszczenia
jego nieziszczonego (przy $wiadczeniu dodatniem), wzglednie
na dzialaniu pozytywnem pozwanego skierowanem
przeciw obowigzkowi znoszenia, zaniechania, nienaruszania
(przy t. z. $wiadczeniach ujemnych) i wtedy actio nata est.?)

Niema on interesu i ochrona prawna uzyczona mu nie be-
dzie, jezeli przysluguje mu wprawdzie roszczenie do drugie
osoby, ale roszczenie to jeszcze nie zapadto, on nie moze sie
jeszcze domaga¢ wykonania zobowiazania przez diuznika; z dru
giej jednak strony samo niewykonanie zapadtego juz zobowigza
nia rodzi ten interes u uprawnionego, gdyz stan faktyczny nie
odpowiada stanowi prawnemu i uprawniony nie potrzebuje wy-
kazywa¢é, ze przez to niewykonanie obowigzku dluznik narazit go
na jaka$ specyalna niekorzy$¢, na jakas dalsza szkode.

Juz to samo, ze stan faktyczny nie-pokrywa si¢ za stanem
prawnym, narusza sfere prawng i rodzi interes w uzyczeniu
ochrony prawnej.

Uznaje to nasz: ustawa procesowa, skoro w §. 220. kaze
powodowi okresli¢ doktadnie i stanowczo swoje zadanie, okresli¢
roszczenie (w tym wzgledzie wiadnie odsyta do przepisow prawa
prywatnego), i naprowadzi¢ $rodki dowodowe na wykazanie te-
goz, a w §. 400. zezwala wyda¢ wyrok zasadzajgcy na $wiadcze-

1y Dodatnie lub ujemne.

?) Krainz - Plaff System I. 149,
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nie tylko wtedy, jezeli w czasie ferowania wyroku $wiadczenie
to juz zapadto.?)

Analogicznie rzecz si¢ ma przy skargach o wydanie wyroku
konstytutywnego. Powo6d ma wykazaé, ze na podstawie przepi-
sOw prawa prywatnego nabyl prawo zZadania zmiany stosunkow
prawnych, w jakich si¢ znajduje dotychczas, ze zaszed! fakt poza
procesem, na podstawie kiorego wolno mu zada¢ powotania do
zycia, wzglednie zniesienia stosunku prawnego. Interes swéjw za-
daniu ochrony prawnej wykaze tem, ze mimo, iz on nabyi prawo
do zmiany stosunkow prawnych, zmiana ta nie nastapita i dopiero
wyrokiem ma by¢ spowodowana. Interes ten swoj musi wykazad
najdalej w chwili ostatniej faktycznej rozprawy procesowej; jezeli
w chwili tej nie nabyl jeszcze tego prawa, wzglednie, jezeli prawu
temu stalo sie zado$¢, — niema interesu w uzyczeniu mu ochrony
prawnej.

Wreszcie przy skargach ustalajacych normuje ustawa wyra-
znie jako warunek ich, a raczej warunek wyroku ustalajacego,
przewidziany w § 228 p. c¢. interes w bezzwlocznem usta-
feniu istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego—
prawa a nawet wyjatkowo faktu, (t. j. prawdziwosci dokumentu).
O tym wiladnie interesie przy skargach na ustalenie pomdéwimy
obszerniej w nastepujgcym rozdziale.

- Od tego interesu (Rechisschutzinteresse) odrozni¢ nalezy
samo spowodowanie skargi przez zachowanie si¢ pozwanego
(Klagveranlassung),?) czyli kwestye, czy pozwany w ten sposob
sie zachowywal, ze koniecznie trzeba bylo wystapi¢ ze skargs,
chociaz uzasadniona, ze skargg oparta na interesie prawnym; kwe-
stya ta nie odbija sie na samym procesie, lecz na kosztach sporu,
ktore mogg by¢ nalozone powodowi mimo wygrania procesu
(8. 45. p. c).

Ten interes w uzyczeniu ochrony prawnej, snujgcy sie jak
ni¢ czerwona przez kazdy proces, wywotlany skarga o swiadcze-
nie, o ustalenie a wreszcie o wydanie wyroku konstytutywnego,
jest interesem prawnym.

Polega on przedewszystkiem na przepisie prawnym. Widzie-
liSmy, Ze przepisy czeScig prawa procesowego, czescig za$ prawa

1) Wyjatki od tego ustawa dozwolone nie znoszg reguly; wyrok zasg-
dzajgcy na znoszenie, zaniechanie (w przysziosci) dzialania przeciwnego
obowigzkowi, nie moze by¢ uwazany za zasgdzenie na przyszte Swiadcze-
nie; inaczej zapatruje si¢ na te kwestyg literatnra proc. cyw. niem. ze wzgledu
na przepis §. 259. (clausula generalis) p c. niem. por. Hellw i g Anspruch §. 54.

2y Hellwig 1. 149.



— n

prywatnego dajg nam klucz do rozwiazania kwestyi, kiedy taki
interes istnieje. Widzieliémy dalej (o czem jeszcze w nastepnych
rozdziatach dokladniej pomowimy), ze podstawa tego interesu jest:

a) w szczegollnosei: stosunek prawny, bedacy przedmiotem pro-
cesu (wzglednie prawo podmiotowe): przy skardze o $wiad-
czenie stosunek prawny do dluznika, z ktdérego wyplywa
roszczenie, bedace przedmiotem sporu; przy skardze o wyrok
konstytutywny zmiana stosunku prawnego; przy skardze wresz-
cie ustalajgcej, ustali¢ sie¢ majacy stosunek prawny,?) a wy-
jatkowo tylko fakt, prawdziwo$¢ dokumentu, ktory zazwyczaj
jest zewnetrznym objawem istnienia stosunku prawnego,
wzglednie dla takiego stosunku jest waznym;

b) w ogdlnosdci: naruszona lub zagrazona sfera prawna.

Tak wiec interes prawny w znaczeniu, kitére poznalismy
w rodziale 1. ma ogdlne znaczenje w procesie; jest podstawa
kazdego procesu i warunkiem uzyczenia ochrony prawnej w for-
mie _kazdego rodzaju wyrokéw; ma on zasadnicze znaczenie,
a podniesiony do warunkow skargi, staje sie przyczyna odmoé-
wienia zadaniu skargi, gdy go niema, wzglednie gdy wykazanym
by¢ w procesie nie moze.?2)

PoznaliSmy w ogdélnos$ci znaczenie interesti prawnego w pro-
cesie. Lecz i w innych formach uzyczenia ochrony prawnej inte-
res ten odgrywa nie inng, nie poslednig role.

| tak n. p. w postepowanin egzekucyjnem polega interes
prawny na tytule egzekucyjnym, stwierdzajgcym stosunek prawny
wierzyciela do diuznika i na tej okoliczno$ci, ze mimo wyroku

1y Prawo podmiotowe jest tez stosunkiem prawnym, dlatego stusznie
procedura cyw. niem, wyrzuca wyraz ,prawo® przy skargach na ustalenie.

%) Oprécz podanych w tekscie zapatrywah Wacha i Schmidta por
w szczegdlnodci tez w tej kwestyi- Hellwig L.-B 160- ,eine weitere Klag-
voraussetzung ist eine solche Gestaltung der konkreten Verhaltnisse, in der
das Processrecht ein geniigendes Interesse des Kldgers an der Erlangung
des Rechtschutzes erblickt*; Till. Prawo pryw 1. 4563: ,konkretne prawo
skargi powstaje, jezeli uprawniony ma interes prawny w poszukiwaniu po-
mocy panstwowej, a wiec bgdZ wowczas, jesli w prawnym jego interesie jest,
azeby istnienie lub nieistnienie jakiego$ stanu bylo prawnie stwierdzone (Fest-
stellungsanspruch), badZ tez wéwczas, jesli w wykazywaniu prawa swego na-
trafi ua czynny lub bierny opor osoby zobowigzanej (Leistungsanspruch);
Langheinecken der Urtheilsanspruch 21.. (als) Voraussetzungen fiir die
Existenz eines Rechisschutzanspruches (gelten): @ eine Voraussetzung that-
sichlicher Natur: ein konkreter, objektiver Rechtsschutzgrund®; — autor
w rozprawie tej wyjasnia blizej znaczenie tego warunku skargi i uwzglgdnia
wyczerpujgco literature.
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dtuznik nie uiscit sie z dlugu, nie wykonat $wiadczenia wyrokiem
nakazanego; stan fakiyczny nie wyrdéwnatl sie jeszcze ze stanem
prawnym, a wiec ingerencya panstwowa, dalsza ochrona sfery
prawnej wierzyciela potrzebna.

Przy ochronie prawnej, uzyczanej przez panstwo w formie
t. zw. zabezpieczenia (egzekucya dla zabezpieczenia i tymczasowe
zarzadzenie §§ 370. i nast. 0. e.), polega interes prawny na wy-
kazanym juz wzglednie uprawdopodobnionym roszczeniu, wyply-
wajacem ze stosunku prawnego i zagroZeniu sfery prawnej wie-
rzyciela przez to, Ze $ciagniecie, zrealizowanie roszczenia tego
nawet przez pomoc panstwowa moze by¢ udaremnione, jezeli
panstwo nie przyjdzie z natychmiastowa pomoca.

I na odwrét: jednostka, zagrozona przez to, ze przeciwhik
nawotuje bez podstawy ingerencye paiistwa przeciw niej, ze
zada, by organ panstwowy przymusowo wykonat to, co tytulem
egzekucyjnym zostalo za prawne uznane, chociaz roszczenie zo-
stato juz zaspokojone, ma w tem interes prawny, by przez taka
niestusznie a moze nawet podstepnie spowodowang ingerencye
panstwa jej sfera prawna nie ucierpiata; ona broni sie przeciw
temu $rodkami ustawa procesows jej do tego danymi i przez
uzycie ich spo(rvoduje orzeczenie sadu, ktore od tfakich zakusow
przeciwnika ochroni ja. Nawet osoba frzecia nie bedaca pod-
miotem stosunku procesowego, ktdry zrodzit tytul egzekucyiny
strony obowiazujgcy, moze si¢ znales¢ w tem polozeniu, ze be-
dzie musiala sie zabezpieczy¢, by w wykonaniu tytulu egzeku-
cyinego nie naruszono jej siery prawnej, by nie zwrdcono sie
z- egzekucya przeciw przedmiotom jej majatku; i ona ma interes
prawny w tem, by autorytatywnie stwierdzonem zostalo, ze egze-
kucya nie moze by¢ skierowang na jej majatek; w ten sposob
zostanie uzyczona jej ochrona prawna stosunkow jej majatkowych.?)

Interes prawny w pojeciu naszem jest kwestya prawa pu-
blicznego, prawa procesowego.

Jak juz wyzei wspomneli$my, warunki uzyczenia ochrony
prawnej w najogéliniejszem tego stowa znaczeniu (Rechtsschutz-
bedingungen), a wiec warunki $ci$le procesowe, dalej warunki
materyalne i formalne skar gi, normuje prawo procesowe. Widzie-
lismy, ze nasza ustawa procesowa {rzyma sie tej zasady i stanowi
wyraznie, kiedy i jakiego rodzaju ochrona prawna uzyczong bedzie.

1y Tego rodzaju interes tworzy podstawe t zw, skarg opozycyjnych,
ktore przedstawiaja si¢ jako s$rodki prawne (w obszerniejszem stowa tego
znaczenin) Rechismittelklagen.
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Rzecz jasna, ze gdy ochrona prawna ma by¢ uzyczona dla sto-
sunkéw prawno-prywatnych, ocenienie tych ostatnich nalezy jedynie
do przepiséw prawa prywatnego i w tym wzgledzie prawo proce-
sowe prawa prywatnego nie narusza; mnatomiast samoistnie sta-
nowi ono, jakiego rodzaju ochrona prawna, ze wzgledu na jakie
stosunki prawne i wéréd jakich warunkow bedzie uzyczona.
A gdy interes prawny nalezy wladnie do warunkéw skargi for-
malnych, wymaganych przez procesows ustawe, pojecie to jest
pojeciem prawa publicznego, procesowego i tylko wedle
przepis6w tegoz prawa ocenione byé winno.

Ze wzgledu na stosunek prawny, ktdéry wedle przepisow
prawa prywatnego przedstawia sie jako jeden i ten sam, mozna
zada¢ uzyczenia ochrony prawnej w rozmaitej formie, jezeli pod-
miot lego stosunku wykaze, ze zaszly warunki przez prawo pro-
cesowe przewidziane dla uzyczenia rozmaitego rodzaju ochrony
prawnej w rozmaitych formach; w tym wzgledzie opiera sie on
jedynie i wylacznie na przepisach prawa procesowego.

Interes prawny w naszem pojeciu odrézni¢ nalezy nie tylko
od motywu zadania ochrony prawnej, o0 czem wspominaliSmy
wyzej, lecz odrdzni¢ go nalezy stanowczo od interesu mate-
ryalnego przez prawo prywatne unermowanego, jaki maja na
mysli §§. 235. 1 273. p. ¢. i § 59. n. i. Jest to interes czysto
majatkowy ekonomiczny, z ktérym lgczy sie niekiedy tez in-
teres uczuciowy, afektowy. Oznacza si¢ on wedle korzysci iub
szkody majatkowej, jaka powoduje zdarzenie prawne lub bez-
prawne. Z'rgﬁd%a uzywaja na oznaczenie tego rodzaju interesu: id
quod interest; quanti {(ejus) indervest; vewive in condictionem id,
quod intersit agentis; vewmive im Stipulationem id, quod interest
a dalej tez wutilitas, damwnum, causa vei, quanti ea res est.?)

Powszechnie jednak z pojeciem tem laczy sie szkode,
wyrzadzona przez zdarzenie jakie$, a polegajaca na uszczupleniu
majatku. ?) Wedle tej szkody ocenia sie, o ile osobie zalezy na
tem, by zdarzenie takie, niekorzystnie na jej sferze majatko-
w e | sie odbijajace, nie nastapilo. Jezeli zdarzenie takie wywotane
zostalo nieprawnem dziataniem osoby trzeciej, tworzy ono pod-

1y Np. 1. 36 §. 2. D. de usuir. 7, 7. (Africanus) ,aliud dici non posse
ait, quam in id obligatum esse heredem, quanti legatari intersit, moram fac-
tam non esse“; 1, 1. pr. D. de act. emti, 19,1, (Ulpian).-“ Si res vendita non
tradatur, in id, quod interest, agitur, hoc est, quod rem habere interest em-
toris, hoc autem interdum pretium egreditur, si plutis intersit, quam res valet
vel emta est®, (Por, Mommsen).

%) Hasenohrl+ Obligationsrecht [. 265.
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stawe roszczenia do tej osoby trzeciej o wynagrodzenie
szkody.

Interes jednak ma, wedle przyjetego przez wielu cywilistéw
odréznienia, jeszcze inne nieco $cislejsze znaczenie jak szkoda.
Szkode bowiem w zwyktem stowa znaczeniu oznacza sie przez
zwyczajng objektywng warto$¢ rzeczy ubytej, uszkodzonej, t. .
warto$¢, jaka rzecz ta dla kazdego przedstawia - veruwm vei pre-
tivm — vera aestimatio; — interes za$ oznacza sie wedle tei
wartosci rzeczy, jaka ona przedstawia dla majatku pewnej osoby,
ze wzgledu na szczegolne jej stosunki, a wigc warto$¢ nadzwy-
czajng. Taka szkode winnaby wynagrodzi¢ osoba, ktéra ja spo-
wodowata, winna ona $wiadczy¢ ekwiwalent tego interesu. Szkode
te w powyzszem pierwszem znaczeniu nazywaja tez — inferesse
commune — interes za$ ten w drugiem, specyalnem znaczenil.
intevesse singulare.

Interes za$ uczuciowy, afektowy, polega na obrazeniu oso
bistego uczucia. Przez to powstaje szkoda moralna, ktéra jednak
wedle przepis6w naszego prawa prywatnego mozna wynagrodzi¢
pienigznie; oznacza sie¢ j3 wedle szczeg6lnego upodobania zy-
wionego przez poszkodowanego do przedmiotu uszkodzonego.
Interes ten zbliza si¢ do interesu w wlasciwem slowa tego zna-
czeniu powyZej podanego, jest to tez wmleresse singulare z ta
roznicg, ze tam szkode te nadzwyczajng oceniamy wedle nad-
zwyczajnej wartodci ekonomiczne] rzeczy, przy interesie za$ afek-
towym oznacza si¢ te wyzszg szkode wedle osobistego uczucia
(§8. 335, 1331. u. cJ). 1)

< Oznaczenie i unormowanie interesu ekonomicznego polega-
jacego na odszkodowaniu zaleze¢ moze od woli stron i one
moga z gory postanowi¢, jakie odszkodowanie w pewnym przy-
padku bedzie musiato by¢ $wiadczonem; wtym przypadku nazy-
wamy interes taki iuferesse comventum.

I interes prawa prywatnego dziela zazwyczaj w nauce na
interes bezposredni: id quod interest civca vem, i posredni-
1d quod interest extra rem, a to wedle tego, czy szkoda jest bez-

) Pojecie interesu i odrdznienie od pojecia szkody nie jest w nauce
prawa prywatnego ustalone; niektorzy identyfikuja interes ze szkodg; por
Unger str. 375, Krainz-Pfaif System I str. 211 Cohnfeldt Lehre vom
Interesse; Gimmerthal Lehre vom Interesse, Hasenohrl j. w. L 265
i nast. Puchta § 224 Vangerow §. 571 Merkel Kollision rechtsmassi-
ger Interessen; Pergament Conventionalstrafe und Interesse; Specka
Conventionalstrafe als Interesseersatz.
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'posredniem czy tylko posredniem nastepstwem dziatania szkode

powodujacego?).

Nie trudno nam bedzie teraz pociagnac rdznice miedzy in-
teresbin prawnym procesowym, a interesem prawa prywatnego.

*™ Jeden i drugi interes mozna nazwaé¢ prawnym o tyle, Ze
oparte sg one na przepisach prawa przedmiotowego; i to jedyna
.ich cecha wspdlna.

Natomiast roznica miedzy nimi zachodzi pod wielu wzgledami:

a) interes prawny procesowy jest kwestya prawa publicznego;
interes za$ ten majatkowy kwestya prawa prywatnego ;

b) pierwszy poleca na prawnem oddzialywaniu na stosunki
prawne, drugi ma swe Zrédio w szkodzie i za tem idacym
obowiazku odszkodowania;

¢) wykazanie pierwszego stuzy do uzyskania ochrony praw-
nej, wykazanie drugiego do uzyskania materyalnego ekwi-
walentu;

.d) pierwszy tworzy podstawe zwrdcenia sie z zadaniem prze-
ciw panstwu jako takiemu o uzyczenie ochrony prawnej,
drugi tworzy podstawe roszczenia prawno-prywatnego zwro-
conego przeciw jednostce prawnej;

e) znaczenie pierwszego jest ogdlne, wazne i niezbedne przy
kazdego rodzaju ochronie prawnej; znaczenie drugiego ogra-
nicza sie zazwyczaj do przypadkdéw poniesionej szkody;
istnienie obydwu jest zupetnie od siebie niezawiste; interes
prawno-procesowy moze by¢ snadnie wykazany mimo braku
interesu jako roszczenie prawno-prywatne si¢ przedstawia-
jacego — 1 na odwrdt, moze istnie¢ interes ten ostatni bez
interestt prawnego, jezeli n. prz. droga sgdowa co do pierw-
szego niedopuszczalna;

g) dzialanie bezprawne moze tworzy¢ przy interesie prawno-
procesowym tylko dalsza podstawe tegoz, cansam vemotam —
przy interesie za$ tym drugim tworzy bezposrednia pod-
stawe — causam proxXimam;

k) ten ostatni interes rodzi roszczenie, ktére moze by¢ zaspo-
kojone przez osobe, ktéra szkode wyrzadzita, a skoro roszcze-
nie zaspokojone nie zostato daje podstawe do wykazania
interesu prawno-procesowego; interes wiec prawno-
prywatny moze tworzy¢ podstawe do wykazania inte-
resu prawno-procesowego — nie na odwrot;

~

1y Qdrdéznieine to rowniez nie jest ustalone; niektorzy (zwilaszeza w litera-
.turze starszej) biorg inng podstawe do odrdznienia interesu bezposredniego
-od poéredniego; por. Hasendhrl j w, § 19.
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i) cel pierwszego osiaga sie juz przez uzyskanie wyroku ko-
rzystnego, i z nim interes ten ginie!),— cel drugiego dopie-
ro przez zaspokojenie materyalne t. j. przez uiszczenie $wiad-
czenia, ekwiwalentu;

7) interes prywatny, chociazby nawet afekiowy, da sie zawsze
zaspokoi¢ materyalnie przez odpowiednie odszkodowanie;
interes prawno-procesowy tylko przez akt prawno pan-
stwowy, uzyczajgcy zadanej ochrony prawnej. Zasadzie tej
nie przeczy okoliczno$¢, ze ochrona taka bedzie zbedna,
jezeli odpadng warunki jej uzyczenia n. p. przez zaspoko-
jenie roszczenia prawno prywainego, w tym bowiem przy-
padku odpadnie interes prawny (procesowy) i dla braku
wladnie tego interesu ochroma prawna uzyczong hie be-
dzie; — jak dlugo jednak interes prawny istnieje (t. j.
istnieja warunki jego, ktéresmy powyzej poznali), tak dtugo
inaczej zaspokojonym by¢ nie moze, jak tylko przez uzy-
czenie ochrony prawnej;

k) interes prywatny w ogdlnem slowa pojeciu (podanem po-
wyzej na wstepie) istnieje takze i wtedy, jezeli szkoda wy-
nikta z dziatania lub przypadku, z powodu ktérego nie po-
wstaje roszczenie o $wiadczenie tego interesu o odszkodo-
wanie — interes prawny-(procesowy) powstanie za$ tylko
wiedy, jezeli potrzebna jest ochrona ze wzgledu na naru-
szong wzglednie zagrozong sfere prawng i bez uzyczenia
tej ochrony stan bezprawny trwatby dalej, a mozebnie na-
wet — gdyby ochrona prawna uzyczong zostala w nieod-
powiednej formie nie wyposazonej w potrzebne skutki, —

" stan bezprawny zostatby u$wiecony aktem ochrong uzycza-
jacym i odjeta bylaby moZno$¢ zaradzeniu bezprawiu, przez
co jednostka poniostaby szkode w swych prawach®); interes
prawny daje legitymacye do ew. zwrocenia sie przeciw tej
osobie, ktora dziataniem swem sfere prawna narusza lub
zagraza®).*

I. interes prywatny jest interesem ekonomicznym, warto$¢ jego
da sie zawsze oznaczy¢ ekonomicznie, pienieznie. Interes

1) Nastepnie za$ moze powstal interes prawny tworzacy podstawe do
«dalszych aktéw ochrony prawno-panstwowej, n p. egzekucyi.

2y Mam na mysli zwlaszcza interes prawny interwenienta samoistnego.

*3) Przez to jednak nie nalezy rozumieé, ze interes prawny polega tylko
na zawinieniu strony przeciwnej (poz. wyzej): nie koniecznie tez nalezy zwra-
«ca¢ sie z 2zadaniem ochrony przeciw tej osobie, ktérej zachowanie sig wywo-
dato interes prawny (o czem nizej rozdz. IV.)



za$ czysto ekonomiczny nie moze by¢ interesem prawno-

procesowym. Oddzialywanie bowiem zdarzenia li tylko eko-

nomiczne na stosunki nie mozna nazwac¢ oddzialtywaniem
prawnem, ktorego cecha jest wiasnie moment prawny,

0 czem juz z reszta byla mowa.

Poznawszy znaczenie interesu prawnego w procesie w ogol-
nosci wypadnie nam przypatrze¢ sie tym przypadkom w proce-
durze cywilnej unormowanym, w kiérych ustawa wyraznie na
interes prawny si¢ powoluje i zbada¢, czy postawiona nam po-
wyzej zasada co do interesu prawnego i w tych przypadkach.
znajdzie usprawiedliwienie?
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IV. Interes prawny przy skardze na
ustalenie w szczegdélnosei.

I. Juz prawo rzymskie, w ktérem actio miata zupetnie inne
znaczenie jak skarga w procesie dzisiejszym, gdzie uwazano
actionem jako wyplyw materyalnego roszczenia, ktoére ona ,kon-
sumowala“, gdzie panowala zasada, ze kazdy wyrok zasadzajacy
musial opiewaé na sume pienigzng — odstepuje w niektorych
przypadkach od tej zasady i pozwala zastapi¢ w formule ,con-
demnationem® przez ,promuntiatio®; kaze wtedy zbada¢ sedzie-
mu i ustali¢ tylko istnienie stanu prawnego. Formulae praejudi-
ciales odnosily sie przewaznie do status persomae np. an aliquis
liber, libertinus sit, an wxor sit, an filius sit, a nawet an bona
jure venierint, quanta dos sit, i t. d.

Samo zasadzenie na na $wiadczenie (zwlaszcza wylacznie
sumy pienieznej) nie zawsze odpowiadato potrzebom zyciowym
i nie zawsze bylo mozliwem — odczuwano wigc potrzebe auto-
rytatywnego ustalenia stanu prawnie doniostego, ktore tworzyto
z reguly podstawe do dalszego dochodzenia praw prywatnych-
i dlatego formuly tego rodzaju nazywano formulae praejudi,
ciales?)

Proces w prawie niemieckiem wiekow $rednich rozpadat
sie na liczne stadya odgradzane wyrokami zapadajacymi na od-
powiednie pytania: co jest prawem? Wyrok ostateczny nie ko

1y Por, Unger 365, Puchta § 84. Windscheid zum Begriff der
Prajudicialklage w jur. Bl ex 1889 N 42, Zoll Pandekta I. 253, Engelmann
Civilprocess 1. 55 nast. Ott Feststellungsklage w G. Z. Nr. 16 ex 1899
i Aufnahme der Aufforderungssund der Feststellungsklage in Oesterreich
w G. Z. ex 1899 Nr. 22, Hellwig L. B. L. 379. Wetzel Civilprocess §. 13.
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niecznie orzekal wprost o roszczeniu strony; on glosit co jest
prawem, co odnosito sig tak do sporu wyniesionego przez stro-
ny przed sad, jak tez mialo stanowié¢ regule nma przyszios¢. Wy-
roki takie (Weisthum) mozna wiec uwaza¢ jako ustalajace. W pra-
wie powszechnem znane s3 skargi na podstawie ,provocatio ex
lege diffamari® 1 ,provocatio ex lege si comtendat“;) znane one
tez prawu kanonicznemu.

Pierwsza z tych skarg przedostata sie tez do ustawy sado-
wej zachodnio galicyskiej (§8. 61 nast) i powszechnej (§§. 660.
nast); a rowniez na podstawie przepisoOw prawa prywatnego
znano jeszcze przed obowigzywaniem nowej procedury cywilnej
skargi ustalijgce t. z. skargi o uznanie (n. p. prawa wilasnosci,
waznosci wezta malzenskiego, i in.)

Odczuwana coraz bardziej potrzeba chronienia przez odpo
wiednig pomoc panstwowa samych stosunkow prawnych, ich
istnienia i bytu zanim mozna dochodzi¢ na drodze sadowej ro-
szczenia prawno-prywatnego ze stosunku prawnego plynacego,
a nastepnie przewrot w teoretycznem pojmowaniu prawa skargi
uwazanego dotychczas za cze$é skladowa i wyplyw roszczenia
(Anspruch) — znalazly swoj wyraz w projektach do procedury
cywilnej panstw Rzeszy niemieckiej i unormowanie przez ustawe
procesowsy dla panstwa niemieckiego z r. 1879 t. zw. skargi na
ustalenie ,Feststellungsklage.“ )

. Znang jest ta skarga naszej nowej procedurze cywilne;.

W §§. 228. p. ¢. czytamy w brzmieniu niemieckiem: ,Es
kann auf Feststellung des Bestehens oder Nichtbestehens eines
Rechtsverhiltnisses oder Rechtes, auf Anerkennung der Echtheit
einer Urkunde oder Feststellung der Unechtheit derselben Klage
erhoben werden, wenn der Kldger ein rechtliches Interesse da-
ran hat, dass jenes Rechisverhiliniss oder Recht oder die Urkun-
denechtheit durch eine gerichtliche Entscheidung alsbald festge-
stellt werde.©

1y W pierwszym przypadku wzywat sad tego, kto sie chelpit jakiems
prawem, do wniesienia skargi przeciw prowokantowi pod karg ,perpetui
silentii* — w drugim wzywal wspolreczyciel wierzyciela do natychmiastowego
wyniesienia skargi przeciw niemu samemu, aby mogl sobie zapewni¢ exce-
ptionem divisionis (I. 5 C. 7, 14. — 1. 28 D. 46, 1.), por. tez Weismann
Feststellungsklage gdzie podaje historyczny rozwoj skargi ustalajgcej w pra-
wie powszechnem i kanonicznem

?) Znang jest ona i ustawodawstwie francuskiemu; poz. zwlaszcza art.
523., 193 i nast., Code de proc.
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Warunkiem wiec tej skargi ijej podstawg jest interes pra-
wny w natychmiastowem ustaleniu.

Czy to moze stanow: roznice skargi tej od skargi o Swiad--
czenie lub skargi o wydanie wyroku konstytutywnego?

Nie. Widzielismy, ze interes prawny jest podstawa kazdej
skargi; a jezeli ustawodawca wyraznie to podnosi przy skardze
na ustalenie, to czyni tylko dlatego, by wykluczy¢ moznose wzy-
wania organow panstwowych o pomoc przez ustalenie istnienia
lub nieistnienia stosunkéw prawnych i t. d. wtedy, kiedy pomoc
ta niepotrzebna; by polozy¢ tame zadaniu ustalania stosunkow
prawnych z tej jedynie przyczyny i z tego {edynie powodu, ze
podmiotowi stosunku prawnego tego si¢ zachcialo, aby istnienie
to stwierdzit akt prawno-panstwowy. Skoro przy skardze o $wiad-
czenie wymaga ustawa wykazania, ze pomoc panstwowa po-
trzebna, ze zaszly warunki, ktére skarge te zrodzily, ze — inne-
mi slowy — pozywajacy ma interes prawny w uzyczeniu mu
ochrony przez wyrok skazujacy, to tej samej a nie innej zasady
musi ustawa przestrzega¢ i przy skardze na ustalenie, i to wia-
$nie wyraznie podnosi.

Znajdujemy jeszcze dodatek: ,w bezzwlocznem ustaleniu®.

1 to nie jest specyalnoécia skargi na ustalenie.

Zupelnie ten sam stan spotykamy przy skargach o $wiad-
czenie i konstytutywnych. | przy nich interes prawny musi po-
lega¢ na bezzwlocznem wydaniu wyroku zasadzajagcego wzglednie
konstytutywnego; sytuacya, ktéra interes ten zrodzita musi juz
istnie¢, interes musi by¢ terazniejszy, obecny i nie wolno mi
domagac¢ sie wyroku o zasgdzenie na $wiadczenie ktore jeszcze
nie zapadfo (z bardzo matymi wyjatkami); nie wolno mi zadac
wydania wyroku konstytutywnego, stosunek prawny znoszacego,
jezeli nie nabylem jeszcze prawa podmiotowego do zniesienia
tego stosunku prawnego mie¢ upowazniajacego i legitymujacego
(arg. z § 226, 406 i nast. p. c¢). Jezeli nie zaszty warunki, na
podstawie ktorych wolno zada¢ juz obecnie wyroku zasadzajg-
cego, jezeli roszczenie jescze nie zapadio, to wilasciwie nie mam
tez interesu prawnego do zadania ochrony prawnej w formie wy-
roku skazujacego, a powstanie on dla mnie dopiero wiedy, je-
zcli $wiadczenie zapadto a wykonane nie zostalo. Rzecz to jasna.
Jezeli nie znajduje si¢ obecnie jeszcze w takiej sytuacyi, ze po-
trzebna mi ochrona prawna przez wyrok ustalajacy, to wlasciwie
nie mam interesu prawnego w ustaleniu przez wyrok, w zadaniu.
uzyczenia ochrony prawnej przez organy panstwowe w tej formie.
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Zadokumentowanie tego, wyraZne podniesienie celem poto-
zenia tamy nieporozumieniom i naduzyciu tej instytucyi byto mo-
tywem ustawodawcy do umieszczenia w § 228. p. c. stow:
srechtliches Interesse an alsbaldiger Feststellung.“ 1)

Nie w warunku ,interesu prawnego® polega rdznica
skargi na ustalenie od skargi na $wiadczenielecz w tem,
ze interes ten przy jednej skardzeiprzy drugiej, a takze
przy skardze o wyrok konstytutywny, polega na odmien-
nych podstawach i zasadach i wykazanie tegoz wymaga od-
miennego nieco badania. ?)

1y W motywach do nowej procedury cywilnej czytamy ad § 228, (str.
251), Zur Verhiit ung des Missbrauches dieser Einrichtung war hervorzuheben,
dass die Zuldssigkeit einer Feststelungsklage davon abhdngt, dass ein rechtli-
ches Innteresse an der alsbaldigen Feststellung begriindet sei. Podobne
uzasadnienie znajdujemy w motywach do niemieckiej procedury cywilnej
z r. 1879, por. Hahun- Die gesammten Materialien zur Civilprocessordnung
il 1. 257,

) Uznaje to Wach, kiedy w ,Feststellungsanspruch® na str. 36. wy
raza sig:- Der Rechitsschutzgrund bildet das Kriterium der Unterschei-
dung zwischen Feststellung und Leistungsklage“. Zdanie to podziela tez
Schmidt Lehrbuch; na str. 683 czytamy- ,Demnach konnen sich Leistungs
und Feststellungsklage nur unterscheiden durch Verschiedenheit des Rech t-
schutzbediirfnisses, der Bedingungen des Urtheilsschufzes auf
die sie sich stiitzen, und durch die entsprechende Verschiedenheit der
Rechtsschutziorm, der processualen Wirkungen des Urtheils, das sie
anstreben®, Te ostatnie uwazam za naturalng konsekwencye roznosci interesu
prawnego. Na podstawie interesu pawnego opariego na roznych podstawach
Zzada¢ mozna i nalezy ochrony prawnej w réznej formie, i forma uzyczenia
tej ochrony musi by¢ do interesu prawnego zastosowang. Ten sam slosunek
prawny moze zrodzi¢ rozmaity interes prawny, ktéry tez w rozmaity sposob
moze by¢ akitem prawno-padstwowym chroniony. ProcesualiSci dopatrujg
si¢ jednak niekiedy rozuicy miedzy skargg na ustalenie a skargz na $wiad-
czenie w innej przyczynie. Owiani duchem rzymskiej ,actio® i roszczenia
prawno-prywatnego, starajg si¢ niektdrzy i te réznice oprzed na rozmaitych
skutkach tegoz roszczenia; inni znownu wid.3 réznice jedynie w tem, ze wy-
rok przy skardze o $wiadczenie zawiera nakaz stanowiacy tytut egzekucyjny
(np. Pollak System L str. 6. nast, Engelmann der d. Civilprocess IIL
248). Spor prowadzony w czasie ukladania procedury cyw. niemieckiej przez
Bdhra i Struckmanna z jednej, a Gauppa z drugiej strony, daje nam
obraz zapoznania wiadciwej cechy skargi na ustalenie (por. tez Hahn | w.
[L. 1. str. 585.). por. Kohler Forschungen 63, i w Viert-Jahr-Schrift 3. 382.
— Hellwig Lehrbuch I, 389, i Anspruch und Klgr. 436, — O 1t j. w. str.
42, nast Gaupp Kom. L str. 500, Struchmann-Koch Kom. ad § 231
(256) Wilmowski-Levy Kom. ad § 231 (256) uw. 1.; — Langhei~
necken j. w str. 85. nast, zestawia dokladny status causae et controver-
siae w tej materyi,
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1. PoznaliSmy wyzej, na czem polega interes prawny przy
skargach o $wiadczenie i skargach o wydanie wyroku konstytu-
tywnego.

Obecnie zastanowi¢ sie nalézy, na czem polega interes
prawny przy skargach ustalajacych i jak ma by¢ on wykazany.

Postawiliémy zasade, ze interes prawny opiera si¢ na sto-
sunkach prawnych; nalezy wiec zastanowi¢ sie, jakie stosunki
prawne mogg -by¢é podstawa interesu prawnego przy skargach
na ustalenie i w jakiej sytuacyi musi sie podmiot stosumku pra-
wnego znale$é, by zredzit sie dlan interes prawny, zaspokojenie
ktérego nastapi¢ by moglo jedynie w formie wyroku ustala-
jacego.

Pozycya prawna, w jakiej sie podmiot prawny znajduje,
moze by¢ naruszona lub tez tylko zagrozona ze strony osoby
trzeciej. Prawo przedmiotowe musi da¢ pomoc jednostce nie
tylko wtedy, jezeli sfera prawna tejze zostala naruszona, ale
i wiedy, jezeli sfera ta jest zagrozona, jezeli jednostka nie moze
swobodnie poruszaé si¢ w tej sferze, jezeli czuje sie ona wsku-
tek zachownia sie osoby trzeciej niepewna co do posiadania
i wykonywania swych praw podmiotowych.

W razie naryszemia prawa podmiotowego, zdaza ochroma
prawna do przywrdcenia stany prawnego; — W razie za$ sa-
mego tylko zagrozenia, zdaza ona do wustalenia istnienia praw
osoby zagrozonej, wzglednie nieistnienia praw przez przeciwnika
roszczonych, a przeciw sferze prawnej zagrozonego wymierzo-
nych i to usfalenia takiego, ktdre raz na zawsze kiadzie tame
zakusom przeciwnika na pozycye prawng jednostki. Temu osta-
tniemu celowi stuzy wiasnie skarga na ustalenie, a wynik jej,
wyrok ustalajgcy istnienie Iub nieistnienie stosunku prawnego
wzglednie prawa, tworzy niewzruszalng (przynajmniej w zasadzje)
i strony obie wigzacg granice praw podmiotowych miedzy niemi.
Podstawa wiec zgdania ochreny prawnej w tej formie jest, Ze
sfera prawna jednostki jest zagrozong i to w ten sposdb za-
grozona, ze jedynie pomoc panstwowa moze temu zapobiedz,
a to przez wydanie wyroku ustalajgcego.

Na tem polega interes prawny jednostki w zadaniu
wyroku ustalajgcego.

Interes ten bedzie miata strona wtedy, gdy
zdota wykaza¢, iz pozycya jej prawna zostata
w ten sposéb zagrozona, Ze jezeli panstwo nie
przyjdzie z pomoca i nie ustali autorytatywnie

3
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granie sfery prawnej, poniesie ona jaka$ nieko-
rzys$é. b

Kiedyz to ma miejsce?

Uprzytomnic¢ sobie nalezy, Ze przedmiotem skargi na ustale-
nie jest stosunek prawny wzgl. prawo?), ktorego istnienie wzgle-
dnie nieistnienie ma by¢ wyrokiem stwierdzone, i ze ochrone
prawng uzycza juz samo ustalenie i li tylke ono. Ustalenie

Y Neumann Kom. ad § 228, p. c. zadawalnia sie w kwestyi interesw
prawnego zdaniem: ,ob ein solches (rechtliches Inferesse) vorliegt, hat das
Gericht nach der Sachlage zu beurtheilen®, i podaniu kilku przykiadow ; po-
dobnie Trutter: der oest. Civilprocess; Freuden thal Civilprocessor-
dnung, ad § 256 p. c. n.: ,rechtliches Interesse d. i, jedes Interesse, das sich
irgendwie auf Rechsverhilinisse des Kligers bezieht, auch ein wirtschaftli-
ches“; Schultze: die sog. Nebenintervention, str. 18.: ,Rechtliches Inte-
resse hat derjenige an einer Handlung (2. B. der Ausstellung einer Fesiste-
llungsklage) oder einem Vorgang (z. B. an einem obschwebenden Processe),
welcher von dieser Handlung, oder von diesem Vorgang eine Verinderung
(ein inter-esse) erwarten kann in Bezug auf ein Rechtsverhiliniss, in welchem
er sich befindet. Gaupp-Stein ad § 231 (2566) p. c. n.: ,ein solches
(rechtl) Int. liegt vor, wenn ohne die Entscheidung das Recht des Kligers,
welches geschiitzt werden soll, in seinem Bestand oder in seiner Ausiibung
rechilich gefirdet wiirde“. R. Schmidt j w, 601: ,das Feststellungsinte-
resse ist eine derartig objektiv erweisbare Beziehung des Kligers zum Ge-
gner, die ohne die alsbaldige Feststellung des Aunspruchs, zu einer Benach-
theiligung des Kldgers, abgesehien von der Nichtbefriedigung des Anspruchs,,
fiihren wiirde. Man kann dasselbe kurz als QGefihrdung des Kldgers bezei-
chnen®. Hellwig Anspruch 427.: ,Wann dieses (-rechil) Int. vorliegt,
ergibt sich aus dem, was der Klidger mit der Feststellung erreicht, d. i. die
Rechtskraft des Urtheils ; also die Unbestreitbarkeit der in ihm enthaltenen
Feststellung® ; ten san L. B. 1. 348: ,das... Rechtsschutzinteresse ist dann
vorhanden, wenn eine Rechtsunsicherheit besteht und diese ihn (-den Kliger)
derart gefdhrdet, dass er nach verniinftigem FErmessen jetzt das berechtigte
Bediirfniss hat, sie durch richterliche Feststellung beseitigt zu sehen“ —
Schuster von Bonnot Civilprocessrecht139: ,ein solches (rechtl)
Interesse hat der Klidger in der Regel dann, wenn er der Feststellung bedari,
um sich vor sonst eintretenden Nachtheilen zu sichern®., Weismann j. w.
158: ,das Interesse muss ein rechiliches, d. h. ein vom Recht anerkamtes,
und zwar ein vom Privatrecht anerkanntes, denn der Civilprocess steht seinen
Begriffe nach nur im Dienste des Privatrechtes®, a dalej str. 159.: ,Man
kann das Erforderniss des rechfl. Interesses an der Festllg. auch so um-
schreiben: es muss die Feststellung nach richterlichem Frmessen nothwendig
erscheinen zur Abwendung eines Nachtheiles, welches ohne die Feststellung
dem Kldger in Bezug auf ein Privatrechtsgut d. h. ein vom Privatrecht
geschiitztes Gut, erwachsen wiirde; por. zresztg Engelmann Civilprocess
II. 250; Neumann Feststelungskiage w Ger.-Halle ex 1905. Nr. 14. i 15,
Wilmowski-Levy ad § 2566. (231.) p. c. n. i i

% O dokumencie na razie nie mowimy.
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to w formie wyroku ochroni od niekorzyéci i od poniesienia
szkody.

Whniosek nasuwa sie sam przez sie, iz wlasnie stosunek
prawny (wzgl. prawo), ktérego istnienie wzgl. nieistnienie ma
by¢ ustalonem, tworzy podstawe interesu prawnego; Ze ta nie-
pewno$¢ pozycyi prawnej ma swe uzasadnienie wiasnie w tym
stosunku prawnym. A wigc albo stosunek ten prawny jest sam
kwestyonowany, zagrozony; albo przeciwnie on sam powoduje
i wywotuje niepewno$¢ sfery prawnej, przezen jest sfera prawna
zagrozona. — A sta¢ si¢ to moze:

A) przez wystapienie przeciw stosunkowi prawnemu wzgl.
prawu, ktorego podmiotem by¢ sie mienie; wystapienie to moze
nastapic:

a) przez samo tylko przeczenie mej podmiotowosci;

B) przez czynnosci, ktore moja podmiotowos¢ neguja, anu-
luja; zwlaszcza tez

7) przez pozadanie i roszczenie mej prawnej pozycyi dla
siebie;

B) przez czynnodci wzglednie takie zachowanie sie prze-
ciwnika, ktére wprawdzie nie zaprzeczaja mego prawa wzglednie
stosunku prawnego (do osoby lub rzeczy,) ktére jednak moje
prawo ograniczaja, i istote jego zmieniajg, nadaja mu inng roz-
ciaglo$¢ i inne znaczenie ; :

C) przez narzucanie mi stosunku prawnego, z ktérego wy-
ptywajg dla mnie obowiazki, a to znowu moze sie dziac:

a) przez samo tylko twierdzenie (przechwalanie sie) )

B) przez odpowiednie dziatanie i zachowywanie sie prze-
ciwnika. )

Miarg wiec w ocenieniu, czy pozycya prawna jest zagro-
zong, bedzie kazde zachowanie si¢ przeciwnika, skierowane prze-
ciw stosunkowi prawnemu wzglednie sferze prawnej (w ogdlno-
$ci) zadajgcego ochrony prawnef. 7

W przypadkach pod A) dang moze by¢ ochrona prawna
jedynie przez ustalenie istnienia zagrozonego stosunku pra-
wnego wzglednie prawa; w przypadkach pod C) uzyczona ona

1y Przechwalanie si¢ jednak nie jest koniecznym warunkiem skargi
ustalajacej w niniejszym przypadku, nie ma ono bowiem takiego znaczenia,
Jjak za dawnego procesu wyzywajacego (Aufforderungsklage), wystarcza
facta concludentia; por Tilsch: ,Betrachtungen iiber das Verhilinis der
negativen Feststellungsklage zur Aufforderungsklage wegen Beriihmung® w Jur.
Bl. ex 1899 Nr. 28, 20.

%) Por. nizej pod VIL
3*
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bedzie tylko przez ustalenie nieistnienia narzuconego stosunku
prawnego; w przypadkach wreszcie pod B) tak w pierwszy jak
i drugi sposob.

Wedle tego dzielimy skargi ustalajgce na dodatnie, (po-
zytywne) i ujemne (negatywne).

W przypadkach pod A) i B) zagrozonym jest stosunek
prawny (wzglednie prawo), ktdrego jestem ‘odmiotem, w przy-
padkach za$ pod C)zagrozong jest moja sfera prawna wogéle.

We wszystkich tych przypadkach zagrozona jest pozycya
prawna, a wspOlng cecha tego zagrozenia jest, iz musi ono
by¢ rzeczywistem zagrozeniem a nie tylko sama nie-
pewno$cia ze stanowiska podmiotowego oceniana.

Interes prawny przy skargach ustalajgcych wykazanym wiec
bedzie przez to:

a) ze pozycya prawa zostala zagrozona;

b) ze w razie nieuzyskania ochrony prawnej w formie wy-
roku ustalajacego, zadajacy jej poniesie niekorzysc.

Ad a) Zagrozona musi by¢ pozycya prawna; — to niema
miejsca :

1. jezeli zagrozong jest tylko pozycya moralna, jezeli np.
zachowanie sie¢ przeciwnika sprawia mi przykros$¢, zgryzote, uwia-
¢za czci moijej;

2. jezeli zagrozona jest tylk o pozycya ekonomiczna, np.
przez to, ze dluznik pozbywa przedmioty majatku, na ktorych
mogitbym poszukaé zaspokojenia, z ktérymi jednak nie faczy mie
jeszcze zaden wezel prawny, a’przez takie pozbycie strace moznos¢
zaspokojenia sie, a tem samem poniose strate finansowg; !\,?%)

3. jezeli zagrozenie odnosi si¢ do praw, kitérym ochrony
swej ustawodawstwo odmawia (obligatio naturalis), lub tez odma-
wia ochrony na drodze sadowej; w tym ostatnim przypadku
jest rzeczywiscie zagrozona sfera prawna, jednak ochrona jej nie
moze nastapi¢ przez wyrok ustalajgey, lecz chyba na innej dro-
dze, w postepowaniu administracyjnem;

4. wreszcie nie mozna mowi¢ o zagrozeniu pozycyi praw-
ne] witedy, jezeli nie nastapito zagrozenie, kitdre przez trzeciego
oceni¢ i spostrzedz by sie dato; ktore by plynelo =z faktow
i czyndéw lub stéw przynajmniej. Te musza by¢ sadowi wykazane

) Ta okoliczno$¢ moze jednak tworzy¢ podstawe do wykazania inte-
resu prawnego w uzyskaniu innej ochrony prawnej np. t. z. tymczasowych
zarzgdzen (§ 378, o. e.)

?) Natomiast wystarczy, jezeli szkoda z =zag¥ozenia sfery prawnej
wynikngé moggca bedzie czysto ekonomiczng, o czem niZej.
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i na nich sad oprze swe przekonanie o zagrozeniu sfery prawnej.
Sama niepewno$¢ podmiotu prawnego co do jego stosunkow
prawnych, mimo, 2ze nikt przeciw tymze si¢ nie zwraca i ich
nie kwestyonuje (w sposdb jakg$ niekorzy$¢ spowodowac mo-
gacy), sama tylko cheé ubezpieczenia si¢ niejako na wszelka
ewentualno$é i zaspokojenia ciekawosdci, nie wystarczy do wy-
kazania, ze pozycya prawna jest zagrozona. Tak samo nie mozna
méwi¢ o zagrozeniu sfery prawnej wtedy, jezeii kios przeczy
memu prawu, przeczenie to jednak nie jest zdolne wywolac
zadnych skutk6w; tak samo, jezeli kto$ rosci sobie do mnie jakas
pretensye i zachowuje si¢ w ten sposéb, ze to mnie, mojej pozy-
cyi prawnej, wcale nie szkodzi i zaszkodzi¢ nie jest w stanie. ')

Zagrozenie musi by¢ rzeczywiste.

Ad b) Niekorzys¢ musi:

1. zostawaé¢ w $cistym zwigzku z zagrozeniem pozycyi
prawnej i wlasnie w tem zagrozeniu mie¢ swe Zrodio;

2. by¢ tego rodzaju, ze zapobiezenie jej moze nastgpic
tylko w drodze wyroku ustalajgcego.

Warunki te nie zachodzg, jezeli:

1 a) grozaca szkoda ma swe zrédlo w czem innem, i po-
wsta¢ moze mimo, ze pozycya prawna jest silna i z zadnej strony
nie kwestyonowana i nie zaczepiana, np. szkoda powsta¢ mo-
gaca wskutek zatargdéw familijnych (wydziedziczenia w sposob
prawny,) — wskutek konilikiow miedzynarodowych, spadku cen,
ztosliwego uszkodzenia cudzej wiasnosci, gdy uszkodziciel nie
rosci sobie zarazem zadnego prawa do przedmiotu uszkodzo-
nego i t. p.;

2 a) da sie usuna¢ w inny sposob, a nie koniecznie przez
wyrok ustalajacy, n. p. przez ubezpieczenie dowodow (§ 384.
p. ¢.) w razie, gdy kto$ zagrozony jest co do swego prawa je-
dynie dlatego, ze moze straci¢ zrodto dowodowe i nie zdola
potem prawa swego wykaza¢.?) — lub przez skarge o $wiad-
czenie ), lub wreszcie przez tymczasowe zarzadzenia').

1y N, p. kto$ trzeci wyraza sie, ze nieprawdg jest, by mi si¢ nalezato
od N. N. 20.000; rozsiewanie takich wersy] moze by¢ dla mnie zupeinie obo-
jetnem, jezeli tylko diuznik N. N. moja wierzytelnos$¢ uznaje.

2y Opbawa utraty srodkow dowodowych moze tez stanowi¢ podstawe
interesu prawnego przy skardze na ustalenie, jednak nie w tych przypadkach,
gdzie mozna temu zapobiedz przez ubezpieczenie dowodu.

3) chociaz mozno$é wnjesienia skargi o $wiadczenie nie wyklucza
jeszcze sama przez sig skargi o ustalenie — por. nizej.

9 W tym ostatnim przypadku nie jest zazwyczaj zagrozong sfera pra-
wn a, lecz tylko ekonomiczna.
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3. Niekorzyé¢ grozaca— szkoda — moze si¢ objawi¢ w roz-
maity sposob i do rozmaitej sfery stosunkéw podmiotu si¢ od-
nosic.

Gdy przy ,zagrozeniu“ postawilimy zasade, ze musi sig
ono odnosi¢ do sfery prawnej zagrozonego, to co do szkody
powstaé mogacej, nie mozna postawi¢ tej zasady.

Zagrozong musi by¢ sfera prawna; — szkoda — nie-
korzy$¢ — musi plyna¢ z tego zagrozenia sfery prawnej; —
jednak niekorzys$¢ nie musi by¢ koniecznie prawng nie-
korzyécia t. zn. nie koniecznie musi to zagrozenie pociggnac
w dalszym skutku utraty praw podmiotowych, zmiang ich, obo-
wigzek $wiadczenia czego$ i t. p.

Sfera prawna moze by¢ np. w ten sposob zagrozona, ze
kto$ rosci sobie do mnie jakie$ urojone prawo; jak dlugo jednak
nie wystapit on z konkretnem dzialaniem mnie szkodzacem, tak
dtugo nie mialbym z tego tylko powodu jeszcze interesu pra
wnego w bezzwlocznem ustaleniu nieistnienia tego urojonego
prawa. Mogtbym spokojnie czeka¢, az przeciwnik wystapi prze
ciw mnie ze skarga o $wiadczenie lub tylko ustalenie i w spo-
wodowanym przez to procesie odpartbym jego twierdzenie.
jednak samo takie twierdzenie moze zachwia¢ moja pozycye
ekonomiczna, moze spowodowa¢ odmowienie mi dalszego kre
dyta kupieckiego ) i t. p., co wywola straty czysto ekonomiczne,
finansowe.

W tym przypadku zagrozona jest wprawdzie moja siera
prawna, bo przeciwnik narzuca mi stosunek prawny, z ktérego
prawnie?) — gdyby istnienie tegoz zostatlo wykazane — bylbym
zmuszony do $wiadczenia; roszczenie jego zwrdcone jest prze-
ciw mej pozycyi prawnej; przez to jednak narazony jestem
w pierwszym rzedzie na szkode ekonomiczng, ktora usprawiedli-
wia zadanie moije ustalenia w formie wyroku juz obecnie, gdyz
w inny spos6b szkoda ta odwrdci¢ si¢ nie da.

Tak samo ma sie rzecz w przypadku, jezeli pozwany nie
uznaje mego prawa, jakie mi wzgledem niego przystuguje; jezeli
grozi utrata prawa tego li tylko dlatego, ze moge straci¢ srodki

1 N. p. kto$ twierdzi w obec fabrykantow, ktérzy udzielaja kupcowi
kredytu, ze kupiec ten winien mu jako swemu krewnemu splaci¢ legat ze
spadku odziedziczonego przez tegoz kupca po N. N i splata ta platng jest
juz po roku i produkuje fatszywe dokumenty, ktérym fabrykanci dajgc wiare,
odmawiaja dalszego kredytu temu kupcowi z obawy, Ze splaciwszy legat nie
bedzie mial z czego zaplaci¢ za kredytowane mu towary.

?) nie tylko mioralnie
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dowodowe, to nie zdolam wykaza¢ interesu prawnego w bez-
zwlocznem ustaleniu, jezeli tylko to niebezpieczenstwo da sig
odwrdci¢ przez ubezpieczenie dowodéw — (§. 384 nast. p. c.)

Skoro jednak do tego przylaczy sie sytuacya, Ze niepewnosc
ta pociggnie za sobg straty ekonomiczne, ograniczenie swobody
w zyciu ekonomicznem wywolane brakiem zaufania do mnie sier
finansowych, i odwréci¢ sie da tylko przez ustalenie mego pra-
wa wyrokiem sadowym, nie moze ulega¢ watpliwosci, ze sytua-
cya ta zrodzita dla mnie interes prawny w bezzwlocznem usta-
leniu tego mego prawa.

Jak wiec samo zagrozenie pozycyi finansowej nie wy-
slarczy do zrodzenia interesu prawnego przy skardze na ustale-
nie (zob. wyzej ad a)2.) tak z drugiej strony, nie jest konie-
cznym do wykazania tego interesu warunek, by mogaca nieko-
rzy$¢ byla niekorzy$cia prawng, — przedstawiala sie jako utrata
praw podmiotowych, zmiana stosunku prawnego, obowigzek
$wiadczenia tego, co si¢ nie nalezy i t. d., -— przeciwnie wystar-
ezy juz sama szkoda materyalna, finansowa.

Wszelka w ogdle szkoda, jezeli tylko Zrédlo swe ma w za-
grozeniu sfery prawnej, a mogaca sie przedstawia¢ jako nieko-
rzys$¢ prawna, lub czysto ekonomiczna, jako utrata praw, zmiana
stosunk6w prawnych, obowigzek $wiadczenia, znoszenia i cier-
pienia czego$, ograniczenie swobody w zyciu prawnem %), nie-
pewnos$¢ skutecznosci i niezaczepialnosci umowy, i za tem idaca
niemozno$¢ przedsiebrania dalszych czynnodci prawnych na te]
umowie sie opierajgcych, odjecie lub uszczuplenie kredytu, a na-
wet utrata $rodkéw dowodowych %) — moze stanowi¢ dostateczng
podstawe do wykazania interesu prawnego. )

1y Hellwig Anspruch. 429 wyraza sie. .. diese Gefidhrdnung bedeutet
nicht nothwendig eine dichende Rechtsverletzung, sondern es geniigt jede
Benachtheiligung des Kligers in Beziehung auf seine Bewegungsireiheit im
Rechisleben, aui die Sicherheit des rechtsgeschiitlichen Verkehrs und der Vor-
nahme oder Unterlassung wirtschafflicher Massnahmen

2, Por. nizei; nie zawsze mozna zapobiedz ubezpieczeniem dowoddow

% Do dzisiejszego dnia panuje niezgodnos$¢ w pojmowanin interesu
orawnego przy skardze na ustalenie, a to tak w teoryi jak w praktyce; wy-
raz ,interes prawny* daje wielu procesualistom i prakiykom powod do
mniemania, ze strona ekonomiczna, finansowa, obrot kupiecki i t. p. nie
moga wogole zadnej roli w kwestyi tej odgrywaé! Nawet tak powazny pro-
cesualista jak R. Schmidt zdaje sig temu bl¢dnemu mniemanin ulegal,
(por. L-B. 692 nast). Polega to na zapoznaniu roznicy migdzy zagroze-
niem sfery prawnej jako takiem a dalszymi skutkami tegoz Skutki
te moga sie odbié nie tylko i nie koniecznie na samej tej zagrozonej sferze
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Szkoda wyplywajaca z zagrozemia sfery prawnej nie musi
juz powstaé, juz istnie¢ w chwili wykazywania interesu prawnego;
wystarczy, jezeli szkoda taka grozi. Z drugiej strony nie wyklucza
to skargi na ustalenie, jezeli szkoda juz powstata; wolno mi wtedy
zgda¢ odszkodowania skargg o $wiadczenie, a dla unikniecia
dalszych niekorzysci dalszej szkody, zada¢ wyroku ustalajgcego.

IV. Ustawa moéwi, ze wolno Zadaé ustalenia istnienia, wzgled-
nie nieistnienia prawa lub stosunku prawnego; wskazuje
wiec ,prawo®, i ,stosunek prawny® jako podstawe| interesu
prawnego. Odréznienie ,prawa“ od ,stosunku prawnego®, przedo-
stato sie do ustawy z tego motywu, by nie mie¢ watpliwosci,
czy i ,prawo“ podmiotowe jako takie moze by¢ przedmiotem
ustalenia i wyrézni¢ je od stosunkéw obowigzkowych. Ustawa
procesowa obowigzujgca w panstwie niemieckiem, nie czyni tego
odroznienia i mowi krétko o ustaleniu istnienia wzglednie nie-
istnienia stosunku prawnego (§ 256 p. c. n.). Mimoto w teoryi
z matymi wyjatkami') i praktyce panuje przekonanie, ze przed-
miotem skargi na ustalenie moze by¢ prawo bezwzgledne i ze

prawwnej, ale moga sie odbi¢ wylgcznie tylko w sferze ekonomicznej, gospo-
darskiej, zanim je sfera prawna odczuje. I czyz w tych przypadkach nie
bytoby miejsca dla skargi na ustalenie? Czyz te stosunki miatyby zostat
bez ochrony? A takich przypadkéw jest bardzo wiele Gdyby$my strone
czysto ekonomiczng wylgezyli, trudno by w bardzo wielu przypadkach wykaza¢
potrzebe bezzwlo cznego ustalenia; jezeli n. p. kto$ zaprzecza, jakoby wi-
nien byt wyplaci¢ mi za 3 lata legat 10000 kor. a mam na to $rodki dowo-
dowe, ktére juz ubezpieczylem, trudnoby dopatrze¢ sie potrzeby bezzwio-
cznego ustalenia tego obowiazku w drodze procesu i1 wyroku, gdyby nie
to, ze wskutek tego przeczenia odmawiajg mi kredytu kupieckiego, wzbraniajg
mig przyja¢ do spotki, chcg mig z niej wyrzuci¢ it. d.; w tem wiasnie
tkwi przyczyna, dla ktérej juz obecnie, bezzwilocznie potrzebujg
ustalenia w formie wyroku. Tak jak prakiyka trybunatu Rzeszy byla w pierw-
szych latach obowigzywania proc. cyw. z r. 1879. bardzo chwiejna i ostrozna,
(por. orzeczenia tegoz powolane zwiaszcza u Gauppa ad § 231 (250) p.
c. n.), obecnie za$ dopuszcza skargi na ustalenie w daleko liczniejszych przy-
padkach — tak tez i prakiyka Najw. Trybunatu jest jeszcze ciggle chwiejna
i niezwykle ostrozna; por. np O. z 2. lipca 1001 Nr. 8034 (Gell. Z-Blt. ex
1902). Stusznie zauwazyt w tym wzgledzie Hellwig Lb. I 385.- ,Das rich-
terliche Ermessen hat hier einen weiten Spielraum, es darf aui der einen
Seite nicht zu lax sein, auf der anderen Seite aber auch nicht zu engherzig®.
por. Gaupp j. w. ad § 256, Wach Feststellungsanspruch 57 nast.; Lang-
heinecken j. w. 144 nast.- Struckmann-Koch do § 266, Neumann
Kom ad § 228. R. Schmidt | w. 602; Pollak j. w. sir. 8. Hellwig
Lb 1. 384 nast.; Klein Vorlesungen 194 nast. Seuffert Kom. ad § 256,
Ko hler Forschungen str. 69- Wilmowski-Levy Kom. ad § 256; W ach-
tel, Demelius, ad § 228 p. c.
) Wach Fest-A 49,
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ono moze zrodzi¢ interes prawny. Zapatrywanie z reszta zupel-
nie stuszne, gdyz w pojeciu stosunku prawnego — o czem juz
wspominali$my — miesci si¢ i pojecie ,prawa®“.

Pozatem ustawa nasza nie odrOznia, jakie prawa wzglednie
stosunki prawne moga by¢ przedmiotem skargi ustalajacej, a wiec
— lege mon distinguente — wszystkie, ktérych dochodzenie na
drodze sadowej nie jest zabronione.?)

Ze wzgledu na nie wszystkie mozna mie¢ interes prawny
do skargi tej legitymujacy. A wiec prawa majgtkowe i niema-
jatkowe, prawa osobowe i rzeczowe; tak S$cisie rzeczowe, bez-
wzgledne, jak osobisto-rzeczowe, a wiec stosunki prawne w sci-
$lejszem znaczeniu, zobowigzania, jako tez stosunki prawne
w obszerniejszem znaczeniu, moga zrodzi¢ interes prawny, kiory
bedzie zaspokojony przez ustalenie w formie wyroku  istnienia
lub nieistnienia tychze. %) 5).

Wszystkie ,prawa“ i ,stosunki prawne® moga by¢ zagro-
zone i w tym wzgledzie nie mozna robi¢ roznicy miedzy pra-
wami bezwzglednemi a wzglednemi, miedzy prawami Scisle rze-
czowemi a zobowiazaniami. | sposob, w jaki one zostaja zagro-
zone moze by¢ przy nich jednakowy. Prawom, scisle rzeczonym
i osobowym odpowiada obowiazek wszystkich nie naruszania ich,
nie przeszkadzania w ich wykonywanin.!) Prawu osobisto-rzeczo-
wemu, obligacyjnemu odpowiada obowiazek pewnej oznaczonej
osoby do dziatania. Nie da sie jednak zaprzeczy¢, ze i przy tych
ostatnich prawach istnieje obowigzek wszystkich, stosunkiem tym
prawnym nieobjetych o0sOb, uszanowania tegoz i nie przeszka-
dzania w wykonywaniu. [ tak jak z prawa S$cisle rzeczowego-
moga wyplywaé rozszczenia rzeczowe (np. O zwrot rzeczy), ale
tez i roszczenia osobiste, n. p. w razie uszkodzenia rzeczy
o odszkodowanie z majgtku uszkodziciela, ¥ — tak z drugiej

1y Np. §§ 1432, 1271 w. c. § 111 ust. patemtowej; por. o N. T. z b-go
stycznia 1904, 1. 18877 (Pfaff-Schey ex 1907 Nr. 2567.)

2) Obojetng jest rzecza, w jakiej ustawie znajdujg one swe unormo
wanie, czy w kodeksie cywilnym, handlowym 1 i.

%) Rozumie sie samo przez sig, ze nie mozna zgda¢ ustalenia wyro-
kiem istnienia wzgl, nieistnienia faktu, (w odréznieniu do stosunkow pra-
wnych, praw, z wyj. waznosci dokumentow), przepiséw prawa przedmioto-
wego i zwyczajow handlowych; in Sternberg die Feststelungsklage w Ger
Halle ex 1900 Nr. 48—50; zob O. N. T. z 4 listopada 1904. 1. 10741 (Pfafi-
Schey ex 1906 Nr. 2819)

4 Till Prawo pryw. L. § 63 nast

% Por Hellwig Anspr. und Klgr. str. 33 nast.
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strony i prawo osobisto rzeczowe moze zrodzi¢ obok obowiazku
dluznika stosunkiem prawnym od poczatku objetego, tez obo-
wigzki 0sob, ktére stosunek ten naruszyly i tem szkode wy-
rzadzity.

A naruszonym moze by¢ taki stosunek prawny przez to,
ze kto$ trzeci, mienigc sie by¢ podmiotem tego stosunku pra-
wnego, ciggnie zen korzysci, nalezne wlasciwemu podmiotowi,
pozada uprawnienia ze stosunku tego plynacego dla siebie.
W razie naruszenia takiego powstaje spor miedzy pretendentami.
W ten sam sposéb moze by¢ stosunek prawny tylko zagrozony,
a wtedy zrodzi sie interes prawny w ustaleniu.

Zagrozonem wigc moze byé prawo, wzglednie stosunek
prawny nie tylko przez jeden z podmiotdéw stosunku prawnego,
ale tez i przez osobe trzecia poza stosunkiem prawnym stojaca,
i w tym wzgledzie miedzy prawami $cisle rzeczowemi i osobo-
wemi a obowigzkowemi roznicy robi¢ nie mozna. Skoro zacho-
wanie si¢ osoby trzeciej jest tego rodzaju, ze przez to prawo
takie jest zagrozone, podmiot prawny moze ponieéé z tego nie-
korzy$¢, — zrodzi si¢ interes prawny wymagany przy skardze
0 ustalenie.

Moze by¢ zagrozonym caly stosunek prawny, przedstawia-
jacy sie jako wspoélne zrédio pojedynczych uprawnien, lub tez
tylko jedna strona tego stosunku, jedno uprawnienie, jedno ro-
szczenie i to tak zawiste od uprawnienia glownego, jakotez przed-
stawiajgce sie jako uprawnienie obok innych niezawisle od innych
ze wspolnego zrodita plynace!) Zagrozenie pojedynczej strony
stosunku prawnego wystarczy do zrodzenia interesu prawnego
w ustaleniu; naruszenie za$ pojedynczego uprawnienia moze
zrodzi¢ interes prawny w ustaleniu catego stosunku prawnego,
z ktorego ono piynie.

Wolno 23ada¢ ustalenia istnienia lub nieistnienia
-stosunku prawnego wzglednie prawa; nie wolno za$ zadad usta-
lenia, ze stosunek prawny wzglednie prawo istniato lub wcale
nie istniato; interes prawny musi by¢ obecny i zaistnied
przynajmniej w czasie ostatnie] rozprawy fakiycznej; musi on
opiera¢ sie na sytuacyi, jaka obecnie panuje, a nie, jaka kiedy$
istniata. Stosunek prawny, ktory kiedy$ w przesziosci istnial, moze
o tyle tylko stal sie przedmiotem skargi na ustalenie, o ile przez
utrzymywanie, Ze on jeszcze istnieje, zostala obecnie zagro-

H Hellwig j. w. str. 417 nast.
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zong sfera prawnaiw ten sposOb powstal interes prawny w usta-
leniu, iz stosunek ten obecnie nie istnieje. '

Dla wykazania za$ stosunkow prawnych, ktére powstaty
z nieistniejacego juz dzisiaj stosunku prawnego, moze ten ostatni
tworzy¢ tylko zasade faktyczng, — ustalenia jednak mozna zadac
tylko istnienia (lub tez nieistnienia) stosunkdw, ktore z tamiego
pierwotnego powstaly i na nich oprze¢ interes prawny. Ustalenie,
ze kiedy$ jaki$ stosunek prawny (prawo) istnial, rownatoby si¢
ustaleniu faktu.

Réwniez nie mozna zadaé ustalenia, ze w przysztosci jakis
stosunek prawny powstanie, — co réwnaloby sie ustaleniu
kwestyj prawnych: a zreszta niepewnosci co do stosunkow
w przysztosci uksztaltowaé sie mogacych nie mozna uwazaé za
zagrozenie sfery prawnej, ktére ocenia¢ sie winno wedle sytua-
cyi obecnej. 1)

V. Interes prawny musi istnie¢ po stronie powoda; on
musi ten interes wykazaé¢; interes ten musi sie odnosi¢ do sto-
sunku prawnego, ktorego powod jest podmiotem,
wzglednle do sfery prawnej powoda Zagrozonym musi
byé¢ albo pojedynczy stosunek prawny powoda®) (wzglednie po-
szegodlna strona tego stosunku prawnego), albo jego sfera prawna
pojeta jako' catosé. To stanowi jego legitymacye do wystgpienia
ze skargg o ustalenie. ¥) %)

1) Por, Hellwig Anspr. und KI. § 55: Gaupp ad § 236, Stolzel
Schulung, I L. 189, Warunek lub czasokres w stosunku prawnym sig
mieszczacy nie wyklucza skargi na ustalenje; stosunek prawny ustala sie
tak jak istnieje, wiec z warunkiem wzglednie czasokresem i wlasnie dla ro-
szczet wartnkowych lub zawarowanych czasokresem skarga na ustalenie
ma aktualne znaczenie. Rowniez exceptio dilatoria nie wyklucza ustalenia
istnienia prawa (stosunku prawnego ;) jednak istnienie takiego zarzutu musi
by¢ w wyrokn uwzglednione: — por, tez Weissmann Feststellungsklage
117 nast; O. N. T. z 3. maja 1899 Nr 4839 (w Gellera Centrall - Blatt
ex 1900.)

% On musi by¢ podmiotem 'tego stosunku prawnego; por. O. N. T.
z 7. maja 1003 1. 4604, w Gellera Cent. Bl. ex 1903.

) Rozumie sie samo przez sie, ze przypadki zastepstwa ustawowego
nie moga tu odegraé Zadnej innej roli, jak w procesie w ogole, i regule po-
wyzszej nie przecza; por O. z 17. lutego 1803 L 11.212 u Gellera Cent.
Bl ex 1003.

1) Z tego jednak nie mozna dedukowaé, -— jak to czyni Sternberg
Fesisteliungsklage, ze — .wyrok ustalajgcy jest zawsze tylko jednostronnym :
Jnur fiir den Kliger Folgen hat, nicht aber fiir Beklagten.. in Wahrheit gilt
von diesem Urtheile doch nicht so recht die Pardmie jus facit inter partes,
es befriedigt eingentlich doch nur den Kliger“. Zdanie zupetnie chybione;



Osoba trzecia, poza tymi stosunkami prawnymi stojaca, nie
jest do skargi tej legitymowang; nie wolno mi wystapi¢ ze skarga
o ustalenie istnienia Iub nieistnienia stosunku prawnego miedzy
osoba X. a osobg Y. Wyplywa to z istoty rzeczy. Interes wyka-
zuj¢ zagrozeniem mego stosunku prawnego mojej sfery pra-
wnej. Niepewnos¢ istnienia stosunku prawnego, miedzy X. a Y.
zagraza w pewnym wzgledzie niekorzy$cia, szkodg jakas$ pod-
miotom tego stosunku i dla nich moze si¢ zrodzié¢ interes
prawny w ustaleniu.

Na mojej sferze prawnej moze sie wprawdzie odbié¢ stosu-
nek prawny migdzy X. a Y. wtedy, jezeli od niego zalezy moj
obowigzek wzgledem jednego z podmiotéw tego stosunku regre-
sowy (n. p. przy ewikcyi, cesyi). To jednakowoz nie moze mie
legitymowa¢ do wystapienia ze skargg na ustalenie stosunku
prawnego miedzy X. a Y., gdyz sprzeciwialoby sie to zasadom
o legitymacyi procesowej (legitimatio ad causam); po wtore
interes moj prawny, gdybym go nawet byl w stanie wykaza¢, nie
mogiby w tego rodzaju ustaleniu znale$¢ zaspokojenia. Wyrok
bowiem taki nie tworzylby sily prawnej miedzy X. a Y, a wia-
$nie sita prawna wyroku i niewzruszalno$¢ tego, co ustalonem
zostato i zaspokojenie w ten sposob interesu praw-
nego, jest celem skargi na ustalenie i to nalezy mie¢ zawsze
na oku; -— a wreszcie ustawa w takich przypadkach daje inny
sposob ochrony i zabezpieczenia sfery prawnej, a to przez insty-

tucye interwencyi ubocznej. Sytuacya taka zrodzi bez watpienia
interes prawny w interweniowaniu (0 czem w nast. rozdziele),
ale nie stworzy interesu prawnego dla skargi o ustalenie istnienia
wzglednie nieistnienia stosunku prawnego miedzy osobami trze-
ciemi. Powod moglby w takich przypadkach zada¢ tylko ustale-
nia istnienia wzglednie nieistnienia stosunku prawnego miedzy
nim a jednym z podmiotéw tamtego stosunku, np. ustalenia obo-
wigzku regresowego, wzglednie wolnosci od tegoz. 1),

W kwestyi, przeciw komu ma powod wykaza¢ w procesie
swoj intere> prawny i przeciw komu na podstawie interesu tego

zapomina chyba autor, ze wyrok oddalajgcy powoda z zadaniem ustalenia,
ze stosunek prawny istnieje, i to odalajagcy z powodu przyczyn materyal-
nych, nie z powodu braku interesu prawnego, lecz dla braku wykazania sto-
sunku prawnego samego, daje pozwanemu zupelnie t¢ samg ochrone (usta-
lajgc niezbicie, ze stosunek prawny nie istnieje), jakaby dat powodowi
ustaleniem, ze stosunek istnieje.

O In R Schmidt j. w. str. 145, 693, 694 (por. nizej )
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wystapi¢ ze skargg na ustalenie, nalezy uprzytomni¢ sobie znowu
powyzej wspomniane zasadnicze cechy interesu prawnego, a to:

1. ze wywolanym on zostaje przez zagroZenie sfery prawnej;

2. ze zaspokojonym by¢ moze li tylko przez wyrok usta
fajgcy; a temsamem

3) ze wyrok ustalajgcy winien tworzy¢ dla powoda niewzru-
szalng podstawe i granice dla jego zagrozonych stosunkdw praw-
nych i w ten sposob da¢ mu pozadang ochrone prawna.

Pozycya prawna jednostki moze by¢ zagrozong nie tylko
przez drugi podmiot tego samego stosunku prawnego, ktorego
pierwszym podmiotem jest zadajacy ochrony przez wyrok usta-
lajacy, ale takze przez osobe trzecia, z ktora dotychczas zaden
stosunek prawny go nie lgczyt. Skarga ujemna na ustalenie da
nam tym kierunku nie mato przyktadow.

Nasuwatby sie w obec tego najprostszy wniosek, Ze nalezy
wystapi¢ ze skarga na ustalenie przeciw temu, kto dzialaniem
i w ogdle zachowaniem si¢ swojem zagrozil sfer¢ prawng po-
woda i przeciw niemu, jako gléwnemu -— sit vewia verbo —
sprawcy, interes prawny w procesie wykaza¢, bez zwgledu na
to, czy jest on podmiotem stosunku prawnego, ktdrego istnienie
lub nieistnienie ma by¢ ustalone, czy tez nie

Jezeli powod zada ustalenia stosunku prawnego polegajg-
cego na obowigzku osoby B. odda¢ mu dlug, io w oso-
bach powoda i pozwanego zejda si¢ obydwa podmioty tego
stosunku prawnego; jezeli za$ zadam ustalenia mego prawa wia-
snosci, ktore B. naruszyl czy tez zagrozil, to pozwang bedzie
osoba nie zostajaca ze mng dotychczas w stosunku prawno-pry-
watnym.

Jednakowoz zwrécenie si¢ ze skarga o ustalenie przeciw
tej osobie, ktora wywolala interes prawny w ustaleniu, nie zawsze
bedzie w stanie daé¢ zagrozonemu t¢ wiasnie ochrone, jaka jest
celem wyroku o ustalenie i przez ktory interes prawny zaspoko-
jonym by zostal.

Rzecz ma sie podobnie, jak w przypadkach omoéwionych
powyzej odno$nie legitymacyi powoda do skargi na ustalenie.

| tak n. p. osobe trzecia (C) rozglasza, ze winien jestem
na podstawie legatu ojca mego wyplaci¢ krewnemu memu B.
4000 kor.; w rzeczywistoscilegat taki, a temsamem obowigzek moj
nie istnieje; C. rozglasza to przed fabrykantami uzyczajacymi mi
kredytu kupieckiego i produkuje im falszywe dokumenty, fal-
szywe listy owego krewnego i t. p. i fabrykanci na tej podstawie
wstrzymujg mi dalszy kredyt. Krewny mdj nadzielony legatem (B)
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zachowuje sie biernie. Zagrozong jest wiec moja sfera prawna;
harzucane mi bowiem zostaja obowigzki, ktére prawnie winien-
bym o$wiadczyé, na poparcie, ktorych istnieja jakies mi blizej
nie znane (falszywe) dokumenty — a wszystko to wywoluje bez
posrednig szkode majatkowa spowodowang odjeciem kredytu ku-
pieckiego, a spowodowal to C. swojem dziataniem.

Gdybym sie zwrocit przeciw C. ze skarga na ustalenie nie-
istnienia tego stosunku prawnego, musialbym proces przegrad,
gdyz, pomingwszy juz kwestye legitimationis ad causam pozwanej
osoby C., wyrok taki nie datby mi potrzebnej ochrony prawnej,
nie miatby on w stosunku do B. sity prawnej, a temsamem nie
mogtbym wykazaé interesu prawnego w wyroku ustalajagcym mie-
dzy mna a osobg C zapa$¢ majgcym. 1)

Interes prawny nalezy wiec w procesie wyka-
za¢ przeciw temu, przeciw komu uzyskanie wy-
roku ustalajgcego da pozadang i interesem tym
wskazang ochrone prawng; przeciw tej tez osobie nalezy
wystapi¢ ze skarga na ustalenie. Moze to by¢ podmiot stosunku
prawnego ustali¢ si¢ majgcego, lub osoba trzecia. Ustali¢ sie
majacy stosunek prawny nie musi istnie¢ miedzy powodem,
a pozwanym; gdybySmy odmienng zasade postawili, nie znalezli
bySmy miejsca dla skargi ustalajgcej ujemnej i dla skargi, ktérej
przedmiotem jest ustalenie prawa bezwzglednego.?)

') Dalszy przyktad- B twierdzi, Zze jest dziedzicem powierniczo pod-
stawionym A — A, za$ podstawionym mnie, wobec czego nie wolno mi
rozporzadza¢ majatkiem przezemnie odziedziczonym; tylko skarga na usta-
lenie nieistnienia podstawienia zwrocona przeciw A. moglaby mi dac¢ ochrone
prawng, a nie skarga zwrdcona przeciw B. majgca ustali¢, ze A, nie jest
mnie podstawionym, a tem mniej majgca ustali¢ ze B. nie jest osobie A.
podstawiony.

) Por. Plank Lehrb. II. 16.; Struckmann-Koch ad § 256, Wach
Festl -A. 49 1 59; Hellwig Anspr. § 55 i 56 i Lb, § 59- Gaupp ad § 231
(256), Trutter Oest. Civilprocessrecht str. 394, — Ottj. w — Klein Vorles.
193+ ,Nicht aus dem Parteienverhiltnisse und nicht aus der Voraussetzung
des rechilichen Interesess(!l), jedoch aus dem praktischen Zwecke(l) der
Feststellungsklage folgt dass, was sich nicht mit Rechtskraftwirkung (§ 411)
zwischen den Parteien feststellen ldsst, iiberhaupt nicht den Gegensiand
einer Feststellungsklage bilden kann, Darnach beantwortet sich auch die Frage
ob das festznstellende Rechtsverhiltnis speciell zwischen den Parteein des
Feststellungs-Processes bestehen miisse. Soferne nur Rechiskraft eintreten
kann und an der Feststellung ein Interesse begriindet, ist die Frage zu ver-
neinen“. W achtel Erliuterungen str. 215. Sternberg die Feststellungs-
klage nach der neuen Civilprocessordnung w G. H. ex 1900 Nr. 48: ,Nach
dem Worthlaute des§ 228 C.P. O.kommt es blos darauf an, dass der Kliger
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VI. Czesto poruszang jest w nauce kwestya, czy interes
prawny przy skardze na ustalenie musi by¢ interesem prawno-
prywatnym, czy tez moze by¢ interesem prawno-publi-
cznym. Kwestye t¢ mozna postawi¢ w dwojaki sposob:

a) Czy moze byl przedmiotem skargi na ustalenie stosunek
prawno-publiczny, ze wzgledu na ktéry powstat dla strony inte-
res prawny w ustaleniu istnienia wzgl. nieistnienia tego siosunku
prawno-publicznego ?

b) czy moze by¢ podstaws skargi na ustalenie interes pra-
wny, kitéry powstat w skutku zagrozenia siery prawno-publi-
cznej strony, chociaz ustalonym ma by¢ stosunek prawno-
prywatny, takie jednak ustalenie da stronie pozadang ochrong
jej sfery prawno-publicznej?

W literaturze kwestya ta sporna. ')

ein rechtliches Interese an der Feststellung hat. Dass aber dieses gegeniiber
dem Beklagien vorhanden sein muss und dass dieses... die passive Klagele-
gitimation ausmacht, wird nirgends im Gezetze gesagt.“ Wyrazenie si¢ to
o tyle tylko byloby stusznem, o ile wyczytal by zen mozna, ze pozwany nie
musi by¢ ta osobg, ktérej zachowanie sie wywolato interes prawny powoda
w ustaleniu; ze jednak interes ten powoda zwraca si¢ wiasnie przeciw po-
zwanemu, wynika z tego, ze tylko wyrok w procesie z tym wiasnie pozwa-
nym da powodowi ochrong i zaspokoi jego interes prawny; por. tez R.
Schmidt §. w. str 693-4, wyraza si¢ on: ,Ebensowenig fordert das Ge-
setz, dass die Bestreitung des Anspruchs. vom angeblichen Anspruchs-
schuldner ausgehe... sie kann auch von einem Dritten herriihren.. noch
auch, dass die Benachtheiligung gerade dem angeblichen Amnspruchsgldu-
biger droht.. sie kann auch einen Dritten gefihrden und es kann des-
halb ein Dritter gegen den Schuldner auf Feststellung klagen; der Vollstrec-
kungsgliubiger auf Feststellung der von ihm gepfindeten Geldiorderung
seines Schuldners gegen den Drittschuldner. Podobnie wyraza si¢ on na str.
145, Z zapatrywaniem tem jednak trudnmo sig¢ pogodzi¢; przykiad przez
Schmidta naprowadzony nie moze przekonywaé, gdyz wierzyciel w tym przy-
padku dziata jako zastepca diuznika z mocy mandatu uzyczonego mu przez
ustawe, Zresztg nawet dochodzenie z urzedu niewaznosci malzefistwa (§ 04
k. ¢.) nie moze przemawia¢ na korzy$¢ wywodow Schmidta, gdyz i w tym
przypadku mamy do czynienia ze specyalnym przepisem ustawy, nadajgcym
ligitymacyg ad causam osobie trzeciej: por. tez Neumann Feststelungs-
klage w Ger. Halle ex 1908 Nr. 14 i 15; Demelius der n. Civilprocess
ad § 228 p. c.

1y Por. n p Wach Fest. - Anspr. str. 54 nast, ktéry stoi na stano-
wisku, Ze tylko interes prawno-prywatny moze by¢ podstawg skargi na
ustalenie ; podobnie Weismann j. w. str. 185 nast.; na tem samem sta-
nowisku zdaje sie staé Gaupp ad § 231 (256) p. ¢ n.; R Schmidt j w.
693 i uw. 3. Seuffert Kom ad § 266 p.c. n.; Langheinecken j. w.
145 i uw. 2, In, Hellwig L. B. 1. 385, i Anspr. 340, Planck L. B. L. 19,
Kohler Forschungen 69, Struckmann-Koch ad § 231 (266), Wilmow-
ski-Levy ad § 266 (321).
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ad o) Nie moze ulegaé¢ watpliwosci, ze stosunki prawno-
publiczne, co do kiérych droga sadowa zostala dozwolona,*)
1mogg by¢ tez przedmiotem skargi na ustalenie. W tym wzgle-
dzie nie roznig sie one wecale od stosunkéw prawno-prywa-
tnych. Tak samo jak te ostainie moga one by¢ zagrozone, lub
przyczyng zagrozenia slery pawnej podmiotu i wiedy jedynie
droga prawno-sagdowa jest mozliwg i wskazana.

ad ») Pamieta¢ nalezy, ze przedmiotem skargi na ustalenie
sa stosunki prawne (wzglednie prawo) unormowane praweim
prywatnem, a tylko wyjatkowo moga by¢ przedmiotem skargi
na ustalenie stosunki prawa publicznego, a ponadto za$, ze
wyrok ustalajacy ma by¢ jedynym $rodkiem dla odwrocenia nie
korzy$ci, jakieby przedmiot prawny poniost z powodu zagro-
zenia sfery prawnej; wreszcie i to uprzvtomni¢ sobie nalezy, ze
zachodzi roznica mied.y zagrozemiem a samg niekorzyécia, jaka
zagrozenie to pociagna¢ moze.

Zagrozony moze by¢ stosunek prawno-publiczny, a w sku-
tkach swych odbi¢ sie na stosunkach prawno-prywatnych tego
-samego podmiotu; i na odwr6t, zagrozony moze by¢ stosunek
prawno-prywatny, a w skutkach swoich przyniesie to szkode
w sferze prawno-publicznej poedmiotu prawnego. Jezeli zagro-
zony stosunek prawno-publiczny jest tego rodzaju, ze droga
sagdowa co do niego jest wykluczona, to mimo, iz skutki tego
zagrozenia moga sie odbi¢ na sferze prawno-prywatnej jednostki,
nie mozna dochodzi¢ ustalenia tego stosunku prawnego w dro-
dze skargi przewidzianej w § 228. p. c.

Zagrozony musi dochodzi¢ praw swych na drodze innej,
admistracyjnej, a pomy$ine rozstrzygnienie tam uzyskane moze go
-ochroni¢ od niekorzysci w jego prawno-prywatnej sferze. Jezeli
za$ zagrozony stosunek prawno-publiczny bylby tego rodzaju,
ze dochodzenie jego zastrzezone jest drodze sadowej, to obo-
jetng jest rzeczg, czy niekorzy$é, jaka z zagrozenia wynikngc
moze, trafi sfere prawno-prywatna, czy prawno-publiczng zagro-
nego. Widzielismy powyzej, ze mawet szkoda czysto ekonomi-
czna wystarczy do wykazania interesu prawnego przy skardze

1) Wyjatkowo tylko mogg by¢ roszezenia prawno-publiezne docho-
dzone na drodze sgdowej np. w przypadku tz. skargi syndykackiej lub skargi
w mysl ustawy z 6. czerwca 1887 Nr. 72 Dz. p. p. (zaczep. orzeczen wiadz
wojsk i marynarki co do odszkodowania); z reszty samo rozgraniczenie
praw podmiotowych prywatnych ed ptaw podmiotowych publicznych na-
strecza miemate 4rudnosci i spory w nmauce, por. Jellinek System der subj.-
-offentl, Rechte.
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na ustalenie; tem bardziej musi wystarczy¢ niekorzy$é, jaka za-
grozony poniostby w swoich prawach publicznych. Zawsze je-
dnak musi zachodzi¢ warunek, ze grozaca szkoda da sie odwro-
ci¢ li tylko przez wyrok ustalajacy.

Jezeli zagrozonym jest stosunek prawno-prywatny, kté-
rego ustalenie odbi¢ si¢ moze na sferze prawno-publicznej pod-
miotu, to stojac ma stanowisku przez nas zajetem, nalezy uznad,
ze w zasadzie interes, jaki w tym przypadku powstanie, wy-
starczy do usprawiedliwienia skargi ustalajgce;.

Nie nalezy jednak zapominaé, ze w tych przypadkach
zagrozong jest w pierwszym rzedzie pozycya prawno-prywa-
tna a to albo w ten sposdb, ze zagrozonym jest pojedynczy
stosunek prawny, ktérego istnienie ma by¢ ustalonem, lub tez
zagrozona jest sfera prawno-prywatna w ogoélnosci w ten spo-
sOb, ze podmiotowi narzucanym bywa nowy stosunek prawny,
o odrebnych cechach i t. p. i ustalenia nieistnienia tegoz
strona zada.

Dla odwrocenia grozacej szkody w zyciu prawno-prywa-
tnem moze strona zada¢ w takich przypadkach wyroku ustala-
jacego.

Do tego jednak moze przylaczy¢ sie jako dalsza niekorzys$é
to, ze i sfera prawno-publiczna jednostki zostala zagrozona; ze
np. grozi jej $ciganie karno-sadowe, albo tez moze by¢ potrze-
bnem dla strony ustalenie takie, gdyz ono tworzy prejudykat
dla prawno-publicznego procesu.

Interes prawny, kitéry w tych przypadkach powstaje, nie
bedzie wigc interesem czysto publiczno-prawnym, lecz interesem

mdeszanym.

Zagrozona jest w takich przypadkach zawsze sfera pra-
wno-prywatna, a niekorzy$¢ jaka przez wyrok ustalajgcy ma by¢
odwrécong, przedstawia¢ sie moze albo jako niekorzy$é prawno-
prywatna (ekonomiczna) i prawno publiczna, albo tez wyltacznie
jako niekorzy$¢ prawno publiczna. Na kazdy sposob sg tu zla-
czone dwa elementy.

Co sie tyczy przypadkdéw, w ktérych interes prawny oprze
sie na niekorzy$ci odbijajacej sie tylko na sferze prawno-publicznej,
to przypadki takie zdarzy¢ si¢ moga bardzo rzadko.

Sedzia karny n. p. nie jest obowigzany wyczekiwa¢ rozwia-
zania kwesty] prawno-prywatnych przez sedziego cywilnego (§ 3.
proc. karn.) Sad karny wyrebi sobie sam w tym wzgledzie zda-
nie; zadanie wiec wyroku ustalajacego stosunek prawno-prywa-

4
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fuy oparte nma mofywie, Ze ustalenie to pofrzebne dla procesu
karnego — nie wystarczy jeszcze do wykazania inferesu pra-
wiiego w bezwlocznem ustaleniu.

Moze by¢ zagrozong sfera prawno-prywatna jednostki, moze
osoba irzecia rosci¢ sobie do niej jakie$ urojone prawa, ale sfera
ta nie jest do tego stopnia zagrozong, by bezzwlocznie potrzeba
byto ustafenia w formie wyroku cywilnego. Kwestya istnienia
tego roszczonego prawa moze sie wyloni¢ w procesie karnym;
jednak z tego jedynie powodu nie mozna jeszcze zgdaé bez-
zwlocznego ustalenia przez wyrok cywilny, gdyz sad karny wy-
robi sobie sam zdanie co do istnienia tego prawa i na tem wy-
rok swoj oprze. W takim razie nie mozna mdéwi¢, ze ustalenie
w formie wyroku cywilnego jest koniecznem dla odwrécenia
szkody przez ew. zasadzenie karne powsta¢ mogacej.

| tylko w przypadku, gdy sedziemu karnemu nie wolno
decydowa¢ o stosunku prawno-prywatnym — jak n. p. o wa-
znosci wezla matzenskiegol), — moznaby méwic o tem, Ze interes
prawny wywolany zostal grozba odpowiedzialnosci karno-s3-
dowej.

Interes wiec prawno-publiczny moze by¢ podstawg do uza-
sadnienia skargi na ustalenie, i to albo sam przez sie (przy-
padki ad a), albo w polagczeniu z interesem prawno - prywatnym
{przypadki ad ).

VIl. Przypadki, w ktérych strona zdola wykaza¢ interes
prawny w znaczeniu powyzej ustalonem, wyczerpa¢ sie nie
dadza.

1) Chociaz i w tym przypadku interes prawno-prywatny zazwyczaj
réowniez zaistnieje, gdyz, jezeli chodzi n. p. o zbrodnie dwuzeristwa, zagro-
zonym jest jeden ze zwigzkow matzenskich i chodzi o wykazanie, ktéry
zwigzek jest wazny, Malzonek pierwszego matzeiistwa bedzie miat interes
prawno-prywatny w wykazaniu, Ze zawarty z nim zwigzek jest wazny,
w przeciwnym bowiem razie nie bedzie moégt korzysta¢ z praw ze zwigzku
malzefiskiego plyngczych; taki sam interes bedzie miatl kazdy z matzonkéw
drugiego matzeristwa w wykazaniu, Ze pierwszy niewazny, a do fego przy-
Iaczy sie jeszcze interes prawno-publiczny: uchronienie sie od odpowiedzial-
nosci karno-sgdowej. Podobnie ma sie rzecz w przypadkach, w kiérych
orzeczenie sedziego ustalajgce stosunek prawno-prywatny tworzy prejudykat
dla orzeczenia wladzy administracyjnej; i t np. rozstrzyganie sporéw
o szlachectwo nalezy do wiadz administracyjnych; rozstrzyganie fo moze
zaleze¢ od ustalenia $lubnego pochodzenia, stopmia pokrewienistwa, co nalezy
do sgdéw zwyczajnych, | w tym przypadku igczy sie interes prawmo-publi-
czny z interesem prawno-prywatnym ; ustalonem ma byé¢ istnienie stosunku
prawno-prywatnego, a tylko dalszym motywem tegoz jest stosunek prawa
publicznego
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Tak jak najréznorodniejsze mogg by¢ stosunki prawne, tak
tez ze wzgledu na kazdy taki stosunek osoby do osoby, lub
osoby do rzeczy, moze powsta¢ interes prawny w bezzwlocznem
-ustaleniu. Jak sfere prawna tworza rozmaite stosunki prawne,
tak tez rozmaite stosunki moga zagraza¢ sferze prawnej; w roz-
maity sposéb moze by¢ ona naruszong, a tak samo zagrozong.

Zunany powszechnie podziat skarg na actiones in rem,
actiones in persomam i t. d., nie ma przy skargach ustalajgcych
specyalnego znaczenia; wszedzie bowiem one mozliwe, gdzie
tylko dochodzenie na drodze sadowej ze wzgledu na pewne
stosunki prawne nie jest wykluczone.

Kiedy jednak przy skargach o $wiadczenie kwestya, czy
actio nata est, postawiona jest zazwyczaj jasno i niedwuznacznie
brzmieniem odnos$nych postanowien prawa materyalnego, i se¢-
dzia predko zorjentuje sie, czy interes prawny w Zadaniu wyroku
skazujacego zaistnial,’) — to przy skargach ustalajacych swobo-
dne ocenienie sedziego w kwestyi zaistnienia interesu prawnego
odgrywa daleko znaczniejsza role; sedzia winien oceni¢, czy sfera
prawna powoda jest rzeczywiscie zagrozona, i czy niekorzystne
skutki tego zagrozenia dadza sie uchyli¢ li tylko przez bezzwlo-
czne ustalenie w formie wyroku.

Jak w teoryi, tak i praktyce, istnieje sp6r i niepewnosé,
kiedy interes prawny w ustaleniu zaistniat, a praktyka Najwyz-
szego Trybunalu jest za nadio ostrozng w przyznawaniu istnje-
nia interesu prawnego. Kwestya ta zamgca si¢ jeszcze dalej przez
to, ze czesto uwazane bywaja takie skargi za ustalajgce, ktdre
w rzeczywistosci ustalajacemi nie s3, i do nich ogdlna norma
§ 228. p. c¢. nie moze mie zastosowania.

Sprébujemy przypatrzy¢ sie niektérym skargom i poszukaé
za interesem prawnym.

Prawa bezwzgledne (rzeczowe i osobowe) nie moga
by¢ jako takie przedmiotem skargi o $wiadczenie; wyplywa
to z istoty rzeczy.

Nie mozna nikogo zasadzi¢ na $wiadczenie; — sif venia
verbo — prawa wlasnosci, stuzebnoédci, prawa spadkowego; —
nie mozna skaza¢ na uznanie do 14. dni pod rygorem egze-

") Sporng w prawie powszechnem kwestyg, kiedy actio nata est, czy
samo niezaspokojenie roszczenia zapadlego rodzi skarge, czy tez potrzeba
jeszcze dalszego naruszenia prawa, rozsirzyga nowsza literatura, zwlaszcza
co do prawa austryackiego, w pierwszym kierunku; por. Krainz-Pfafit
1. § 149 i powolang tam literature. .

ol
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kucyi, ‘ze przysliguje mi prawo zastawu na jakiej$ rzeczy, zZe
jestem mezem, ojcem dziecka i . d.

Skarga o uznanie prawa wiasnodci jest skargg ustalajgca;
odiozni¢ jg nalezy stanowczo od skargi wydobywcze] (rei vindi
catio) i skargi publicyanskiej (actio publiciana), jakich celem jest
odzyskanie rzeczy, ktorej posiadania powdd pozbawicny zostal.?)

Przy skardze wydobywczej musi wykazaé¢ powdd, ze rzecz
jest jego wlasnoscia; to nie jest celem tej skargi, bo wlsciwym
jej celem jest wydobycie rzeczy od pozwanego, a wykazanie
prawa wlasnosci tworzy legitymacye powoda do tej skargi i za-
sadzenie pozwanego na oddanie rzeczy powodowi.

Ustalenie prawa wilasnosci wyrokiem, zatatwiajacym skarge
wydobywcza, moze nastapi¢, lecz nie musi, a nastapi wtedy, fe-
zeli powod wyraznie tego zazadal.

Pozatem ustalenie to nalezy tylkor do motywow wyroku za-
sadzajgcego na zwrot rzeczy powodowi, ktére same sily prawnej
nie maja.?)

Przy skardze wydobywczej i publicyanskiej interes powoda
polega na naruszeniu jego prawa do tej rzeczy, a interes ten
jest tak silny, ze nie moze ulega¢ watpliwosci, iz legitymuje on
(przy skardze wydobywczej) takze do zgdania ustalenia samego
prawa wilasnodci. Samo to prawo wlasno$ci moze by¢ li tylko
przedmiotem ustalenia a nie zasadzenia. | od tego odrdzni¢ na-
lezy stanowczo roszczenia, jakie z prawa tego plyng, a ktore
skierowane sa przeciw osobie naruszaigcej je, jak n. p. o zwrot
rzeczy zabranej, wynagrodzenie szkody z powodu uszkodzenia

) Till . w. I § 189 nast.

%) Formulowane czesto w praktyce petitum przy skardze wydobyweczej:
a) powoda uznaje sie wiascicielem pewnej rzeczy, &) pozwany winien do
dni 14 zwrocié powodowi rzecz te (oddaé¢ w posiadanie’, — jest laczeniem
skargi ustalajgcej ze skargg kondemnacyjng; przy skardze wydobywczej wy-
starczy sformulowanie petitum ad &) naprowadzone. WyraZne stwierdzenie
tenorem wyroku, ze powdd jest wiascicielem rzeczy wydobyé sie majgcej,
jest tak samo zbedne, jak zbednem byloby stwierdzenie w tenorze wyroku,
ze rzecz ta znajduje sie w posiadaniu pozwanego. Jedno i drugie nalezy do
molywow wyroku. Zapatrywanie, ze przy skardze wydebywezej koniecznie
nalezy przedewszystkiem ustali¢ w wyrokn prawo wiasnosei powoda, za-
puszcza korzenie swe w prawo rzymskie, gdzie przy rei vindicatio ustalano
najpierw przez pronuntiatio prawo wilasnosci. Skarge wydobywczg mozna
przegra¢ mimo ustalenia prawa wlasnosci powoda, jezeli np. pozwany wy
kaze prawo zastawu na tejrzeczy (ruchomej); samo ustalenie wige wyrokiem
prawa wiasnosci przy skardze wydobywczej jest zbedne. Zreszta skarga pu-
blicyanska, przy ktorej powdédd nie moze sie domagad uznania jego prawa
wiasnosci, przemawia najwyraZniej za tem, co powyzej powiedziano.
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jej i d. t. Odpowiadaja one ogdlnemu obowigzkowi wszystkich
nienaruszania tego prawa bezwzglednego. Prawo takie moze by¢
tez tylko zagrozone, a wtedy podmiot jego bedzie mial interes
prawny w ustaleniu wyrokiem, jezeli grozgca z tego zagrozenia
szkoda, nie da sie w inny sposéb odwrécic.

Nalezy wiec stanowczo odrézni¢ samo prawo jako takie od
poiedynczych roszczen, uprawnien zen piynacych, a tem samem,
czy dziatanie przeciwnika zwrOcone jest przeciw prawu temu
jako takiemu, i czy zagraza ono istnieniu jego, czy tez moze
tylko jego rozciggtosci, pojedynczym uprawnieniom zen plynacym.

Wedle tego tez réznym moze by¢ interes prawny w Zada-
niu wyroku ustalajacego.

Jezeli kto$ rozporzadza moja rzecza w catosci i w ten spo-
séb, ze neguje moje prawo wilasnosci do niej, bede miatl interes
prawny w ustaleniu mego prawa wlasnosci; jezell za$ rosci on
sobie tylko n. p. prawo uzytkowania rzeczy tej lub zastawu na
niej, to nie wolno mi wystapi¢ ze skarga o ustalenie mego pra-
wa wlasnosci, ono bowiem nie jest wcale kwestyonowane, i nie
mam w tym wzgledzie interesu prawnego: natomiast mam inte-
res prawny w ustaleniu, Zze pozwanemu prawo uzytkowania nie
przystuguje.

Prawo wlasnosci moze by¢ zagrozone juz przez ssmo
twierdzenie przeciwnika, ze on a nie ja jestem wiascicielem;
wtedy mam interes w ustaleniu mego prawa wlasnosci, jezeli
aktami prawnymi nie jest to prawo moje dostatecznie obwaro-
wane, jezeli nie pomoze mi ubezpieczenie dowodu — nie kazdy
bowiem dowod da si¢ ubezpieczy¢, (por. §. 384 i nast. p.c.)—
jezeli wreszcie przez samo takie twierdzenie narazony jestem badz
na utrate¢ prawa tego wzglednie samego przedmiotu, [ub na po-
giesienie innej szkody (por. wyzej lll. 4) a).).

Zagrozonem ono moze by¢ dalej przez czynnosci prze-
ciwnika, ktdre moja wiasnos$¢ neguija, n. p. rozporzadza on przed-
miotemn wilasnosci mej jako swoim, zabiera plony z pola mego
uwazajgc pole to za swoje i t. p. (por. wyzej lIl. 4) §).). Mam
wige interes prawny w ustaleniu mego prawa wlasnoéci, a przy
tem moge tez wystapi¢ ze skargg o zwrot zabranych plonow,
0 odszkodowanie; — jedno drugiego nie wyklucza, wyrok bo-
wiem zasadzajacy przeciwnika na-zwrot plondéw wzglednie od-
szkodowania nie stanowi o tem, Ze jestem wiascicielem pola, tak
jak odmawiajgcy memu zadaniu zwrotu plondéw nie stanowi iz
wlascicielem nie jestem.
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W powyzszych przypadkach wystapie wiec ze skarga usta-
lajgcg pozytywng, a wyrok da mi pozadang ochrone prawng
mego prawa wilasnosci i w przysztych procesach z tym samym
przeciwnikiem powolam si¢ na ten wyrok, gdyby prawo to moje
chcial on kwestyonowac. 1)

Prawo wlasnodci moze by¢ i w ten sposéb zagrozone, iz
n. p. kto§ wystepuje z twierdzeniem?), ze nie wolno mi przed-
miotem wlasnosci swobodnie rozporzadzaé, lub ze jestem tylko
wspolwladcicielem w idealnej czesci. W pierwszym przypadku
bede miat interes prawny w ustaleniu, ze ograniczenie takie nie-
ma miejsca, — w drugim przypadku w ustaleniu iz jestem wia-
$cicielem catego przedmiotu (por. wyzej lll. B.).

Prawo wiasnosci moze by¢ dalej zagrozone w ten sposob,
iz ktos rosci sobie n. p. prawo przejazdu na moim gruncie, pra-
wo uzywania lub uzytkowania i . p. i wskutek tych stuzebnosci
nie mogibym nalezycie wykonywa¢ mego prawa wlasnosci.

Bede wiec mial interes prawny w ustaleniu, iz prawa te
przeciwnikowi nie przystugujg (por. lll. C.).

Actio negatoria nie jest skarga ustalajgca, gdyz polega ona
na naruszeniu prawa, a treScia wyroku jest zakaz dalszego nie-
pokoijenia, nakaz przywrocenia do pierwotnego stanu wzglednie
odszkodowania. Nie potrzeba wiec przy niej wykazywadé interesu
prawnego w mysl § 228. p. c.

Natomiast gdy kto$ przechwala si¢, ze mu przystuguje pra-
wo stuzebno$ci (§. 523. u. c) na przedmiocie mej wlasnosci,
wolno mi wystgpi¢ ze skarga na ustalenie, ze mu prawo to nie
przysluguje — a wtedy musze wykaza¢ interes prawny w mysl
§. 228. p. c.

Rowniez actio comfessoria nie jest skarga ustalajaca. Celem
jej jest wyrdwnanie krzywdy, jaka ponosi uprawniony przez po-
zbawienie go moznos$ci wykonywania stuzebnosci, przywrocenie
do poprzedniego stanu ew. wynagrodzenie szkody;?®) wyrok
obejmuje nakaz znoszenia stuzebnoéci, przywrocenia do poprze-
dniego stanu ew. wynagrodzenia szkody.

Interes prawny wigc i przy tej skardze jest rdézny od inte-
resu przewidzianego przy skardze ustalajacej; polega on na na-

Yy Tylko wystgpienie ze skarga ustalajgca dodatnig jest w tych przy-
padkach wiasciwem; ujemna bowiem skarga, ustalajgca, ze przeciwnik nie
jest wiascicielem, nie da mi zupelnej ochrony, nie ustali bowiem, ze ja jestem
wiascicielem; por. Hellwig Anspr. § 56. nastr. 4.

%) W spos6b powyizej wyluszczony.

%) Till 1L str. 398
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ruszeniu prawa, na zaniechaniu istniejacego obowigzku ujemnego
$wiadczenia, f. j. znoszenia stuzebnosci,

Wyrok taki nie ustali, ze prawo stuzebnosci istnieje; rzecz
ma sie w zupetnosci tak samo jak przy rei vindicatio, o czem
wyzej byla mowa.

Natomiast musze wykazaé interes prawny w bezwtocznem
ustaleniu, jezeli zagdam ustalenia w formie wyroku, ze przystu-
guje mi n. p. prawo przejazdu przez grunt sasiada,’ kiéry mi
prawa tego odmawia, chociaz faktycznie nie przeszkadza mi w wy-
konywaniu stuzebno$ci, gdyz z prawa tego sam korzystaC nie
moglem, bo roli sam nie uprawialem i nie mialem potrzeby
tamtedy jezdzi¢; obecnie za$ gdy chce grunt sprzeda¢, nie moge
znale$¢ nabywcy, bo bez prawa przejazdu grunt mdéj nie przed-
stawia wartosci.

W ten sposéb wykaze interes prawny w bezwziocznem
ustaleniu. 1)

Podobnie rzecz ma si¢ przy prawie zastawu, gdzie odréznic¢
nalezy actionem Servianam, actionem Publicianam 0 zastaw,
a wreszcie skarge negatoryjng z prawa zastawu, od skargi, ktorg
ma by¢ ustalonem istnienie wzglednie nieistnienie prawa za-
stawu, a przy ktorej musi by¢ wykazany interes prawny w mysl
§ 228. p. ¢

Stosunki prawa familijnego daja czesto podstawe dla skargi
o ustalenie; skargi takie byly dopuszczane i przed obowigzywa-
niem nowej procedury cywilnej, podobnie jak znane byly da-
wniej i inne skargi ustalajgce prawa bezwzgledne na podstawie
przepiséw prawa materyalnego np. skargi o uznanie prawa wila-
sno$ci, ojcowstwa i t. d.

Nie trudno tez wykazaé interes prawny w ustaleniu wa-
wnosci lub niewaznoéci wezla malzenskiego, ojcowstwa dziecka
nie$lubnego, $lubnego wzglednie nieslubnego pochodzenia.

Interes prawny przy tego rodzaju skargach, moze by¢ wy-
wotlany bardzo latwo zachowaniem si¢ i dzialaniem osoby irze-
ciej, niekoniecznie os6b odnosnym stosunkiem prawnym ob-
jetych.

Traktowanie kogo$ jako dziecko nie$iubne, rozglaszanie
tego a przez to narazanie na niekorzystng pozycye w Zzyciu pry-

1) Zreszta sam cel spowodowania przerwy przedawnienia mégtby w ni-
niejszym przypadkn by¢ dostateczng przyczyng do wy_kazania interesu pra-
wnego.
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watnem, ograniczenie przez to w swobodnem poruszaniu sig
w sferze praw prywatnych lub publicznych, — uzasadni interes
prawny do wystapienia pokrzywdzonego ze skargg o ustalenie
$lubnego pochodzenia jego, chociazby rodzice sami tego nie
kwestyonowali. Wystgpienie w takim razie przeeiw rodzicom da
— jak to stusznie zauwaza Hellwig!) — pokrzywdzonemu nale-
zyta ochrone prawna, a wyrok nabierze sily prawnej przeciw
wszystkim; rodzicow bowiem nalezy uwazac jako justum contra-
dictovem.?)

Nie ulega watpliwosci, ze ma interes prawny ojciec wyste-
pujacy ze skarga w my$l § 158. u. c.; kazdy malzonek wyste-
pujacy ze skarga o uznanie niewazno$ci (wzglednie waznosci}
wezla malzenskiego. | znowu odrdzni¢ nalezy skargi te od
skarg o niedobrowolng separacye, o rozwdd, ktore przedstawiaja
sie jako skargi konstytutywne.

Dziedzic, zapisobierca, majg interes prawny w uznaniu ich
za dziedzica, zapisobierce, jezeli prawa ich s3g kwestyonowane
w taki sposdb i przez takie 9seby, ze narazeni zosiajg na nie-
mozno$¢ wykonywania praw tych, korzystania z nich, lub wo-
gole na inng szkode. Wystapia oni ze skarga na ustalenie ich
prawa dziedziczenia, wzglednie prawa do zapisu, albo tez o usta-
lenie, ze nie przysluguje prawo dziedziczenia lub do zapisu
osobie trzeciej, kitdra rosci sobie do tego pretensye.

Skarga © dziedzictwo z § 823. u. c. (hereditatis petitio,
Erbschafitskiage) nie jest skarga ustalajaca; odpowiada ona rei
vindicationi, jak rowniez skarga o wydanie pojedynczych prze-
dmiotdéw z dziedzictwa; natomiast sa skargami ustalajgcemi skargi
z tytutu dziedziczenia (Erbrechtsklagen),®) a interes prawny
w bezzwlocznem ustaleniu wyplywa wprost z odesfania stron na
droge sadowa przez sad pertraktujacy spadek (§§ 125. i 126.
pat. niesp.)

Skarga z § 61. ust. z 26. grudnia 1895. Nr. 145. Dz. p. p.
t, j. skarga o uznanie prawa autorstwa, jest skarga ustalajaca;
natomiast nie jest skargg ustalajaca przewidziana w § 61. pow.
ust. skarga o ,zaniechanie dalszego naruszenia® i o ,wydanie
osiggnietego wzbogacenia sie*.

Y Anspr. 432.

2y Por. O. N, T. z 12. grudnia 1901. Nr, 15528 (w Gellera Cenirall-
blatt z r, 1902.)

%) Por. Krainz-Pfaff §§ 511, 537, Unger Syst. § 50. Tatasiewicz:
O postepowaniu w sprawach niespornych str. 202.
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Stosunki obowigzkowe moga by¢ tak samo zagrozone jak
naruszone. Zagrozenie to moze pochodzi¢ nie tylko od jednego:
z podmiotow stosunku obowigzkowego, ale tez od osoby
trzeciej.

Jezeli diuznik nie uisci sie na czas ze zobowigzania, przy-
stuguje wierzycielowi skarga o $wiadczenie dodatnie, wykonanie
zobowigzania, oddanie rzeczy, zaptacenie dlugu; jezeli zobowia-
zany zachowuje sie wbrew przyjetemu na si¢ obowigzkowi zno-
szenia czego$, przystuguje skarga o zasadzenie go na znoszenie,
przywrocenie do poprzedniego stanu, odszkodowanie.

Samo przeczenie ze strony dituznika, jakoby byl zobowig-
zany, zachowanie sie jego takie, ktdre wykracza przeciw memu
uprawnieniu a jego obowiazkowi, moze zrodzi¢ u mnie interes.
prawny w ustaleniu mego prawa a jego obowiazku, chociaz
swiadczenie jeszcze nie zapadlo i nie mogibym wystapi¢ ze
skarga kondemnatoryina

Z drugiej strony, narzucenie przez osobe trzecia stosunku.
obowigzkowego uzasadni interes prawny w ustaleniu nieistnienia
tego stosunku.

Sfera prawna moze by¢ ale jeszcze w inny sposéb zagro-
Zzong, a to przez osobe frzecig.

Osoba trzecia moze naruszy¢ stosunek obowiazkowy istnie-
jacy miedzy dwiema osobami w ten sam sposdb, jak moze na-
ruszy¢ prawo bezwzgledne. Istniejacy przy tych ostatnich pra-
wach obowiazek wszystkich uszanowania ich i nie przeszkadza-
nia w wykonywaniu, odnosi sie réwniez i do stosunkéw obo-
wigzkowych. Stosunek taki naruszy osoba trzecia, jezeli dyspo-
nuje nim jako swoim?); zagrozi temu stosunkowi prawnemu
kazde dzialanie osoby trzeciej, ktére jest przeciw niemu skiero-
wane, a zrodzi ono interes prawny w ustaleniu, jezeli niekorzy$¢
z tego plynaca w inny sposob, anizeli w drodze wyroku usta-
lajgcego, odwrdci¢ sie nie da.

Spo6r miedzy dwiema osobami mienigcemi si¢ by¢ upra-
whnionemi z tego samego stosunku obowigzkowego (Pritenden-
tenstreit) zalatwi wyrok, ustalajgcy, ktéra z tych dwoch oséb jest
uprawniona.

Hellwig (j. w. str. 418.) wylicza pie¢ przypadkow takiego-
sporu: a to jezeli spornem jest:

1y Hellwig Anspruch § 55.; por. tez Ott j. w str. 34. 1 42,
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a) czy pozwany, wzglednie tegoz poprzednik prawny za-
warl umowe we wilasnem imieniu, czy jako zastepca powoda
{albo tez jego poprzednika.)

b) czy roszczenie powstate z uszkodzenia rzeczy lub roz-
porzadzania nia przystuguje powodowi czy pozwanemu;

c) ktorej ze stron przystuje rzecz (kwota) ztozona dla nie-
znanego uprawnionego (§ 1425. u. c.);

d) czy pozwany odstapil wierzytelnos¢ powodowi;

e) czy wierzytelno$¢ przeszia od pierwotnego uprawnionego
na powoda czy tez na pozwanego.

Stanowisko diuznika w tych przypadkach jest tatwiejsze;
przez zlozenie (§ 1425. u. ¢.) uwolni sie od zobowigzania; a gdyby
$wiadczenie jeszcze nie zapadio, dtuznik zastosuje sie do wy-
roku ustalajgcego, kio jest wlasciwym uprawnionym, i wyrokiem
tym zastoni sie w ewentualnym przysztym procesie, jaki prze-
«ciw niemu wytoczy strona upadta w procesie ustalajgcym.

Sytuacya taka moze da¢ podstawe i przyczyne do inter-
wencyi gltownej ( z § 16. p. c.); jezeli jeden z pretendentow za-
skarzyt juz dluznika badz to o $wiadczenie, badz tez tylko
o ustalenie istnienia wierzytelnosci, wtedy drugi pretendent za-
skarzy ich obu

Interes prawny w ustaleniu ma kazdy z pretendentéw bez
wzgledu na to, czy roszczenie juz zapadlo czy nie.})

Jezeli roszczenie zapadlo, moze kazdy z nich zwroci¢ sie
przeciw diuznikowi ze skargg o $wiadczenie, a jezeli diuznik
uwolnit sie przez zlozenie do depozytu, pozostaje im droga pro-
cesu ustalajgcego miedzy nimi samymi.

Jezeli za$ roszczenie nie zapadio, wykaza¢ winien pow6d
swoj interes prawny w ustaleniu okolicznoscia, iz pozwany wdziera
si¢ w jego sfere prawna, ciggnie dla siebie korzysci, ptynace
z tego stosunku obowigzkowego, jak n. p. zada od dluznika
placenia sobie procentu i t. p. )

B Ott w i w. str. 42, twierdzi, ze w tych przypadkach interesu pra-
wnego wykazywacé nie trzeba; zalicza on skarge interwenienta gldéwnego do
§karg ustalajgcych bez zastrzezen. Z zapatrywaniem jednak tem pogodzié
sig trudno; skarga bowiem interwencyjna moze si¢ przedstawi¢ badZz jako
skarga na ustalenie, badz tez jako skarga innego rodzaju wedle tego, czy
interwenient zgda ustalenia, ze prawo (stosunek prawny), co do ktérego
miegdzy innemi osobami toczy sie spér, jemu przysluguje, czy tez zagda przy-
-sgdzenia sobie rzeczy lub s$wiadczenia bedacego przedmiotem sporu pier-
wotnego.
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Wyrok jaki w takich przypadkach zapadnie, nie ustala istnie-
nia wierzytelno$ci samejl), istnienie jej moze by¢ wecale nie
kwestyonowane; zreszta ustalenie istnienia wierzytelnosci przez
wyrok zapadly miedzy pretendentami nie miatoby celu; wyrok
taki bowiem nie miatby sily prawnej przeciw diuznikowi, i w tym
wzgledzie powd6d nie mogiby w tym procesie wykaza¢ interesu
prawnego; interes prawny w ustaleniu istnienia wierzytelnosci
samej (stosunku obowigzkowego diuznika) mla’rby powod tylko
wobec dtuznika samego.’)

Zaznaczy¢ wypada, ze i orzeczenie wiladzy administracyjnej
moze daé¢ podstawe do wyniesienia skargi o ustalenie; w szcze-
gollnosci orzeczenia co do spraw administracyjnych prawno-pry-
watnych, w ktérych wiladza ta orzeka wprawdzie prawemocnie,
co do ktérych jednak strona, jezeli czuje sie pokrzywdzong tem
orzeczeniem, moze wynie$¢ te sama sprawe przed sad zwyczajny
(n. p. spory ze stosunkéw stuzbowych.) O ile czuje sie po-
krzywdzonym powdd, wystapi on z tg sama skarga, co przed
wiladzg administracyjna: o ile za$ czuje si¢ pokrzywdzonym po-
zwany, wystapi on ze skargg ustalajaca ujemng, a interes prawny
oprze na orzeczeniu wiadzy administracyjnej, ktérego mnieko-
rzystne dlan skutki majg by¢ wyrokiem tym uchylone. )

Znane s3 ustawodastwu naszemu skargi na ustalenie, przy
ktorych interesu prawnego Wwykazywaé nie potrzeba. Ma to
miejsce wtedy, jezeli istnienie tegoz interesu rozumie sie samo
przez sie, z samego stanu faktycznego wyplywa. Tak sie rzecz
ma przy skargach wymienionych w art. XXXVIll ustawy wpr. do
p. c. (dekr. nadw. z 6. marca 1780. Nr. 084; patent z 16. sty-
cznia 1786 Nr. 516 i z 31. grudnia 1800. Nr. 514 zb. u. sad.
i ust. z 6. czerwca 1887. Nr. 72. dz. u. p.); dalej przy ujemnej
skardze ustalajgcej w my$l art. XXXVIl ust. prow. do p. c. (§§

1) Odrézni¢ jednak nalezy przypadek interwencyi glownej skierowanej
przeciw o bu stronom procesu pierwotnego, a zgdajacy ustalenia tez istnienia
samego prawa, samej wierzytelnodci.

2) Sad ztesztg kwestyi tej wcale bada¢ nie potrzebuje; wyrok orzec
ma tylko, czy ze stosunku obowigzkowego sadowi jako istniejacy przedsta-
wionego uprawnionym jest powdd czy pozwany; w badanie takie sad wtym
procesie zapuéci¢ sie nie moze i oddalicby musial] powoda z tego rodzaju
zgdaniem dla braku legitymacyi biernej pozwanego; kwestye te zostawié na-
lezy ew procesowi uprawnionego przeciw diuznikowd.

% Por. Fierich w dziele Balasits-Fierich Nauka o sgdach cy-
wilnych str. 196 ; Seidel die Feststellungsklage im Civil und Verwaltungs-
process zajmuje sie stosunkiem skargi ustalajacej sadowej do skargi ustala-
jacej w postepowaniu administracyjner
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340 do 342. u. c.); przy skardze ustalajacej ujemnej z §. 42. ust.
o ksiegach gruntowych, stuzgcej do zapobiezenia dalszym pre-
notacyom na podstawie dokumentu, ktorym spowodowano
jfuz raz przenotacye nieusprawiedliwiona;!) przy omdwionych do-
piero co skargach skierowanych przeciw orzeczeniom wiadzy admi-
nistracyjnej,?) jakotez skargach z §§ 125 i 120 pat. niesporn,
gdzie interes prawny wyplywa z istoty rzeczy.

W literaturze powolywane bywaja czesto takie skargi jako
ustalajgce (gdzie nie poirzeba wykazywaé interesu prawnego),
ktore w rzeczywistosci, ustalajgcemi nie sa. Zaliczane tu bywaja
skargi z §§ 35, 36, 37, 128, 232, 286, 258. 0. e. dalej z § 124;
i 132. u. konkurs. Przy nich nie potrzeba wykazywac interesu
prawnego w my$l § 228. p. c., — jednakowoz one tez nie sg
skargami ustalajgcemi, lecz przedstawiajg sie jako $rodki prawne
przeciw czynunosciom sadowym, podobnie jak skarga niewazno-
$ci (§ 529. p. c.) i skarga o wznowienie (§ 580. p. c.), a tem-
samem zaliczy¢ je wypada do skarg konstytutywnych.?)?)

1y Skarge usprawiedliwiajaca prenotacye nie moina w kazdym przy-
padku uwaza¢ za ustalajgca; moze to byé skarga kondemnatoryjna (o zezna-
nie dokumentu do intabulacyi zdolnego); jako ustalajgca uwaza ja Jawor-
ski: O ksiggach gruntowych; O ttj. w, Ustalajacg jest skarga z art. XXXIX
ust. prow. do p. c. o ustalenie nieistnienia prawa zaprenotowanego. Watpliwy
jest charakter skargi z § 1499, u. c.; zazwyczaj zaliczang bywa do skarg
ustalajacych; pod pewnym wzgledem jednak mozna 3 zaliczyé¢ do skarg
o wyrok konstytutywny w szczegolnosci, o ile si¢ zwazy, ze prawo zasie-
dziane (zadawnione) az do wykreslenia z ksiegi gruntowej, istnieje wobec
0s6b dziatajgcych w zaufanin do ksiegi gruntowej (§ 1500 u. c.) O tt przed-
stawia miedzy innemi tez bez wszelkiego zastrze#enia skarge =z art. 27. ust.
handlowej jako skarge ustalajaca; ze =zapatrywanie to niestuszne, wyplywa
z samego brzmienia tego art: ,tem czyje prawa doznajg naruszenia
wskutek nieprawnego uzywania firmy, moze zapozwaé uzywajacego firmy
nieprawnie o zaniechanie (a wiec zakaz wzg. nakaz ujemn. zachowania
siey i wynagrodzenie szkody. Rzecz jasna, Ze i skarga na ustalenie
prawa do uzywania firmy mozliwa, a to wedle powszechnych warunkéw; nie
mozna jednak twierdzi¢, ze skargi oparte na przepisie art. 27. ust handl
nie moga by¢ inne jak ustalajace.

?) Skargi te jakotez skargi z usi. z 6. czerwca 1887. Nr. V2, dz. u p.
przedstawiajg si¢ zreszta poniekad jako srodki prawne, Rechtsmittelklagen.

3) W te} kwestyi panuje niemaly spor w nauce. Jako skargi ustalajace
uwaza je Ott j. w. (mazywa on je podobnie jak Rocholl Conilikisklagen);
Schmidt j. w. 697, 780; Wach Fst.-A. 21; — Lagheinecken j. w. 151
nast.; — niektorzy wyrazaja sie, Ze sg to skargi kondemnatoryjne, np. Weiss-
mann Hauptintervention 101; Fromh old Widerspruchsklage 239; Gaupp
ad § 710, Wilmowski ad § 690, Przeciw temu wystepuje zwlaszcza Hell-
wig Anspr. str. 485, nast. i Lehrbuch § 62, ktéry stusznie zauwaza, Ze
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Przedmiotem skarg tego rodzaju jest uzyczone powodowi
(przez prawo procesowe) prawo opozycyi i zadanie uchylenia
aktu procesowego, ktorym powdd czuje si¢ pokrzywdzony.

Skarga nie dgzy do skazania pozwanego, ani tez nie ma
celu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawno-pry-
watnego. )

Odnosnie do skarg przewidzianych w §§ 307. i 329. o. e.
zauwazy¢ nalezy to, co powyzej powiedziano o skargach miedzy
pretendentami; wreszcie co do skarg z §§ 308. i 327. o. e. pa-
mieta¢ nalezy, ze wierzyciel, ktoremu zajeta wierzytelnos¢ wzgle-
dnie roszczenie o wydanie lub $wiadczenie rzeczy przekazane
zostaly do $ciagniecia, lub wierzytelnoé¢ w miejsce zapfaty, wcho-
dzi w prawa diuznika i moze korzysta¢ ze wszelkiego rodzaju
skarg.

Nie potrzeba wykazywaé interesu prawnego przy wnioskach
wpadkowych na ustalenie z § 236. i 259. p. c. Ze interes pra-

przedmiotem skarg tych jest ,ein processuales Wide rspruchsrecht
gegen Processmassnahmen... Processgegenstand ist nicht z. B. das Figenthum
an der gepfindeten Sache, sondern das Widerspruchsrecht, das auf Grund
des Eigenthums von dem Processtecht verliehen ist. Das Ziel der Klage ist
die Realisrung des Widerspruchsrechtes durch Aufhebung des Rechtszustan-
des, der durch die staatliche Vollstreckungsmassregel geschaffen wurde, nicht
etwa eine Feststellung des Eigenthums u. s w., und noch weniger eine Ver-
urtheilung des Gldubigers zu einer Leistung®. Zreszta odrdzni¢ nalczy judi-
cium rescindens od judicium rescissorium. O. N. T. z 30 maja 1905 Nr.
8641 uwaza skargi z §% 134 i 182 ust konkurs. za ustalajgce (Pfaif-Schey
Nr. 3077 ex 1§07.)

%) Podobnie ma sie rzecz przy skardze z § 595 p. c. Stosunki z kon-
traktu najmu dzierzawy moga by¢ przedmiotem skargi ustalajacej (istnienie,
nieistnienie, rozwiazanie kontraktu wskutek wypowiedzenia); skarga jednak
Z § B67. p. c. nie jest ustalajaca, lecz przedstawia sig jako skarga o swiad-
czenie (oddanie lub odebranie przedmiotu najmu), a o ile polgczonme jest
z nig wypowiedzenie, przedstawia si¢ jako konstytutywna; Béhr Anerk.
319. podaje jako mozliwy przedmiot skargi ustalajacej kwestye, kiedy sie
koficzy kontrakt dzierzawny jeszcze irwajacy; por. Seidel i w. 20.

1y Czesto formulowane przy skardze z § 37 o. e, petitum: a) powoda
uznaje sie wiascicielem przedmiotow zajetych protokolem grabiezy poz.. b)
przedmioty te.. zwalnia si¢ z pod wezla egzekucyjnego, — jest niewtasci-
wem. Sad ma tylko orzec, czy zarzadzenie co do zajgcia tych przedmiotow
nastgpito legalnie czy nie, czy wezet egzekucyjny co do hich ma by¢ uchy-
lony; przyczyna, dla ktorej sad przyijal, ze zajecie tych przedmiotow nie po-
‘winno byto mie¢ miejsca, nalezy do motywéw wyroku, a moze polegaé mie
tylko na prawie wiasnosdci, ale i na innych prawach; ustalenie prawa wia-
snodci tub innego w procesie migdzy pokrzywdzonym a wierzycielem jest
"zbedne, — res judicata wiagzaca tylko strony tego procesu nie przyda si¢ na
nic powodowi w stosunku jego do egzekuta. ‘
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wny w ustaleniu w takich przypadkach istnieje, nie moze ulegaé
watpliwos$ci, skoro ustalonem ma by¢ istnienie stosunku pra-
wnego wzglednie prawa, kitére tworzy podstawe roszczenia
skarga objetego.

VIII. Na czesto roztrzasane pytanie, czy mozliwo$¢ wynie-
sienia skargi o Swiadczenie wyklucza skarge o ustalenie, czyli
kwestye subsydyarno$ci skargi ustalajacej, odpowiedzie¢ wypadnie
za Kleinem,!) ze mozliwo$¢ wyniesienia skargi o $wiadczenie
nie wyklucza w zasadzie skargi o ustalenie.

Uprzytomni¢ sobie nalezy, ze warunki kazdej z tych skarg
s3 odmienne, a interes prawny polega przy nich na roznych
podstawach.

Kwestya obecnie omawiana sprowadzong by¢ musi do py-
tania, czy w razie mozliwosci wyniesienia skargi o $wiadczenie
zdola powo6d wykazaé interes prawny w ustaleniu?

Jezeli tylko znajdzie sie on w takiej sytuacyi, ze bedzie
mdbgt wykazaé interes ten, bedzie skarga ustalajgca uzasadniona
mimo mozliwo$ci wystapienia ze skarga o $Swiadczenie.

Ze wystapienie w takich przypadkach ze skarga ustalajaca
ujemna bedzie na miejscu, nie ulega watpliwosci; zobowigza-
nemu bowiem z wrzekomego stosunku prawnego, ktdrego nie
istnienie ma by¢ wykazane, nie pozostaje inna droga do chro-

1y Vorlesungen 196 ; por. Ott j. w. str: 43; Trutter str. 261;Schmidt
j. w. 683; Wach Feststellungsanspruch sir. 63 nast; Hellwig Anspr
436. Lehrbuch § 60; Ba hr Urt, 167: “Weismann j. w. 163; Pldész j. w.
172; Sternberg j. w.; Junghans die Feststellungsklage in ihrer prakti-
schen Anwendung w Ger -Halle ex 1899, Nr. 23, 24; Hoegel: die Fest-
stellungsklage des neuen Verfahrens w Ger,-Halle ex 1897 Nr. 2. i 3 ; Fiirstl
ad 83 227. 1 230. p. ¢ ; Hellwig posuwa si¢ (z. m. nieslusznie) nawet tak
daleko, 2ze przy stosunkach obowigzkowych sklada w r¢ce wierzyciela zu-
peing swobode w wyborze migdzy skargg ustalajaca a skarga o swiadczenie
i twierdzi, ze jezeli wierzyciel wygra skarge ustalajaca, rzecza diuznika jest
wykonad $wiadczenie i niedopudcié do skargi kondemmnatoryjnej, a tem sa-
mem nie narazaé si¢ na ponoszenie nowych kosztow. Zdaje si¢ jednak, ze
stawianjiem tak ogdlnikowem kwestyi tej za daleko bySmy si¢ posunegli. Po-
mingwszy racyg ekonomii procesowej, trudno dopatrzed si¢ interesu prawnego
po stronie wierzyciela zgdajacego ustalenia tego wiasnie stosunku obo-
wigzkowego, z ktérego to jedyne uprawnienie, to jedynie roszczeaie wy-
plywa, jezeli jest on w polozeniu uzyska¢ wyrok skazujgcy, kiory ustali tem
samem istnienie tegoz stosunku; rzecz jasma, Ze to co dopiero powiedzie-
lidmy, odnosi sie tylko do takich stosunkéw obowigzkowych, kiore przed-
stawiajg sig jako pojedynficze, a mie jako stosunki bgdace podstawg roz-
maitych roszczefi, przy ktérych moglyby mieé zastosowanie przepisy §§ 236.
i 259, p. c.; zob. zresztg tekst,
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nienia sie, jezeli strona przeciwna wysti¢puje przeciw niemw
z roszczeniem, ktére wedle twierdzenia strony tej zapadlo i grozi
ona wyniesieniem skargi o $wiadczenie, a on z tego powodu
narazony jest na niekorzy$¢, ktorg uchyli¢ moze przez bezzwlo-
czne ustalenie. Jednakowoz i uprawniony, ktory méglby wystgpic
ze skarga o $wiadczenie, moze sie znale$¢ w polozeniu, Zze naj-
pierw wystapi z uzasadniong skargg ustalajaca, zanim wyniesie
skarge o Swiadczenie.

Jako przyklad postuzy¢ moga stosunki prawne, z ktorych plyna
rozmaite roszczenia, kiére po czesci juz zapadiy, po czesci jeszcze
nie zapadly; ustalenie tego stosunku prawnego podstawowego
jest mozliwem, chociaz powdd moze wynies¢ juz skarge o swiad-
czenie zapadlego roszczenia; dalej stosunki prawne, ktére znaj-
duja sie w takiem stadyum rozwoju, ze wykazanie cyirowe roszcze-
nia jeszcze niemozliwe, a jednak nie ulega watpliwosci, iz ro-
szczenie powodowi przystuguje, — jak np. obowigzek wynagro-
dzenia szkedy z powodu uszkodzenia na ciele, skoro jeszcze nie
da sie oznhaczy¢, jakie skutki uszkodzenie to w przysztosci za
soba pociaggnie i t. p. Trudnoby w tego rodzaju przypadkach
znale$¢ motyw, dla ktérego by skarga o ustalenie stosunku obo-
wigzkowego salva liquidatione miala by¢ niedopuszczalng.l)

Tem snadniej zastosowaé mozna regule t¢ do praw bez-
wzglednych. Skoro zasadzenie na $wiadczenie z prawa takiego
plynace nie ustala jeszcze prawomocnie istnienia prawa samego,
motywa bowiem wyroku nie majg sity prawnej, to trudno od-
mowic¢ stronie interesu prawnego w ustaleniu prawa, kwestyo-
nowanego przez odméwienie swiadczenia z prawa tego plyna-
cego. Inna rzecz, jezeli pozwany odmawia $wiadczenia (doda-
tniego lub ujemnego), nie kwestyonujac prawa gidwnego; jezeli
kto$ zatrzymuje mojg rzecz nie roszczac sobie do niej prawa

1y Ottj w. str. 35, motywuje niedopuszczalnosé skargi salva liquida-
tiona tem, ze wykazal si¢ majaca przez powoda wysokos$¢ odszkodo-
wania zalezy tez od stopnia zawinienia uszkodziciela i ew. wspotwiny
samego poszkodowanego (§§ 1324, 1364 u. c.), co stanowi nierozdzielng
cze$¢ skiadowg stanu fakiycznego; — co innego jednak obowigzek odszko-
dowania jako taki, a co innego wysokos$¢é tegoz; motywa przez Otta
przytoczone odnie$¢by mozna tylko do ustalenia wysokog$ci odszkodowa-
nia; nie mozZe jednak ulega¢ watpliwosci, Ze wlasnie przy obowiazku od-
szkodowania moze si¢ powdd znales¢ w potozeniu, Ze nie jest w stanie te-
goz jeszcze cyfrowo okresli¢, a ustalenie obowigzku jest dlari niezbedne dla
przyczyn, o kiérych juz wielokrotnie w tekscie byla mowa; por. tez R.
Schmidt j. w. 693. i przyklad tam powotany o uszkodzeniu wzroku dziecka
mogacem pociggnaé w przysziosci niezdolno$é, wzglednie utrudnienie za-
robkowania,
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wiasnosci, nie mam interesu prawnego w ustaleniu, ze rzecz ia
jest moja wlasno$cia; natomiast jezeli zatrzymuje ja twierdzac, ze
rzecz jego, moge skarzy¢ o oddanie jej a takze o ustalenie mo-
jego prawa wiasnosci.

To samo odnosi ste i do stosunkéw obowiazkowych, jak
juz wyzej wspomniano.

Kwestyonowanie stosunku obowigzkowego obszerniejszego,
z kiorego plyng pojedyncze uprawnienia, stworzy podstawe dla
skargi o $wiadczenie i ustalenie; kwestyonowanie za$ pojedyn-
czego tylko roszczenia juz zapadlego, stworzy podstawe i interes
prawny tylko dla skargi o $wiadczenie, — 23danie bowiem jeszcze
i ustalenia istnienia tego roszczenia bytoby pleonasmem; wy-
stgpienie pozwanego z zadaniem ustalenia nieistnienia roszczenia,
‘0 $wiadczenie ktérego jest pozwany, jest z tego samego powodu
niedopuszczalne. W ten sam sposOb oceni¢ nalezy kwestye 1g-
czenia skarg ustalajgcych ze skargami skazujgcemi.

Niema zadnego powodu do utrzymywania, ze skargi takie
polaczy¢ sie nie dadza; przeciwnie argunm. z §§. 236. i 259. p.
<.l) i wszystko to, codmy pow¥zej powiedzieli, wskazuje ze 13-
czenie takie calkiem snadnie da si¢ przeprowadzi¢, a w praktyce
tez czesto sie to zdarza, zwlaszcza przy prawach bezwzglednych.
Interes prawny w tych przypadkach da sie zreszig bardzo tatwo
wykazaé, bo¢ skoro k&oé odmawia mi $wiadczenia kwestyonujac
prawo moje podstawowe, toz zalezy mi na tem, by w drodze
wyroku istnienie jego ustali¢, mie¢ podstawe dla dalszych pro-
cesOw kondemnatoryjnych i ewentualnie od innych niekorzysci
sie uwolnic.

Praktyka najwyzszego Trybynatu trzyma sie jednak stale
zasady, ze mozliwo$¢ wyniesienia skargi o $wiadczenie wyklucza
skarge ustalajgca, a motywuje to tem, ze powodowi zbywa na
interesie prawnym.?)

') Wystgpienie z wnioskiem na ustalenie w my$l §§ 236. i 269, p. ¢
nie zawsze jest mozliwem ze wzgledu na granice postawione w tych §§,
i wilasnie w takim przypadku, gdy korzystanie z wniosku wypadkowego na
ustalenie byloby niemozliwe, wystapi strona ze skargg ustalajacs, z ktorg
polaczy skarge kondemnatoryjna; zreszta § 3b. ust. o wruszaniu czynnosci
pr. (ust. z 16. marca 1884 Nr. 36, Dz. p. p.) utrzymany w mocy art. XL ust.
4 ust. wprow. do p. c. nakazuje wprost takie lgczenie,

?) Por. orzeczenie N. Tr. z 27, grudnia 1901, Nr, 16616 (przedst.
w Gellera Centrallblatt z r, 1904); O. z 2. lipca 1901 1. 8034: O. z 30-go
pazdziernika 1902. 1. 7856 odnoszace si¢ do ustalenia obowigzku odszkodo-
wania pro futuro i odmawiajgce temu zgdaniu (w Hellera Z-BlL. ex 1903);
O. z 21. listopada 1905, 1. 9206 (u Gellera ex 1905) stanowigce o niedopu-
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IX. W jaki sposéb winien by¢ interes prawny wykazany?
Czy udowodniony, czy tylko uprawdopodobniony ? Pytanie sporne
w teoryi i w praktyce.

Opierajac sie na nastepujacym ustepie motywéw do pro-
jektu rzadowego procedury cywilnej: ,das Vorhandensein eines
soichen Interesses kann nur indirekt dargethan werden, und es
wird geniigen, wenn der Causalzusammenhang, aus welchem
das Vorhandensein des Interesses sich ergeben soll, mit der
Kraft der Wahrscheinlichkeit dargelegt wird“, — utrzymuja nie-
ktérzy, ze wystarczy do wykazania interesu prawnego przy skar-
dze ustalajgcej samo uprawdopodobnienie; a nawet znajdujemy
orzeczenia najwyzszego Trybunatu podzielajace to zdanie®).

Z powyzej przytoczonego ustepu motywow rzadowych wy-
czyta¢ mozna tylko jedno, ze interes prawny bedzie mozna za-
zwyczaj wykaza¢ tylko poérednio, t j. posrednio dojs$¢ do zwiazku
przyczynowego miedzy faktami, udowodni¢ sie majacymi, a wy-
plywajgcem z nich zagrozeniem sfery prawnej i narazeniem pod-
miotu prawnego na niekorzystne skutki. Réznica ta miedzy do-

szczalnoscei igczenia zgdania ustalenia stosunku prawnego z zgdaniem zasg-
dzenia na $wiadczenie z tegoz samego stosunku plyngce: w tym przypadku
orzekl N. T. slusznie, gdyz rozchodzito si¢ o pojedynczy stosunek obowig-
zkowy, krystalizujacy sie¢ w owem jedynem Swiadczeniu juz zapadiem; stusznie
tez powoluje si¢ N. T., ze zgdanie takie w niniejszym przypadku nie odpo-
wiada przepisowi § 236. p. c. (i zasadom ekonomii procesowej). O z 4-go
kwietnia 1905 1. 52756 (Pfafi-Schey Nr. 3016 ex 1907) orzeka niedopuszczal-
no$¢ skargi ustalajgcej obowiagzek przyjecia towaru (a. 347. u. handl) z po-
wodu mozliwosci wyniesienia skargi kondemnatoryjnej jna tym stosunku
prawnym polegajacej O. z 16. czerwca 1905. Nr. 9392, orzeka niedopuszczal-
no$c¢ skargi ustalajgcej obowigzek poreki, skoro powdd byt w stanie za-
skarzy¢ poreczyciela o zaptate zapadiej juz raty (§ 13565, u. c.) Pfaif-Schey
ex 1907, Nr. 3093.)

") Np. orzeczenie z 23. lutego 1899. Nr. 648. (w Gellera C-Bl ex
1899.) Zdania tego broni miedzy innymi Sternberg (j. w) powolujgc sie
na tre$¢ motywow rzad, do p. ¢ tudziez na projekt p, c. Glazerowski z r.
1870, a wreszcie na przepis § 149, p. c. i pyta dlaczegoby uprawdopodobnie
nie bylo niewystarczajgce dla wykazania interesu prawnego przy skardze
z § 228. p. c, jezeli uprawdopodobnienie wystarcza w przypadku przywro-
cenia do poprzedniego stanu? Traci on jednak z oczu te wlasnie rozmice, ze
w § 149 p. ¢ ustawa wyraznie dopuszcza uprawdopodobnienie, czego nie
czyni w § 228, p. ¢, i ze uprawdopodobnienie mnalezy do postanowieri wy-
jatkowych, a lege non distinguente mnec nostrum est — pomingwszy juz
glebsze motywa naprowadzone w tekscie. Udowodnienia interesu prawnego
wymaga Ott, Klein,Neumann, Wachtel, Wilmowski-Levy, Hell-
wig, Wach.

5
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wodem bezpoérednim a posrednim nie moze sluzy¢ za pod-
stawe do zupelnego negowania potrzeby dowodu.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze interes prawny nalezy do
warunkéw skargi i jako taki musi by¢ udowodniony; inaczej po-
wod musialby proces przegrac.

Potrzeba dowodu odpada tylko w tych przypadkach, w kt6-
rych w ogoéle w procesie odpada potrzeba udowadniania wa-
runkow materyalnych lub formalnych skargi.

W szczegolnosci uwolni¢ powoda od tego obowigzku moze
uznanie, przyznanie pozwanego lub zaoczno$c, wreszcie noto-
ryjnoscé.

Odrézni¢ nalezy jednak interes prawny jako instytucye pro-
cesowg od pojedynczych fakidow, na wykazanie tegoz napro-
wadzonych.

Jezeli pozwany uznaje w catodci zadanie skargi, sedzia
wytla wyrok z uznania, nie wdajgc sie w kwestye istnienia
interesu prawnego, tak jak nie bedzie sie wdawal w kwestye
istnienia samego stosunku prawnego ustali¢ si¢ majacego (§
395. p. ¢ )b

Jezeli za$ pozwany przyznaje tylko prawdziwos$¢ faktow,
naprowadzonych dla wykazania interesu prawnego, nie wynika
z tego jeszcze, ze powdd jest juz wolny od udowodnienia in-
teresu prawnego; bedzie on musial naprowadzi¢ jeszcze dalsze
okolicznodci faktyczne i $rodki dowodowe, jezeli te dotychczas
naprowadzone, a przez pozwanego przyznane, nie sg zdolne do
wykazania interesu prawnego.

Tak samo przedstawia sie sprawa ta w razie zaocznosci
pozwanego.

Sad bada, czy faktyczne twierdzenia powoda w razie za-
ocznodci uwzgledni¢ sie maijace (§§ 396, 398, 399 p. c.), zdoine
wykaza¢ interes prawny w ustaleniu, czy z nich istnienie interesu
tego wyptywa; i mimo zaocznoéci oddali sad powoda z zada-
niem skargi, jezeli przyjdzie do przekonania, ze on faktycznemi
okolicznos$ciami, za prawdziwe uznaé sie majgcemi, interesu tego
nie wykazal. Rzecz ma sie¢ w zupelnosci tak samo, jak np. od-
dalenie powoda z zadaniem zasadzenia na S$wiadczenie, jezeli
z faktéw przez powoda naprowadzonych a przez pozwanego
przyznanych, lub tez wskutek zaoczno$ci tego ostatniego za
prawdziwie przyjetych, wyniknie, ze $wiadczenie jeszcze nie za-
padio.l)

1) Rzecz jasna, ze petitum skargi winno by¢ nalezycie sformulowane,
%) Por. Klein Vorles, 192.
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Tak jak przy interwencyi ubocznej, tak tez w niniejszym
przypadku winien by¢ interes prawny udowodniony, i tylko ta
zachodzi roznica, ze gdy przy interwencyi ubocznej sad bada
istnienie interesu prawnego w interweniowaniu tylko w razie za-
przeczenia przez pozwanego (§ 18. p. c.), — przy skardze ustala-
jacei winien sgd zbada¢é te okolicznos$¢ z uvrzedu, a zwolnionym
jest od tego obowiazku tylko w przypadkach powyzej napro-
wadzonych.

Jak juz wyzej pod VII. wspomniano, interes prawny wy-
plywa czestokro¢ jasno i niedwuznacznie z samego stanu fakty-
cznego w skardze przedstawionego; wykazuje go sama sytuacya
tak, ze nie pofrzeba naprowadzania jeszcze odrebnych faktéw
istnienie tegoz interesu siwierdzi¢ majacych. W takim razie sad
nie bedzie badal odrebnie, czy interes prawny istnieje, lecz
przejdzie wprost do badania istnienia, wzglednie nieistnienia sto-
stosunku prawnego samego. | taka wiasnie sytuacye majg bez
watpienia tez na mys$li motywa do projektu p. c.

Czy potrzeba n. p. udowadnia¢, Zze maz zaprzeczajacy ia-
koby byt ojcem dziecka powitego przez jego malzonke, ma
interes prawny w ustaleniu, ze dziecko to nie$iubne? Czy nie
rozumie si¢ jego interes prawny w tym wzgledzie sam przez
sie? I sad nie bedzie badal, czy potrzeba mu tego ustalenia,
lecz przejdzie wprost do badania, czy dziecko od niego pocho-
dzi czy nie, do ustalenia ojcowstwa tego dziecka.l)

Inaczej rzecz sie przedstawia, jezeli zgdam ustalenia cho-
ciazby nawet prawa bezwglednego, np. prawa wiasnosci, aistnie-
nie interesu prawnego w ustaleniu nie wyplywa samo z siebie.
Z prawa wiasnosci moge mie¢ rozmaite skargi, jak 7»ei wvindi
cationem 1 t. d. Skoro zgdam tylko ustalenia tego prawa, musze
wykazad interes prawny i naprowadzi¢ okolicznosci faktyczne
wykazujgce ten interes, a wigc, ze pozwany przedsiebierze czyn-
nosci, ktore skierowane sg przeciw memu prawu wilasnosci i ze
przez to narazony jestem na niekorzy$é prawng lub ekonomicznag.

V) Ew. zarzut, ze w takim przypadku npowaznia ojca do skargi wprost
ustawa cywilna przepisem § 158, nie moze jeszcze niczego stanowié, gdyz
przez to skarga ta nie fraci charakieru skargi ustalajgcej z § 228. p.c.; Neu-
mann Feststellungsklage j. w. utrzymuje, ze przy tego rodzaju skargach nie
majg zastosowania przepisy procedury cyw. lecz tylko wylgcznie prawa pry-
watnego; z zapatrywaniem tfem frudno si¢ pogodzié, ile ze przepis § 228.
p. ¢. ma ogolne znaczenie, a przepisy ustawy cywilnej, dozwalajace skarg
»,0 uznanie“, nie stojg weale w sprzecznosdci z § 228. p. c. przeciwnie, wsze-
dzie tam interes prawny w bezzwlocznem ustaleniu lezy jak na dloni.

5*
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Te fakty w razie 7aprzeczenia przez pozwanego muszg by¢ udo-
wodnione, a postuza one wylacznie na wykazanie interesu pra-
wnego. Inne fakty i $rodki dowodowe bedzie musial powdd na-
prowadzi¢ na wykazanie prawa wlasnosci samego.

Interes prawny jest warunkiem formalnym skargi, a nie
warunkiem procesowym. Dlatego wystarczy, jezeli istnienie jego
zostanie wykazane w czasie ostatniej faktycrnei rozprawy; odrzu
cenie skargi a limine dla braku interesu prawnego nie jest do-
puszczalne, bo i bez niego stosunek procesowy waznie si¢ za-
wigze. W razie niewykazania interesu prawnego nastapi oddale-
nie ze skarga, ale tylko czasowe (Abweisung zur Zeit); jezeli
powdd nastepnie znajdzie sie w sytuacyi, ze zdola interes pra-
wny wykaza¢, bedzie mogh skarge powtdrzyé.t)

Rozumie sie samo przez sie, ze oprocz wykazania interesu
prawnego, winno by¢ wykazane tez istnienie samego stosunku
prawno prywatnego (prawa) ustali¢ sie majacego (wzglednie nie-
istnienie tegoz); — a okolicznoéci faktyczne do wykazania tegoz
stuzace winne by¢ udowodnione wedle powszechnej reguly.

X. Przedmiotem skargi ustalajgce] moze by¢ wreszcie usta-
lenie waznosci wzglednie niewaznosci dokumentu.

Przy tego rodzaju skargach musi powo6d réwniez wykazac
interes prawny w ustaleniu.

Wobec tego, coémy powyzej poznali, nie pozostaje nam
wiele do zauwazenia o interesie prawnym przy ustaleniu wazno-
$ci dokumentu; wszystko to co powyzej o interesie prawnym
przy skargach na ustalenie powiedziano, odnosi sie i do niniej-
szego przypadku.

Roznica ta, Ze przedmiotem ustalenia nie jest stosunek
prawny (prawo) lecz fakt, tj. waznos¢ dokumentu.

By jednak interes prawny w ustaleniu waznosci dokumentu
sie zrodzit, musi by¢ dokument taki, ktéry odnosi si¢ do jakie-
go$ stosunku prawnego (prawa), i fest dla tegoz powaznym,
a moze jedynym srodkiem dowodowym. Ustalenie waznosci ta-
kiego dokumentu stworzy niezbita podstawe dla przysziego pro-
cesu, ktorego przedmiotem bedzie wilasnie 0w stosunek prawny,
do ktorego dokument ten sie odnosi.

Kwestyonowanie waznosci dokumentu prawdziwego wzgle-
dnie produkowanie (pezasadowe) dokumentu fatszywego, zrodzi¢

Yy Jest to wiladnie roznica miedzy formalnymi warunkami skargi,
(i warnnkami procesowymi) a materyalnymi warunkami; w razie
braku tych ostatnich nastepuje oddalenie na zawsze,
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moze wérod warunkéw powyzej poznanych, interes prawny
w bezzwtocznem ustaleniu waznosci wzglednie niewazno$ci tegoz
dokumentu; posrednio bowiem zagrozony bywa w ten sposob
stosunek prawny, do kitdrego sie dokument ten odnosi, wzglednie
sfera prawna podmiotu prawnego.

W ustaleniu niewazno$ci testamentu, bedzie mial interes
prawny dziedzic ustawowy, tak jak przeciwnie w ustaleniu wa-
znosci rozporzadzenia ostatniej woli, bedzie mial interes prawny
dziedzic testamentowy i legataryusz.

Ustalenie waznosci kontraktu pisemnego zabezpieczy kon-
trahenta w ewentualnym przysziym procesie o $wiadczenie; wy-
kazanie sfalszowanego podpisu na wekslu uwolni tego, czyj pod-
pis sialszowany, od domagania sie oden zaplaty sumy wekslowej,
da mu lepsze stanowisko w przyszlym procesie wekslowym,
uwolni go wreszcie od innych niekorzysci, jak zachwiania zdol-
nosci kredytowej i t. p.

I w tych przypadkach jednak nalezy mie¢ na wzgledzie to,
co powyzej powiedziano, ze skarga ustalajgca winna by¢ jedy-
nym érodkiem do odwrécenia niekorzysci. Jezeli niekorzys¢ ta
w inny sposob odwrdcié by sie data, niema interesu prawnego
w bezwlocznem ustaleniu waznos$ci wzglednie niewaznosci do-
kumentu.

Przy tem nalezy mie¢ na uwadze, ze przepis § 384. p. c.
o ubezpieczeniu dowoddw nie odnosi sie do dokumentu, i ze
waznos$¢ tegoz moze by¢ przedmiotem ocenienia sgdowego
w toku procesu o $wiadczenie lub procesu, ktorego rezultatem
bedzie wyrok konstytutywny, — Ze jednak w takim razie waznosé
ta nie bedzie ustalona wyrokiem samym, lecs znajdzie sie
w motywach wyroku, a wiec nie bedzie miala znaczenia dla przy-
sztych procesow, i ze wniosek wpadkowy na ustalenie waznosci
dokumentu wzglednie niewaznosci tegoz miejsca mie¢ nie moze.
Z tego wynika, ze wystapienie ze skarga na ustalenie istnienia
wzglednie nieistnienia stosunku prawnego nie wyklucza w za-
sadzie mozliwosci wystgpienia ze skarga o ustalenie waznosci
wzglednie niewaznoéci dokumentu do tego stosunku prawnego
sie odnoszgcego;') zadanie ustalenia waznos$ci dokumentu bedzie
uzasadnione, jezeli strona mimo moznos$ci wyniesienia skargi
ustalajacej sam stosunek prawny, lub nawet mimo wysigpienia
z taka skargg, zdola wykaza¢ interes prawny w ustaleniu wa-
znosci dokumentu; w tym wzgledzie nalezy baczy¢ na to i za-

") Przepis § 236 i 259 p. c. do dokumentu wecale si¢ nie odnosi.
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stosowa¢ analogicznie, co powiedziano powyzej o stosunku
skargi ustalajacej do skargi o $wiadczenie, w szczegélnosci mie¢
to na uwadze, ze wyrok ustalajacy stosunek prawny, oparty na
dokumencie, nie ustala sam przez sie¢ waznosci tegoz dokumentu,
1 ze dokument moze sie odnosi¢ do rozmaitych stosunkow
prawnych.

Wreszcze obojetng jest rzecza, czy dokument jest publiczny
czy prywatny; w kwestyi za$ czy odnosi sie on do stosunkow
publiczno- czy prywatno-prawnych, nalezy przestrzega¢ zasad
podanych ad VI

W szezegolnosci, jezeli chodzi o ustalenie dokumentu pry-
watnego lub publicznego, odroszacego sig do stosunkOw prawno
prywatnych Iub prawno-publicznych ale takich, ktore moga byc
dochodzone na drodze sgdowej, — nic nie stoi na przeszkodme
ustaleuiu waznosci takiego dokumentu we formie wyroku sa-
dowego.

Natomiast, jezeli chodzi o ustalenie waznosci dokumenty,
ktory odnosi sie 1i tylko do stosunkéw prawno-publicznych —
co do ktérych droga sadowa niedopuszczalna — wystgpienie ze
skarga ustalajgca odnosnie waznosci tego dokumentu byloby
niedopuszczalne; skoro bowiem same stosunki prawne tego ro-
dzaju nie moga znalez¢ ochrony na drodze sadowej, to tem
bardziej odnies¢ to nalezy do srodkéw dowodowych.

Jezeli kto$ zada ustalenia waznosci metryki urodzin, gdyz
potrzebne mu to do wykazania stopnia pokrewienstwa i dzie-
dzicznego szlachectwa, to ustalenie takie na drodze sgdowe]
jest mozliwe, gdyz chodzi tez o stosunek prawno-prywatny.

Jezeli za$ kto§ wystapitby ze skarga o ustalenie waznosci
dokumentu nadajacego szlachectwo, musiatby by¢ ze skarga od-
dalony, szlachectwa bowiem nie dochodzi si¢ na drodze sa-
dowej.t)

Nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, ze ustawa procesowa
dozwala ustalenia wyrokiem tylko takich dokumentow, ktore
odnoszg sie do stosunkéw prawnych (praw), jakich dochodze-
nie na drodze sadowej jest dozwolone; wyplywa to zreszia
z cclu procesu cywilnego.

sX1. Rekapitulujac to wszystko cosémy dotychczas o interesie
prawnym przy skardze ustalajgcej poznal, przyi$¢ rmusimy do
whniosku postawionego na wstepie:

) Wykazanie np sfalszowania takiego dokumentu da sie snadnie uzy-
ska¢ na drodze admmistracyjnej lub w procesie karno-sgdowym.
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a) Podstawa interesu tego jest zagroZony stosunek prawny,
wzglednie zagrozona sfera prawna;

b) przyczyna powodujaca ten interes jest niekorzys¢ pow-
sta¢ moggca, jezeli zagrozonej tej sferze prawnej (stosunkowi
prawnemu) nie przyjda z pomoca organy parstwowe;

¢) jego celem wreszcie jest zaspokojenie przez wyrok usta-
lajacy, stanowiacy niewzruszalna podstawe, tworzacy rem judica-
tam inter partes’™

7e podstawe interesu prawnego tworzy stosunek prawny
osoby do osoby lub osoby rzeczy, wyplywaloby to wprost
z brzmienia ustawy, ktéra w §. 228. p. c. dozwala z reguly
ustalenia istnienia wzglednie nieistnienia stosunku praw-
nego lub prawa t. zn. prawa podmiotowego, ktore — jak to
powyzej poznaliSmy — niczem innem nie jest, jak tylko stosun-
kiem prawnym; wyjatkowo za$ tylko zezwala ustawa na ustale-
nie okolicznosci faktycznej t. {. waznosci (wzglednie niewaznosci)
dokumentu; w tym ostatnim jednak wzgledzie poznali$my juz,
ze réwniez tylko o stosunek prawny chodzi¢ moze, i interes
prawny w ustaleniu na tym stosunku opiera¢ sie musi.

Wszystko to fadnie brzmi dla skargi ustalajacej dodatniej;
zgdam ustalenia istnienia stosunku prawnego lub tez waznosci
dokumentu stuzacego do wykazania stosunku prawnego.

Jak jednak pogodzi¢ teze te ze skarga ustalajaca ujemng?
Przeciez trudno twierdzi¢, ze opieram mdj interes prawny na
stosunku prawnym, ktérego nieistnienie ma by¢ wyrokiem
stwierdzone; jak mozna opiera¢ sie na tem co nie istnieje?

Na zarzut ten odpowiedz taka: Potrzeba tylko odwrdcié
te sytuacye, a zobaczymy, Ze pozwany skarga ustalajacg ujemng
moégiby byt — gdyby jeszcze pozwanym nie zostal — wystgpic
ze skargg ustalajacg dodatnia i Zzada¢ stwierdzenia istnienia tego
wladnie stosunku prawnego, kidrego zaprzeczenia powdd obe-
cnie zada. Interes swéj prawny opariby pozwany na tym stosunku
prawnym. A jak powdd wystepujacy ze skarga ustalajacg do-
datnig, w razie przegranej otrzyma stwierdzenie w sile¢ prawng
uposazone, ze stosunek prawny, na ktdérym on interes swoéj oparl,
nie istnieje, — tak samo pozwany skarga ustalajacg ujemng
ofrzyma w razie przegranej powoda stwierzdzenie w site prawng
miedzy stronami uposazone, Ze wlasnie ten stosunek prawny
przez powoda przeczony istnieje. 1)

1y Rozumie sig, ze o tem moze byé mowa tylko wtedy, jezeli sad
wdat sie in meritum, w badanie istnienia stosunku prawnego samego, a nie
oddalit tylko dla braku wykazania interesu prawnego.
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Z reszta gdyby nawet powod wystepujacy ze skarga usta-
lajgca ujemna utrzymat sie z pozwem i wykazal, ze stosunek
prawny nie istnieje i nigdy nie istnial, ze to stosunek urojony,
zmyélony, to i w takim przypadku opiera on swoj interes prawny
na stosunkach prawnych, t. j. zagrozonej, przez ten zmyslony
i jemu narzucony stosunek prawny, sferze prawnej.

Tak prawom bezwglednym jak i wzglednym odpowiada
obowiazek ogolu uszanowania i nie wdzierania sie w nie;
a kto sie przeciwnie zachowuje i zagraza swobodnemu wy:
konywaniu tych praw, dostaje si¢ chcgc nie cheac w stosunek
prawny do uprawnionego, na podstawie ktorego ten ostatni
moze zada¢ oden odpowiedniego zachowania sig, znoszenia,
uznania, ewentualnie odszkodowania. Zresztg stosunek prawny,
ktory tworzy podstawe interesu prawnego nie potrzebuje rzeczy-
wiscie dstnie¢, by do waznego procesu przyszio; potrzebuje on
by¢ wykazany tylko do uzyskania wyroku korzystnego; poza-
tem wystarczy, jezeli jest tylko twierdzonem jego istnienie (wzgle-
dnie mieistnienie), jak w ogole istnienie warunkow skargi.



V. Interes prawny w przypadku
interwencyi uboczne;j.

I. Mowa o nim w § 17. p.c. ,Wer ein rechiliches Interesse
daran hat, dass in einem zwischen anderen Personen anhingigen
Rechtsstreite die eine Person obsiege, kan dieser Partei im Rechts-
streite beitreten (Nebenintervention).

Zu solchem Beitritle sind ferner alle Personen befugt, wel
chen durch gesetzliche Vorschriften die Berechtigung zur Neben-
intervention eingeriumt ist.“

Interwenient uboczny nie jest strong; on przystepuje, przy-
lacza sie¢ do jednej ze stron, w szczegdlnosci do tej, na zwy-
cigstwie ktérej mu zalezy; on popiera strone te w procesie, po-
maga jej do uzyskania wyroku korzystnego. Ustawa upowaznia:
go, dla uzyskania tego celu, do przedsiebrania rozmaitych czyn
nosci w procesie, ktore czynnosci strony gtownej (interwenta) po-
pieraja, idg z niemi w parze (§ 19. p. c.), lub nawet czynnosciom
tym ostatnim moga sie sprzeciwi¢ (§ 20. p. ¢.), — daza jednak wka-
zdym razie do uzyskania zwycieztwa strony gtéwnej (interwenta).

Do tego uprzywilejowanego stanowiska osoby trzeciej, ktdra
nie pozywala ani pozwang nie zostala, do wmieszania sie jei
w proces toczacy sie miedzy innymi, legitymuje jg interes pra-
wny w zwycigztwie tej strony, do ktdérej ona sie przylgczyia.
Zwycigstwo to odczuje interwenient w swej sferze prawnej; wy-
rok oddziata na jego sfere prawna: wyrok ten zalezne od tego,
jak wypadnie dla interwenta, postawi interwenjenta ze wzgledu
na jego sfere prawna w lepsze lub gorsze polozenie.

Interes prawny interwenienta polega na oddziatywaniuw
wyroku, w procesie miedzy trzeciemi osobami sie to-
czacym zapadajacego, na jego sfere prawnas.
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Jezeli wyrok ten wypadnie korzysinie dla interwenta, to
i stanowisko prawne interwenienta sie polepszy; w razie przeci-
wnym i interwenient poniesie niekorzy$¢ w swej pozycyi pra-
wnej, a przynajmniej bedzie narazony na poniesienie takiej nie-
korzysci; sfera prawna jego bedzie zagrozona.

Reguta: ,res iuter alios judicata tevtio mec mocet mnec pro-
dest“ i ,ves judicata jus facit inter partes“(' nie jest bez wy-
jatkow.

Znane one juz prawu rzymskiemu, przedostaly sie do prawa
$redniowiecznego, pozostaty i w prawach nowszych. 1)

Prawo rzymskie dozwalalo niejednokrotnie wmieszania sie
osoby trzeciej do procesu i pozwalato jej ,causae adesse*?)
Lappeliare?) a nawet ,,causam agere, socius litis fieri*,*) a do
zwalato temu cujus interest,“®) komu zalezalo na wyroku, na
czyja siere stosunkow wyrok zapa$é majacy mial wplyw. Uwzgle-
dniato prawo rzymskie oddzialywanie wyroku na sfere pra-
wna osoby trzeciej i to jest reguly (o czem nizej); wyigtkowo
za$ uwzgledniato sfere moralna, kiedy w jednem miejscu Zrédet
znajdujemy ustep: ,Sed et si mater, quum filii vem Sententia
eversam awimadvertevet, provocaverit, pietati dando dicendum est,
et hanc aundivi debeve.“ ®

Dla nas jednak miorodajnem jest to, co bylo w prawie tem
regula, ") a co i u nas reguly by¢ musi i to bez wyjgtkéw.

Poznali$my ogodlne pojecie interesu prawnego; poznaliSmy
tez znaczenie jego przy skardze na ustalenie.

I przy interwencyi ubocznej nie mozemy innego pojecia
stworzy¢; i przy interwencyi ubocznej musimy z géry zaznaczy¢,
Ze interes prawny polega na stosunkach prawnych, na stosun-
kach osoby do osoby lub do rzeczy, na kiére to stosunki od-

1y Walsmann: die streitgentssische Nebenintervention (Leipzig 1905)
§8 2—5. podaje historyczny rozwoj interwencyi ubocznej.

%y L. 29, D. de inoff. test 5. 2. (Ulpian.)

%) L. 5. D. de app. 49. 1, (Marcyan.)

%) Justynian Nov, 112. cap. 1.

% Alio condemnato is cujus interest appellare potest® (I. 4. § 2. D
de app. 49. 1.)

© L. 1. § 1. D. de app. rec. 49. b.; interpretacya tego ustepu Zrédet
sporna w nauce; niektérzy twierdza, ze chodzi tu o zastepstwo prawne
syna przez matke; por. Maxen: die sog. access. Intervention str. 5., Wet-
zell Syst. § b4, Menger die Lehre von den Streitparteien, w Griinhuta
czasop, T. VIL sir. 692, Schultze die sog. Nebenintervention str. 17.

" Por. tez mojg rozpr. ,O interwencyi ubocznej“ str. 7. nast.
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dziata wyrok w tym procesie zapas¢ majgcy, do ktérego inter-
wenient wstepuje i do jednej ze stron sie przypowiada.?).

Il. Odzialywanie wyroku na sfere prawng osob trzecich
moze sie objawi¢ w dwoéch kierunkach:

A) Wyrok obejmuje wprost swg mocg prawna stosunki prawne
osoby trzeciej, tworzy ze wzgledu na nie vem judi catam;?).

B) wyrok w prawdzie nie obejmuje wprost tych stosun-
kéw, stawia jednak podmiot tychze w lepsze lub gorsze poto-
zenie prawne ze wzgledu wiasnie na te stosunki prawne, albo
tez tworzy podstawe odpowiedzialnosci regresowej,

ad A) Wyijatki od zasady, ze wyrok tylko miedzy stronami
tworzy sitle prawna, a osobie trzeciej ,mec wnocet wnec prodest®,
znane i ustawodawstwu austryackiemu; z nimi liczy teZz nasza
procedura cywilna skoro w § 20. stanowi: ,Wenn das in einem
Processe ergehende Urtheil kraft der Beschaffenheit des streitigen
Rechtsverhiltnisses oder Kraft gesetzlicher Vorschriit auch in Bezug
auf das Rechtsverhiltnis des Intervenienten zum Gegner der
Hauptpartei rechtlich wirksam ist...“ ?)

Niewiele znajdujemy przepisoOw ustawowych rozciagajacych
moc prawna wyrokdéw na osoby ftrzecie, nie bedace stronami
W procesie.

Do tych nalezg:

1. w my$l § 232. o. e. wyrok, jaki zapada w procesie spo-

Y Por. Janowicz ,O interwencyi t. zw uboczej* § 14, str 31L. ,in-
teres interwenienta w wyniku sprawy wiszacej miedzy innemi osobami przed-
stawia sie¢ zatem jako konieczne nastepstwo zachodzgcego miedzy interwe-
nientem a jedng ze stron prawujgcych stosunku prawnego, i przez to wiadnie
uzyskuje ceche interesu prawnego®; Wach Handbuch I. 618. ,..unter spe-
cifischen Interventionsinteresse versteht die C. P. O. den Rechiswerth, wel-
chen der Sieg einer Partei fiir die Rechtsverhiltnisse des Intervenienten be-
sitzt“, Schultze j. w. 18- das rechtliche Interesse, welches Voraussetzung
der Intervention ist, besteht darin, dass der Dritte vom Ausgange des Processes
d. h. von dem Urtheil in demselben eine auf seine Rechtsverhilinisse bezii-
gliche Verdnderung erwarten kann, Fierich w dziele Balasits-Fierich
Nauka o sgdach i procedura cywilna II str 73, okreslajac pojgcie interesu
prawnego zauwaza: ,musi istnie¢ przyczynowy zwigzek migdzy zapas¢ ma-
jacem orzeczeniem a sferg prawng interwenienta®; por. dalej Walsmann
j. w. str. 128 nast. Pollak System § 24, Gaupp-Stein ad § 63 (66) str,
174 nast. Menger j. w. 691. Kabat O procesie cywilnym str. 166. Neu-
mann, Wachtel, Demelius, ad § 17--20. p.c. Balasits Szkic do roz-
prawy o t. zw. niezawistej interwencyi ub na tle § 20. p. c. w Reformie sad
ex 1904. Skedl Civilprocess str. 360. 364,; Hellwig L-B. II. 482; R.
Schmidt L-B. 873, nast. Trutter Civilprocessrecht str. 102 i i.

2y T. zw. materyalna sita prawna wyroku.

% Podobnie brzmi § 14, p. c.
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wodowanym opozycya zgloszona na terminie likwidacyjnym a na
droge sadowg odestang, obowiazuje nie tylko wierzycieli prowa-
dzacych w tym wzgledzie proces, ale wogdle wszystkich wierzy-
cieli bioragcych udziat w postepywaniu dziatowem, a nawet sa-
mego dtuznika (podobnie stanowia przepisy § 128 i286. 0. e.);

2. wyrok zapadajacy w procesie prowadzonym przez wie-
rzyciela, ktéremu wierzytelno$¢ zostala przekazang do $ciggniecia,
obowigzuje w my$l § 310. o. e. wszystkich wierzycieli, na rzecz
ktorych ta wlasnie wierzytelno$¢ rowniez zajeta zostata;

3. wyrok orzekajgcy o waznoéci i stopniu wierzytelnosci
konkursowej obowigzuje wszystkich wierzycieli konkursowych
w mysl § 136 ust. konk,;

4. wyrok orzekajacy o niewaznosci ugody, ktora konkurs
zakonczony zostal, obowiazuje wszystkich w ugodzie udziat bio-
racych (§ 242 ust. konk);

5. w my$l § 61. ustawy o ksiggach grunt. wyrok zapadajgce
na skarge o wykreslenie intabulacyi, adnotowana w ksiedze grunt.,
obowiazuje wszystkich, ktérzy nabyli prawa hipoteczne na tej
wiaénie intabulacyi oparte, juz po nadejéciu do sadu hipotecznego
podania o adnotacye sporu (podobng norme znajdujemy w § 46.
ust. z 16. marca 1884 Nr. 36. Dz. p. p.);

6) Wedle §. 568. p. c. obowigzuje rozstrzygnienie, zapadte
w sprawie najmu, nie tylko najemce ale i podnajemce.’)

W tych wszystkich powyzej wyliczonych przypadkach bedzie
mogla interweniowaé osoba, ktora procesem objeta nie zostala,
a przeciw ktérej mimo to wyrok nabedzie site prawng. Ta ostat-
nia okoliczno$¢ uzasadnia jej interes prawny w interweniowanit.

A wiec wierzyciel biorgcy udzial w postepowaniu egzeku-
cyjnem z ktorego proces po mysli §§. 232, 128, 286, o. c. sie
wylonit, ‘wzglednie, ktéremu wierzytelno$¢ zostata przekazana
(8. 310. 0. e.), a rOwniez i egzekut; dalej wierzyciele konkurso-
wi w przypadkach §. 136. i 242. ust. konk., uprawnieni z praw
hipotecznych (§. 61. ust. hip.), wreszcie podnajemca (§. 568. p. c.)

Ustawa procesowa jednak liczy si¢ z przypadkami, w kto-
rych moc prawna wyroku rozciagnie sie i na stosunki 0sob trze-
cich, chociaz taka rozciggto$¢ prawomocnosci wyroku nie jest
wyraZnie ustawowo przewidziana i unormowana, jezeli tylko ze
wzgledu na istote stosunku prawnego wypadnie przyja¢, ze wy-
rok o tym stosunku rozstrzygajacy, musi tworzy¢ moc prawna
i przeciw osobom trzecim

1y Por. tez § 42. ust. z 6, marca 1906. Nr. 58. Dz. p. p. o czem nizej
str. 81.
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Czy takie przypadki mozliwe? W tym wzgledzie panuje nie
umaty spér w nauce. Kiedy starsza dokryna powolujac si¢ na po-
.dobne przypadki znane prawu rzymskiemu, przyjmuje je i ze
wzgledu na ustawodawstwo nowozytne, w nowszej literaturze,
zwlaszcza procesowej, zaczynajg sig coraz czesciej podnosi¢ giosy,
ze rozciaganie mocy prawnej wyroku na osoby trzecie jest, oprécz
przypadkéw wyraznie ustawg przewidzianych i unormowanych,
niedopuszczalne. 1)

W naszem ustawodawstwie nie znajdujemy unormowania tej
spornej kwestyi; pomija jg ostroznie §. 411. p. c. ?)

Nie da sie jednak zaprzeczy¢, ze wobecnym stanie ustawo-
dawstwa austryackiego, t. zw. materyalnej sity prawnej wyrokow
nie mozna ograniczy¢ do przypadkéw po wyzej pod 1—6 wyli-
czonych; z drugiej jednak strony przy przyjeciu jej w innych
przypadkach nalezy by¢ nader ostroznym, reguta bowiem: res
Judicata jus facit inter partes, musi nig pozosta¢, a wyjatki tylko
tam moga znale$¢ miejsce, gdzie mozna je wywies¢ przy uwzgle-
dnieniu catego ustawodawstwa tak materyalnego jak i proceso-

1) Por. z austr. Balasits Szkic do rozprawy j w. Pollak Syst II
str. 497. Kwestya ta skomplikowata si¢ jeszczcze bardziej wskutek nowych
teoryi o t. zw. materyalnej sile prawnej wyroku, Hellwig ,Wesen und su-
bjective Begrenzung der Rechtskrait® wystgpil — ze stusznem zreszig zapatry-
waniem, — ze kwestya ta nie moze by¢ rozstrzygana wedle prawa materyal-
nego, lecz wylgcznie wedle przepiséw prawa procesowego. Wyrok bowiem
aie tworzy prawa (z matymi wyjatkami przy t zw. skargach konstytutywnych);
wyrok usuwa tylko niepewno$¢ co do praw stron procesujacych sig; norma
przez wyrok ustalona nie moze by¢ przez strony te wiecej kwestyonowang
Nie moze si¢c to jednak odnosi¢ do o0sob trzecich. Wyrok niema znaczenia
takiego, jak akt prawno-prywatny - ustalenie wyrokiem np. prawa wiasnosci
nie wyklucza, ze osoba trzecia z tem samem prawem wystapi przeciw zwy
ciezcy procesu pierwszego; moze si¢ okazaé, ze wilasnie ta frzecia osoba jest
wlascicielem a nie on., Przeciwnego zdania broni Mendelssohn-Bar-
tholdy, Rechtskraft 340. por. tez Endemann L-B des biirg. R. L. § 89.
Unger Syst. Il. 670, Canstein C. Proz. Recht (1905) str 1008, Wals-
mann j. w, § 10, Binder die subj. Grenzen der Rechtskrait. Krainz-
Pfaffj w. § 160; Wach-Laband: Zur Lehre von d. Rechtskrait.

) Proc. cyw. niem. stanowi w §§ 325—327, w jakich wypadkach sila
prawna wyroku rozcigga sie na osoby rzecie W projekcie rzadowym do
naszej p. c. istnial podobny przepis; w § 428 bylo postanowienie: ,liir und
gegen andere am Rechissireite mnicht als Parteien betheiligie Persomen ist
das rechtskriftige Urtheil nur insoferne massgebend, als die Wirkung der
Rechtskraft durch besondere gesetzliche Vorschriften auch fiir die Personen
ausgedehnt ist®. Przepis ten nie stal si¢ ustaws; wypuszczono go i stusznie,
gdyz przez to kwestya ta nie bylaby zatatwionsa; wobec tego w ustawodaw-
stwie austryackiem luka ta pozostata otwarty.
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wego, gdzie wyplywaja one z ducha tegoz i z istoly stosunku
prawnego.

W doktrynie prawniczej zaliczane tu bywaja:

a) Stosunki wyptywajace z prawnego nastepstwa. )

Nastepstwo pod tytutem ogdélnym wyjgtkowo tylko moze
da¢ podstawe do interweniowania. Za zycia bowiem spadkodawcy
domniemany dziedzic niema z reguly zadnych praw ze wzgledu
na spodziewany spadek; ten otwiera sie dlan z chwila $mierci
spadkodawcy, a wtedy tez on wstgpuje w ogdt praw i obowig-
zkéw i prowadzi¢ moze spory jako strona. W procesach wiec
swego spodziewanego spadkodawcy nie mogtby on interwenio-
waé; na jeyo bowiem stosunki prawne, w jakich w obecnej chwili
sie znajduje, proces taki (z tytulu spodziewanego nastepstwa)
nie oddziatywa.

Inaczej rzecz przedstawi sie przy podstawieniu powierniczem
(88. 608—617. u.c.) Dziedzicowi podstawionemu nie bedzie rze-
cza obojetng, czy rozporzadzenie ostatniej woli (testament), kto-
rego wazno$¢ zaczepia dziedzic ustawowy, uznanem zostanie za
wazne lub niewazne; wyrok, kidéryby uznal niewazno$¢ takiego
testamentu, orzekiby nie tylko o prawach dziedzica ustanowio-
nego; dlatego przyzna¢ nalezy prawo interwencyi dziedzicowi
podstawionemu w tego rodzaju prawach; jego interes prawny
polega w wywieraniu przez wyrok skutkéw wprost na jego sto-
sunek prawny (podstawienie). %)

Przy powiernictwach familijnych (§. 633, 634 u. c.) moze
interweniowa¢ kurator oczekiwaczoOw w procesach tyczacych sie
majatku zakladowego (§. 229. pat. niesporn.)?) Oczekiwacze bo-
wiem majg prawo do majatku zakltadowego, ktéry uszczuplony
byé nie moze, a wyrok jaki w podobnych procesach zapada,
muszg oni uznac.

Prawo rzymskie pozwalato interweniowal legataryuszom
w procesie, jaki prowadzit dziedzic ustawowy z dziedzicem testa-
mentowym o wazno$¢ testamentu, a rowniez mieli prawo lega-
taryusze, ktorym zapisang zostalo res litigiosa, interweniowaé

Yy Por. Fierich j. w, 449. Hellwig Il 483,; Wach H-B. 621,
Janowicz j. w, 48. Skedl j. w. 368. Nosek: die Rechiswirkungen des
Urtheiles gegen dritte Personen w Ger.-Ztg. ex 1809,

%) Inna rzecz, czy w takim przypadku dziedzic ustawowy nie bedzie
musiat sie zwr6cié¢ tak przeciw dziedzicowi ustanowionemu jakotez zarazem
przeciw podstawionemu, gdyz w przeciwnym razie spotka¢ si¢ moze z za-
rzutem braku legitimationis ad causam passivae; zob. O. N. T. z 4, lutego
1879 Nr. 8310, por. w tym wzgledzie nizej d) i uw. dotyczacs.

% Fierich Proc. cyw. 8L
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w procesie, prowadzonym przez spadkodawce z osoba trzecig
roszczaca sobie prawo wlasnosci do tej rzeczy. )

Wedle przepisow prawa rzymskiego wyrok zapapadajgcy
w takich procesach nabierat sity prawnejiw obec legataryuszow,
o ich prawach do zapisu decydowal. Wedle prawa austryackiego
wyrok, koniczacy spor miedzy dziedzicami, nie przesadza prawom
legataryuszow, bo zapisu moze sie legataryusz domagac od
kazdego dziedzica, (quisquis mihi heves erit), i uniewaznienie
testamentu nie koniecznie musi za sobg pociagna¢ uniewaznienie
zapisu; a i co do zapisanej rzeczy, ktorej wiasnos¢ jest sporna,
moze i powinien zapisobierca sam spor przeprowadzi¢. Z tego
wiec tytulu nie majg zapisobiercy interesu prawnego w inter-
weniowaniu w tego rodzaju procesach. 2)

Sukcesya pod tytutem szczegétowym moze da¢ podstawe
do interwencyi w przypadku §. 234. p. ¢

Przepis tego §. brzmi dostownie: ,Die Verdusserung einer
in Streit verfangenen Sache oder Forderung hat auf den Process
keinen Finfluss. Der Frwerber ist nicht berechtigt ohne Zustim-
mung des Gegners als Hauptparei in den Process einzutreten®.

Proces wiec w razie braku zgody na wstapienie nabywcy
w miejsce pozwanego, prowadza strony pierwotne.

Gdyby pozbycie rzeczy nastapito przed zawisnieciem spra-
wy u sadu, musiatby powdd wystapi¢ z procesem wprost prze-
ciw nabywcy; pozbywajacemu braklo by bowiem legitimationis
passivae ad causam. Qdy za$ pozbycie mialo miejsce po zawi-
$nieciu u sadu sprawy, prowadzi spér pozbywajacy.

Wyrok, jaki w sporze tym zapadnie, tworzy¢ bedzie w pier-
wszym rzedzie sity prawng migdzy stronami tego procesu. Powod
moze sie ima¢ wylacznie tylko pozwanego i zada¢ od niego
w my$l §. 378. u. c., by pozbyta rzecz na swoj koszt powodowi

1y L. 29. D. de inoff. test. 5. 2. (Ulpian) ..adesse etiam legatarios et
voluntatem defuncti tuer1 constitutum est®, a dalej 1. 14. de app. ,et D Pius
cum inter conjunctas personas diceretur per collusionem in necem legatario-
rum et libertatum acium, appellare, eis permisit. Et hoc die utimur, ut possint
appellare sed et agere causam apud ipsum judicem, qui de testamento
cognoscit®. Justynian Nr. 112, cap. 1. ,Si vero conira heredem sententia in
judicio lata sit, legatarius aliam rem pro eodem legato ab herede exigendi
jus non habeat, quia testator quum rem litigiosam esse sciret, litis eventum
reliquit; unde legatario facultatem concedimus, si hoc sibi conducere arbi-
tretur, ut socius fiat litis. ne forte negligentiam quandam vel prodicionem
eorum heredi possit opponere®.

2y Janowicz j. w. 52,; Skedl j. w. 367 nast, Brauer w Archiw tiir
civilist. Raxis XXIV.; natomiast mozna przyzna¢ legataryuszowi prawo inter-
weniowania z innego tytulu — o czem nizej.
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'0d obecnego dzierzyciela dostarczyl, wzglednie zwrécit mu nad-
zwyczajna wartosé tej rzeczy.

Jezeli jednak powdd tem sie zadowolni¢ nie chce i wystapi
nastepnie ze skarga przeciw nabywcy, wyrok w poprzednim pro-
cesie (miedzy powodem a pozbywca) zapadly, bedzie tworzyt
w tym nowym procesie niezbity podstawe przeciw nabywcey,
kiory w takim tylko razie zdola wyj$¢ z procesu tego catlo, jezeli
wykaze, ze rzecz te nabyl wéréd warunkéw przewidzianych
w § 367. u. c. O tyle wiec wyrok w poprzednim procesie za-
padly, tworzy vem judicatam przeciw nabywcy. 1)

Oddziatywanie wyroku tego na sfere prawng nabywcy uwy-
datni¢ sie moze jeszcze w innym kierunku. W szczegolnosci
w razie przegranej powoda w procesie pierwszym, stanowisko
mabywcy w procesie, w jaki go nastepnie powdd ten zawikla,
polepszy sie. Wyrok procesu pierwszego, oddalajgcy powoda ze
skarga o zwrot rzeczy, nie nabierze wprawdzie sily prawnej
przeciw nabywcy; nabywca jednak bedzie moégt w swoim pro-
cesie zrobi¢ z wyroku tego ew. uzytek, celem odparcia twier-
dzenia powoda, ze rzecz ta nabyta zostala od niewlasciciela.

Wobec tego nie da sie zaprzeczy¢, ze nabywca ma interes
prawny w wygranej pozbywcy, a temsamem interes prawny do
interweniowania po stronie pozwanego procesu pierwotnego.

Tem snadniej przyija¢ nalezy interes prawny cessyonaryusza
w procesie cedenta z diuznikiem; cessyonaryusz wstepuje bo-
wiem w prawa cedenta (§ 1394. u. c.), a wyrok i przeciw niemu
nabierze sily prawnej. ?) 3)

) Zauwazy¢ nalezy, Zze nie chodzi w niniejszym przypadku o 10, by
wyrok ten tworzyt tytul egzekucyjny przeciw nabywcy, lecz o oddzia-
lywanie tego, co wyrok ustalit.

?) W razie przegranej cedenta, tylko wtedy, jezeli nie zachodzg wa-
runki przewidziane w § 1396. u. ¢

% Por. Fierich j. w. 81, i odpowiedZ minister. (Beantwortungen der
Fragen) ad § 234. p. e. Innego zdania Pollak L str 186, ktory twierdzi,
ze wyrok moze nabra¢ mocy prawnej przeciw nabywcy tylko wtedy, jezeli
sukcesya miata miejsce po prawomocnosci wyroku, i odwoluje si¢ na prze-
pis § 9 o. e Zdanie to uwazam za niestuszne, gdyz § 9. o e. podobnego
wymogu nie stawia, a pamigta¢ nalezy o regule ,nemo plus juris in alienum
transferre potest, quam ipse habet*, i o tem, ze nie chodzi tu koniecznie
o tytul egzekucyjny, ale tez o ustalenie wyrokiem; m. z moglby nabywca
rei litigiosae chroni¢ sie przeciw takiemu wyrokowi tylko okoliczno$ciami,
przewidzianemi w § 367. u. c.; Pollak zadajac przeciw nabywcy: ,eines
neuen Erkenntnissverfahrens® przyznaje: ,in welchem zwar die Entscheidung
des friilheren Processes eine unverriickbare Grundlage bildet (§ 1394 a. b. G.
B.)“ — uwaza jednak za stosowne twierdzié; ,aber keine Rechiskraft hat®;
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b) W prawomocnoséci wyroku przeciw osobom trzecim do-
patruje si¢ przewaznie dokiryna procesualistyczna interesu pra-
wnego:

1. komandytnikbw w procesach wytoczonych przez rade
nadzorcza przeciw wspolnikom osobiscie odpowiedzialnym, tu-
dziez w procesach prowadzonych przez petnomocnika wybranego
komandytnikami przeciw wspdélnikom osobiscie odpowiedzialnym
lub cztonkom rady nadzorczej;

2. akcyonaryuszy w procesach spotki wytoczonych przeciw
cztonkom dyrekeyi lub rady nadzorczej;

3. cztonkéw stowarzyszenia zarobkowego i gospodarczego
w procesach tegoz przeciw cztonkom rady nadzorczej lub dyrekceyi;

4. posiadaczy czesciowych zapisow diuznych tudziez posia-
daczy listdw zastawnych zakladu pozostajgcego pod nadzorem
panstwowym, w sporach prowadzonych przez kuratora ogoiu
posiadaczy tych zapisow dtuznych wzglednie listow zastawnych
przeciw zakladowi wspomniane papiery emitujacemu;

5. czlonkow stowarzyszenia z ograniczona poreka w pro-
cesach wytoczonych przeciw stowarzyszeniu (jako takiemu) o unie-
waznienie uchwaty powziete] przez czlonkéw tegoz stowarzy-
szenia.

W wyliczonych od 1—5. przypadkach jest interwencya osdb
tych wyraznie odno$nemi ustawami dozwolong (art. 194, 195,
226. ust. handl, § 9. ust. z 9. kwietnia 1873. Nr. 70. Dz. p. p;
§ 3. ust. z 24, kwietnia 1874. Nr. 48. Dz. p.p. i § 9. ust. z 24.
kwietnia 1874 Nr. 49. Dz. p. p. wreszcie § 42. ust. z 6. marca
1906. Nr. 58. Dz. p. p.).

por. tez Neumann ad § 234. p. c. Przepis § 234. p. c. zaliczy¢ nalezy do
mniej frafnych Wedle prawa powszechnego pozbycie rei litigiosae byto
wprost zakazane. Procedura cyw. niem. zna podobny przepis jak nasz § 234,
a to w § 205. Motywem tego postanowienia bylo chronienie powoda, by nie
potrzebowal wnosi¢ coraz to nowych skarg przeciw nabywcom rei litigiosae.
(Hahn Mat, II. 1261.) Ale tez prawo proc. niem. sankcyonuje prawomocnosé
wyroku przeciw nabywcy (§ 325, p ¢ n), a nawet zabrania nabywcy wy-
stapienia w charakterze interwenienta giownego, gdyz w takim razie przepis
§ 265. stalby sie iluzorycznym Nasza ustawa nie zawiera wyraznego postano-
wienia co do prawomocno$ci wyroku przeciw nabywcy, nie zna podobnego
zakazu jaki normuje p. c. n. Nie da si¢ zaprzeczyé, ze i w niniejszym przy-
“padku moze zaj$¢ potrzeba wystgpienia przeciw nabywcy z nowym proce-
sem, ale tylko w takim razie, jezeli sukcesya nie da si¢ wykazaé w sposéb
w § 9. o. e. przewidziany (por. § 10. o. e,); to jednak nie neguje prawomo-
. cnosci wyroku, gdyz proces przyszly bedzie miat tylko stwierdzi¢ fakt na-
stepstwa, a wyrok poprzedni bedzie dlaf niezbita podstawsg. Motywa do no-
wej p. c. nie dajg wyjasnient w tej kwestyi,
6



Ze wyrok w tego rodzaju procesach zapadajacy obowiazuje
i te osoby, ktorym dozwolono interwencyi, ze muszg one wyrok
taki bezwzglednie uzna¢ — nie ulega watpliwosci, a tem samem
nie moze by¢ watpliwosci, Ze majg one interes prawny w inter-
wehniowaniu. 1)

Doda¢ wypada, ze ustawa z 6. marca 1906, Nr. 58. Dz
p. p. zawiera w § 42. wyraznie postanowienie, iz uniewaznienie
uchwaty czlonkow stowarzyszenia z ograniczong poreka obowia-
zuje wszystkich czlonkow.

¢) Niektore wyroki sa tego rodzaju, ze sita ich prawna
uznana musi by¢ w ogdle przez wszystkich; do tego rodzaju
wyrokow zaliczane bywaja:

1. wyroki zapadle w sprawach dotyczacych stanu pewnej
osoby (Statussachen);

2. wyroki konstytutywne. 2)

Z tego tytulu jednak nie moze ktokolwiekbadz interwenio-
wad, lecz tylko ten, kto jest ztgczony ze stronamj gléwnemi sto-
sunkiem prawnym, o ktorym wyrok orzeka.

1) Natomiast sporng jest w nauce kwestya, czy mozna osobom tym
przyzna¢ prawo do interweniowania, ile ze osoby te nie sg niczem odrgbnem
od strony samej, a wigc sg juz w procesie zastapione; interwenient za$ jest
osobg trzecia; strona nie moze by¢ interwenientem. | motywa do p. c. wy-
-chodza z zalozenia, ze tego rodzaju interwenient jest wlasciwie strong w pro-
cesie, gdyz wyrazajg si¢ o takich interwenientach: ,welche von der Process~
partei, der sie sich als Intervenienten anzuschliessen haben, keineswegs ver-
schieden sind, vielmehr werden sie durch diese Partei verireten®. (Mat. L
202.) Z tego stanowiska wychodzi tez Ott 333, Skedl 365, Neumann
167, Odmiennego od tych autoréw stanowiska bronie w mojej rozpr.: O int.
ub. str. 146; por, tez Eckstein j. w. § 76, nast. gdzie podaje tez zapa-
trywania Ullmanna, Heysslera, Sthrutki, Cansteina, Hoppena;
dalej Janowicz j. w. 60; Fieriech Int. ub. 480 i proc, cyw, 79, uw.
1, Intetwencya tego rodzaju znana w naice pod nazwg kohirolujgcej“.
Kwestya fa zresztg niema praktiycznej doniostosci, gdyz osobom wspomnia-
nym dozwolong jest interwencya odno$nemi ustawami. Mialaby raczej zna-
czenie przy rozwigzywaniu pytania, jakie stanowisko zajma ci interwenienci,
¢zy zawiste (§ 19 p. c.), czy samoistne (§ 20. p. c); por. w tym wzgledzie
autoréw powyzej podanych.

2y Por. Hellwig L-B. Il. 484; Fierich Proc. 82; Janowicz i. w.
49. Hellwig mimo przyjete]j przezen w dziele ,Rechtskraft® zasady, ze kwe-
stye t. zw. materyalnej sily prawnej wyroku nalezy ocenia¢ li tylko ze sta=-
nowiska prawa procesowego, przyznaje, ze w przypadkach w tekscie ad !)%)
podanych wyvoki nabywaja mocy prawnej przeciw wszystkim, Por. O, N. T.
Pfaff«Schey Nr }491, Paupie die Kindesmutter im Paternititsprocesse
w G-H. ex 1901, In. zwlaszcza Pollak II. 497,
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| tak n. p. w sprawach o stan familiiny osoby jakiej$ nie
moze interweniowa¢ kazdy czlonek odnosnej rodziny, lecz tylko
ten, kiéry do stron gléwnych w takim zostaje stosunku, ze wy-
rok zapa$¢ majgcy orzec musi o tym stosunku.

Tak tez n. p. w sporze miedzy malzonkami o waznosc
matzenstwa beda mogly interweniowaé dzieci; wyrok bowiem,
kiéry uzna matzenstwo za niewazne, orzeknie eo ipso otem, czy
dzieci pochodza z waznego lub niewaznego malzenstwa, czyli
o ich $lubnem pochodzeniu.

Natomiast brat lub siostra ktérego$ z matzonkdéw nie beda
mieli interesu prawnego w interweniowaniu z tytutu samego po-
krewienstwa, na ich bowiem stosunki prawne (t. j. ich stan fami-
lijny) wyrok ten skutkéw nie wywrze, mimo ze bedg oni musieli
uzna¢ to, co wyrok o waznosci malzefistwa orzeknie.

Podobnie ma sie rzecz z wyrokami konstytutywnymi.

Wyrok, ktéry dozwoli rozwodu miedzy akatolikami wywrze
skutki w sferze prawnej dzieci z tego matzenistwa pochodzacych;
trudno wiec nie dopatrzeé sie po ich stronmie inieresu prawnego
w interwencyi; natomiast nie beda mieli interesu takiego krewni
jednego lub drugiego malzonka z iytulu samego pokrewienstwa,

Wyrok konstytutywny rozwiazujacy kontrakt obejmie silg
prawna wszystkich kontrahentéw; oni tez wszyscy na wypadek,
gdyby procesem objeci nie byli (co zdarzy¢ si¢ moze bardzo
trudno, a to juz ze wzgledu na legitimatio activa vél passwa
ad cansam), bedy mieli niewaipliwy interes prawny w inter-
weniowaniu. %)

d) W doktrynie prawniczej panuje zapatrywanie, Ze niektdre
stosunki prawne Ilgczace wiecej oséb, dadza sie ustali¢ tylko je-
dnolicie i niepodzielnie co do wszystkich podmiotow takiego
stosunku.

Wyrok orzekajgey o tego rodzaju stosunkach nie moze byé
inny co do jednego z podmiotdw, a inny odnosnie reszty pod-

Yy Por. Fierich Proc. 82; Skedl sir. 369. wyraza sig, ze moze inter-
weniowad ,in familienrechtlichen Streitigkeiten die gewaltunterworfene Person,
wenn sie als dritte selbst den Gegenstand der Befriedigung bildet, z B. im
Streite iiber Vormundschafisrecht, Erziehungsrechte, Heransgabe des Kindes
e. ¢. t.“. Zaznaczy¢ jednak wypada, iz trudno sie¢ pogodzi¢ z tego rodzaju
konstrukeya, by przedmiot sporu stawat sie rownoczesdnie niejako podmiotem
tegoz samego procesu przez przylaczenie sie do jednej ze strom; por. tez
Stubenrauch Kom. 1. 105, Cannstein j. w. 1008 nast, Unger I str.
670. i ustep Zrédet 1. 24 D. de statn. bon. L. 5. ,Ingenuum accipere debe-
mus etiam eum, de quo sententia lata est, quamvis fuerit libertinus, quia
res judicata pro veritate accipitur®.

6*
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miotéw, i jezeli w proces wdaly sie nie wszystkie osoby bedace
podmiotami takiego stosunku, wyrok nabiera mocy prawnej co
do podmiotéw procesem nie objetych.

Do tego rodzaju stosunkdéw prawnych zaliczane bywaja
nastepujace:

1) stosunki familiine, ktorych podstawa jest matzenstwo,
gdy chodzi o wazno$¢ tegoz malzenstwa (por. wyzej ¢) 1.);

2. stosunki wynikajace ze wspotwlasnosci, gdy chodzi:

a) o zniesienie wspolwlasnosci;

#) o sprostowanie granic;

7) 0 stuzebno$¢ gruntows, jezeli grunt panuigey lub stu
zebny jest wlasnoscig kilku wspolwiascicieli:

3. wreszcie stosunki, z ktorych wyplywa dla wiece| osob
wspolne niepodzielne prawo wzgl. . wspdlny niepodzielny obo-
wigzek.

I tak n. p., jezeli osoba jaka$ wstapila w powtérny zwigzek
matzenski za zycia pierwszego matzonka, wyrok uznajacy pierw-
szy zwiazek za wazny, orzeknie eco ipso niewazno$¢ zwigzku po-
Zniejszego, i w przyszlych procesach odnoszaczych sie do sto-
sunkéw prawnych, opierajacych sie na poOzniejszem malzenstwie
{np. o waznos¢ tegoz pozniejszego maltzenstwa, obowiazki cica
wzgledem dziedzi w matzenstwie tem spltodzonych i. t. p), be-
dzie stanowil niewzruszalng podstawe.

Wyrok uznajacy istnienie stuzebnosci na gruncie wspolnym
obowigzywa¢ musi wszystkich wspotwiascicieli, nie mozna bo-
wiem twierdzi¢, ze n. p. stuzebno$¢ przejazdu moze uprawniony
wykonywac ze wzgledu na jednego wspdétwlasciciela gruntu shu-
zebnego, nie wolno za$ mu wykonywaé jej ze wgledu na wia-
sciciela drugiego: ,servitus praedio datur“.

Jezeli kilka osob obowiazanych jest uisci¢ komus$ niepo-
dzielnie $wiadczenie (n. p. wspotwlasciciele rzecz niepodzielng).
nie da si¢ wyrokiem orzec, ze jedni sg zobowiazani $wiadczy¢
inni za$ nie; powstala by bowiem sprzeczno$é¢, stanowiaca tame
wykonywania takiego $wiadczenia w drodze przymusowej. Wy-
rok zapa$¢ moze tylko jednolity co do wszystkich zobowig-
zanych.

Jezeli wiec wywigze si¢ w takich przypadkach proces,
ktéry nie obejmie wszystkich wspotuprawnionych, wzglednie
wspotzobowigzanych (wspotwladcicieli), beda inni sporem tym
nieobjeci mieli interes prawny w przypozwaniu sie¢ do jednej
ze stron procesowych, wyrok bowiem skutkami swymi i ich
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obejmie, ustali ') ich wspélne prawo wzglednie wspolny obo-
wigzek. )

Yy Przez to jednak nie nalezy rozumiel, ze wyrok taki stworzy ty-
tut egzekucyjny przeciw tym osobom.

%y Przeciw rozcigganiu mocy prawne] wyrokéw na osoby trzecie
w przypadkach obecnie w tekscie ad d) poruszonych, nasuwajg sie¢ bardzo
powazne watpliwosci, i w nowszej doktrynie zaczely sie podnosi¢ glosy przeciw
tego rodzaju pojmowaniu sprawy (por. autorow powolanych w uwadze na
str. 77.). Z jednej strony podnies¢ nalezy watpliwosé, czy wogdle mozliwem
jest, by w tego rodzaju procesach, gdy nie wszyscy wspdtuprawnieni wzgle-
dnie wspolzobowiazani zostali procesem objeci, moglo przyjs¢ do merytory-
cznego zalatwienia sprawy, a to z powodu braku zdolunodci sgdowej takiej
niekompleinej strony. Sedzia winien by na to baczy¢ z urzedu i oddalié
na razie strone z zadaniem skargi dla braku czynnej wzglednie biernej leg:-
tymacyi; zada tego Pollak I § 32 Por O. N T. z 5. pazdziernika 1888 Nr.
12381. Z drugiej jednak strony nalezy wzig¢ pod rozwage, ze nie koniecznie
lezy w interesie powoda wystepywat ze skargg przeciw wszystkim wspdt-
zobowigzanym, ile ze niektérzy z nich mogg uznawaé¢ prawo powoda i do
skargi wecale przyczyny nie daja; i gdyby mimo to pozwani zostali, mogliby
zgda¢ zwrotu kosztdw procesu po mysli § 45 p. ¢ Trudniej jeszcze przed-
stawi sig sprawa, gdy jest wigcej oséb wspoluprawnionych, a nie wszystkie
one chg wystgpi¢ ze skarga przeciw zobowiazanemy; czyz mozna ich do tego
zmusi¢? Alez i w takim razie, gdy przyjmiemy obowigzek se¢dziego badania
czy strona jedna lub druga kompletna, nie uwolnimy si¢ od przypadkéw,
w ktérych zapadng prawomocne wyroki obejmujace tylko niektoére podmioty
stosunku stanowigcego przedmiot sporn. Sedzia bowiem polegaé¢ musi na
zapodaniach siron, a jezeli te w kierunku obecnie omawianym sprawy nie
wyswietla, wyda on wyrok chociaz strona kompleing nie byta. Miedzy resztg
podmiotéw tegoz stosunku prawnego moze wywiaza¢ sie nowy proces,
a wyrok zapadanie rownobrzmigcy, jezeli uznamy moc prawna wyroku poprze-
dniego przeciw stronom obecnym. Przyjgwszy zasade prawomocno$ci wyroku
przeciw tym stronom procesu drugiego, zdotamy latwo uchylié sprzeczno$é
gdvby wyrok 6w drugi zapadt odmienny od pierwszego,: a to na podstawie
przepisu § 530. ust. 6 p c. I przeciwnie, gdyby$Smy nie przyjeli owej roz-
szerzone] mocy prawnej wyroku, nie mieliby$my $rodka na wyrdwnanie
sprzecznosci migdzy tymi dwoma wyrokami, do przepisu bowiem § 477, ust
5. p. ¢ trudnoby sie w takim przypadku odwolywa¢ Bezsprzecznie dzieje
si¢ w takim razie krzywda osobom trzecim, ktdre w procesie udziatu nie braty,
a ktore musza znosi¢ i uznawac to, co inni za nie zrobili Jednak =z dwoch
niebezpiecznych rzeczy nalezy wybra¢ mniej niebezpieczng. Przeciw wyda-
waniu wyrokéw w procesach, w ktorych wystepuje strona niekompletna,
a ktérych moc prawna rozcigga si¢ i na osoby procesem nie objete, s3 fez
rozmaite ,remedia® I tak sedzia moze wiele zrobi¢ przez zgdanie skompleto-
wania strony, co zwlaszcza latwo moze si¢ udaé, jezeli strona pozwana nie
jest kompletng. Strony same podbajg bez watpienia o to, by uzyskaé tytut
egzekucyjny wykonalny przeciw wszystkim i by nie potrzebywaé wdawacé sie
w ponowne procesy, na czem zaleze¢ musi tak wspoéluprawnionym, jak
wspotzobowigzanym. W niekiorych przypadkach wyrecza ustawa cywilna,
ktéra stanow: kto moze, wzglednie przeciw komu wolno i nalezy wystgpié
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Zaliczy¢ tu mozna wreszcie przypadki, gdzie wyrok ustali¢
ma waznos¢ wzgl. niewazno$¢ aktu prawnego do wiecej osdéb
si¢ odnoszgcego (n. p, niewazno$¢ testamentu z powodu iz te-
stator wchwili testowania byt nieprzytomny).

e) Wyrok, ktéry uzna prawo gléwne za nieistniejace,
orzeknie temsamem o nieistnieniu prawa ubocznego od pierw-
szego zawistego. Wyrok wiec uznajacy n. p. niewazno$é¢ kontra-
ktu pozycki lub zgasniecia tegoz ustali rownocze$nie, ze i zastaw
wzglednie poreka nie istnieja. )

W takim skiadzie rzeczy nie mozna odmoéwié¢ interesu pra-
wnego reczycielowi do interweniowania w procesie wierzyciela
z gtéwnym diuznikiem. 2)

f) W prawie rzymskiem dozwalano interwencyi temu ,cui
actio vel defensio primmwm competit* W procesie, jaki prowadzit
»piov dominus® o rzecz, ktora przeszia na wlasnosé pierwszego
przez fiducia, emtio venditio lub dotis datio, a wiec prowadzit
proces prior dominus w zastepstwie nabywcy (cujus actio vel
defensio primmwm sibi competit 1. 63. D de ve jud. 42. 1., tudziez
l. 4. § 3. 4. D de app. 49. 1.)

Wyrok nabierat mocy prawny przeciw zastapionemu.

A nawet zezwalano w ogole interweniowa¢ temu, kto do
prowadzenia procesu ustanowil zastepce, ktéry to zastepca
z chwilg litis contestationis stawal sie¢ dominus litis, w procesie
przez tegoz zasiepce prowadzonym; (. 4.§ 2. D. de app. 49. 1.

ze skarga, np. § 890 u c. (por. Schey Obligationsverhiltnisse 1. 252, nast.),
a wreszcie krzywda tych oséb moze by¢ ztagodzong przez to wlasnie, ze
moga one wstgpi¢ do procesu jako interwenienci, a wtedy zajmg stanowisko
samoistne po mysli § 20. p. ¢ Por w tym wzgledzie zwtaszeza jeszeze Bal a-
sits Szkic do rozprawy o int niezaw. j. w Fierich w czasopismie prawn.
str, 439. nast. Hellwig Anspr str Eckstein j. w. 140, nast.; Schmidt
j- w. 879, Nosek j. w. i autoréw w uwadze na str 77. naprowadzonych.

'} Rrzecz jasna, ze zasade te¢ mozna przyja¢ tylko co do wyrokéw
uznajacych prawo gléwne za nieistniejgce lub zgaste, jak to stusznie
zauwaza Janowicz {, w. B7; tylko wigc w tego rodzaju procesach mozna
interes prawny interweniujacego reczyciela oprzeé na prawomocnodci wyroku;
pozatem wyrok wierzyeiela przeciw gldwnemu diuznikowi nie nabiera sily
prawnej co do reczyciela: co innego bowiem np. kontrakt pozyezki, a co
innego kontrakt poreki, zastawu i t. p. Por tez Maxen j. w. str. 78, Hell-
wig L. B. Il 486, Jezeli zobowiazanie gtéwne i uboczne obitete jest jednym
kontraktem pisemnym, a toczy sie proces o rozwigzanie tegoz konkraktu,
wyrok bedzie mial w] takim przypadku znaczenie konstytutywne, a temsa
mem nabierze mocy prawnej przeciw wszystkim kontrahentom

» Por. 1 5.i1l, pr. D de app. 49. 1 ,ltem fidejussores pro eo,
pro quo intervemerunt (n, appelare possunt); por. tez Brauerj. w, § 11
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1.-09. D. de proc. 3. 3." etiam ewm, qui ad litem suscipiendam
procuvatovem dedit, causae suwae adesse mon prohiberi).

Wedle prawa nowozytnego, w obec zmienionych zasad
odnoszacych sie do zastepstwa w procesie, przypadki iego ro-
dzaju zdarzyé sie moga bardzo wyjatkowo, a to chyba w sytua-
cyi, przewidzianej w § 234. p. ¢, (por. wyzej ad a). Pozatem
trudno dopusci¢ do interwencyi tego, kio w procesie jest juz
zastgpiony, nie zdola on bowiem wykazaé interesu prawnego;
interwenientem moze by¢ osoba trzecia, a nie osoba, wystepujaca
w procesie jako strona gitowna, chociazby dzialala przez zastepce;
ta bowiem ostatnia okolicznos¢ nie uchyla jej charaktern jako

strony. ?)

3 por. Janowicz j w. § 21. i powolane tam zapatrywanie Ungera,
Wedle tego ostatniego zapatrywania, wyrok zapadly w sporze prowadzonym
przez poprzedniego wlasciciela, nabiera mocy prawnej przeciw nastepnemu
whascicielowi, jezeli ten ostatni wie i zezwala na prowadzenie procesu przez
poprzednika swego. — W tym przypadku jednak trudno dopatrzec sig interesu
prawnego po stronie nabywecy, jemu bowiem przyshuguje prawo prowadze-
nia procesu, a jezeli z prawa tego korzysta¢ nie chce, to tem mniej moze
sobie rosci¢ prawo do interwencyi i w ten sposéb narzucaé stronie przeci-
wnej az dwoch nieprzyjacidt;. zresztg wystepywaniu poprzednika w zastep-
stwie nabywecy i to sno nomijne moze zarzuci¢ strona przeciwna brak legityma-
cyi do sporu, jezeli nabywca nie udzielit mu pelnomocnictwa procesowego.
W razie za$ udzielenie pelnmomocnictwa nie mozZe poprzednik prowadzié
sporu suo nomine. Poprzednik mialby interes prawny w interweniowaniu
w sporze nabywcy z ewincentem, ale z innej przyczyny, nie z powodu pra-
womocnosci wyroku, lecz z powodu ew. regresu, (0 czem nizej.). Wobee
zmienionych poje¢ wprowadzonych przez nowa proc cyw, i uchylenia t. zw.
wezwania do zastepstwa w procesie (Vetretungsleistung), ktére znane byto
powszechnej ust, sad, i ust. sad. zach. Gal, trudno przyjaé, by dzi§ zdarzyé
sie¢ mogly przypadki, gdzie poprzednik prowadzitby spér za nastepce, nie
majac pelnomocnictwa i to prowadzit spértaki z mocg prawng przeciw
nabywcy; podobny przypadek mogliby mie¢ miejsce chyba tylko w sytu-
acyi przewidzianej w § 234. p c. Przypadki zas, w ktorych ustawa dozwala
weglednie nakazuje prowadzi¢ proces osobie trzeciej w imienin osoby
w pierwszym rzedzie interesowanej wzglednie za nig, nalezy podciggngé pod
przepisy zastepstwa, i w takim razie nie osoba prowadzgca proces jest
strona, lecz osoba zastgpiona, wobec czego nie mozna tej ostatniej przyznaé
prawa interwencyi. Trzymajgc sie tej zasady, nie mozemy przyznaé prawa
interwencyi krydataryuszowi w procesach masy konkursowej, gdyz on jest
wiasciwg strong zastagpiong przez mase (por. Pollak Konkursrecht 125
nast.; Schmidt 876), innego zdania Skedl 1 367. Osobna uwaga nalezy
si¢ procesom, ktore prowadzi falsus procurator w imieniu i z mocg prawng
dla zastgpionego; sita prawna wyroku rozcigga si¢ na zastapionego mimo,
ze prowadzenia procesu nie aprobowal, a to dlatego, ze strona przeciwna
dziatala w dobrej wierze, Hell wig nazywa to ,Processfiithrungsmacht®,
1 tak np. byly prokurant moze prowadzi¢ proces ze skutkiem dla firmy (art.
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Do prowadzenia za$ procesu przez poprzedniego wihasci-
ciela suo nomine moze sirona przeciwna nie dopusci¢ przez pod-
niesienie zarzutu braku legitymacyi do sporu, co sad z reszia
i z urzedu zbada.

ad B.) Odzialywanie wyroku na stosunki prawne o0s6b trze-
cich nie wyczerpuje sie przypadkami, w ktdrych wyrok tworzy
vem judicatam ze wzgledu na te stosunki.

Oddzialywanie to moze przejawi¢ sie w innym jeszcze kie-
runku; wyrok moze wywrze¢ pewien wplyw na stosunki osob
trzecich, chociaz nie tworzy wprost sily prawnej co do nich;
wplyw ten moze si¢ objawi¢ w dwoéch znowu kierunkach a to:

a) Wyrok postawi osoby te w gorsze, trudniejsze, lub lepsze
potozenie co do ich stosunkéw prawnych; lub tez

B) da podstaw¢ do zwrocenia si¢ przeciw nim w drodze
regresil.

ad «) Zaliczy¢ tu nalezy przypadki, w ktérych stosunek
prawny osoby trzeciej (interwemienta) i stosunek prawny stron
sporujgcych sa wprawdzie rozne, maja jednak poniekad wspdlne
Zrédlo je laczace i w pewna zawistos¢ stawiajgce. Lacznos¢ i wza-
jemna zawisto$¢ nie jest tego rodzaju, by stosunkdw tych nie
mozna odrebnie rozpatrze¢ i odmiennych co do nich wyda¢
orzeczen; laczno$é ta objawia sie jednak w tvm kierunku, ze
orzeczenie co do stosunku jednego, postawi podmiot stosunku
drugiego w lepsze lub gorsze potozenie ze wzgledu wiasnie na
ten jego stosunek prawny.

Stosunki prawne tego rodzaju moga przedewszystkiem tam
znale$¢ miejsce, gdzie méwimy o prawach gtéwnych i ubocznych
(zawistych); jednak lgczno$é, o ktorej obecnie mowa, moze sie
objawi¢ takze i w przypadkach, w ktérych mamy do czynienia
z prawami rownorzednemi.

42, ust, handl.), jezeli zgasniecie prokury nie zostalo uwidocznione w reje-
strze handlowym, a strona przeciwna dziatala w dobrej wierze (art. 46. ust.
handl.) W takim przypadku jednak nie mozna przyzna¢ prawa interwencyi
firmie przez prokurantia zastgpionej, raz dlatego, ze firma jest strong w tym
procesie, a powtore, ze wystarczy zawiadomienie strony, ze prokura zgasia,
a wtedy wyrok nie nabierze mocy prawnej przeciw firmie. Hellwig IL 486,
tudziez Skedl 1. 869. przyznajg prawo interweniowania komitentowi w pro-
cesach prowadzonych przez komisanta na rachunek komitenta. Komitent jest
wprawdzie osobg trzecia, gdyz komisant prowadzi proces we wiasnem imie-
niu; jednak nie mozna dopatrze¢ sie interesu prawnego po stronie komitenta,
skoro w my$l a. 360, u. h. z czynnos$ci komisanta z osobami trzeciemi nie
wywigzujg si¢ dla komitenta zadne prawa ani obowigzki; ew. za$ szkody
moze komitent poszukiwaé na komisancie (a. 362 nast. u. h.)
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I tak n. p. wyrok uznajacy nieistnienie prawa glownego,
wywrze skutek co do prawa ubocznego, kiére bez gléwnego
istnie¢ nie moze. W tym kierunku objawi wyrok wprost site
prawng co do owego prawa ubocznego (o czem powyzej byla
mowa). Jednak wyrok zapadajacy w sporze o prawo gléwne
moze jeszcze w innym kierunku by¢ waznym odnosnie do praw
ubocznych, w szczegolnosci co do rozciaglosci tych osta-
tnich i t. p.

Jezeli w procesie wierzyciela przeciw gtéwnemu dtuznikowi
wyrok uzna nieistnienie wierzytelnodci, orzeknie on posrednio
i o tem, ze poreka co do tej wierzytelnosci niema Zzadnegn pra-
wnego znaczenia; jezeli za$ wyrok ten orzeknie, ze wierzytelnosé
istniefe, nie orzeknie on wprawdzie jeszcze nic o tem, czy po-
reka ma miejsce; na kazdy jednak sposoéb postawi reczyciela
w gorsze pofozenie, gdyz w przysztym procesie wierzyciela prze-
ciw niemu bedzie musial wykazaé, ze mimo istnienia zobowiaza-
nia gtéwnego, on z tytulu poreki nie jest zobowigzany, albo tez
ze poreka jego nie moze sie odnosi¢ do catej kwoty wyrokiem
przyznanej, i t. d.

Nie da si¢ zaprzeccy¢, ze polozenie reczyciela w takiem
przypadku staje sie trudniejszem i dlalego przyzna¢ mu nalezy
prawo interwencyi w procesie toczacym sie miedzy wierzycielem
a gtownym dluznikiem. 1)

Podobnie rzecz si¢ przedstawi w przypadku, gdy jeden
z wierzycieli korealnych zaskarzyt dluznika; wyrok w procesie
takim zapadly nie orzeka o prawach reszty wierzycieli korealnych;
nie da si¢ jednak zaprzeczy¢, ze majg oni interes prawny W ZWY-
ciestwie wierzyciela pierwszego, gdyz w takim razie ich pozycya
prawna polepszy sig¢, i w procesie ich przeciw temuz diuznikowi
beda sie mogli powola¢ na ten wyrok. W razie za$ przegranej
wierzyciela pierwszego pozycya reszty wierzycieli pogorszy sie
i beda oni musieli w przysztym procesie wykaza¢ swe prawa
innymi $rodkami dowodowymi nie uwzgladnionymi w procesie
pierwszym. ?)

Wyrok zalatwiajacy skarge windykacyjna i zasadzajacy po-
siadacza na zwrot rzeczy wlascicielowi, jakotez wyrok ustalajgcy

'y Por, Skedl j. w. 370

?) Niektorzy otrzymuja, ze wyrok stanowiacy o wierzytelnosciach ko-
realnych wzglednie o zobowigzaniach solidarnych ustali¢ sig da tylko jedno-
licie ze wzgledu na wszystkich; zapatrywanie to jednak niestuszne; por. J a-
nowicz j. w, §24 i antoréw tamze w uw.) naprowadzonych tudziez Wach
I. 654, Skedl L. 367.
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prawo wiasnosci, nie orzeka jeszcze o prawach. ustanowionych
ma tej rzeczy przez niewtasciciela.

Wyrok taki jednak stawia nabywce praw tych w gorsze
potozenie, gdyz bedzie on musial udowodni¢, ze zaszly warunki,
wsrod ktorych on prawa swe na tej rzeczy nabyt waznie mimo,
ze nabyl je od niewlasciciela (n. p. § 456 n. c.); gdyby jednak
osoba, kiéra prawa te ustanowita proces wygrala, stanowisko
nabywcy praw tego rodzaju polepszy sie; prawa jego kwestyo-
nowane nie beds.

Ma wigc on interes prawny do interweniowania w tego
rodzaju procesach. )

Wspomnielismy powyzef, ze wyrok zapadajagcy w sporze
dziedzica ustawowego przeciw testamentowemu o wazno$¢ testa-
mentu nie orzeka o prawach zapisobiercy. Jezeli jednak wyrok
taki ustala niewazno$¢ testamentu stawia zapisobiercow w gorsze
potozenie, musza oni bowiem wykaza¢, ze mimo to nabyli
«(w inny sposob) prawo do zapisow, a potrzeba tego odpadiaby,
gdyby rozporzadzenie ostatniej woli uznano za wazne w catosci.
Interes prawny wiec zapisobiercow uprawniajacy ich do inter-
wencyi w takich procesach jest widoczny.

ad ) Wyrok moze da¢ podstawe zwroOcenia sie przeciw
osobie trzeciej z prawami regresoweni.

Typowy przykiad znajdziemy w §§ 922. i 931. u. c. — §922.
u. c. stanowi, ze jezeli kto$ odstepuje drugiemu rzecz sposobem
odplatnym, daje rekojmie (leistet er Gewihr), Zze rzecz {a ma
whasnosci wyraznie wymowione lub zwykle u niej przypuszczalne,
i ze bedzie mogla by¢ stosownie do natury interesu lub zawartej
umowy pozytkewang i uzyta.

Nabywca moze zrobi¢ uzytek z tej rekojmi, jezeli rzecz na-
byta nie posiada wspomnianych wiasnosci, a zwlaszcza, gdy zo-
stanie ona od nabywcy przez osobeg irzecia wydobyta. Wtedy
przystuguje nabywcy regres do sprzedawcy i praw tych regre-
sowych moze on dochodzi¢ na zwyklej drodze sadowej.

Lezy wiec w interesie sprzedawcy, by proces ewikcyjny,
toczgcy sie miedzy nabywca a ewincentem wypad!t korzystnie dla
nabywecy.

Wyrok taki nie tworzy wprawdzie sily prawnej przeciw po-
zbywajacemu, tworzy jednak podstawe dia nabywcy do zwroce-
nia si¢ przeciw poprzedniemu wiascicielowi (posiadaczowi) z pra-
wami regresowemi.

)y Skedl L 367. dopatruje si¢ w podobnych przypadkach sily pra-
wnej wyroku
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Dlatego tez ma ten ostatni widoczny interes prawny w in-
terweniowaniu, w przypowiedzeniu sie do pozwanego (nabywcy),
celem dopomozenia mu do wygrane].

W my$l przepisu § 931. u. c. musi posiadacz, jezeli chce
zrobi¢ uzytek z rgkojmi (ewikcyi) z powodu roszezenia podnie-
sionego do rzeczy przez trzecig osobe, uwiadomi¢ o tem swego
poprzednika, i zada¢ wedtug przepisu ustawy sgdowe]j zastepstwa
(Vertretungsleistung). Wezwaniu temu odpowiada obecnie zwykte
zawiadomienie o toczacym sie sporze: litis demumtiatio (§ 21. p.
c. i art. XXXI. ust. wprow, do p. ¢).

Przez oznajmienie sporu uznaje denuncyant juz z gory in-
teres prawny denuncyata w interweniowaniu; jednakowoz interes
ten prawny zobowigzanego regresowo istnieje i bez oznajmienia
sporu i weale nie zalezy od tego, czy spor mu zostat oznajmiony
czy nie. Okoliczno$¢ bowiem, ze spér mu oznajmiony nie zostal,
nie uwalnia go jeszcze od odpowiedzialnosci regresowei, lecz
daje mu tylko moznos¢ skierowania w procesie regresowym
przeciw regresowo uprawnionemu tych wszystkich zarzutéw, ja-
kieby on mogt byt skierowa¢ przeciw ewincentowi w procesie
ewikcyjnym, gdyby byt do tegoz procesu w skutku oznajmienia
wstapit (§ 931. u, c.).

Z drugiej strony, w razie oznajmienia sporu wyrok w pro-
cesie ewikcyjnym nie nabiera przez to juz samo oznajmienie sity
prawnej przeciw regresowo zobowigzanemu; ten ostatni traci
tylko te zarzuty i $rodki obrony, z ktorych moégiby byt w razie
wstapienia do procesu ewikcyjnego zrobi¢ uzytek; mimo utraty
jednak tych $rodkéw obrony, moze on snadnie obroni¢ sie
w inny sposob. 1)

Interes wig¢c prawny interwenienta w procesie nabywey

) Niektorzy utrzymujs, ze oznajmienie sporu ma ten skutek, iz wyrok
nabiera mocy prawnej przeciw denuncyantowi, bez wzgledu nato, czy on in-
terweniowal czy nie. Tego zdania broni miedzy innymi Eckstein j. w. 143,
148. Schmidt j. w. 880. Zblizone do tego jest tez zapatrywanie Schul-
tzego j. w. 93. i Frankego Nebenpart. 59; por. tez Wach I. 625 nast.
Zdanie to jednak niestuszne, jak to wykazuje Sked! 362 uw. 19, por. tez
Janowicz j. w. § 35 nast, gdzie obszernie rozwija znaczenie oznajmienia
sporu, Pewne nieporozumienie co do wilasciwego znaczenia litis denuntiatio-
nis wkradto si¢ do starszej literatury wskutek twierdzenia, Ze w niektérych
przydadkach interwencya jest obowigzkows ; zwano ja ,aufgeforderte Inter-
vention® i przyjmowano, Ze w tych przypadkach litis denuntiatio est non
solum notificatoria, sed etiam requisitoria; por. w tym wzgledzie moja rozp.
O int. ub. str. 34, nast.,, gdzie streszczone sg zapatrywania Maxena, Bra-
uera, Fuchsa, Wetzella, Ecksteina, Wacha, Mengera.
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z 0sobg trzecia roszczgcy sobie prawa do rzeczy nabytej polega
na odpowiedzialnosci regresowei.

W odpowiedzialnosci regresowej szuka¢ nalezy podstawy
interesu prawnego do interwencyi wspotdziedzicow niepodzielnie
odpowiadajgcych i w ogole diuznikéw solidarnych w procesach
wierzycieli przeciw jednemu z tych wspotdziedzicdw, wzglednie
wspotdhuznikow.,

Oni bowiem odpowiadajg innym regresowo; zalezy im wiec
na wygranej pozwanego wspoétzobowigzanego, chociaz wyrok nie
bedzie tworzyl przeciw nim res judicatae. )

Na tej samej podstawie i przyczynie polega interes prawny
interweniujacego urzednika sedziowskiego w sporze strony pry-
watnej z panstwem o odszkodowanie. (§ 15. ust. z 12. lipca
1872. Nr. 112. Dz. p. p.).

Podobnie rzecz si¢ ma w procesie prowadzonym przeciw
jednemu z przedsiebiorstw kolejowych nalezacych do zwigzku
miedzynarodowego berneriskiego (z 14. pazdziernika 1890. Nr.
186/892. Dz. p. p.) o odszkodowanie za przepadek lub uszko-
dzenie towaru, za ktére odpowiada kilka przedsiebiorstw. Jedno
z nch pokonane w procesie ma regres do innych. )

Rzecz jasna, ze jezeli umowa zwalnia poprzednika prawnego
od wszelkiej odpowiedzialnosci regresowej — odpadnie temsa-
mem jego interes prawny w interweniowaniu.

Niektorzy odrdiniaja jeszcze trzeci rodzaj oddzialywania
wyroku na sler¢ prawna osoby trzeciej, a to oddzialywanie obja-
wiajace si¢ dopiero w egzekucyi wyroku, t. zw. Vollstreckungs-
wirkung des Urtheiles. %)

Odroznianie to jednak zbedne, gdyz ekzekucya jest tylko
dalszym skutkiem sity prawnej wyroku, realizujacym sie wtedy,
gdy strona (wzglednie osoba trzecia w przypadku § 568. p. c.)
nie chce dobrowolnie podda¢ sie temu co wyrokiem ustalono
i nakazano

. Oddziatywanie wyroku na sfere prawng osoby trzeciej
odrozni¢ nalezy od oddzialywania na sfere moralna i sfere
ekonomic/na.

Oddzialywanie tego rodzaju nie moze zrodzi¢ interesu
prawnego tworzacege podstawe interwencyi.

'YJanowicz § 24: in. Canstein Streitgenossenschaft und Neben-
intervention; Skedl j. w. 367.

?) Por. Mathias w Ger.-Ztg ex 1899; Ott Haupt und Nebeninter-
vention w G.-Ztg, ex 1897, 332.

% Wach 630; Skedl 368, Gaupp-Stein 176.
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Rodzice moga zyczy¢ sobie zwyciestwa dziecka ich w pro-
cesie, wjaki ono sie zawiklato; przegrang tegoz odczuja oni bo-
le$nie; prawo ich jednak, ich sfera prawna nie dozna przez to
zadnego naruszenia, jezeli nie faczy ich z dzieckiem tem Zzaden
inny stosunek prawny jak tylko stosunek rodzicielski.

Jezeli dziecie to wskutek przegranej procesu utraci swoj ma
jatek, pozostanie bez s$rodkéw do zycia, i na rodzicow spadnie
ciezar utrzymywania tegoz, to mimo to i w tym przypadku tru--
dno daopatrze¢ sie interesu prawnego po stronie rodzicow chca-
cych wstgpi¢ do sporu i stanaé¢ po stronie dziecka, by temuz
do zwyciestwa dopomddz, obowigzek ich bowiem utrzymania
dziecka nie jest zawistym od wyroku w procesie tegoz zapasc
majacym; obowigzek taki nie polega ani na prawomocnosci wy-
roku przeciw rodzicom, ani na odpowiedzialnosci ich regresowe,
lecz na odrebnych przepisach ustawy, Ekonomiczne polozenie
rodzicoOw moze sie pogorszy¢ ale nie prawne.

Podobnie rzecz sie ma w przypadku, gdy wierzyciel chciatby
interweniowa¢ w procesie dtuznika swego z innym tegoz wierzy-
cielem i dopomodz do wygranej dtuznika w razie bowiem prze-
granej dluznik straci majatek na ktorymby ow wierzyciel-interwe-
nient mogt znale$¢ swe zaspokojenie.

Niema on interesu prawnego, lecz chyba tylko interes
czysto ekonomiczny, finansowy; na jego sfere prawna bowiem
wyrok ten zadnego skutku nie wywrze 1)

Niema nteresu prawnego obywatel, ktoryby chciat interwe-
niowa¢ w procesach gminy z obawy, ze w razie, gdy gmina
proces przegra, spadna na niego wieksze ciezary, oplaty na rzecz
gminy i t. p. Wyrok taki moze réwniez mie¢ skutki objawi¢ sie
mogace w sferze ekonomicznej obywatela, nie za$ w sferze
prawne;j.

) Innego zapatrywania Hellwig II 488, ktéry w takim przypadku
dapatruje sie interesu prawnego po stronie wierzyciela Z zapatrywaniem tem
— mimo wielkiej powagi autora — pogodzi¢ si¢ nie moge z przyczyn
w tekscie podanych. Gdyby za$ interwencye wierzycieli chciano usprawiedli-
wia¢ obawa, ze dluznik da sie zasadzi¢ z powodu pretensyi urojonej. wejdzie
w zmowe¢ na szkode innych wierzycieli, to odpowiemy, Ze wierzycielom tym
przyshiguja inne, skuteczniejsze $rodki, anizeli interwencya uboczna, gdzie
dziatalno$¢ ich bylaby bardzo ograniczona, zajacby oni bowiem mogli tylko
stanowisko interwenienta zawisteg o; w szczegélnoscl ustawa o wruszaniu
czynnos$ci prawnych daje najlepsza bron wierzycielom przeciw tego ro-
dzaju dinznikowi, a ponadto chroni ich ustawa karna; por. Gaupp-
Stein kom. 174. i O. N. T. z 30. grudnia 1904, Nr. 18683 (Pfaff-Schey
Nr. 2881.)
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Oddziatywanie wyroku rodzgce interes prawny do interwen-
cyi musi objawi¢ sie w sferze prawne] osoby irzeciej; nieko-
rzysc¢ jaka tej osobie grozi, jakg jej wyrok przynie$¢ moze, odno-
si¢ sie musi wytacznie do jej stosunkéw prawnych, jej
sfery prawnej. 1)

IV. Niektorzy utrzymuja, ze tylko interes prawno-prywatny
moze uzasadni¢ prawo interwencyi. %)

W tym wzgledzie nalezy pamigtaé:

a) ze nie mamy przepisu, ktoryby wykluczal moznosé oparcia
interesu prawnego na stosunku prawno-publicznym ; ustawa
wyraza sie: ,ein rechtliches Interesse, a nie ,ein privatrecht-
liches Interesse®; °)

b) ze przedmiotem procesu sa z reguly stosunki prawa pry-
watnego, ale wyjatkowo sa na droge zwyklego procesu
odestane stosunki prawa publicznego;

¢) ze interwenient broni w pierwszym rzedzie praw strony
gldwnej, a wiec praw bedacych przedmiotem sporu, po-
srednio za$ broni swego wilasnego interesu;

d) ze w wielu przypadkach w szczegolnoéci tam, gdzie wyrok
tworzy przeciw interwenientowi rem judicatam, prawo stro-
nytgtdwne]j jest zazwyczaj prawem interwenienta ubocznego,
czyli innemi stowy, laczy je wspolny stosunek prawny. *)
Jezeli przedmiotem procesu jest stosunek prawa prywatnego,

broni interwenient strone gtowng ze wzgledu na ten stosunek
prawny; jezeli za$ przedmiotem procesu jest stosunek prawno-
publiczny, broni on w pierwszym rzedzie tego stosunku prawno-
publicznego.

Do tego przytgcza sie wiasny interes interwenienta (odrebny
od interesu strony gloéwnej).

1y Qdré6znianie zagrozenia sfery prawnej od niekorzyéci, ktéra objawita
by sig tylko w sferze ekonomicznej, jakie przyjelismy przy skardze ustalajgcej
nie moze mieé¢ analogicznego zastosowania przy interwecyi ubocznej, chodzi
tu bowiem jedynie o prawne oddzialywanie wyroku (Reflexwirkung) na
prawa os6b trzecich i odrdznienie takie przeprowadzi¢ si¢ nie da.

2y Gaupp Stein 174; Wach 617, wyraza si¢g: ,Das rechi. Inter.
ist privatrechtliches Interesse. Der Umstand, dass das Urtheil ein Préjudiz
fiir eine Strafsache oder ein anderes publicistisches, dem Civilirechtsweg en-
tzogenes Verhiliniss des Dritten schaffen konne, giebt ihm keine Interven-
tionsbefugnis®.

3) Jak to czymi np. w A, XLIL ust. wprow. do p. c.

#) Przez to jednak nie identylikuje si¢ interes prawny strony gldéwnej
z interesem prawnym interwenienta,



Ten jego interes polega na oddzialywaniu wyroku na jego
stosunki prawne.

Oddzialywanie to moze si¢ objawi¢ tak w slerze prawno-
prywatnej, jakotez w sferze prawno-publicznej.

Wyrok orzekajacy o stosunku prawno publicznym stron
glownych, oddziala¢ moze na takiez stosunki interwenienta,
a wtedy interes jego prawny, dajacy podstawe do interweniowa-
nia, bedzie prawno publicznym interesem.

Wyrok orzekajgcy o stosunku prawno-prywatnym oddziataé
moze przedewszystkiem na stosunki prawno-prywatne interwe-
nienta; interes wiec jego bedzie prawno prywainy. Do tego jednak
przylaczy¢ sie moze i interes prawno publiczny, jezeli 6w stosu-
nek prawno prywatny tworzy prejudykat dla stosunkdéw prawa
publicznego.

I tak n. p. w sporze o wazno$¢ malzenstwa interweniuje
syn, gdyz wyrok orzeknie posrednio o jego s$lubnem pochodze-
niu. Ustalenie slubnego pochodzenia nalezy do prawa prywatnego
Od tego jednak zalezy nabycie szlachectwa przez syna, kwestya
by¢ dziedzicznym cztonkiem Izby Panow i t. p. Te ostatnie sto-
sunki zrodzg interes prawno-publiczny interwenienta, ktory z jego
interesem prawno-prywatnym sie taczy. 1)

V. Interes prawny interwenienta nie jest interesem strony
gtéwnej. Interwenient wstepuje do procesu na podstawie wiasnego
prawa, na podstawie swego wiasnego interesu prawnego. Intese-
sem strony gldwnej jest uzyskanie wyroku korzystnego; interesem:
interwenienta jest chronienie wlasnego swego prawa przez
danie pomocy stronie giownej. Niema on interesu prawnego
wtedy, jezeli jest juz w procesie zastgpiony; strona nie moze
by¢ zarazem interwenientem. Ma to zwlaszcza znaczenie w przy-
padkach, gdzie wiecej podmiotow tego samego stosunku pra-
wnego ma swego wspdlnego zastepce w procesie.

Dlatego nalezy odmowié¢ cztonkowi jawnej spétki handlowej
interesu prawnego do interweniowania w procesach tej spotki;
on bowiem jest przez nig jako osobe prawng ?) w procesie zaste-
piony; on jest strong w procesie. ¥) Niema prawa interweniowa-

Y Gaupp. j. w. 174, utrzymujge, Ze tylko interes prawno-prywatny
moze byé¢ podstawg interwencyi dodaje: ,eine solche Einwirkung (auf die
Privatrechtsverhiltnisse) ligt auch vor, wenn die Existenz des Privatrechts-
verhilinisses die Primisse bildet fiir eine strafrechtliche Verfolgung oder fiir
ein Verhdlinis des offentliches Rechtes ¢

) Czy jawha spolka handlowa jest osoba prawng panuje spor w nauce;
za osobeg prawng uwaza jg W najnowszych czasach Schollmeyer B.-R.

%) In Sked! 365,
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nia osoba zastgpiona w procesie przez petnomocnika lub zastepce
prawnego; niema prawa tego krydataryusz w procesach masy
konkursowej. !)

VI. Interes prawny interwenienta musi by¢ obecnym; oce
nienia sie wedle stanu w czasie procesu gitdwnego istniejacego;
przyszte ewentualne konstelacye w stosunkach prawnych interwe-
nienta nie moga by¢ brane w rachubeg; oprze¢ on moze swoj
interes prawny tylko na stosunkach prawnych, w ktérych w cza-
sie trwania procesu glownego sie znajduie. *)

W przypadkach ad A4) mamy do czynienia z interesem
prawnym bezpos$rednim, w przypadkach ad B) z interesem pra-
wnym posrednim. )

VII. W kwestyi jak ma by¢ interes prawny interwenienta
wykarany, powotad sie wypada na to, cosmy powyzej o wyka-
zaniu interesu prawnego przy skardze ustalajacej powiedzieli.

Zachodzi tylko ta zasadnicza roznica, ze interwenient ubo-
czny tak dlugo nie potrzebuje swego interesu prawnego udo-
wadnia¢, jak dilugo jedna ze stron nie zaoponuje, nie zarzuci,
ze interwenientowi brak interesu prawnego. Wtedy musi on
interes swdj wykazaé i okolicznosci faktyczne do stwierdzenia
tegoz stuzace udowodni¢. Litis denuntiatio miesci w sobie
uznanie interesu prawnego interwenienta (denuncyata) ze strony
denuncyanta.

VIII. Interes prawny interwenienta ubocznego polega wiec
na stosunku prawnym, w jakim on pozostaje do jednej ze stron
procesowych lub tez do przedmiotu sporu. Na ten stosunek
prawny musi oddziatywaé¢ w wigkszym (ad 4) lub mniejszym
(ad B) stopniu wyrok zapadajacy w procesie miedzy stronami
gtownemi sie toczacym. Prawne odzialywanie wyroku na stosunki
prawne interwenienia uzasadnia interes jego prawny w interwe-
niowaniu.

Jak samo fakiyczne oddzialywanie na siere czysto ekono-
miczng lub moralng nie uzasadni interesu prawnego, tak tez tem
mniej uzasadni¢ moze taki interes proces, kitdrego zakonczenie
wcale zadnych nie wywrze skutkow na sfere prawng interwe-
-nienta, na jego stosunki prawne.?)

1y Pollak Konkursrecht 125; in Skedl j. w. 367,
2) Skedl 361, Wach 618,
% Por. Kabat j. w. 16, O tt 332.

Y N. T. O. z 17. kwietnia 1902, Nr. 3296, (Piaff-Schey Nr. 1856.) uznat
brak interesu prawnego do interwencyi w nastepujacym przypadku: C. kupil
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Z tego, caémy o interesie prawnym interwenienta ubocznego
dotychczas poznali i ustalili, zdaje sie wyplywacé potwierdzenie
reguly na wstepie powolanej, ze interes prawny opiera si¢ na
stosunkach prawnych.

u firmy A. skory; wkrotce jednak popadt w koukurs i zwrdcitte skory firmie:
zlozono je na razie u ajenta firmy A. Tymczasem inne dwie firmy B, 1 D
zajely jako wierzycielki krydataryusza te skéry w drodze egzekucyjnej- Firma
A wystapita przeciw firmom B. i D. z procesem ekscyndyncyjnym. Po stronie
pozwanych tych dwoéch firm przypowiada sie do sporu w charakterze inter-
wenienta ubocznego zarzgdca masy konkursowej Dr. G.-N. T. wuznal brak
interesu prawnego po stronie zarzadcy masy do interweniowania, gdyz wyrok
w procesie tym zapas¢ majacy nie oddziata wcale na stosunki prawne,
w jakich pozostaje diuznik do firmy A. (brak warunkow z § 20. p. ¢); ai masa
konkursowa niema interesu prawnego w utrzymaniu prawa zastawu na tych
skérach; wyrok zapa$é majacy nie bedzie mial wplywu na roszczenie ogotu
wierzycieli do firmy A.-O. z 12. iistopada 1905 Nr. 17.905 (Pfaif Schey Nr.
3225) uznat N. Sad brak interesu prawnego po siromie opiekuna dziecka N
pochodzgcego rzekomo od ojca B, przeciw ktoremu oprocz'opiekuna tego,
wystgpila tez z osobnym procesem o uznanie ojcowstwa dziecka innego
splodzonego z nia przez owego B. osoba A. Opiekun chciatl interweniowac
w procesie A. przeciw B., by w procesie tym przeprowadzi¢ dowdd zdol-
nosci zaptodnienia po stronie B, ktory to dowdd moglby zuzytkowaé w swoim
procesie. N. T stusznie uznal brak interesu prawnego, gdyz wyrok zapadajacy
w procesie A. przeciw B, nie oddziata w zadnym kierunku na stosunek B.
do dziecka N,
7
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VL Tnteres praway w przypadku art. XLII
ust. wprow. do proe. eyw. 1 § 19. p. c.

Pozostajg jeszcze do omowienia dwa inne przypadki, w kto-
rych ustawa procesowa powoluje sie na interes prawny, a to
przypadek poruszony w art. XLIL ust. wprow. do p. ¢ i przypa-
dek z § 219. p. c.

Wobec tego, co$my dotychczas odnosnie interesu prawnego
poznali, nie wiele pozostaje do zauwazenia.

I. Artykut XLII. brzmi: ,Wer nach den Vorschriiten des
biirgerlichen Rechtes ein Vermogen oder Schulden anzugeben
verpilichtet ist, oder wer von der Verschweigung oder Verheim-
lichung eines Vermogens vermutlich Kenntnis hat, kann mittelst
Urtheiles dazu verhalten werden, allenfals unter Vorlage eines
Verzeichnisses des Vermogens oder der Schulden anzugeben,
was ihm von diesem Vermogen, von den Schulden oder von
der Verschweigung oder Verheimlichung des Vermogens bekannt
ist, und einen Eid dahin zu leisten, dass seine Angaben richtig
und vollstindig sind.

Zur Klage ist befugt, wer ein priwatrechtliches Interesse an
der Ermittlung des Vermogens oder des Schuldenstandes hat..”

Ustawa powoluje si¢ przedewszystkiem na przypadki, w kto-
rych prawo cywilne normuje obowigzek wyjawienia majatku, wzgle-
dnie dlugow. Kto w takich przypadkach i przeciw komu moze
wystapi¢ z zadaniem wyjawienia majatku wzglednie dtugdw, wy-
plywa z odnos$nych przepiséw ustawy cywilnej.

Na tych przepisach opierajac sie wykazuje powod zarazem
swoj interes prawny, legitymujacy go do wystgpienia ze skarga
0 wyjawienie pod przysiega.
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[ tak n. p. cztonkowie spdtki cywilnej, ktorym powierzono
zarzad, sa po my$li § 1108, u. c. obowiazani sktada¢ rachunki co
do wspolnego funduszu zakladowego i co do nalezgcych do niego
poborow i wydatkow. Uprawnieni do zadania takiego rachunku
i ew. stwierdzenia przysiegg okolicznosi w art. XLIL. przewidzia-
nych, sq inni wspolnicy, a to samo, ze sg spolnikami, wykazuje
ich interes prawny.

Petnomocnik winien w my$l § 1012. u. c. ztozy¢ rachunki
petnomocodawcy; kazdy zawiadowca obcym majatkiem jest do
tego obowiazany, a pelnomocodawca, wiasciciel majatku przez.
osobe trzecia zawiadowanego, moze wystapi¢ przeciw tym o0so-
bom z procesem o ztozenie rachunkow i wykazanie stanu czyn-
nego i biernego tegoz majatku, tudziez stwierdzenie przysiega, Ze
zapodanja ich co do stanu majatku {wzglednie zatajenia, ukrycia
przez kogokolwiek) 'sa zgodne z prawda i zupetne..

Podobne normy znajdujemy tez w ustawie handlowej n. p.
art. 270. u. h.

Interes prawny opiera sie w tych przypadkach na stosunku
prawnym, w jakim zostaja do siebie wspdlnicy, pelnomocdawca
do petomecnika, zawiadowcy majfatku i t. d.

Ustawa procesowa starala sie jednak norme postanewiona
przez ustawe cywilng dla specyalnych przypadkow, uogolni¢
i dlatego stanowi w dalszej czeéci wspomnianego artykutu, ze
wolno z taka skarga wystapi¢ w ogole przeciw kazdej osobie,
ktora wedle wiarygodnego przypuszczenia (vermuthlich) ma wia-
domos$¢ o zamilczeniu, wzglednie zatajeniu majatku. *)

1y Podobne normy znata ustawa sgdowa zach. gal. w §§ 203. i 294,
tudziez ust. sad powsz w §§ 219. 7 220. N T. O z 3. maja 1901, Nr. 3684
(w Gellera Z-Bl ex 1901), odrzucit skarge, ktérej petitum brzmiato: po-
zwani winni,.. ztozy¢ przysiege, ze podane przez nich w zlozonym rachunku
z zarzadu daty (Angaben) sg prawdziwe i zupetne. N, S. wyszed}t z zaloze-
nia, ze tego rodzaju zadanie nie moze sig opiera¢ na przepisie art 42. ust
wprow , ktdry ma na mysli tylko zapodanie majgtku wzgl. diugéow; oko-
liczno$é za$, czy daty w rachunku podane sg prawdziwe i zupeine nalezy
ustali¢ w osobnym procesie rachunkowym, w ktérym wypadtoby zbadaé, nie
tylko prawdziwo$¢ podanych wydatkow i t p, ale tez ich potrzebg i konie-
cznodé, — Z zapatrywaniem tem moznaby sie zgodzi¢ tylko o tyle, o ile
odnosi sie ono do tych ostatnich okolicznosci. Natomiast nie mozna aprobo-
waé zdania, ze przepis art. 42, niema zastosowania tam, gdzie chodzi o zto-
zenie rachunkow z zarzadu. Zlozenie takiego rachunku jest niczem innem
jak wyjawieniem majatku wzgl. diugéw, przychodéw i wydatkow, a czgsto
moze sie znale$¢ strona w poloZeniu, Ze nie zdola w inny sposéb dowie-
dzieé¢ sie o przychodach, jak tylko skargg w my$l art. 42. przeciw zarzadcy
wyniesiong. Z¢ tego rodzaju wystgpienie przeciw zarzadey cudzego mienia
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Osoba ta moze by¢ z powodem wystepujacym ze skarga
po mysli art, XLII. ztagczona stosunkiem prawnym, ktory powoda
uprawnia do zadania od niej wydania majatku wyjawi¢ sie maja-
cego (wzglednie poszczegdlnych przedmiotow); lub tez moze byé
osoba trzecia, jakiej zaden taki stosunek z powodem nie taczy,
jezeli tylko ma ona wiadomo$¢ o zatajeniu majatku, -do ktérego
powod w odpowiednim stosunku zostaje.

Powdd wiec wykaze swoj interes prawny stosunkiem praw-
nym, jaki go taczy z majatkiem wyjawi¢ sie¢ majacym; wykaze
interes ten prawami swemi, z jakimi do majatku tego wystepuje.

I tak n. p. dziedzic, ktory wystapit ze skarga o dziedzictwo
po mys$li § 823. u. c. i proces wygral, ma interes prawny w tem,
by poprzedni wrzekomy dziedzic, ktdremu spadek zostal przy-
znany i w posiadanie oddany, wyjawil, gdzie znajduja sie przed-
mioty do spadku nalezace, jezeli przedmiotéw tych juz w posia-
daniu poprzedniego dziedzica nie ma, wzglednie nie wszystkie
si¢ u niego znajduja; on bowiem jako dziedzic nabyt prawo do
nich i na tym stosunku prawnym opiera on swoj interes prawny,
a poprzedni dziedzic ma wedle wszelkiego prawdopodobienistwa
wiadomos¢, gdzie one sie obecnie znajduja. ')

jest dopuszczalne, wplywa nie tylko z brzmienia ustawy, ale fez i z moty-
wow rzgd,, ktore dajg wyjasnienie odnoénego przepisu; w motywach tych
(str. 17) czytamy. .Die Klage waie... gegen denjenigen zuzulassen, wel-
cher nach den Bestimmungen des biirgetlichen Rechtes zur Angabe ver-
pilichtet ist, z. B. der Erbschatsbesitzer, der Verwaltet fremden Vermo

gens ,“ Okolicznos$é, 7e przez smuszanie do wyjawienia pod przysiegg na-
rasi¢c mozna zarzadcg mna dciganie w diodze karno-sadowej, nie moze zawa

zy¢ na szah, gdyz i przysiega manifestacyjna przewidziana w 8§ 47—49 o. e

moze narazi¢ diuznika, ktéry egzekucye udaremnil, na dochodzenia karno-
sadowe; mumo to wymuszenie przysiegi tej nastapié moze. Czyz chionie-,
niem przeciwnika przed odpowiedzialnoscia karno-sgdowa miataby strona na-
1a7aé si¢ na dotkliwe nietaz stialy majgtkowe ?

DN T,0 231 stycznia 1905 1. 19854/904. {w Gellera Z-B, ex 1906.)
uznal niedopussczalnosé skargi dziedzica koniecznego (syna zmartego X )s prze-
ciw ustanowionej jedynej dziedziczce wdowie po zmartym X o przedtozenie
wykazu majatku naleZgcego do spadku po X., a nie objetego inwentarzem,
I podamie pod przysiega, co jej wiadomo o zamilczeniu weglednie zatajeniu
tego majatku Niedopuszczalno$é skargi motywuje N. S tem, ze ustawa cy-
wilna nie nadaje duedzicowi koniecznemu prawa zgdania od dziedzica wy-
jawiema majatku odziedziczonego; ma on tylko pewng ingerencye przy spo-
rzgdzaniu inwentarza: réwniez warunki drugiego ustepu artykutu XLIL nie
zachodza, gdyz ustawa ma na mys$h $wiadome, rozmysine ukrycie wzgl za-
nnlezenie, cscego daedzic konieczny w nimiejszym pizypadku wykazaé nie
7dolat, Przy te] sposobnoécr daje N S. wytaz zapatrywaniu, ze tylko przeciw
temu wolna wystapit Ze skargg po mysh art. XLII, kto ustawowo jest.
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Interes prawny wiec powoda, wystepujacego ze skarga po
my$li znanego artykutu, opiera sie na stosunku prawnym, w ja-
kim powo6d zostaje badz do pozwanego, badZ (i to w kazdym
razie) do majatku, ktory ma by¢ wyjawiony.

Interes ten winien pow6d wykaza¢ w sposob, w jaki wyka-
zuje przy skardze ustalajgcej, o czem powyzej byla mowa. Interes
ien moze by¢ wykazany posrednio. Oprécz tego winien powodd
by skarge wygrat — w przypadkach, w ktorych zwraca sie z od-
noénem zadaniem nie na podstawie specyalnego przepisu prawa
materyainego, upiawdopodobmc ze pozwany ma wiadomos¢
o majatku, o ]ego Zatajeniu, ukrycm

Interes prawny w niniejszym przypadku musi by¢ prawno-
prywatny, jak to wyraznie ustawa zaznacza. -

Postanowienie to dostato sie do ustawy celem zapobiezenia
naduzywania tego rodzaju przysiegi wyjawienia. Cele wiec n. p.
podatkowe, fiskalne i w ogdle publiczno-prawne, nie moga two-
rzy¢ podstawy do wystapienia z odno$ng skarga.

Wreszcie zwrdci¢ nalezy uwage, ze podobng instytucye zna
ustawa konkursowa (w §§ 96—090.) i ordynacya egzekucyjna

wobec powoda obowigzany do podania majgtku Z zapatrywaniem tem
ostatniem tiudno sie pogodzi¢; nie mozna bowiem wyczyta¢ z brzmiema
ustawy, ze wystapi¢ ze skargg mozna tylko przeciw temu, na kim w obec
powoda ciezy ustawg cywilng unormowany obowigzek wyjawienia majatku.
Przeciwnie juz z tego samego, ze ustawa w pierwszej czesel a XL  wyra-
inie powoluje sie na przypadki unormowane ustawa cywilng, w drugiej za$
stawia ogdlng norme (,wer von der Verschweigung . Kenntnis hat*), musi
sie pizyj$¢ do przekonania, Zze do wyjawienia moZe byé¢ zmuszong 1 osoba
trzecia, mianowicie wyjawienia tego, co jej w ogole wiadomo Na tej drodze
mozna jedynie dojé¢ do wiasciwego celu, jaki ma przepis a, XLIL i ta jest
1atio legis. Stuchanie takiej osoby trzeciej w charakierze $Swiadka nie zawsze
datoby pozadany wynik, gdyz moglaby ona odméwi¢ zeznan w przypadkach
przewidzianych § 321. p. c., a zreszta nie zawsze jest mozliwe, gdyz wysts-
pienie powoda ze skargg o wydanie majgtku zalezy od ustalenia, jaki stan
jest tego majatku i w czyjem posiadaniu si¢ znajduje; juz bowiem w skatdze
musi powod wymieni¢ daty przepisane w § 220, p. ¢, i zwrocié skarge prze-
ciw odpowiednej osobie, tgczenie zas, — przewidziane w art XLII ustep
ostatni — 2zadania wyjawienia pod przysiega z zadaniem wydania majatku
wyjawié sie majacego, nie da si¢ castosowaé wiasnie w przypadkach, gdzie
przysiege wyjawienia ma zlozy¢ osoba trzecia. Z drughej sirony nie mozna
tej ostatniej okolicznosci naprowadzaé¢ na dowdd, ze skarga o wyjawienie
nie moze by¢ zwrocona przeciw osobie trzeciej; ustawa bowiem wyraza sig-
ywenn mit der Klage auf “eidliche Angabe des Vermégens die Klage auf He
rausgabe des jenigen veibunden wird, was der Beklagte... schuldet ;¢ — Ig-
czenie takie nie jest kategorycznie nakazane, gdyz mozliwe tylko wtedy, gdy
przysiege wyjawienia ma zozy¢ zobowigzany do wydania majatku (d{uzmk),
nie za$ osoba trzecia.
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(w §§ 47—49.); jezeli wiec wierzyciel na tej drodze uzyska cel
pozadany, trudno mu dozwoli¢ wystepowania jeszcze z osobng
skarga (w mysl art. XLIL. ust. wprow. do p. c.) przeciw dtuzni-
kowi; nie zdota on bowiem w takim razie wykaza¢ interesu
prawnego, ktory juz swe zaspokojenie na innej — podobne;j
zreszta zupelnie — drodze znalazh ')

. Wreszcie omoOwienie interesu prawnego w przypadku
§ 210. p. c. najmniej nasuwa trudnosci wobec tego, cosmy do-
tychezas poznali

§ 219. mowi o dozwoleniu przegladu aktéw procesowych
osobom trzecim.

Za zgoda obu stron procesowych wolno osobom trzecim
przeglada¢ akta i bra¢ z nich odpisy.

Jezeli takie zgodne zezwolenie stron brakuje, moze zezwoli¢
na to przetozony sadu i to wtedy, jezeli osoba trzecia uprawdo-
podobni w tem swoj interes prawny.

Swobodne ocenienie w tym wzgledzie przetozonego sadu
odgrywa znaczng role, a interes ten winien by¢ tylko uprawdo-
podobniony.

Interes taki wykaze osoba trzecia stosunkiem prawnym, jaki
ia taczy badz z ktorakolwiek strong procesows, badz tez z przed-
miotem sporu, i okolicznoscia, ze ten proces, ktoérego akta chce
przegladnaé, odbi¢ sie moze na jej sferze prawno-prywatnej lub
prawno-publiczne;.

Osoba, ktoraby chciata wystapi¢ z interwencya gtowna lub
uboczna, musi wiedzie¢ jaki proces, i o jaki przedmiot, miedzy
jakiemi osobami si¢ toczy — i dlatego przeglad aktoéw lezy w jej
interesie prawnym.

Procesy, ktorych wyroki stworza prejudykat dla procesow
karnych lub administracyjnych, musza obchodzi¢ osoby w te
ostatnie procesy zawiklane; tem wiec wykazg one —, 0 ile nie sg
stronami — interes prawny w przegladzie aktow.

Cel czysto informacyjny, badanie czy w obec toczgcego sie
procesu mozna wejs¢ ze strong w stosunki prawne, udzieli¢ po-
zyczki, przyja¢ pewna rzecz w zastaw i t. p., nie uzasadni wia-
$ciwego interesu prawnego w przegladzie aktéw; ew, pertra-.
ktacye bowiem z jedna ze stron, chociaz by sie odnosily do

Yy N, T. O z 11, listopada 1901 Nr. 163566, uznal dopuszczalnosé skargi
wierzyciela przeciw diuznikowi o wyjawienie pod przysiega, gdzie znajdujg
sig rzeczy u niego na rzecz tegoi wierzyciela zajete przy licytacyi zas nie
znalezione,
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przedmiotu sporu, nie rodza jeszcze stosunkow prawnych; gdyby
jednakowoz w toku procesu pertraktacye takie osiagnely rezultat
i przyszto do zawarcia umowy a przynajmniej punktacyj, a pro-
ces toczacy sie moght w jakikolwiek sposdb na ten nowopowstaty
stosunek prawny oddziataé, przyzna¢ nalezy kontrahentowi interes
prawny do przegladniecia aktow.

Uprawdopodobnienie interesu prawnego nastepuje nie w obec
stron, lecz w obec przelozonego sadu i wystarczy czestokrod¢
wiarygodne przedstawienie stanu sprawy, ktore oceniajgc, przeto-
zony dozwoli zadanego przegladu.

|
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