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IGNACY KOSCHEMBAHR -LYSKOWSKI

W sprawie kodyfikacn
naszego prawa cywilnego”

Wedlug Regulaminu organizacyjnego, Towarzystwo nasze
,ma na celu wspoldzialanie w pracach kodyfikacyjnych prawa
cywilnego w Panstwie Polskiem, zszczegélnemuwzglednieniem
prac Wydzialu Cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypo-
spolitej Polskiej oraz miedzynarodowych zagadnien kodyfika-
cyinych w zakresie ustawodawstwa cywilnego®.

L

Jezeli Towarzystwo nasze ma takie zadanie, to nalezy
zorjentowac sie, jakie prace kodyfikacyjne w dziedzinie prawa
cywilnego czekaja zjednoczona Polske, i wjaki sposdb prawnicy
polscy przystapi¢ winni do ich wykonania. Dotychczas Pol-
ska zyje w swych gléwnych czesciach pod trzema prawami
cywilnemi, a mianowicie: pod prawem francuskiem, pod pra-.
wem "austrjackiem i pod prawem niemieckiem. Celem naszym
jest skodyfikowanie jednolitego prawa cywilnego dla wszyst-
kich ziem polskich. Na czolo wysuwa sie.opracowanie wspol-
nego Kodeksu Cywilnego, gdyz Kodeks Cywilny normuje sto-
sunki zycia prywatnego, a w szczegolnosci stosunki zycia ro-

) Referat byl wygloszony w' streszczeniu przez autora na inaugura-
.cyjnem posiedzeniu Polskiego Towarzystwa “Ustawodawstwa Cywilnego,
w dn. 28-ym wrzeénia 1922 r.
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dzinnego, stosunki wlasnosciiinnych praw rzeczowych, stosunki
zobowiazan oraz spadkobrania. Nasz przyszly Kodeks Cywilny
ma stworzyé dla wszystkich mieszkancow ziem polskich jedna-
kowe prawa i obowiazki w stosunkach prywatnych ma ujedno-
stajni¢ psychologje prawna, aby wszyscy mieli jednakowe po-
glady na to, co jest moje, a co jest twoje, oraz na obowiazki wo-
bec swoich bliznich, z ktérymi wchodza w stosunki prawne.
Zaiste, nie latwe to zadanie wobec niezliczonych prawie kom-
binacyj, ktére lacza 27 miljonéw jednostek do wspélnego zycia
zbiorowego w subtelnych czesto stosunkach. A jezeli opraco-
wanie Kodeksu Cywilnego jest poniekad osérodkiem naszych
zamierzan kodyfikacyjnych w dziedzinie prawa cywilnego, to
jednakze nie mniej wazna rzecza jest opracowanie jednolitego
ustroju sadownictwa i jednolitego postepowania
cywilnego. Albowiem Kodeks Cywilny spelni swe postan-
nictwo dopiero przy pomocy odpowiedniego ustroju sadownic-
twa i odpowiedniego postepowania cywilnego.

Stoimy zatem przed niezmiernie donioslem zadaniem, kt6-
rego spelnienie wziela na siebie Komisja Kodyfikacyjna
Rzeczypospolitej Polskiej, a Towarzystwo naszepragnie
z nia wspoldzialaé, gdyz ogrom zadania wymaga, aby caly
naréd, a zwlaszcza wszyscy prawnicy brali udzial w wyszlo-
bieniu jednolitego koryta prawnego dla niezliczonych prawie
stosunkéw zyciaprywatnego. Albowiem zadanie kody-
fikacji nie moze ograniczyé sie na zestawieniu
artykuléw, ktére dogmatycznie lacza sie
w zgodna calosé ale ona dazyé musi do upo-
rzadkowania stosunkéw wedlug potrzeb spo-
Yecznych i gospodarczych zycia, a przepisy pra-
wne musza byé tak ujete, aby skutki tych prze-
pisow byly jak najbardziej zbawienne dla dal-
szego rozwoju stosunkéw spolecznych i gospo-
darczych.!) Wobec tego nalezy sobie uprzytomnié, jakiemi

Y Zajmuje w tej kwestji takie same stanowisko co Petrazycki, Lehre
vom Einkommen 1 (Berlin- 1893) 327 n. i Il (1895) 473 n., ktdry jednakze roz-

wiazania zagadnienia szuka innemi drogami, a mianowicie dazy do odpo-
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drogami inne narody doszly do jednolitego prawa cywilnego, i ja-
kie zabiegi Polska dotychczas poczynila w tym kierunku. Rozpa-
trywanie tego procesu ewolucyjnego w najogélniejszym nawet
zarysie wskaze nam najodpowiedniejsza droge do osiagniecia
naszego celu.

L

We Francji, z ktora laczy nas Kodeks Cywilny do-
tychczas obowiazujacy w srodkowej czesci Panstwa Polskie-
go, ujednostajnienie prawa cywilnego wymagalo zabiegéw
szeregu stuleci. W pierwszych wiekach swych dziejéw ple-
miona zamieszkujace dzisiejsza Francje rzadzily sie pra-
wem zwyczajowem. Jedynie w poludniowej czesci kra-
ju zazywalo wielkiej powagi ustawodawstwo rzymskie wizy-
gockiego kroéla Alaryka (Breviarium Alaricianum) z r. 506, za-
wierajace glownie wyciagi z ustawodawstwa cesarza rzym-
skiego Teodozjusza I (Codex Theodosianus) z r. 438. W pél-
nocnej czesci kraju dawne instytucje prawa zwyczajowe-
go ustalone byly przez niektére ustawodawstwa plemion
germanskich, wsréd ktéorych najwybitniejsza role odgrywalo
ustawodawstwo Frankéw salickich (Lex Salica z konca V wieku).
Ztad, nie calkiem wlasciwie, nazywano kraje Francji pélnocnej
pays de coutimes, zZas kraje Francji poludniowe] pays de droit écrit.
Ale te odchylenia od okresu prawa zwyczajowego nie mialy
stanowczego wplywu na dalszy rozwdj prawa cywilnego
w Francji.

Oczywista rzecz, ze plynne prawo zwyczajowe nie moglo
zaspakajaé¢ na dlugi czas wszystkich potrzeb rozwijajacego sie

wiedniego sformulowania zasad o podziale dochodu z rzeczy, wywodzae, ze
rozwigzanie kwestji socjalnej polega na sprawiedliwym podziale zyskow
z przedsiebiorstwa osiagnigtych. Zob. Petrazycki, Die Fruchtverteilung
beim Wechsel des Nutzungsberechtigten. Vom Standpunkt des positiven Rechtes und
der Gesetzgebung (Berlin 1892) 230 n  Poréwn. tez Bésch, Die entwickelungs-
theoretische Idee sozialer Gerechtigkeit. Eine Kritik und Ergénzung der Sozialtheorie
Herbert Spencers. (Zirich-Oberstrass 1896) 79 n. Oczywista rzecz, ze
et hoc faciendum et illud non omittendum. W wywodach niniejszych staram
sie o ujecje zagadnienia ze stanowiska ogdlnych podstawowych zasad prawa-
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zycia spolecznego i gospodarczego. Rozporzadzenia krélewskie
(ordonnances royales) unormowaly tylko nieliczne poszczegélne
kwestje prawa cywilnego.
, To tez juz od X wieku poczawszy, spotykamy zbiory
prawa zwyczajowego, badz prywatne, badz urzedowe,
, w celu ustalenia, coobowiazuje pod wzgledem prawnym. Zbiory
odnosza sie oczywiscie do zwyczajow prawnych wéréd poszcze-
goélnych stanéw, stosownie do éwczesnego ustroju feodalnego.
Od XIII wieku poczawszy zachodza juz zbiory prawa zwycza-
jowego calych prowincji (coutiimes provinciales), ktére przyczynily
si¢ do ujednostajnienia prawa zwyczajowego w poszczegolnych
prowincjach. Szczegélnej powagi zazywal zbidr prawa zwycza-
jowego ksigstwa Francji z Paryzem jako stolica, powstaly
w X1V wieku pod tytulem Grand Coutimier de France, ktéry
wielki wplyw wywieral na rozwdj prawa zwyczajowego w in-
nych ksiestwach 1 prowincjach, itym sposobem przyczynil sie
do ujednostajnienia prawa cywilnego w obrebie kilku ksiestw
i prowincji. Ale naogo! stan prawny byl zawsze jeszcze plynny
1 niepewny, gdyz w wiekszej czeéci prowincji prawo zwycza-
jowe nie bylo pismem ustalone. Zaradzi¢ pragnal temu stanowi
rzeczy krél Francji Karol VI, nakazujac w roku 1454, aby
wszystkie prawa zwyczajowe calego krdlestwa
zostaly spisane. Tylko powoli poszczegélne prowincje
przystapily w XV i XVI wieku do wykonania krélewskiego na-
kazu, a wybitna role w dalszym rozwoju prawa cywilnego od-
grywaly zbiory prawa zwyczajowego ziem Burgundji i Anjou
(Les coutiimes de la comié de Bourgogne, les coutimes d’ Anjou). Nie
brakowalo przytem celowych dazen reformatorskich w dziedzi-
nie prawa cywilnego, a w XVI wieku Rada stanéw prowincjo-
nalnych Francji (Le conseil des états provinciaux) upomina sie o re-
wizje praw zwyczajowych prowincji. Réwniez juz w XViwie-
ku ujawniajag sie dazenia do ujednostajnienia
prawa cywilnego dla calej Francji, ponowione za
Ludwika XVI w XVIII wieku. Jako przygotowanie poniekad do
jednolitej kodyfikacji prawa cywilnego dlacalej Francji wydano
wr. 1724 w4 obszernych tomach in folio zbiér wiekszej czesci
prowincjonalnych praw zwyczajowych p.t. Coutimier Général.
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e

Urzeczywistnienie jednolitej kodyfikacji nastapito jednakze do-
piero blisko sto lat pézniej w kodyfikacji z r, 1804, ogloszone;j
na nowo w r, 1808, jako Kodeks Napoleona. _

Jezeli zatem chwile zatrzymamy sie nad drogami, ktoremi
Francja doszla do jednolitego prawa cywilnego, to sie przekona-
my, zeprawo jednolite nie zostalo narzucone kra-
jowi, i ze prawa poszczegolnych ziem, wyszle z zycia praktycz-
nego, w dlugowiekowym i powolnym rozwoju zblizaly sie do sie-
bie, tak Ze ustawodawca panstwowy z r. 1804 mial tylko zadanie
usunigcia sprzeczno$ci pomiedzy poszczegdlnemi prawami pro-
wincjonalnemi, oraz zadanie konsekwentnego przeprowadzenia
nowoczesnych zasad prawnych, zgodnie z dazeniami wolnosécio-
wemi, popartemi przez wielka rewolucje. Samo zycie dostar-
czalo materjalu kodyfikacyjnego, ktéry kodyfikatorowie ujeli
w formy niweczace przestarzaly ustréj feodalny, krepujac wolna
wole jednostki tylko o tyle, o ile usuniecie ustroju feodalne-
go i dobro powszechne tego wymagalo. Nie dziw wiec, ze
dzisiaj Francja, oparta o prawo cywilne, w dlu-
gowiekowym rozwoju z samego zycia spo-
fecznego wyrosle i celowo ujete w nowoczesne
formy, przedstawia wspanialy obraz silnie
scementowanego spoleczenstwa, ktére niewzru-
szenie opiera sie niszczacym pradom anarchi-
stycznym, nurtujagcym w krajach Europy i pra-
wie $wiata calego. A chociaz dzisiaj, jak przed
130 laty, wre takze we Francji zarliwa praca przeksztal-
cenia stosunkow spolecznych i gospodarczych,
aco za tem idzie, przeksztalcenia prawa cy-
wilnego, to jednakze ta praca odbywa sie celo-
wo i pragmatycznie, aby nie uronié¢ débr cywili-
zacyjnych, zdobytych w wielowiekowym rozwoju
przez prace licznych pokolen.

111

W Niemczech ewolucja odbyla sie w sposéb analo-
giczny jak we Francji, z ta tylko réznica, ze do jednolitego
prawa cywilnego kraj doszed! dopiero blisko 100
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lat pézniej. Przechodzily takze Niemcy dlugotrwaly okres
prawa zwyczajowego— kodyfikacje poszczegélnych ple-
mion giermanskich w poczatkach VI wieku nie mialy trwalego
znaczenia — poczem jawia sie juz od Xl wieku poczawszy,
zbiory prawa zwyczajowego obowiazujacego w po-
szczegdlnych stanach.

Powstawaly zbiory prawa zwyczajowego, obowiazujacego
dla poszczegolnych stanéw (Dienstrechte, Hofrechte, Landrechte).
Wielka powage zyskal uskuteczniony w potowie XIII wie-
ku zbior prawa ziemskiego dla ziem saskich p.t. Zwiercia-
dlo saskie, juz w $redniowieczu tlomaczone na
jezyk polski, oraz uskuteczniony z koncem XIII wie-
ku zbiér prawa ziemskiego dla Niemiec poludniowych, t. zw.
Zwierciadlo szwabskie. Juz w XIII wieku ujaw-
niaja sie dazenia do ustalenia jednolitego prawa
cywilnego dla calych Niemiec w Zwierciadle
wszech ludzi niemieckich. Wobec rozbicia politycznego
Rzeszy Niemieckiej i wzmocnienia wladzy panstw terytorjal-
nych, weczeénie spotykamy kodyfikacje prawa cywilne-
go dla poszczegélnych terytorjow, jak prawo ziem-
skie chelminskie (Kulmische Handfeste) zx. 1233 dla ziem
Zakonu Krzyzackiego, prawo ziemskie austrjackie
zr. 1236, prawo ziemskie dla Gérnej Bawarji z r. 1346,
prawo ziemskie wroclawskie dla Ksiestwa Wroclawskiego

r. 1356 iinne. W miastach niemieckich réwniez pojawiaja
sie wczeénie zbiory prawa zwyczajowego, opartego glownie
o orzecznictwo miejskich sadow tawniczych. Wsréd tych zbio-
réw wielka powage mialy Saskie prawo miejskie (Sdchsi-
sches Weichbild) z konca XIII wieku, zawierajace w swej
gléwnej czesci magdeburskie prawo lawnicze (Magdeburger
Schéffenrecht), dalej prawo miejskie chelminskie (Der
alte Kulm) zkonca XIV wieku, Ortyle Magdeburskie
(Magdeburger Fragen) dla Krakowa i Torunia z konca
X1V wieku, Gdanska ksiega tawnicza (Danziger Schif-
fenbuch) z potowy XV wieku iinne. Prawa miejskie nie-
mieckie czesto przejmowane byly przez miasta polskie,orga-
nizujace sie ,na prawie niemieckiem®, i tam doznawaly
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swoistego przeksztalcenia, zwlaszcza po zniesieniu drogi apela-
cyjnej do sadéw miast niemieckich. Nietylko politycznie, ale
takze w dziedzinie prawa cywilnego plemiona niemieckie opa-
suja 1 zdobywaja ziemie slowianskie.

Do prawa cywilnego jednolitego dla calych Niemiec je-
dnakze nie rychlo doszlo. Natomiast odbywa sie dalsza ewo-
lucja prawa cywilnego w poszczegélnych panstwach Rzeszy
Niemieckiej, ktéra prowadzi do kodyfikacyj terytorjal-
nych prawa cywilnego: dla Badenji 1511 r., dla Ba-
warji 1518, 1616 r. i ostatnio 1756 r., dla Brandeburgji
1527 r.,, dla Wyrtenbergji 1555 i ostatnio 1610 r., dla Sa-
ksonji 1572 r. i ostatnio 1863, dla Prus Ksiazecych 1620 r.
1 ostatnio 1721 r., dla calego Panstwa P ruskiego 1794 r.,
dla Austrji 18111 inne.

" Po politycznem zjednoczeniu w r. 187 ] przewazajace;j
czgsci ziem niemieckich Rada Zwiazkowa Rzeszy Nie-
mieckiej rychlo przystapila do jednolitej kodyfikacji
prawa cywilnego dla Rzeszy.

Nasamprzod przystapiono do kodyfikacji jednolitego
ustroju sadownictwa ijednolitego postepowania cy-
wilnego. Dla postepowania cywilnego oparto sie-na ustawie
postepowania cywilnego dla Hanoweru z r. 1850, ktéra
wzorowana byla na francuskim Kodeksie postepowa-
nia cywilnego i przyjeta w szeregu niemieckich panstw
terytorjalnych, oraz na projekcie z r. 1866, opracowanego z ini-
cjatywy Rady Zwiazku Niemieckiego pod nazwa ,Projekt
Hanowerski“. Przy pomocy tych wzoréw zdolano oglosié.
juz 27 stycznia 1877 r. ustawe o ustroju sadow-
nictwa, a30stycznia tego samego roku ustawe po-
stepowania cywilnego, nowelizowana przez ustawe
z 17 maja 1898 r.

Nie méwiac o drobniejszych ustawach, pozostalo przedew-
szystkiem doniosle zadanie opracowania jednolitego Kodeksu
Cywilnego dla calej Rzeszy Niemieckiej. Juz w r. 1874 po-
lecono opracowanie planu kodyfikacji komisji wstepnej,
zlozonej z 5 prawnikéw, ktéra ustalila materjal, jaki wej$é miat
do Kodeksu Cywilnego, okreslila stosunek do praw w poszcze-
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golnych panstwach Rzeszy Niemieckiej obowiazujacych, oraz
wypisala przewodnie zasady dla Kodeksu Cywilnego. W tymze
samym roku 1874 powolano Komisje Kodytikacyjna, zlozona
z 11 prawnikéw (teoretykéw i praktykow), w celu opracowania
projektu Kodeksu Cywilnego wedtug wskazéwek przez komisje
wstepna ustalonych, a dodano tej Komisji jeszcze 9 prawnikow
(sedziow) jako sily pomocnicze. Komisja Kodyfikacyjna uchwa-
lila na jednem z pietwszych posiedzen nie opiera¢ sie na
7adnym z obowiazujacych terytorjalnych Kode-
kséw Cywilnych, lecz przystapic do opracowa-
nia nowego Kodeksu, powierzajac to zadanie podkomisji,
zlozonej z 5 Czlonkow Komisji Kodyfikacyjnej. Podkomisja roz-
dzielila pomiedzy swych Czlonkow materje, i co roku zjezdzala
sie na kilkotygodniowe posiedzenia, w celu utrzy-
mania jednolitosci w pracy kodyfikacyjnej. " Po
7latach pracy przystapiono w tejze Podkomisji w r. 188]
do czytania proj ektow poszczegdlnych czesciKo-
deksu, przyczem dla czesci o zobowiazaniach przyjeto
za podstawe przygotowany jeszcze za czasow Zwiazku
Niemieckiego t. zw. Projekt Drezdenski zr. 1866.
Czytanie projektéw we wspomnianej Podkomisji Komisji
Kodyfikacyjnej trwalo 6 lat, od r. 1881 do r. 1887, poczem
w r. 1888 ogloszono [ Projekt Kodeksu Cywilnego wraz z moty-
wami, ktérego opracowanie zajelo zatem 13 lat na-
tezonej pracy. Nad tym | Projektem Kodeksu Cywilnego
rozwinela sie publiczna dyskusja; powstala obszerna literatura
prawnicza. Po 2 latach powierzono rewizje Projektu nowej
Komisji Kodyfikacyjnej z 24 Czlonkéw, z ktérych 11 Czlonkow
bylo stalymi Czlonkami poswiecajacymi sie wylacznie pracy
kodyfikacyjnej, kiedy inni czlonkowie gléwnie byli przedstawi-
cielami rolnictwa, przemystu i handlu, lub teoretycznymi ekono-
mistami i tylko dla poszczegélnych materji udzielali swej wspél-
pracy. Komisja Kodyfikacyjna miala 5 referentow dla poszcze-
golnych 5 czedci projektu, oraz 4 sekretarzy z kwalifikacja se-
dziowska. Komisja Kodyfikacyjna rozpoczela niebawem dru-
gie czytanie projektu Kodeksu Cywilnego, wybierajac
czesto podkomisje do rozpatrywania materji szczegélnie skom-
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plikowanych (prawo malzenskie, hipoteczne, odpowiedzialnosé
dziedzicow za dlugi spadkodawcy). Wylonila tez Komisja Ko-
dyfikacyina osobna Komisje Redakcyjna, ktéra miala
zadanie sformulowania uchwal Komisji Kodyfikacyjnej, poczem
w latach 1894 i 1895 ogloszono drugie czytanie Projektu Kode-
ksu Cywilnego, wraz z protokolami, w szczegélach znacznie od-
biegajace od I Projektu. W r. 1895 Komisja Kodyfikacyjna w ob-
radach trwajgcych 6 tygodni podala drugie czytanie projektu
rewizji, rozpatrujac ogloszone uwagi i krytyki, poczem w pa-
_ 2dzierniku 1895 r."przedlozyla ostateczny projekt Radzie Zwiaz-
kowej Rzeszy Niemieckiej, ktorej Wydzial Prawny przedysku-
towal projekt w obradach dwumiesiecznych. W styczniu 1896 r.
przedstawiono projekt parlamentowi, ktérego Komisja prawnicza
rozpatrywala projekt w 2 czytaniach na 53 posiedzeniach, po-
czem projekt przyjety zostal przez parlament w 3 czytaniach
przy obecnosci 288 poslow, z ktérych 222 oswiadczylo sie za
przyjeciem projektu, 48 przeciw przyjeciu, kiedy reszta postow
wstrzymala sie od glosowania. Ogloszenie Kodeksu Cywilnego
nastapilo 18 sierpnia 1896 r. z moca obowiazujaca od | stycznia
1900r. Opracowanie Kodeksu Cywilnegozajeloza-
tem prawnikéw niemieckich przez 22 lata, bo od

r. 1874 do 1896.

V.

Polska trwala dlugo w okresie prawa zwyczajo-
wego, o praktyke sadowa opartego, a nasi polonisci nawet
utrzymuja, ze nigdy nie wyszla z tego okresu. Jednakze na-
lezy poczyni¢ pewne zastrzezenia. powiedzie¢, ze Polska
zdazalapo tej samej linji rozwojowej, co konty-
nentalne kraje zachodnio-europejskie, zwlaszcza
Francja i Niemcy. Prawda, ze liczne statuty i .zbiory
praw, w Polsce uskutecznione, odnosza sie gléwnie do stosunkow
publiczno-prawnych, zgodnie z 6wczesnym ustrojem stanowym,
at zw. ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego
z X1V wieku, zdaje sie, mialo tylko moc posilkowa wobec
zwyczajowego prawa cywilnego.
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Ale byly w Polsce takze zabiegi o uskutecznienie zbio-
rOw prawa zwyczajowego. Podobniez jak krol Francji
w r. 1454 nakazal, aby prawa zwyczajowe calego kraju spisane
zostaly, tak krol polski Zygmunt [ o szesédziesiat kilka
lat pozniej, bo w r, 1520, polecil wszystkim wojewodom, aby
na przyszly sejm wygotowali zbiory praw zwyczajo-
wych, na ziemiach wojewddzkich obowiazujacych. Wobec
ociagania sie wojewoddéw, ktérym ustalenie prawa oczywiscie
milem nie bylo, krél polecil to zadanie w r. 1532 komisji z 10-u
prawnikow, ktéra jeszcze w tym samym roku przedstawila zbior
w literaturze znany pod nazwa Korektury Taszyckiego.
Musialy zatem istnie¢ juz poprzednio prywatne zbiory prawa
zwyczajowego, gdyz bez tego Komisja nie bylaby mogla wy-
wiagzaé sie ze swego zadania w przeciaggu jednego roku.
Zbiory prawa zwyczajowego stanowia juz okres
przejsciowy do prawa stanowionego. A chociaz
t. zw. Korektura Taszyckiego nie stala sie obowiazujacem pra-
wem, 1 egzemplarze tego zbioru nawet niszczone byly przez
przeciwnikow prawa stanowionego, to jednakze jest ona zna-
miennym pomnikiem w rozwoju polskiego prawa cywilnego.

To samo powiedzieé nalezy o projekcie Kodeksu
sadowego za Stanislawa Augusta w r. 1778 przez
Andrzeja Zamojskiego wygotowanym, ktéry przed-
stawia pierwsza probe, aczkolwiek powodzeniem nie
uwienczona, jednolitej dla calej Polski kodyfikacji
prawa cywilnego. s

Ale mamy takze, podobniez jak to miejsce mialo we Fran-
cji 1 Niemczech, terytorjalne kodyfikacje w Sta-
tucie Litewskim w jego trzech redakcjach z r. 1530, 1566
11588, oraz w t. zw. Korekturze Pruskiej z r. 1598 dla
ziem Prus Krolewskich. Jezeli pytamy sig, czem tlomaczyé na-
lezy w Polsce powolna ewolucje w dziedzinie prawa cywilnego,
to gléwnym powodem zapewne bylo, Ze miasta, w ktorych prze-
dewszystkiem rozwija sie prawo cywilne, obcem rzadzily sie
prawem. Ponadto rozbiory Panstwa Polskiego w kon-
cu XVIII wieku narazie tame polozyly dalszej naturalnej ewo-
lucji w dziedzinie prawa cywilnego.
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To tez Polska dopiero dzisiaj wstepuje w okres
.stanowionego prawa swoistego cywilnego. Zdawal
sobie z tego sprawe Sejm Ustawodawczy po politycznem
zjednoczeniu ziem polskich w r. 1919, i na wniosek posla
Dr. Zygmunta Marka ustawa z dn. 3 czerwca 1919 r.
(Dz. Pr. Nr: 44 poz. 315) powolal do zycia Komisje Kodyfi-
kacyjna z 44 Czlonkéw zlozona, z zadaniem ,przygotowa-
nia projektéw jednolitego ustawodawstwa dla
wszystkich ziem w skltad Panstwa wchodzacych,
a to w dziedzinie prawa cywilnego i karnego® i wno-
szenia ich do Sejmu za posrednictwem Ministra Sprawiedli-
wosci ).

Analogiczne Komisje Kodyfikacyjne, potrzebne ze wzgle-
du na nowe uksztaltowanie panstw europejskich, ustanowily
u siebie Francja dla zjednoczenia prawnego dwoch prowincji
Alzacji i Lotaryngji z krajem macierzystym ?). Republi-
ka Czesko-Slowacka, Rumunja, Panstwo Serbow
Slowencéw i Horwatow.

Po pospiesznem przygotowaniu niezbednej organizacji biu-
rowej, Prezydent naszej Komisji Kodyfikacyjnej
Prof. Dr. Fierich juz na 10 listopada tego samego roku 1919
zwolal do Warszawy pelna Komisje na posiedzenie, ktore otwo-
rzyl wstepnym referatem o najwazniejszych zadaniach prac ko-
dyfikacyjnych ?). Na temze posiedzeniu przyjeto tymczasowy
Regulamin, obecnie juz zastepiony Regulaminem ostatecznym
z 5 grudnia 1921 r., utworzono dla prac kodyfikacyjnych 2 Wy-
dzialy (Cywilny 1 Karny), z ktéorych Wydzial Cywilny podzielit
si¢ na 3 Sekcje (prawa cywilnego, handlowego i postepowania
cywilnego), oraz rozdzielono w Sekcjach referaty pomiedzy
Czlonkéw Komisji, a zarazem rozstrzygnieto, ktore sprawy ko-
dyfikacyjne sa najpilniejsze i bezzwlocznego wymagaja opra-
cowania.

1) Zob. Materjaty do tej ustawy ogloszone w Kwartalniku pra-
wa cywilnegoikarnego Il (Warszawa 1919) zesz. 2, str. 275 n.

¥y Zob. Bulletin mensuel de la société de législation comparée 1921 Nr. 4—10,

3)  Rzut oka na najwazniejsze zadania prac kodyfikacyjnych. Kwartalnik prawa
cywilnego i karnego Il (Warszawa 1919) zesz. 4.
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Do tych spraw najpilniejszych zaliczono unormowanie
stosunkow miedzynarodowych i miedzydzielunico-
wych w dziedzinie prawa cywilnego oraz, wobec wzmozone;j
wskutek wojny przestepczosciu nieletnich unormowanie
ich odpowiedzialnosci. Projekty odpowiednich ustaw juz
przedlozone zostaly Sejmowi.

Ponadto gotowe sa projekty ustawy wekslowej
i prawa.autorskiego, ktére w najblizszym czasie przejda
przez ostatnie stadja, gdyz kazdy projekt, poopracowa-
niu przez referentéw lub w mniejszej komisji, roz-
patrywanyjest w3 czytaniach odpowiedniejSekcji,
zaé po przyjeciu projektu przez Sekcje w 3 czyta-
niach w Wydziale, poczem podlega przyjeciu
lub odrzuceniu przez pelng Komisje Kodyfika-
cyjna’).

Opracowany jest przez osobna mieszana Komisje,
zlozona z Czlonkéw Wydzialu Cywilnego i Wydzialu Karnego,
projekt ustawy ustroju sadownictwa, a w Sekcji po-
stepowania cywilnego opracowane juz sa projekty do
wszystkich poszczegélnych czedci ustawy poste-
powania cywilnego. Wszystkie te projekty rozpatrywane
sa obecnie wstepnym sposobem w miejscowych kolach
Czlonkow Komisji Kodyfikacyjnej, jakie znajduja sie
w Warszawie, Krakowie, Lwowie, Poznaniui Wilnie.

W sprawie Kodeksu Cywilnego uchwalono nie braé
za podstawe Zzadnego z dotychczas obowiazuja-
cych na ziemiach polskich Kodeksow obcych, lecz
przystapié do swoistego opracowania Kodeksu.
Dotychczas Sekcji przedlozony zostal projekt prawa
malzenskiego majatkowego, ktéry po pierwszem rozpa-
trywaniu w Sekcji znajduje sie obecnie na warsztacie referenta.

Nadto Sekcji przedstawione zostaly projekty roz-
dzialéw ogélnej czesci Kodeksu, a mianowicie proje-
kty rozdzialu o osobach prawnych, projekt rozdzia-

"y Zob. Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Dzial ogdlny. Tom I, zeszyt 4, str. 124 n. art. 21—24. :
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lu o przymusie, bledzie, podstepie i oswiadcze-
niach nie na serjo, oraz projekt rozdzialu o uznaniu
za zmarlego. Z czesci Kodeksu odnoszacego sie do ko-
dyfikacji zobowigzan przedstawiony zostal projekt rozdzia-
}u owynagrodzeniu szkody zczynéw bezprawnych,
a drukuje sie obecnie wykonczony przez referenta projekt
ogdélnych przepiséow o zobowiazaniach.

W miejscowem warszawskiem kole Czlonkow Komisji Ko-
dyfikacyjnej rozpatrywany jest projekt rozdzialéw o ogol-
nych przepisach dziedziczenia oraz o dziedzicze-
niu beztestamentowem.

W Wydziale Karnym Komisji Kodyfikacyjnej przygo-
towane sa przez referentéw projekt ogélnej czesci Usta-
wy Karnej oraz projekt ustawy postepowania kar-
nego.

Szczegdlowe sprawozdania oglasza Prezydjum Komisji
Kodyfikacyjnej; w publikacji p. t. Komisja Kodyfikacyjna
Rzeczypospolitej Polskiej ).

Jezeli zwazymy, ze w niepomiernie korzyst-
niejszych warunkach Komisja Kodyfikacyjna
w Niemczech jedynie naopracowanie projektuKo-
deksu Cywilnego poéwiecita 22 lat natezonej pra-
cy, to przyznaé nalezy, ze prace naszej Komisji Ko~
dyfikacyjnej postepuja niespodziewanie szybko,
zwlaszcza jezeli uwzglednimy, ze nie mamy w Komisji Kodyfika-
cyjnej Czlonkéw, ktérzy mogliby sie wylacznie poswiecié pracy
kodyfikacyjnej, co w dalszym ciagu naszych prac bedzie rzecza
nieodzowna.

Ale chociaz prace Komisji Kodyfikacyjnej raznie postepu-
ja, to mimo to Komisja nie lekcewazy sobie trudno-
sci, ktére jeszcze ma do pokonania. Chodzi przede-
wszystkiem o utrzymanie jednolitosci w kodyfikacji. Albo-
wiem dotychczas mamy w b. dzielnicach Polski
wprawdzie obce,. ale badZz co badz systematycznie

1 Od r. 1920 poczawszy.
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i jednolicie opracowane, prawa cywilne. Nie moze-
my i$¢ sladami naszych wschodnich sasiadow, kto-
rzymniemajac, ze wprzeciagu kilku lat potrafia
przebudowaécalyustréjprawny, wywoltali anar-
chje w zyciu prywatnem oraz ruine gospodar-
stwa krajowego. To tez Komisja Kodyfikacyjna na posie-
dzeniu pelnem dn. 7 grudnia 1921 r. w celu utrzymania jednoli-
tosci w pracach kodyfikacyjnych ustanowila KomitetOrga-
nizacji prac Komisji Kodyfikacyjnej, zlozony z 16
Czlonkéw, a mianowicie: z Prezydenta i Wiceprezydentow,
z prezesow Wydzialéw i Sekcyj, z 2 delegatéw pelnego zebrania
Czlonkéw Komisji Kodyfikacyjnej oraz z Czlonkéw Komisji Ko-
dyfikacyjnej, wchodzacych w sklad Sekretarjatu Generalnego.

Co sie za$ tyczy w szczego6lnosdci naszego
Kodeksu Cywilnego, ktory jest osrodkiem naszych prac
kodyfikacyjnych, to mamy do rozwiazania dwa wielkie za-
gadnienia.

V.

Pierwsze zagadnienie polega na tem, ze nasz Ko-
deks Cywilny opieraé sie¢ musi na obecnych fak-
tycznych stosunkach naszego spoleczenstwa!). Albo-
wiem prawo wyrasta z faktycznych stosunkéw zyciowych i na
ich podstawie musi byé tfomaczone.

Stosunki faktyczne odzwierciadlajace sie w zbiorach da-
wnego prawa polskiego i w projekcie Kodeksu za Stanistawa
Augusta nie moga by¢ brane za podstawe wobec zmienionych
stosunkow, 1 tylko stuzyé moga jako pomniki dawnych zwycza-

1) Ze ustawodawca kazdorazowe faktyczne stosunki braé musi za pod-
stawe, podkreslaja stusznie: Lotmar, Der Arbeitsvertrag 1 (1902)' 24 n., Ehr-
lich, Grandlegung der Soziologie des Rechts (1913) 315 n., 381 n. To podkreéla
dla naszego Kodeksu Cywilnego takie czlonek Komisji Kodyfikacyjnej Wtad.
Leop. Ja worski wreferacie p. t: Nowozyiny Kodeks Cywilny pod Nr. (Czasop.
prawn. i ekon. XX, Nr. 1—3, Krakéw 1922) wywodzac, ze twércy kodeksu
cywilnego nzadaé sobie musza i rozwiazaé dwa pytenia: ,Jakie sa stosunki,
ktére maja znalezé w kodeksie cywilnym unormowanie i jakiem ma byé to
unormowanie?",
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jow. Ale oczywiscie rozpatrzyé nalezy przewodnie mysli praw-
nicze, wyjawionew Korekturze Taszyckiego, w pro-
jekcie Zamojskiego, oraz w Statucie Litewskim
iw Korekturze Pruskiej.

Nie mozna powiedzieé, ze stosunki faktycz-
ne ulozyly sie u nas wedlug przepiséw obcych Ko~
deks 6w nanaszych ziemiach obowiazujacych; stad naszem
zadaniem byloby tylko usuniecie sprzecznosci w tych przepi-
sach i ulozenie jednolitego Kodeksu na podstawie przepisow
3 wzglednie 4 (prawo rosyjskie na kresach) dotychczas obowia-
zujacych praw !). Chociaz bowiem na ziemiach polskich obo-
wiazujace Kodeksy stoja na wspolnych podstawach prawa
zachodnio-europejskiego, to jednakowoz ujecie podstawowych
zasad jest tak rozne, ze byloby niepodobienstwem stworzyé je-
den jednolity Kodeks ze wspomnianyeh 3 wzglednie 4 Kode-
kséw, chociaz niewatpliwie przejaé¢ mozemy liczne przepisy po-
szczegolne. Nie moge wchodzié w szczegbélowa analize praw-
nych podstaw Kodeksu francuskiego w poréwnaniu z prawnemi
podstawami kodeksu austrjackiego lub niemieckiego. Na dowéd
mego zapatrywania wystarczy wskazaé, ze zastoso-
wanie Kodeksu francuskiego w Austrji lub
w Niemczech, albo odwrotnie Kodeksu austrja-
ckiego wzglednie niemieckiego we Francji by-
oby nie do pomysélenia i najwieksze zamieszanie mu-
sialoby wywolaé¢ w orzecznictwie. A w naszych obradach
w Komisji Kodyfikacyjnej z ubolewaniem czesto stwierdza-
lismy, ze prawnik z pod prawa francuskiego zupelnie inaczej ro-
zumie podstawowe pojecia prawa austrjackiego lub niemieckie-
go niz prawnik na tych prawach wyksztalcony, i odwrotnie.
Mamy niestety rozbiezne terminologje prawnicze.
Wobec tego nie pozostaje nam inne wyjscie, jak zbudowa-

') Stusznie zaznacza Jaworski, j. w.: ,,Gdybyémy poszli za objawio-
nem przez niektérych prawnikéw zdaniem, ze wystarczy zmodyfikowaé i do-
stosowaé do polskich potrzeb jeden ze znakomitrych obcych kodekséw cywil-
nych, stworzylibySmy mojem zdaniem kodeks, ktéryby odrazu byl anachro-
nizmem®.
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nie wlasnej polskiej te rmmologp prawmczeJ 1) dro-

ga wyczerpujacego opxsywama poszczegolnych pojeé 1 insty-
tucyj prawnych. A to staé sie moze tylko na podstawie stwier-
dzenia faktycznych stosunkéw w naszym kraju.

Nie nalezy tez zapominaé, ze nasze spoleczenstwo w 4.
dzielnicach wprawdzie przystosowaé sie musialo do obowiazu-
jacego w kazdej z dzielnic prawa obcego, ale z drugiej strony
takze przystosowalo obce prawo do wlasnych potrzeb i zapa-
trywan, korzystajac w szerokiej mierze z przepiséw wzglednie
obowiazujacych, z t. zw. ius dispositivum. To przystosowanie swo-
iste nie wynika jednakze bezposrednio z przepiséw Kodeksow
obowigzujacych, poniewaz one dopuszczaja ius dispositivum, ale nie
stwierdzaja, gdzie i w jaki sposob ludno$é z tego ius dispositivum
korzysta. Pod tym wzgledem tylko bardzo mozolne badanie
orzecznictwa w b. dzielnicach mogloby nam daé odpowiedz,
i to jeszcze niewyczerpujaca, poniewaz nie wszystkie stosunki
doszly do wiadomosci sadéw, a1 z tych nie wszystkie ogloszone
zostaly w zbiorach orzecznictwa.

Rozpatrujac w miejscowem warszawskiem kole Czlonkow
Komisji Kodyfikacyjnej projekt rozdziatlu o ogélnych
przepisach dziedziczenia przekonalismy si¢ namacal-
nie, o ile krocej i trafniej uja¢ mozemy przepisy prawne, jezeli
za podstawe wezmiemy obecne faktyczne stosunki. = Jezeli zas
tak jest, to te faktyczne stosunki w calym kraju zna¢ nalezy.

Pozadang byloby rzecza, aby.u nas kazdy Sad Apela-
cyjny wydawal zbiory swego orzecznictwa,?) gdyz
tylko przez uwzglednienie potrzeb i zapatrywan miejscowych,
chociazby w formie ius dispositivum potrafimy silnie scementowacé
Polske. Unifikacja zyc:a prawniczego moze nastapi¢ tylko droga

') Trafnie podnosi to Czlonek Komisji Kodyfikacyjnej Golab, Przed
projektem polskiego Kodeksu cywilnego, Czasopismo prawn. i ekon. XVIIl (Kra-
kéw 1920), Nr. 1—4, str. 9 n.

) Tymczasem zastgpuja je bardzo poZyteczne sprawozdania z orzecz-

nictwa sadéw apelacyjnych, oglaszane w czasopismach prawniczych.
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powolnej ewolucji, przepisy prawne temu zyciu daé musza swo-
bode w ustalonych granicach zasad podstawowych.!)

Ze nasz Kodeks Cywilny opieraé sie musi na obecnych
faktycznych stosunkach w kraju, to bylo od samego poczatku
w $wiadomosci Komisji Kodyfikacyjnej, i juz na pierwszem pel-
nem posiedzeniudnu. 10 listopada 1919 r., wyrazono zyczenie, aby
referenci Komisji Kodyfikacyjnej podawali przygotowane przez
siebie projekty dyskusji najszerszych kél! prawni-
k6 w w Towarzystwach Prawniczych, lub na osobno w tym celu
zwolanych zebraniach. Tego kontaktu ze spoleczenstwem pil-
‘nowalo tez, zorganizowane w Sekretarjacie Generalnym
Komisji Kedyfikacyjnej, Biuro Informacyjno-Pra-
sowe, na ktérego czele stanal Czlonek Komisji Kodyfikacyjne;j,
Sedzia Sadu Najwyzszego Dr. E. St. Rappaport, ktéry po-
nadto dal inicjatywe do zalozenia naszego Towarzystwaiudzie-
lit nam wydatnej pomocy przy jego organizacji. Z jego tez ini-
cjatywy juz poprzednio zalozone zostalo analogiczne Polskie
Towarzystwo Ustawodawstwa Kryminalnego.

Wspoldzialanie naszego Towarzystwa z pra-
cami Komisji Kodyfikacyjnej polegaé bedzie na
zbieraniu opinji szerszego kola prawnikéw o pro-
jektach przez referentow Komisji Kodyfikacyjnej
wyjawionych, aby projekty te podaé najszerszej krytyce,
oraz na samodzielnych rozwazaniach zagadnien kodyfikacyj-
“nych w dziedzinie prawa cywilnego.

Bedziemy tez przyjmowali opinje, przestane
pod adresem naszego Towarzystwa,?) jak wogodle
wszelkie wiadomosdci o miejscowych stosunkach
i zwyczajach w dziedzinie prawa cywilnego, ewentualnie
poparte wnioskami kodyfikatorskiemi. Kazda, chociaz na po-
z6r drobna, informacja bedzie mile przyjeta, wla-

1) Przeciw bezwzglednemu ujednostajnieniu prawa cywilnego oswiad-
cza si¢ takze Fierich w swym referacie wstepnym, j. w. (Kwartalnik prawa
cywilnego i karnego I, str. 457).

) Polskie Towarzystwo Ustawodawstwa Cywilne-
go, Warszawa, Mokotowska 14, tel. 91.82.
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czona do systematycznego zbiorui za posrednic-
twem Sekretarjatu Generalnego Komisji Kodyfi-
kacyjnejdostarczonado wiadomosci wlasciwych
referentow Komisji Kodyfikacyjnej. Takze wskaza-
nia na nietrafne dotychczas obowiazujace przepisy, nie licujace’
z potrzebami ludnosci lub jej zapatrywaniami prawnemi, stano-
wi¢ beda pozadany materjal kodyfikatorski. A jezeli sedzia,
adwokat lub notarjusz, wsrod nawalu zajeé zawodoWych, nie
bedzie mégl nam dostarczaé uzasadnionych wywodéw prawni-
czych, to juz udzielenie wiadomosci o stosunkach
faktycznych bedzie dla nas cennym nabytkiem.
Ta droga otwiera sie szerokie pole wspéldzialania wszystkich
prawnikéw w pracach Komisji Kodyfikacyjnej. Wydatniejsza
wspoOlprace wynagradzaé bedziemy w miare moznosci.

VL

Drugie zagadnienie wchodzi w dziedzine polityki cy-
wilistycznej. Albowiem kodyfikacja prawa cywilnego ma
nietylko unormowaé obecne stosunki spoleczne i gospodarcze,
ale zarazem przyczyniésie do rozwiazywania zagadnien spolecz-
nych i gospodarczych.!) Od tego zadania nie bedzie mogl
uchyli¢ sie nasz przyszly Kodeks Cywilny w dzisiejszych cza-
sach, kiedy wszystkie kraje o cywilizacji zachod-
nio-europejskiej daza do przeksztalcenia ustroju
prawnego. We wszystkich krajach, zwlaszcza w Anglji
i Francji poczynione sa natezone usilowania, aby ustali¢
kierunek przeksztalcenia, oraz podstawy nowego ustroju
prawnego.?) Stosunki polityczne po wielkiej wojnie
nie ustala sie, dopoki nie nastapi przeksztal-
cenie ustroju prawnego w kierunku rozwiazania

) Zob. powyzej str. 2 uw. 1.

?) Zob. Duguit, Le droit social, le droit individuel et la transformation de
I'Etat. Paryz 1908, E. St. Rappaport, Panstwo i Prawo. ,,Gazeta Sadowa",
(Warszawa 1909). Poréwn. o dawniejszych usilowaniach w tym kierunku
w Anglji i Francji A. Menger, Das Recht auf den vollen Arbeitsertrag in ge-
schichilicher Darstellung, 2 wyd. 1891 pod red. K. Lutostarnskiego.
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kwestji socjalnej. Nie predzej tez nastapi zblizenie sie do
siebie panstw. Mamy pod tym wzgledem dzisiaj analogiczne
polozenie do tego, jakie przechodzila Furopa po wielkiej rewo-
lucji francuskiej w koficu XVIII wieku, kiedy chodzilo o prze-
ksztalcenie ustroju feodalnego na ustréj nowoczesnego panstwa.

Wyjawiane zostaja liczne pomysly przeksztalcenia ustroju
prawnego, i przyznaé nalezy, ze dotychczas nie mamy
jeszcze jasnego obrazu o ksztaltach przyszlego
ustroju w dziedzinie prawa cywilnego. Powszechnie
godzimy sie tylko na to, 7e dorywcze eksperymenty so-
wietow rosyjskich nie prowadza do celu i, ze instytucje
podstawowe: rodzina, wlasnosé¢ jednostkowa, wol-
nosé¢ umowy 1 Ijrawo spadkowe, musza byé utrzymane,
gdyz silnie spojone sa z psychologja czlowieka. To tez na
Zachodzie przeksztalcenie ustroju prawnego od-
bywa siewramach wspomnianychinstytucyjpod-
stawowych.

Sledzac w ogélnosci ewolucje instytucji prawnych stwier-
dzié mozemy, ze postep w prawie nie tyle polega
na tworzeniu nowych podstawocwych instytucyj,
ile na wysubtelnieniu prawa. Przeksztalcenie ustroju
prawnego nie moze nastapi¢ droga mechanicznego uksztaltowa-
nia stosunkow spolecznych i gospodarczych wedlug przyjetych
pogladéw, lecz tylko droga wprowadzenia wysubtel-
nionych pojeé prawnych, ktére dzialajac w zy-
ciu prawnem, powodowaé¢ beda przeksztalcenie
stosunkow w kierunku pozadanym.

Godzimy sie zas wszyscy na ogolne haslo,
7e przyszly ustroj) prawny w najszerszych roz-
miarach urzeczywistnié winien sprawiedliwosé
spoleczna i gospodarcza.’) A wtym celu nietylko ze
wzgledu na kwestje socjalna, lecz takie ze wzgledu na strone

) Poréwn. B 6 sch, Die entwickelungstheoretische ldee sozialer Gerechtigkeit
str. 53. 64 n., ktéry wywodzi, Zze Zycie samo nie potrafi osiagnaé tej spra-
wiedliwo$ci, jak sadzi Spencer, i ze ingerencja panstwa jest niezbedna.
Zob. tez Ehrlich, Grundlegung der Soziologie des Rechts (1913) 173 n. i poni-

zej str. 22 uw 1.



20 [, KOSCHUMBAFK-LYSKOWSKI

czysto - prawna jeszcze duzo jest do zrobienia. Nasze dotych-
czasowe prawo jest zbyt formalistyczne. Niewatpliwie
zasadniczo zasady prawne ujetebyé musza abstrakcyjnie?),
ale czesto posuwano sie zbyt daleko w tym kierunku, pragnac
ujaé wszystkie przypadki zycia w abstrakcyjne normy. Ztad.
powstal rozbrat pomiedzy prawem a zyciem. Wykazano juz
czesto, ze w procesie strona prowadzona zostaje przez roézne
alembiki, poczem dowiaduje sie, ze proces przegrala, a sobie
sprawy zda¢ nie moze, jakim sposobem to stalo sie. Oczy-
wiscie nie wolno marzyé o jakiejs idealnej sprawiedliwosci, ale
nie ulega watpliwosci, ze duzo jest do naprawienia.

Na pierwszy plan wysuwaja sie zasady prawne o zo-
bowiazaniach, gdyz okolo zobowiazan toczy sie
gléwnie ,kwestja socjalna“. ‘Nalezy wiec siegaé
do podstaw prawa o zobowiazaniach, ktére rozwa-
zam bedac w sekcji prawa cywilnego Komisji Kodyfikacyjne;j
jednym z referentow, ktérym powierzono opracowanie projektu

prawa zobowiazan.

VII.

Wielka rewolucja francuska z konca XVIII wie-
ku, ktéra stworzyla podstawy nowego ustroju prawnego,
pragnac jednostke wyzwoli¢ z wszystkich wiezéw ustroju feo-
dalnego, poszla zadaleko w swym rozpedzie, jak
to zwykle czyni rewolucja. Ustalila ona pefna wolnosé
umowy, ktora skrepowala tylko przez wzglad na dobro po-
wszechne, oraz, aby uniemozliwié powrét do stosunkow feodal-
nych droga dobrowolnych uméw. Rychlo okazaly sie
ujemne skutki skrajnego przeprowadzenia zasa-
dy wolnosci uméw, albowiem czesto jednostka tylko
formalnie jest wolna przy zawieraniu umowy, gospodarczo zas
jest zmuszona do zawarcia umowy o tresci, jaka druga strona
gospodarczo silniejsza ofiarowuje. %)

') Zob. ponizej moje wywody po projektowanych artykulach.
2) To podkrésla tez A. Menger, Das birgerliche Recht u. die besitzlo-
sen Volksklassen, 2 wyd. 1891 str., 143 n.
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Przechodzilo ten okres ewolucji takze prawo

rzymskie. A dlaorjentacji warto uprzytomnié sobie te ewo-
lucje, aby skorzystaé z doswiadczenia prawnikéw rzymskich.
Albowiem warto$é prawa rzymskiego i jego znaczenie dla prawa
nowoczesnego nie na tem polega, ze ono wytworzylo instytucje
prawne, ktére przeszly do narodow nowoczesnych. Instytucje
malzenstwa, posagu, wlasnoséci, stuzebnosci, zastawu, kupna,
sprzedazy, najmu, pozyczki, spadkobrania, testamentu itd. za-
chodza wszedzie, gdzie wytworzylo sig spoleczne zycie ludzkie,
niezaleznie od wplywu prawa rzymskiego. Wartosé i znacze-
nie prawa rzymskiego polega raczej na tem, ze prawnicy
rzymscy potrafili nadaé¢ écisle okreslone formy
izasady instytucjom przez spolzycie ludzkie wy-
tworzonym, przez co chronili stosunki prawne od chaosu, jaki
np. spotykamy czesto w rodzimych prawach éredniowiecza. To
bylo najwazniejszym powodem recepcji prawa r zymsklego 0]
Nie moze byé naszem zadaniem, niewolniczo przyjmowac
wszystkie okreslenia przez prawnikow rzymskich wytworzone
i rozwijane; odmienne warunki zycia spolecznego moga wyma-
ga¢ nowych okreslen. Ale byloby lekkomys$lnoscia,
gdybyémy nie korzystali ze skarbca tysiacolet-
nich doswiadczen pr awnikow rzymskich?).

Prawem (ius) wedlug zapatrywan rzymskich
sa kazdorazowe faktyczne stosunki spoleczne
igospodarcze. Jak ulozyly sie stosunki prywatne pomie-

1) Zob. Stélzel, Zur Entstehung des gelehrten Richtertums, 1. 1I. 1872.

?) Slusznie wywodzi Zocco-Rosa, Il diritto romanc di fronte alle
odierne idealita giuridico - sociali (Catania 1911), ze prawo rzymskie nie stracilo
na. znaczeniu wobec dzisiejszyech nowych zagadnien prawa. To tez tylko
z zastrzezeniem przyjaé mozna krytyke prawa rzymskiego u Petrazyckie-
go, Lehre vom Einkommen 11 579 n., ktory nie uwzglednia nalezycie ewolucji
prawa rzymskiego, jaka zaznaczam w niniejszych wywodach. Warto tez
podkreslié, ze kodyfikatorowie kodeksu austryjackiego w szerokich rozmiarach
korzystali z prawa rzymskiego, a mieli oni podobne zadanie, jak my dzisiaj
mamy, gdyz i woweczas chodzilo o przeksztalcenie ustroju prawnego. Zob.
Koschembahr-kyskowski, O stanowisku prawa rzymskiego w powszech-
nej ustawie cywilnej, Przeglad prawa i administracji. Lwéw 1911,
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dzy poszczegélnymi obywatelami rzymskimi, tak przedstawia
sie prawo. Tkwi zatem prawo w samych stosun-
kach zyciowych, unormowanych w okreslonym
kierunku. Prawo jako ogdé! przepiséw oznacza tylko for-
malna strone prawa. Materjalnie prawo przedstawia sie
jako. unormowane stosunki spoleczne i gospodarcze. Nie jest
prawem to, co jest na papierze, lecz to, co w zZyciu mamy przed
soba, jako urzeczywistnienie przepisow.!) Stad stosunki spo-
leczne i gospodarcze sa integralna czescia prawa,
ktore sluzyé musza za srodek interpretacyjny
przepisu.

Jezeli obywatel rzymski naruszal obecne stosunki spo-
leczne lub gospodarcze, popelnial on bezprawie (iniuria)i ulegal

) To zaznaczylem juz w rozprawie p. t. Pojecie prawa, Ksiega Pa-
miatkowa Uniwersytetu Lwowskiego, Lwéw 1912. Po tej samej linji ida te-
raz, zdaje sig, badania wloskiego uczonego S. Roman o, L’ordinamento giu-
ridico, 1, Pisa 1918, z ktérego Del Vecchio, Moderni concezioni del diritto,
Rivista internazionale di filosofia del diritto I (1921), zesz. 3 — 4, str. 192,
przytacza nastepujace zdanie: Il diritto, prima di esser norma, prima di concernere
un simplice rapporto o una serie di rapporti sociali, ¢ organizazione, struitura, posizione
della stessa societd in cui si svolge-e che esso coslituisce come unitd, come ente per se
stante*. (Poréown. tez Bautro o innych autorach stojacych na podobnem sta-
nowisku w dobrze ujetem sprawozdaniu z pierwszego tomu wspomnianej Ri-
vista w Czasopi$émie prawn: i ekon. 19 (Krakéw 1921), zesz. 7—8, str. 169 n.
Niewatpliwie dawniejsi autorowie zdawali sobie sprawe z tego, jak to pod-
nosi Del Vecchio, str. 193 n, ale w dalszym rozwoju nauki prawa wy-
puszczono to z pamieci, skutkiem czego przewazylo stanowisko formalne-
go prawa, jako wyrazu ,woli ustawodawey”. To wylacznie formalne
pojmowanie prawa prowadzilo do tego rozbratu pomiedzy prawem a Zyciem,
ktéry dopiero najnowsze vsilowania pragna usunaé Poréwn. tez Bekker,
Grundbegriffe des Rechts (1910) 64 n. Oczywidcie nie nalezy popadaé¢ w druga
ostateczno$é, twierdzac, ze zycie samo wytwarza sobie prawo i Zze wola usta-
wodawcy jest bez znaczenia. Na donioste zadanie woli ustawodawcy jako
wyrazu wladzy panstwowej zwraca slusznie uwage V. Scialoja, Llarbitrio
del legislatore nella formazione del diritto positivo w czasopiémie ,Scientia“. Rivi-
sta di Scienze, vol. VII (Bologna 1910), str. 132 n. Poréwn. tez Koschem-
bahr-Eyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy w prawie rzymskiem
prywatnem, Themis Polska, Serja Ill, zesz 1, Warszawa 1923, gdzie na przy-
kladzie konkretnym (negotiorum gestio) wykazalem, ze przy tworzeniu sie
prawa prywatnego wspoldzialaja czynnik spoleczny i czynnik panstwowy.
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karze.!) Prawo w pierwszych okresach rozwoju ma charak-
ter karny. Ale juz za czaséw ustawy XII tablic z polowy
V wieku przed Chr., kara czesto zamieniana bywala w obowia-
zek do wynagrodzenia szkody. ?)

Jezeli zaé obywatel rzymski pragnal, aby nastapila zmiana
w obecnych stosunkach spolecznych i gospodarczych, np., aby
obywatel uzyskal wierzytelnoéé od drugiego obywatela, to moglt
te zmiane w obecnych stosunkach przeprowadzi¢ tylke droga
uroczystego aktu (actus legitimus),’) uskutecznionego w obecnosci
calego narodu w komicjach zgromadzonego *). Bywaly osobne
dnie, w ktorych comitia zalatwialy te actus legitimi. Tem tlo-
maczy sie, ze mamy tylko nieliczne akty*), oraz ze poszczegélny
actus legitimus, stuzyé mégl do przeprowadzenia zmiany w réz-
nych stosunkach, np. mancipatio nietylko w celu przeniesienia
wlasnosci, lecz takze w celu ustanowienia sluzebnosci wiejskich,
zawarcia malzenstwa, w celu wyzwolenia, przysposobienia, spo-
rzadzenia testamentu itp.?) Skoro akt, powodujacy zmiane
w obecnych stosunkach odbywal sie przed calym narodem w ko-
micjach zgromadzonym, to obecno$é narodu nie mogla by¢ tylko
czcza forma bez tresci; nardd, udzielajac przez swa obecnosé
sankcji aktowi, czuwal nad tem, aby akt zgodny byl z tradycja
i z dobrem powszechnem, a zapewne tez, aby strona nie zostala

) Lex tab. 8, 4 Si iniuriam faxsit, viginti quinque poenae sunto. Narusze-
nie obecnych stosunkéw zachodzilo przez naruszenie drugiego obywatela
badz w jego osobie, badz w jego majatku. Zob. Huvelin, La notion de
P'iniuria dans le trés ancien droit romain (Mélanges Ch. Appleton w Annales de
I'Université de Lyon 19 fasc. 13, 1903), Ne 26 str. 456, Ne 27 str. 460, Ne 29,

2) Lex XII tab. 8, 6 aut aestimationem noxiae offerri; 8, 16 duplione damnum
decidito.

3 D. 12, 1, 2, 5, quodam actu ad obligationem comparandam interposito.

#) Najobszerniejsze wiadomosci, w jaki sposéb odbywal sie actus legi-
timus, mamy o testamentum comitiis calatis. Formulke, ktéra zachowal nam
Gaiue 2,104 dla testamentum par aes et libram, wzigta pewnie z pradawnej for-
mutki uzywanej przy testamentum comitiis calatis (zob. Girard, Manuel de droit
romain, 5 wyd. 1911, str. 803, uw. 1) brzmiata: Haec ila ut in his tabulis cerisque
scripta sunt, ita do ita lego ita lestor, itaque vos, Quirites, testimonium mihi perhibetote.

5 D. 50, 17, 77. '

6 G. 1, 113. 132. 134, G. 2, 22. 29, 102,
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przez akt skrzywdzona.!) W dalszym rozwoju przy uroczystych
aktach prawnych wystepowalo 5 obywateli rzymskich, jako
przedstawicieli narodu rzymskiego, czem tlomaczy sie, ze
$wiadkiem mégl by¢ tylko dorosly meski obywatel rzymski.

Oczywiscie nie nalezy wnioskowa¢ z tego, ze prawo rzym-
skie wspomnianych okreséw stalo juz na wysokim poziomie
etycznym wedlug naszych dzisiejszych zapatrywan, i ze ono
w obrone bralo sltabszego.?) Kto zaciagal pozyczke w formie
nexum, dawal cala swoja osobe w zastaw za dlug i popadal
w niewole w razie nieuiszczenia dlugu.®) Prawo bylo wiec sro-
gie dla dluznika, to zjawisko spotykamy u wszystkich naro-
dow w pierwszych okresach ich prawa.?)

Ale prawo pojete bylo jako unormowanie
stosunkow wedlug przedmiotowych wskazni-
kéw, a nie jako urzeczywistnienie woli stron.?)

Niema wiec mowy o tem, aby o tresci aktu
prawnego rozstrzygala wylacznie wola jedno-
stki, i aby zadaniem prawa bylo tylko urzeczy-
wistnienie tej woli. Wolnosé jednostki odno-
sila sie do tego, ze jednostka mogla akt usku-

1) To przyjmujemy w kazdym razie dla asystencji narodu przy festa-
mentum comiliis calatis. Zob. Girard, j. w. 802 uw. 3. Ale niepodobna po-
myéleé, aby rola narodu przy innych actus legitimi byla odmienna.

?) Zob. Pernice, Uber wirtschaftliche Voraussetzungen rémischer Rechts-
sidtze, Zeitschrift der Savigny-Sti»ftung, Rom. Abt. 19 (1898), str. 99, (Parer-
ga VIII).

3) Poréwn. Girard, j. w. 480 uw. 1, 481 vw. 2.

%) Zob. Kohler, Shakespeare vor dem Forum der Jurisprudenz, 1884.

%) Nie mozna przeciwko temu wskazaé na to, ze najdawniejsze prawo
rzymskie uznaje jeszcze samopomoc, albowiem w organizacji panstwowej
prawo jest nieustanna walka przeciw samopomocy. Odkad kazde naruszenie
osoby podpadalo pod kare (Lex XII tab. 8, 4 Si iniuriam faxsit, viginti quinque
poenae sunto), i odkad kazda zmiana w obecnych stosunkach uskuteczniong
byé musiala droga uroczystego aclus legitimus, odtad ustanowiony by! porza-
dek prawny na przedmiotowej podstawie. Wazna role w tej kwestji odgrywa
zbadanie, jakie znaczenie ma litis contestatio, co do ktorego toczy sie jeszcze
spor naukowy. Zob. z jednej strony Wlassak, Litiskontestation im Formular-
process 1889, a z drugiej strony H31l1der, Litis contestatio 1903.
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tecznié¢ albo nie; ale skoro aktu checiala, to
otresci i skutkach prawnych aktu rozstrzygalo
wylacznie prawo, a nie wola stron. Prawo przed-
stawia unormowane stosunki spoleczne i gospo-
darcze wedlug przedmiotowych wskaznikéw gospo-
darczychlub spolecznych a nie unormowanie
wedlug podmiotowej woli stron.

To uwydatnialo sie jeszcze w rozwoju prawa przez kilka
wiekow, albowiem przez caly okres klasyczny pra-
wa rzymskiego az do Dyoklecjana na koncu Il wieku po Chr.
Tem tlomaczy sie, ze przez prawnikéw rzymskich
unormowane zostaly tylko nieliczne umowy (wygo-
dzenie, sklad, zastaw, pozyczka, kupno-sprzedaz, najem, spol-
ka, zlecenie) ). O obowiazkach stad wynikajacych rozstrzy-
galy badz zasady przez prawo dla kazdej instytucji okreslone,
badz opinja uczciwych obywateli miarodajna dla sedziego
w bonae fidei iudicium®). Wola jednostki mogla od tego
przedmiotowo unormowanego stosunku obowigz-
kowego odbiegaétylkootyle ,oile jednostkazawar-
lazdrugastrona dodatkowe porozumienie (pactum)?),
ktére jednakze nie moze ani sprzeciwié sie przepisom prawa ani

) G 3, 89.90: 92. 128. 135. Perozzi, Istituzioni di dir. rom. 1! (Flo-
rencja 1907) str. 1 n. t!émaczy to zjawisko w inny sposéb. Sadzi on, ze
najdawniejsze prawo normowalo stosunki pomiedzy poszczegélnemi rodami
i przedstawia sie jako ius intergentilicium. Zobowiazanie powstato z podboju
jednego rodu przez drugi. Mniemam, Ze przezemnie przyjete tlémaczenie ma
wiecej oparcia o nasze pomniki prawa rzymskiego; z tego zas wynika, ze
wedlug prawa rzymskiego stosunek obowiazkowy pomiedzy stronami nie moze
byé unormowany wylacznie wedlug woli stron. Ale takze zapatrywanie Pe-
rozziego nie przemawia przeciw przedmiotowemu unormowaniu stosunkow,
gdyz zwyeciezki réd zaznaczal wobec rodu podbitego, jak stosunki maja byé
przedmiotowo unormowane.

?) Z tego wytworzyla sie zasada, Ze pozwany $wiadczyé winien we-
diug dobrej wiary (bona fides): G 3, 137 dlter alteri obligatur de eo, quod alterum

alteri ex bono et aequo praestare oportet. cf. D 17,1, 12,9. Orzecznictwo liczy
sie zatem z uczciwa opinja spoleczenstwa.

%) Tak bylo jeszcze za czaséw Dyoklecjana: C 4, 54, 8.



26 . . 1. KOSCHEMBAHR-LYSKOWSKI

oslania¢ podstepnego dzialania (dolus malus)'). Tem tlomaczy
sig, ze pactum nie rodzi akcji, lecz tylko eksce pcje ?). Z tego
jasno wynika, ze wedlug prawa rzymskiego stosunek obowiazko-
wy pomiedzy stronami nie moze byé unormowany wylacznie
wedlug woli stron. Albowiem pactum oznacza pierwotnie za-
warcie pokoju (od pacisci), ugody pomiedzy stronami, aby uchyli¢
od pozwanego zemste powoda. Zatem tylko zaniechanie docho-
dzenia prawa zalezy od woli stron (pactum de non petendo) *).

- Nie moga zatem strony uregulowaé pomiedzy soba stosun-
ku obowiazkowego wedtug ich woli, lecz zmuszeni sa wybraé
jedna z przedmiotowo przez prawo unormowanych figur zobo--
wiazan (kupno, najm i t. d.), a wola ich ujscie znalezé moze
tylko w dodatkowem porozumieniu w granicach powyzej poda-
nych. Jednakze nie nalezy sadzié, ze stosunki obo-
wigzkowe byly mechanicznie uregulowane, i ze
zgbry bylo $cisle oznaczone, co kazda strona
$wiadczyéwinnawkazdym poszczegdélnymprzy-
padku. Wolnosé jednostki miala zawsze jeszcze dostateczne:
pole dzialania. I tak, oznaczenie ceny przy kupnie, i czynszu
przy najmie pozostawione bylo swobodnemu porozumieniu
stron. Nie byla zatem wykluczona moznosé wyzysku ¢).

1) D.Z, 14, 7, 7 Pacta conventa, quae neque dolo malo, neque ad-
versus leges plebis scita senatus consulta decreta edicta principum, neque quo
fraus cui eorum fiat, facta erunt, servabo. Poréwn. D 2, 14, 7, 5. 16, fr.
42, D 11, 7, 20 pr., D 23, 4, 12, 1, D 26, 7, 5; 7, D50, 17, 27.

) Paul. Sent. 2, 14, | "ex nudo entm pacto inter cives Romanos. actio
non nascitur. D 2, 14, 7, 4.

8) Zob. Girard, Manuel de droit romain 5 wyd. 1911. str. 715—717,
S eckel, Handlexikon pod pactum b).

1) Ewolucja tlémaczy si¢ w nastepujacy sposéb. Najdawniejsza forma
kupna, mancipatio, jako actus legitimus miala zadanie urzeczywistnienia zmiany
w dotychczasowych stosunkach w tym kierunku, Ze n.p. wlasno$é przeszia
od jednej osoby na druga. Ztad w formulce (G 1, 119) to przejscie wlasno-
§ci jest- naznaczone w pierwszem miejscu, kupno zaé sluzy tylko jako causa
tego przejécia wlasnosci. Cena kupna nie byla w formulce $ciéle oznaczona,
Jecz wskazywano tylko ogdlnie, Ze kupno nastapito hoc aere aeneaque libra.
Wysokoéé ceny byla zatem kwestja drugorzedna. Trafnie podnosi to, chociaz
tylko mimochodem, Bonfante, La data della lesione enorme str. 102, 103 w Ri-
vista del diritto commerciale e del diritto generale delle obbligazioni, tom 19,
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Jednakze prawnicy, broniac z jednej strony
stanowiska uksztaltowaniaprzedmiotowego stosun-
kéw spoltecznych 1 gospodarczych, a z drugie]
stronymoznoéci swobody ruchow dlajednostki,
usilowania swe skierowali ku ograniczeniu tej
swobody, aby cel prawa t . urzeczywistnienie
sprawiedliwosdci wnajszerszych rozmiarach zo-
stal osiagniety. Ten cel przyéwiecal stale praw-
nikom rzymskim z klasycznego okresu.?)

I jezeli tak wybitny prawnik jak Celsus z Il wieku po Chr.
méwi: lus est ars boni et aequi (D 1, 1, 1 pr.), to nie wolno tego
uwazaé za frazes, lecz upatrywaé nalezy w tej definicji osta-
teczna koncepcje o istocie prawa ?). Moze Justynian, za ktore-
go czaséw prawo rzymskie juz bylo w rozprzezeniu, zdawal so-
bie sprawe z tego, jak daleko prawo jego czasow odbieglo od
stanowiska okresu klasycznego, i moze to spowodowalo go do
weielenia do swej kodyfikacji calego podstawowego materjalu
prawnego z okresu klasycznego, przyczem etyka chrzescianska
moze nie byla bez wplywu na takie postanowienie.

Milano 1921. Jednakze autor sklania si¢ raczej do stanowiska, ze dopiero
bizantyjscy prawnicy i Justynian dazyli do przedmiotowego
uksztaltowania stosunkéw spolecznych i gospodarczych, kiedy ja sadze, ze to
przedmiotowe uksztaltowanie stosunkéw jest punktem wyjscia w ewo-
lucji prawa rzymskiego, do ktérego powrotna fala powrocili prawnicy bizan-
tyjscy i Justynian. Szczegdlowe uzasadnienie przechodziloby oczywiscie ramy
niniejszego referatu. Skoro zas wysokosc ceny kupna byla kwestja drugo-
rzedna przy mancipatio, mozna zrozumiec, ze wola stron wybujata przy kupnie
sprzedazy, i ze prawnicy glosié mogli znane zdanie D 4, 4, 16, 4 in pretio
emptionis venditionis naturaliter licere contrahentibus se circumvenire. Poréwn. D 19,
2, 22, 3, C 4, 44, 10. Dopiero bizantyjscy prawnicy i Justynian ktadli
tame dla woli stron takze w kwestji wysokosci ceny. Poréwn. ponizej
Nr. 3.

1y Poréwn. Koschembahr - Lys kowski, O stanowisku prawa
rzymskiego w powsz. ust. cyw., Przeglad prawa i adm. Lwow 1911, takze w jezy-
ku niemieckim p. t. Zur Stelling des rém. Rechts im a b. G. B. w Denkschrift
zur Jahrhundertsfeier des allg. birg. Gesetzbuches, Wien (Manz) 1911, a do
tego Kiibler w Archiv fir Rechts- u. Wirtschafsphilosophie, 1911.

?) To podkresla trafnie Lotmar, Der unmoralische Vertrag (1896) 13 n.
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Jednakze prawo rzymskie nigdy nie przyjelo zasady, ze
strony moga stosunkowi obowiazkowemu nadaé¢ dowolna tresé,
lecz stale kierowalo strony do figur przez prawo ustalonych
(wygodzenie, sklad, kupno,najemit.d.)!). Przedmiotowe uksztal-
towanie stosunkéw przez prawo nie zostalo zatem nigdy po-
rzucone. Nieformalna umowa (t. zw. confractus innominatus)
tylko powoli uzyskala sankcje prawa, a to z zastrzezeniem, ze
akcja o dopelnienie umowy stuzy stronie tylko wowczas, jezeli
z swej strony juz $wiadczyla. ?) Dla stipulatio za$, ktéra przyj-
mowala dowolna tresé, z warunkiem zachowania formy tej umo-
wy?), stworzono tamy, przeniesione w dalszym rozwoju na
wszystkie inne zobowiazania. Tamy te przyjete zostaly takze
przez wszystkie nowoczesne prawa, poniewaz dotychczas nie
znaleziono odpowiedniejszej drogido zwalczania swawoli wpra-
wie cywilnem.

Tym tamom pragne poswiecié nastepujace uwagi.?) Albo-
wiem w jakikolwiek sposob nastapi przeksztalcenie stosunkow
spolecznych i gospodarczych, wolnoéé umowy bedzie mu-

") Trafnie podnosi Petrazycki, Lehre vom Einkommen (I (1895) 567,
krytykujac zasadnicze stanowisko projektu do niemieckiego kodeksu cywilne-
go: ,,Corpus iuris zna tylko okredlong liczbe uméw, pilnie dba o kontrole
gospodarczej i moralnej tresci kazdej umowy, a czesto tylko w okreélonych
granicach dopuszcza wolno$é przy oznaczenin sposcbu i wysokosci ekwiwa-
lentu. Calkiem inaczej postepuje pod tym wzgledem projekt” it. d.

%) C 4, 64, 3. Poréwn. D. 2, 14, 45.

3) Zobowiazanie ujete byé musiato w zapytanie ze strony przyszlego
wierzyciela (spondesne mihi centum dare?) i w odpowiedz potakujaca przyszlego
dtuznika (spondec). Z tego ustnie zawartego zobowiazania spisywano zwykle
protokét (zob. Riccobono, Stipulatio ed instrumentum w Zeitschr. d. Sav.
Stift. 35 (1914) 214 n. Znamiennie jeszcze Paulus, Sent. 5, 7, | nazywa
stypulacje formami, ktdre maja umocnié (gospodarczy) stosunek obligacyjny
pomiedzy stronami: moéwig ,,gospodarczy“, bo gdyby stypulacja sama w for-
malistyczny sposéb stanowila o calej tresci zobowigzania, to nie moglaby

2 6

ona byé uwazana ,obligationum firmandorum gratia“.

1) Poza obrebem mych rozwazan pozostaje gospodarstwo niewolnika-
mi, poniewaz prawo rzymskie rozwijalo sie na tle stosunkéw pomiedzy oby-
watelami rzymskimi; niewolnicy za$é tylko powoli, i poniekad dodatkowo,
weciagnieci byli w orbite prawa rzymskiego,
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siala by¢ utrzymana, gdyz po za organizacjami, ktore przejma
na siebie zadanie regulowania wytwoérczosci i sprawiedliwego
rozdzialu doébr z wytwérczosci uzyskanych, zawsze jeszcze be-
dzie musialo byé¢ uznane szerokie pole do zawierania indywi-
dualnych uméw pozyczki, zastawu, kupna, najmuit.d.?)

1. Cel gospodarczy (causa) zobowiazania.

Przedewszystkiem chodzi o rozpatrzenie tych tam dla wol-
nosci umowy, ktore wynikaja z celu gospodarczego zobowiaza-
nia, ustalonego przez prawo. Albowiem nie kazdemu celowi
gospodarczemu prawo udziela swej ochrony, lecz tylko temu
celowi, ktéry sluzy zyciu spolecznemu i jego interesom. Urze-
czywistnienie sprawiedliwosci jest najwyzszem zadaniem prawa.
W celach gospodarczych zycia spolecznego gléwna role odgry-
wa egoizm jednostek, a zadaniem prawa jest ograniczenie tego
egoizmu, aby jeden egoizm nie mial przewagi nad drugim egoi-.
zmem. W tym kierunku dziala czynnik panstwowy w prawie. ?)
To tez ochrony w prawie doznaje tylko ten cel gospodarczy,
ktory zgodny jest z celami gospodarczemi innych jednostek,
ujawniajacemi sie w zyciu praktycznem. To przedmiotowe
uksztaltowanie stosunkéw spolecznych i gospodarczych jest istot=
nem zadaniem prawa i dla osiagniecia.tej harmonji pomiedzy
sprzecznemi z soba celami gospodarczemi wspoldzialaja czyn-
nik spoleczny i czynnik panstwowy w prawie.?)

Wezesnie, bo moze juz za czasow ustawy XlI tablic, praw-
nicy rzymscy zastanawiali si¢ nad causa akiu prawnego. Dawni
(veteres) prawmcy z czaséw Rzeczypospolite] sformulowah ogol-
na zasade, e to, co nieslusznie (ex iniusta causa) znajduje sie

1) Poréwn. Jaworski, Przysziosé prawa prywainego, Czasopismo prawn.
i ekon. 19 (1921), Ne 3 —4, str. 4 n.

?) Zob. Koschembahr-Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik
panstwowy w prawie rzymskiem prywainem (Themis Polska, Serja Il zesz. 1, War-
szawa 1923, str. 79. 82).

) kyskowski, j. w. str. 8. 78.
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u osoby, winno byé zwrécone pokrzywdzonemu droga akcji,
w praktyce sadowej nazywanej condictio. !)

Wprawdzie moznaby sadzi¢, ze ex iniusta causa oznacza
.bez podstawy prawnej“, i niewatpliwie zachodzi u kla-
sycznych prawnikéw wyraz iniustus w tem znaczeniu. ?) Jezeli
osoba pragnie sprowadzié¢ zmiane w obecnych stosunkach spo-
Ytecznych i gospodarczych, winna ona to uskutecznié¢ droga uro-
czystego aktu przez prawo przepisanego (actus legitimus).?) Je-
zeli za$ strona cos zatrzymuje bez takiego prawnie przepisanego
aktu, obowigzana jest do zwrotu. [niusta causa oznaczalaby
zatem ,brak podstawy prawnej“ do zatrzymania rze-
czy.?) Ale gdyby ex iniusta causa miala tylko takie znaczenie
w sformulowaniu kondykcji u dawnych prawnikow (D. 12, 5, 6),
w takim razie byloby niezrozumialem, ze condictio stuzy takze,
jezeli rzecz zostala dana w okreslonym celu 0b causam datorum,?)
a cel nie zostal osiagniety; strona uzyskala rzecz na podstawie
prawnej, a jednakowoz stuzy condictio o zwrot, jezeli cel (causa)
nabycia nie zostal osiagniety.

Nie ,brak podstawy prawnej* stanowi zatem
o condictio, lecz brak osiagniecia celu przez akt na-
bycia ustalonego. Moznaby wprawdzie rozumowaé w na-
stepujacy sposdb. Poniewaz condictio zachodzi, jezeli rzecz
zostala dana w okreslonym celu, a cel nie zostal osiagniety,
wiec prawo odejmuje takiemu daniu podstawe prawna, a zatem
w tym.przypadku zachodzi ,brak podstawy prawne;j“.

Y D 12,5, 6 Perﬁetuo Sabinus probavit veterum opinionem existimantium id,
‘quod ex- iniusta causa apud aliqguem sit, posse condici: in qua sententia etiam Celsus
est. D 12, 6, 66. Porown. Koschembahr-kyskowski, Die condictio als
Bereicherungklage im klassischen rémischen Recht 1. 1. (Weimar) 1903. 1907.

%) Zob. Huvelin, La notion de l'iniuria (powyzej str. 23 uw. 1). Po-
réownaj takze Lyskowski, Condictio ] 23 uw. |. Jednakze wyraz iniustus
bynajmniej nie ma wylacznie tego znaczenia, i trafnie Seck el, Handlexikon
pod wyrazem iniustus rozréinia szersze i $ciélejsze znaczenie tego ‘wyrazu.

%) powyzej str.23 uw. 3.

1) Kodeks niem. § 812 n. poszed! w tym kierunku; zob. ponizej.

) D 12, 6, 52, fr. 65 pr.
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Condictio bylaby zatem prosta skarga o zwrot rzeczy, dla
ktorej strona majaca rzecz nie moze powolaé sie na podstawe
prawna; condictio byloby skarga o zwrot z niewaznego
aktu prawnego. Tadroga poszedl v. Mayr.!) Jednakze
autor sam zauwazyl, ze tem sformulowaniem nie podobna wy-
czerpaé wszystkich przypadkoéow, w ktérych prawnicy rzymscy
przyznaja stronie kondykcje, i dlatego uzupelnia on swe sformu-
lowanie w tym kierunku, ze condictio stuzy takze z aktu prawnego
~wlasciwie® niewaznego. Ale w takim razie powstaje natych-
miast pytanie, w ktérych to przypadkach akt prawny jest , wla-
Sciwie“ niewazny.?) Sformulowanie Mayr'a nie daje nam
zatem odpowiedzi na pytanie, kiedy condictio ma miejsce, lecz
tylko inaczej formuluje samo pytanie. Nalezy bowiem zauwa-
zy¢, ze ,brak podstawy prawnej“ jest dopiero skut-
kiem kondykcji, i nie moze sluzyé na wytlémaczenie, czemu
condictio w tym przypadku zachodzi. Inaczej rzecz sie ma we-
dlug mego sformulowania, ktére tez odpowiada zasadniczemu
zapatrywaniu prawnikow rzymskich, jak tez dzisiaj przewaznie
przyjmujemy. *)

Jezeli za$ zastanowimy sie nad sformulowaniem wspom-
nianem (D 12, 5, 6), ze to co nieslusznie znajduje sie
uosoby, winno byé zwrdcone pokrzywdzonemu,
to przyznaé¢ musimy, ze wtem sformulowaniu
miesci sie najwyzsze zagadnienie prawa, ktore-
go rozwiazanie daloby nam odpowiedz, w jakich
granicach wolno wzbogacaé sie.

Nie dziw przeto, ze prawnicy rzymscy przez szereg wie-
koéw silili sie nad rozwiazaniem zagadnienia. Stad t!émacza sie
ich natezone zabiegi o scisle ujecie ogélnej zasady i o ustalenie

) Die condictio des rémischen Privatrechts 1900. Podobnie juz Lotmar,
Uber causa im romischen Recht (1875) 89 n., oraz Sell, Versuche im Civilrecht |
(1833) § 34. Zob. Lyskowski, Condictio I 2 n., 13 n.

) Lyskowski, Condictio | Wstep str. VIl n.

% Pernice, Labeo Il 218. ,W istocie mamy kilka orzeczen Sab i-
nusa, w ktérych kondykecja opiera sie wylacznie na oczywistej niesprawie-
dliwosci mienia®. Za Sabinusem poszli Celsus, Pomponius i Papi-
nian oraz inni prawnicy. Porow. Lyskowski, Condictio | 11 uw. 3.
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okreslonych kategorji przypadkow kondykcji, aby uzyskaé scisle
podstawy dla orzecznictwa.!) Rozpatrzywszy materjal, pozo-
stawiony nam w tej kwestji przez prawnikéw klasycznych, mo-
zemy, liczac szeroko, rozrézni¢ nastepujace przypadki, w kto-
rych sluzy przeciw stronie condictio:?) 1) jezeli strona uzyskala
majatek przez blednie dokonane $wiadczenie z dlugu nieistnie-
jacego;®) 2) jezeli strona uzyskala majatek przez to, ze strona
druga $wiadczyla, mimo, ze miala prawo wstrzymania $wiad-
‘czenia, np. z powodu prawa retencji, kompensacji, z powodu
gwiadczenia ponad obowiazek it.p.;*) 3) jezeli strona uzyskala
.majatek przez swiadczenie strony drugiej z majatku, ktéry stro-
nie drugiej zostaje pozniej odebrany, np. z falszywego testa-
mentu;®) 4) jezeli strona uzyskala majatek tylko z formalnego
tytulu prawnego, np. z powodu spozycia rzeczy;®) 5) jezeli
strona uzyskala majatek wbrew porozumieniu pomiedzy strona-
mi, np. dala zadatek kupna, ktére pézniej przez strony zostaje
rozwigzane. Prawnicy méwia w tym przypadku, ze cel zadatku
ustal (causa finita est), i przeto zadatek musi byé zwrécony, gdyz
znajduje sie sine causa u strony; ") 6) jezeli strona uzyskala ma-
jatek dany jej na wiare (fiduciae causa), co zachodzi takze przy
darowiznie na wypadek $mierci (mortis causa); %) 7) jezeli strona
uzyskala majatek dany jej w okreslonym celu, a cel ten nie zo-
stal urzeczywistniony, co zachodzi np. przy ustanowieniu po-
sagu przed zawarciem malzenstwa;’) 8) jezeli strona uzyskala
majatek wbrew przepisom prawa. 1%)

’) Pigknie sledzi za temi usifowaniami prawnikéw rzymskich P e r-
nice, Labeo Il 214 n., 236 n.

%) Zob. Lyskowski, Condictio I 67— 219.

) D12, 6,1, 1. kyskowski j w. 67 n.

) D12,6,45 D 16,2, 10,1, D 25 1,5, 2. Lyskowski j. w. 89 n.
) D31,76,9 Lyskowski, j. w. 118 n.

® D12, 1, 11,2 Eyskowski, j. w., 128 n.

Y D9, 1, 11, 6. Por_éwn. D 44, 4, 2, 3. Lyskowski, j. w., 132 n.
%)y D 39, 6, 35 3. Lyskowski, j. w., 141 n.

% D 23,37 3 kyskowski, j. w., 167 n.

) D 12,6, 23, 2, fr. 26, 1 kyskowski, j. w, 210 n.
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Dopiero prawnicy bizantyjscy i Justynian nadali kate-
gorjom kondykcji osobne nazwy,!) a mianowicie condictio causa
data causa non secuta (D 12, 4), condictio ob turpem vel iniustam causam
(D 12, 5), condictio indebiti (D 12, 6), condictio furtiva (D 13, 1). Do
tych kategorji dolaczyl Justynian uzupelniajaca kategorje
pod nazwa condictio sine causa (D 12, 7), pod ktéra podporzadko-
wal wszystkie przypadki, ktore nie mogly byé¢ podporzadkowane
pod jedna z kategoryj poprzednich.

Ale przyznaé nalezy, ze doniosle zagadnienie o kwe-
stji, kiedy strona wzbogacaé sie moze slusznie,
a kiedy to nastepuje niestusznie, skutkiem czego
zmuszona zostaje do zwrotu na mocy kondykeji,
nie jest do rozwiazania w ogdélnem sformulowa-
niu, jakie nam zostawili prawnicy rzymscy (D 12,
5, 6).

Ogodlne sformulowanie bedzie tylko drogowskazem,
w ktérych przypadkach sedzia ma zasadzié zwrot uzyskanego
majatku, a poniekad takze korektywa, gdyz tylko wéwczas
sedzia zwrot zasadzié moze, jezeli strona wzbogacila sie nie-
stusznie.?) Stad zabiegi prawnikéow rzymskich o ujecie tej korek-
tywy przez postawienie regul, np., ze condictio nie sluzy, cho-
ciaz zachodza dane wymogi dla kondykcji, jezeli strona uzy-
skala, co sie nalezy.?) Po za tem zadaniem drogowskazu i ko-
rektywy, ogoélne sformulowanie domaga sie ustalenia konkret-
nych przypadkow, w ktorych stronie stuzy condictio. Nie zanied-
bali tego prawnicy rzymscy, gdyz tworzyli wspomniane kate-
gorje (condictio indebiti, causa data it.d.), zatrzymujac jeszcze
uzupelniajaca condictio sine causa.

Jednakze otwiera sie nam droga do scislej-
szego sformulowania, jezeli przez ,causa“ rozu-
mieé bedziemy ,cel gospodarczy®, i to cel gospo-
darczy przedmiotowo dla kazdego poszczegél-

)y Zob. Pernice, Labeo-1Il 214 n.

%) Zob. Lyskowski, Condictio | 81 n.

3) D 12, 6, 44. Repetitio nulla est ab eo qui suum recepit rel. Zob. L y-
skowski, j. w.,, 84 uw. 2.
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nego zobowiazania przez prawo ustalony: Nie
moze oczywiscie byé mowy o tem, abym w krétkim referacie
przedstawil caly materjal, jaki w tej kwestji zostawili nam praw-
nicy rzymscy. Sadze jednakze, ze materjal, ktory przytocze,
wystarczy do orjentacji.

Prawnicy kilkakrotnie wspominaja, ze causa zobowia-
zania bywa czesto urzeczywistniana dopiero droga exceptio. D)
Jezeli zaé rozpatrzymy, co oznacza causa zobowiazania w tych
przypadkach, to mozemy stwierdzi¢, Ze prawnicy przez causa
rozumieja cel gospodarczy zobowiazania. Bardzo jasno
wynika to z

G 4, 116 si stipulatus sim a te pecuniam tamquam credendi causa
numeraturus nec numeraverim. nam eam pecuniam a te peti posse certum
est —; sed quia iniquum est te eo nomine condemnari, placet per excep-
tionem doli mali te defendi debere.

Celem gospodarczym stypulacji bylo, aby$ otrzymal ode-
mnie pozyczke, do ktérej zwrotu zobowiazales sie w stypu-
lacji. Poniewaz cel gospodarczy stypulacji nie zostal urzeczy-
wistniony, zobowiazanie upada, wprawdzie nie ipso iure, ale ope
exceptiom's, t. zn. w zastosowaniu prawa, co na to samo wycho-

i.) W naszym przypadku wiec zobowiazanie staje
sie niewaznem, jezeli nie zostal urzeczywistnio-
ny cel gospodarczy przez prawo (mu tuum) ustalony.

Ale niewaznem jest takze zobowiazanie, jezeli
ono nie opiera sie na zadnym celu gospodar-
czym (sine causa)®).

Jezeli zaé zobowiazanie jest niewaznem badz z powodu
tego, ze nie opiera si¢ na zadnym celu gospodarczym, badz, ze
przewidziany cel gospodarczy nie zostal urzeczywistniony,

) To zauwazyl juz Pernice, Labeo II, 1 str. 240: exceptio ,urzeczy-
-wistnia cauwsam, t. j. prawo materjalne wobec akcji opierajacej si¢ na prawie
formalnem*.

) G 3, 118 Koschembahr-Eyskowski, Exceptionen (1893) 13 n,
Stad Ulpian D 12, 6, 26, 3 méwi wprost o indebitum w tym przypadku,
w ktorym przeciw akeji z dlugu stuzy exceptio perpetua. Porown. D 46, 3, 34, 11,
D 50, 17, 66.

3 D 44, 4, 2, 3,
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a strona $wiadczyla z takiego zobowiazania, to stuzy jej condic-
tio o zwrot.') Stanowi zatem condictio cenny re-
gulator w przedmiotowem uksztaltowaniu sto-
sunkow gospodarczych.

Staraja sie prawnicy rzymscy o uzyskanie jednolitej pod-
stawy dla condictio, ktora upatruja w tem, ze strona cos$ nieslusz-
nie zatrzymuje ?). Ale oni odrézniaja przypadki, w ktérych chodzi
o zwrot z zobowiazania, z ktérego jedna strona § wiadczyla,
azatem, gdy chodzi ot. zw. dationes®). Stad uwage swa zwracaja
przedewszystkiem na te przypadki, ktére pozniej ujete zostaly
w kategorje kondykeji indebiti, causa data causa non secuta, ob turpem
causam, ob iniustam causam, Albowiem w tych przypadkach strona
swiadczyla badz z zobowiazania nieistniejacego, badz z zobo-
wiazania zaciagnigtego ze wzgledu na przyszly cel gospodarczy,
badz z zobowiazania o moralnie lub prawnie niedozwolonym
celu gospodarczym. Ale nie ulega kwestji, ze prawnicy rzymscy
dopuszczaja kondykcje takze w przypadkach, w ktérych nie
chodzi o zwrot tego, co pozwany otrzymal od powoda, jako
$wiadczenie z zobowiazania, lecz o zwrot tego, co pozwany
otrzymal z jakiegobadz tytulu prawnego, a nie, jako $wiadczenie
z zobowiazania*). Skoro w ostatnim przypadku cel gospodarczy
(causa) otrzymania upada, zachodzi condictio. 1da wiec réwnole-
gle dwie linje. Po jednej linji znajduja sie te przypadki, w kto-
rych strona otrzymala $wiadczenie z obowiazania, ktérego cel
gospodarczy, badz nie istnieje, badz nie powstal, badz jest nie-
dozwolony; po drugiej linji znajduja sie te przypadki, w ktérych
strona otrzymala jakiekolwiek swiadczenie (powiekszenie swego
majatku) od kogokolwiekbadz i z jakiegobadz tytulu prawnego,
ktore to swiadczenie jest sine causa.

Czy jednakze zobowigzanie jest niewazne, jezeli cel gospo-
darczy zobowiazania nie zostaje urzeczywistniony?

) D 12, 6, 23 pr., fr. 26, 3. 7, fr. 40 pr., fr. 56, D 46, 3, 34, 11.

) D12,5 6, D 12,7, 1,3, D 14, 1, 6. Zob. Pernice, Labeo 1lI 234.
Poréwn. powyzej str. 30 uw. I, str. 31 uw. 3.

¥ Pernice, Labeo Il 236, Kipp w Pauly-Wissowa Realencyklopadie
p. w. condictio 857, 44 n. . |

Y) Pernice, Labeo IlI 218, 219 (powyzej str. 31 uw. 3).
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Czy mianowicie takze wowczas zobowiazanie jest nie-
wazne, jezeli z winy strony cel gospodarczy nie zostal osia-
gniety?

Prawnicy rzymscy mowia, ze zobowiazanie gasénie, jezeli
jego cel gospodarczy nie zostal urzeczywistniony, ze jednakze
zobowiazanie zostaje utrzymane, jezeli nieurzeczywistnienie
celu gospodarczego nastapilo z winy strony (culpa perpetuatur obli-
gatio). Mamy caly szereg orzeczen, ktore rzucaja znamienne
swiatlo na te kwestje.

Prawnicy rzymscy stale przyjmuja, ze zobowiazanie gasnie,
jezeli jego cel gospodarczy nie moze byé urzeczywistniony.?)
Odnosza te zasade prawnicy przedewszystkiem do stipulatio, po-
niewaz ona ksztaltuje stosunek obowiazkowy wedtug woli stron
(zob. powyzej str. 28); przy innych zobowiazaniach cel gospo-
darczy byl przez prawo ustalony w samem zobowiazaniu, a przeto
wystarczalo méwié o obowiazku ,dopelnienia zobowiazania“.
Ale prawnicy klasyczni nie pojmowali ,,dopelnienia zobowiaza-
nia“ tak formalistycznie, jak to dzisiaj czynimy; to stalo sie dopiero
w okresie, kiedy w prawie panowala , wola stron®. Nie chodzi
zatem tyle o formalistyczne ,,dopelnienie zobowigzania®, ile
o urzeczywistnienie celu gospodarczego w zobowiazaniu za-
wartego.

Zasada culpa perpetuatur obligatio uznana byla juz u dawnych
prawnikéw (veteres)?), a rozpatrywana jest w Yacznosci z con-
dictio.®) Culpa za$ oznacza wszelkiego rodzaju niedbale zacho-
wanie sie.*)

Kiedy prawo rzymskie weszlo na droge formalistycznego
ujecia stosunkow pomiedzy stronami, zadowalano sie regula,
ze zobowiazanie gasénie, jezeli jego dopelnienie staje sie niemo-

) D43 18,5 D 44,7, 1,9 D 45,1, 91 pr, fr. 136, 1, fr. 140, 2,
D 46, 3, 107. Poréwn. Pernice, Labeo 1, 2 str. 109 uw. 1. '

2) D 45, 1, 91, 3. Poréwn. Pernice, Labeo Il (1 wyd. 1878) 269,
8 oraz I, 2 (2 wyd. 1900) 108 uw. 1.

3 Tak Paulus w 17 ksiedze ad Plautium. Zob. L enel, Palingenesid
iuris civilis 11 (1889) Paulus Ne 1234 — 1239. Poréwn. D 12, 4, 5,2 i Per-
nice, Labeo 11, 2, str. 107 uw. 2, str. 114, 3.

) Permnice, Labeo II, 2 str. 129 n.
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zliwem.") Pernice,?) ktéry zawsze najglebiej te kwestje
bada, sadzi, zZe daremnem byloby sledzi¢ za niezbadalnemi
powodami tej reguly. Mniemam, Ze tego nie nalezy zaniechaé;
droge wskaze nam, jak zawsze, historyczny rozwéj kwestji, przy-
czem na oku mieé¢ musimy historyczny rozwéj prawa rzymskiego
w jego caloksztalcie, i niewolno zadowolié sie szczatkami,
ktore swiadcza o historycznym rozwoju poszczegélnej zasady
prawnej. Nalezy nam zwrécié sie do tego okresu prawa rzym-
skiego, kiedy prawo jeszcze pojmowane bylo jako uksztaltowane
stosunkispoleczneigospodarcze, a nie jako ,normy* o tych sto-
sunkach (zob. powyzej str. 22 n.). Sadze nawet, ze posiadamy po-
most do tego okresu w znanej zasadzie o concursus causarum
lucrativarum. Jezeli cel gospodarczy zobowiazania dlatego nie
moze byé osiagniety, poniewaz strona juz ma rzecz, ktéra zobo-
wigzanie mialo jej przysporzyé, to zobowiazanie gasnie.?) Tutaj
wyraznie widaé, ze zobowiazanie opieraé¢ sie musi na celu go-
spodarczym przez prawo ustalonym; skoro za$ ten cel nie moze
byé urzeczywistniony, poniewaz strona juz rzecz ma, zobowia-
zanie gasnie. To wynika z wspomnianej podstawowej zasady,
inie wymaga ustalenia osobnej zasady. Podstawowa zasada za$
jest o wiele elastyczniejsza, niz regula o concursus causarum lucra-
tivarum; albowiem podstawowa zasada daje szerokie pole oce-
nienia, czy mimo zgasniecia zobowiazania strona nie jest zobo-
wiazana do $wiadczenia (perpetuatur obligatio), i w ktérych przy-
padkach i w jakich granicach to nastapi¢ powinno. To tez, cze-
$ciowo, pewnie dopiero Justynian stworzyl regule o concursus
causarum lucrativarum.*)

Zasada, ze zobowiazanie gasnie, jezeli cel gospodarczy nie
moze byé urzeczywistniony, nie odnosi sie tylko do przypad-
kow, w ktorych z naturalnych powodow cel gospodarczy nie

) D 50, 17, 185 Inpossibilium nullo obligatio est. Poréwn. Windschei d,
Pandekten 11 § 264, Girard, Manuel (5wyd.) 444 n.

%) Labeo II, 2 str. 110.
3 D 45, 1, 98 pr.

%) Zob. Schultz, Die Lehre vom Concursus causarum w Zeitschrift d.

Sav. Stift. 38 (1917) 114 n.
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moze by¢é urzeczywistniony '), ale takze do przypadkow, w kto-
‘rych nieurzeczywistnienie celu gospodarczego nastepuje z po-
wodu dzialania strony ?) lub osoby trzeciej®). Nawet czesciowa
mozliwoéé urzeczywistnienia celu gospodarczego jest brana
w rachube?).

Jezeli zas z winy strony cel gospodarczy zobowiazania nie
zostaje urzeczywistniony, zobowiazanie utrzymuje sie (perpetu-
atur obligatio)®), i strona obowiazana jest wszystko uczynié, aby
cel gospodarczy zostal urzeczywistniony °). Skoro za$ to jest nie-
mozliwe, strona musi zaplacié wartoé¢ przedmiotu’). Brak
$rodkéw nie zwalnia strony?®); ale w rachube brane sa indywi-
dualne okolicznosci?).

Jezeli zaé strona swiadczyla z zobowiazania, ktorego cel
gospodarczy nie zostal urzeczywistniony, stuzy jej condictio
o zwrot!?). Prawnicy rzymscy mowia w tym przypadku, ze jest
causa ‘data, causa non secuta, albo causa finitait. p.!). Ale takze
w innych przypadkach, w ktorych sluzy condictio, przyswieca
prawnikom rzymskim cel gospodarczy zobowiazania, zwlaszcza,
jezeli zechcemy pojecie cel gospodarczy przyja¢ w szerokiem
znaczeniu. Czasami to jest wyraznie ujawnione '*).

Nalezy jeszcze zastanowié sie, jaki cel gospodarczy
brany zostaje w rachube, a mianowicie, czy cel gospodarczy,

1) Niewolnik kupiony zmart, dom kupiony spalif si¢ i t. p. G 3,97—99,
D 44, 7, 1,9, D 45,1,83, 5, ] 3, 19, 11.

2y D 45, 1, 91 pr., fr. 136, 1. Paul, Sent. 5, 7, 2b., J 3, 19, 1. 2.

3 D 4,3, 18, 5.

4. D 18, 1, 57,

5y D 45, 1, 23, fr. 35 pr., fr. 82, 1.2, fr. 91, 1, 3. 6 Poréwn.D 18, 1, 57.

6 D 45, 1, 91, 3 posse emendare eam moram, D 19, 2, 25, 7 culpa autem
abest, si omnia facta sunt, quae diligentissimus quisque observaturus fuisset.

Y Paul, Sent. 5, 7, 4.

8) D 45, 1, 137, 4. Pozéwn. D 45, 1, 34.

%) D 19, 1, 55, D 30, 39 pr.

)y D 18, 1, 57 pr, D 18, 4, 7. Poréwn. Pernice, Labeo I, 2 str.
114, 3 i powyzej str 35 uw. I.

1) Zob kyskowski, Condictio 1 167 n. i powyzej str. 32.

12) G 4, 116 (powyzej str. 34). Jako cel gospodarczy ukladu (transactio)
podaje D 12, 6, 65, 1 hoc ipsum, quod a lite disceditur, causa videtur esse.rel.
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ktory odpowiada woli stron, co wzglednie przyjaé mozna
przy condictio indebiti i condictio causa data causa non secuta'), lub
czyli cel gospodarczy, ktérego urzeczywistnienie przedmiotowo
ustala prawo. Musimy sie przechyli¢ do zapatrywania, ze roz-
strzyga cel gospodarczy przedmiotowo przez prawo ustalony,
co uwydatnia sie wyraznie w condictio ob turpem causam i w con-
dictio ob iniustam causam ?).

Oczywiscie prawo rzymskie przechodzilo takze w tej kwestji
ewolucje. A kiedy na poczatku ewolucji prawo przedstawialo
przedmiotowe uksztaltowanie stosunkéw spolecznych i gospo-
darczych, a condictio byla cennym regulatorem przy tem uksztal-
towaniu, to za czaséw poézniejszych wola stron coraz wiece;j
brala przewage przy uksztalto/waniu stosunkéw prywatnych
i prawnicy rzymscy, ulegajac temu pradowi spoleczenstwa, takze
kondykcje zaczeli uyymowaé ze stanowiska wolilub domniemanej
woli stron. Zakonczenie znalazl ten kierunek ewolucji w wypro-
wadzeniu kondykcji jakby z umowy jako obligatio quasi ex contractu,
co nastapito jednakze dopiero za bizantyjskich prawnikow i za
Justyniana?®). Ta ewolucja tlémaczy sie, ze pozniejsi praw-
nicy klasyczni (Pomponius, Paulus) nie opieraja kondykc;ji
na causa zobowiazania lecz na causa $wiadczenia?), co
Justynian przyjal z podkresleniem ?).

Nalezy rozpatrzeé jeszcze kilka kwestji poszczegélnych.

Pierwsza kwestja tyczy condictio indebiti. Prawnicy rzymscy
wyraznie zaznaczaja, ze condictio stuzy temu, kto $wiadczy, sa-
dzac, ze zobowiazanie istnieje, kiedy w rzeczywistosci ono nie
istnieje, oraz, ze condictio nie sluzy, jezeli kto $wiadomie $wiad-

) Pernice, Labeo Il 219 przeczy, jakoby nawet w tych przypad-
kach ,,domniemana* wola stron stanowila podstawe dla condictio, i niewatpli-
wie zgodne to jest z naszym materjalem branym w rachube w jego calodci.

) D 12,5 1 pr, D 24, 1, 6. Poréwn. Lyskowski, Condictio I 207
n., 210 n.

% D44,7,5, 3, ]3,27,6. Zob. Pernice, Labeo Il 219, takze
M ayr, Condictio 292 n.

Y D 12, 7, 52, fr., 65 pr. Poréwn. Pernice, Labeo Il 236 n.

) D 39, 6, 36, 3 w zakonczeniu, ktére niewatpliwie pochodzi do.
piero od Justyniana, jak zauwazy! juz Pernice, Labeo IIl 280 uw. 1.
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czy z obowiazania nieistniejacego !). Sformulowano to takze
w ten sposob, ze condictio sluzy temu, kto blednie (per errorem)
zaplacil dlug nieistniejacy (indebitum)?). Gdybyimy te zasade
chcieli stosowaé ogodlnie, doszlibysmy do nietrafnych wynikow.
Albowiem takze zobowiazanie sprzeciwiajace sie przepisom
prawnym n. p. o lichwiarskie odsetki, nie istnieje, skoro na
mocy prawa jest zakazane. Gdybysmy chcieli w tym przypadku
zastosowaé condictio” indebiti, dluznik nie moglby zadaé zwrotu
lichwiarskich odsetek, jezeli placac je wiedzial, ze do ich pla-
cenia nie jest obowiazany. Prawnicy rzymscy oczywiscie nie
méwia w tym przypadku o condictio indebiti, lecz daja bezwzgled-
nie condictio (ob iniustam causam)®). Ogélnie zatem zasada obo-
wiazujaca dla condictio indebiti nie moze byé zastosowana, i stusz-
nie Pernice %) podkresla, ze prawnicy rzymscy traktowali
condictio indebiti calkiem odrebnie, i ze im chodzilo o to, aby umo-
zliwié $wiadczenie z zobowiazania naturalnego. Sadze zatem, ze
ae lege ferenda jest condictio indebiti zbyteczna. Dopuszczalnosé
$wiadczenia z zobowiazania naturalnego moze byé wyraznie za-
znaczona przy postanowieniach o zobowiazaniach naturalnych.
Przez to unika sie pewnej sprzecznosci, ktora polega na.tem, ze
z jednej strony condictio indebiti stuzy tylko, jezeli strona ,,blednie*
$wiadczyla, a“z drugiej strony sluzy condictio bezwzglednie, jezeli
strona éwiadczyla z zobowiazania sprzeciwiajacego sie przepi-
som prawa, chociaz w ostatnim przypadku takze zachodzi in-
debitum.

Druga kwestja tyczy tego, czy condictio moze byé nazwana
skarga o zwrot nieslusznego wzbogacenia. Zaprzeczyl temu v.
Mayr?), wywodzac, ze condictio u prawnikéw rzymskich odgrywa
jedynie role prostej skargi o zwrot z niewaznego lub ,wlasciwie®
niewaznego aktu prawnego. Niewatpliwie w obronie takiego za-

H D 12,6, 1,1, Lyskowski, Condictio I 67 n.
) G 3,91, D 12, 6, 54.
3 D 12, 6, 26, 1.

4) Labeo Ill 238 n., 253 n.
%) Die condictio des .rémischen Privatrechtes 1900. Poréwn. powyzej str.
31 uw. .
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patrywania powolaé sie mozna na to, ze prawnicy mowia, iz
strona droga condictio domaga sie zwrotu (repetere) !). Dalej stusz-
nem jest, ze condictio bynajmniej nie jest zawsze skierowana na
zwrot szogacenia w tem znaczeniu, ze strona obowiazana jest
do zwrotu jedynie tego, co w chwili litis contestationis stanowi jej
wzbogacenie?). Albowiem czasami pozwany wiecej, a czasami
mniej_$wiadezyé musi?). Z drugiej strony jednakze prawnicy
uzasadniaja kondykcje zdaniem, ze nikt nie powinien wzbogacaé
sie nieslusznie cudzym kosztem?®), a dalej opieraja kondyk-
cje na tem, ze majatek (res), przeszed! do majatku pozwanego?).
Nieslusznie wzbogacony pozwany zostaje, poniewaz rzecz otrzy-
mang zatrzymuje, mimo, ze powinien byl ja zwrocié; ale to nie
przesadza, ile on droga condictio zwrdcié musi.

Nie nalezy, mojem zdaniem, zbyt scisle bra¢ nazwy ,skar-
ga o zwrot nieslusznego wzbogacenia®, gdyz w kazdym razie
strona nieslusznie wzbogacila sie, a dopiero dalsza jest kwestja,
ile strona zwrécié musi na podstawie swego niestusznego wzbo-
gacenia. Jest zatem uzasadnione, nazwaé kondykcje skarga
o zwrot nieslusznego wzbogacenia, lub jezeli chcemy juz w naz-
wie daé wyraz temu, ze przedmiotem skargi bynajmniej nie jest
zawsze tylko to, o co pozwany w chwili litis contestationis jeszcze
jest wzbogacony, mozna méwié: skarga o zwrot z niestusznego
wzbogacenia lub skarga z tytulu niestusznego wzbogacenia. Taka
nazwa odpowiada moze najwiecej stanowisku prawnikéw rzym-
skich, ktérzy opieraja kondykcje na wzbogaceniu (res) i pragna
umiescié ja pomiedzy obligationes quae re contrahuntur (G 3, 91,
ktéry jednakze slusznie robi zastrzezenia), ale bynajmniej nie
mowia, ze condictio jest zawsze skierowana tylko na to, co strona
jeszcze ma w chwili litis contestationis. Condemnatio in quantum locu-
pletior factus est reus nie ma nic wspélnego z kondykcja, leéz ozna-

) D 4,3, 18, 3 Zob. jeszeze Pernice, Labeo Il 232 n.

%) Zapatrywanie to wytworzylo sie dopiero w $redniowieczu. *Zob.
v. Mayr, Der Bereicherungsanspruch des deulschen biirgerlichen Rechts (1903) 1 n,

5 D 12, 6, 26, 12 quanti operas essem conducturus, D 12, 6, 65, 7, D 13,
1, 8, 1. Poréwn. L yskowski, Condictio Il 10.

Y D215 8,22, D12, 1,32, D 12,6, 66, D 24, 1, 7, 7, fr. 58, 2.

9 G 3 91,D 121, 32
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cza ograniczenie kondemnacji ze wzgledu na osobe pozwanego
(pupilus, minor, posiadacz spadku w dobrej wierze wedlug Sc.
[uventianum i t. p.).

Trzecia kwestja tyczy przedmiotu kondykcji t. zn. tego,
co strona pozwana ma zZwrocic.

Podstawa dla oznaczenia przedmiotu zwrotu jest to, co
strona otrzymalal). Ale strona moze by¢ obowiazana do zwrotu
ponizej lub powyzej tego co otrzymala ?), zaleznie od tego, czy
ona postapila bezprawnie bogacac sie, albo czy wiedziala, ze
w danym razie rzecz zwrécié¢ bedzie obowiazana, albo czy tego
nie wiedziata?®). W dalszym rozwoju podciagnieto te kwestje
pod ogdlne zasady o culpa?).

Jezeli rzecz otrzymana nie znajduje si¢ u pozwanego, n. p.
poniewaz zostala spozyta, zwrocona by¢ musi jej wartosé ®). Je-
zeli zachodzi zobowiazanie o wzajemnych $wiadczeniach, np.
kupno - sprzedaz, a zobowiazanie jest niewazne, np. poniewaz
przekroczona zostala prawem ustalona cena wytyczna, ku-
pujacy musi zwroci¢ towar wzglednie jego wartosé, a sprze-
dawca zwrdcié musi otrzymana cene (umyslnie biore przyktad
dzisiejszych czasow). Jezeli kupujacy towaru zwrdcié nie
moze, warto$¢ towaru w chwili zawarcia kupna kompenso-
wana by¢ musi z cena, i kupujacy zadaé moze droga condictio
przewyzki przekraczajacej norme wytyczna. Prawnicy rzym-
scy moéowia w tym przypadku o kondykeji tego, co bylo
$wiadczone za duzo (plus debito solutum) ®). Na te forme kondykecji
zwrécil uwage Pfliger?), ale tylko ze stanowiska formalnego,
wywodzac, ze condictio byla zawsze skierowana na otrzymana

1) "Pernice, Labeo II, 2 str. 101 uw. 3, str. 103, 2.

2) Zob. powyzej str. 41 uw. 3.

3y D12, 6,65 8 D 13,1, 16, D 24, 1, 58, 2.

4) Poréwn. Pernice, Labeo I, 2 str. 116, 3, str. 117 n.

5 D 12,6, 7, D 26, 7, 55,1.

6) D 12, 6, 45 plus debito solutum per condictionem recte recipietur. Dalsze
fragmenty zob. L.y skowski, Condictio Il 143 n.

7). Ueber die condictio incerti w Zeitschrift d. Savigny-Stiftung 18 (1897),
oraz Ciceros Rede pro Q. Roscio Comoedo 1904, oraz Condictio und kein Ende 1911.
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rzecz, a nie na przewyzke '). W tem miejscu obchodzi nas tylko
materjalna strona kwestji, a wobec tego jest dla nas wagi drugo-
rzednej, czy przedmiot kondykcji ustalony zostal w osobnem
postepowaniu in iure (arbitrium in iure), jak staralem sie¢ wykazaé?),
lub czy condictio skierowana byla na cala rzecz wzglednie jej
warto$é, poczem przed sedzia (in iudicio) miejsce miala kompen-
sacja®), skutkiem czego nastapilo zasadzenie przewyzki od po-
zwanego. Dla stron jest to niezmiernie wazne, poniewaz czesto
obie strony juz nie maja samej rzeczy: kupujacy juz nie ma ku-
pionego towaru, poniewaz spozy! go lub sprzedal, sprzedawca
juz nie ma otrzymanych pieniedzy. Strona, ktéra zaplacila cene
ponad norme wytyczna, domagaé sie moze zwrotu przewyzki,
a sprzedawca tylko jest obowiazany do zwrotu przewyzki
(oczywiscie wraz z zyskiem). Ten obowiazek do zwrotu prze-
wyzki stanowi doniosly regulator cen, albowiem strona, ktéra
przyjmuje cene ponad norme wytyczna, naraza sie na to, ze
przewyzke bedzie zobowiazana zwrécié. Postanowienie o nie-
waznoséci zobowiazania nie pociaga zatem za soba bezwzgled-
nego obowiazku wzajemnego zwrotu $wiadczen — w prak-
tyce jest to czesto niemozliwe — lecz, jesli zwrot jest niemozli-

H Plizeciwko tezie Pfliger’a zob. Lyskowski, Condictio ] 90 uw.
2, str. 106 n., oraz II 129 n.

#) Condictio 11 290 n. Poréwn. do tego Triantaphyllopulos, lepl ijs con-
dictio incerti. *Abijvor 1907 str. 146 n.,L. Mich on, Lhistoire de la condiciio in-
certi w Nouv. Revue hist. de-droit 1908 str. 369 n. W grecko-egipskiem pra-
wie zachodzi ustalenie przedmiotu procesu przed samem postepowaniem sa-
dowem. Zob. O. Gradenwitz, Preisigke, Spieggsl'berg, Ein Erb-
streit aus dem ptolomdischen Aegypten w Schriften der wissenschaftlichen Ge-
sellschaft zu Strassburg, Heft 13 (1912). Poréwn. tez pomnik prawa greckiego
(z Delphi), ktéry przytacza Partsch, Studien zur neg. gestio I (Sitzung-
sber. d. Heidelberger Ak. d. W. Philos.-hist. K1. 1913) str 33 uw. 2. Zdaje
sig, ze kwestja przechodzita dalsza ewolucje po wprowadzeniu postepowania
formutkowego Poréwn. Mitteis, Rém. Privatr. | 44 n.,, Pernice Labeo Il,
2 str. 122 n. W rozpatrywanie na tem miejscu oczywiscie wchodzié nie moge.
Wszystkie trudnosci upadalyby oczywiscie, gdyby juz w klasycznem prawie
uznana byla condictio incerti, jak sadza Trigntaphyllopulos j. w. 158 n., i Michon
j. w. 388 n.

%) Trafnie podkredla to L. Michon, j. w. str. 373/374,
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wy bez winy pozwanego, strona, ktora za duzo $wiadczyla,
domagaé sie moze jedynie zwrotu przewyzki!). Condictio plus
debito solutum stanowi doniosly srodek przedmiotowego uksztal-
towania stosunkow gospodarczych.

Ale prawnicy rzymscy stworzyli nietylko kondykcje dla
przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw spolecznych i go-
spodarczych, ale nawet glosili ogélna zasade, ze nikt nie moze
wzbogacié sie niestusznie cudzym kosztem ?). Ta zasada nie byla
tylko akademickiej wartosci, lecz przedstawia sie jako czynnik
twoérczy rozwoju prawa. lem tlémaczy sie, ze prawnicy
z ogolnej zasady wyprowadzaja zasady szczegdlne dla konkret-
nych przypadkoéw, i ze ogdlna zasade uwazaja za postulat uczci-
wej opinji obywateli (bona fides) i sprawiedliwosci (aequitas), kto-
rych przeciwienstwem jest przedmiotowy dolus malus t. zn. za-
chowanie sie niezgodne z uczciwa opinja i sprawiedliwoscia ?).
Z tej ogolnej zasady wyprowadzili oni takze kondykcje %), ktéra
uznaja nietylko w przypadkach, kiedy strona otrzymala cos od
drugiej strony (w przypadkach t. zw. dationes), ale wogdle we
wszystkich przypadkach, w ktorych strona cos niestusznie ma?).

Stwierdzilem w -dotychczasowych wywodach, ze prawo
rzymskie przedstawialo przedmiotowe uksztaltowanie stosunkow
spofecznych i gospodarczych. Kiedy zas wola stron wzieta gore
przy uksztaltowaniu stosunkéw, prawnicy rzymscy stworzyli
tamy dla woli stron, aby ona nie przekraczala granic niezbed-
nych dla utrzymania porzadku prawnego, opartego na urzeczy-
wistnieniu sprawiedliwoséci. Cennym za$ regulatorem dla uzy-
skania przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw byla condictio,
ktorej moca strona obowiazana byla zwrécié, co niestusznie byla
uzyskala.

) W praktyce donioste to jest zwlaszcza w tych przypadkach w kté-
rych zobowiazanie zawarte zostalo mimo zakazu prawa: D 12, 6, 26 pr.,
D 39, 5, 21, 1.

%) D 12,6, 14, D 17,11, 10, 3, D 23, 3, 6, 2, fr. 16, D 50,.17, 57, fr. 206.

% D14, 3,17, 4, D 17, 1, 10, 3, D 23, 3, 6, 2, fr. 16.

1) Zob. powyzej str. 41 uw. 4.

) Zob. powyzej str. 31 uw. 3.
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Nowoczesna cywilistyka zastrzega przedmiotowe uksztal-
towanie stosunkow spolecznych i gospodarczych dla t. zw. ius
cogens, zaliczajac przewazajaca czes¢ przepiséow prawnych do
t. zw. ius dispositioum, a do ius cogens tylko te przepisy, ktérych
charakter iuris cogentis wynika z wyraznej woli ustawodawcy
lub z natury danego przepisu. Prawo rzymskie wspomnianych
pojeé ius cogens i ius dispositivum nie znal!), lecz przedstawialo
na calej linji przedmiotowe uksztaltowanie stosunkow, pozosta-
wiajac jednakze swobode ruchow jednostce. To tez stusznie
wywodzi Ehrlich?), ze nie wystarcza rozréznienie pojeé ius
cogens 1 ius dispositivum, oraz, ze falszywa jest zasada, jakoby
strony mogly dowolnie ksztaltowaé stosunki pomiedzy soba,
jezeli stosunek nie jest uksztaltowany przez ius cogens.

Podnosilem juz (powyzej str. 20), ze wielka rewolucja fran-
cuska pragnela wyzwoli¢ jednostke z wszystkich wiezow, i ze
poszla zadaleko w tym kierunku. To tez dzisiaj naszym obowiaz-
kiem jest przypomnieé, ze wola jednostki musi by¢ ograniczona,
aby moglo by¢ spelnione zadanie prawa, ktore przedstawia sie,
jako sprawiedliwe uksztaltowanie stosunkéw spolecznych i go-
spodarczych ?). '

Moznaby przeciw stanowisku mojemu, wedlug ktorego
prawo jest przedmiotowem uksztaltowaniem stosunkoéw, a nie
tylko urzeczywistnieniem woli stron, rozumowa¢é w sposéb naste-
pujacy. Prawda, ze w pierwszym okresie prawo rzymskie przed-
stawia sie jako przedmiotowe uksztaltowanie stosunkéw spo-

) Zasada ius publicum privatorum pactis mutari non potest (D 2, 14, 38,
D 50, 17, 27, fr. 45,1) obejmuje cale prawo przez wladze panstwowa usta-
nowione; stad ius publicum jest przeciwienstwem do pacta privatorum; stad cze-
sto powtarzane jest zdanie, Ze pacta nie moga sprzeciwiaé si¢ przepisom prawa:
D 2, 14, 7, 16, fr. 42, D 11, 7, 20 pr., D 23, 4, 12, 1, D 26, 7, 5, 7, D 50, 17,
27. Poréwn. wyzej str. 26 uw. I.

?) Das zwingende und das nicht zwingende Recht (w Abhandlungen zum
Privatrecht und Civilprocess. Herausgegeben von O. Fischer II, 4, Jena 1899)
str. 1: str. 89 n., str. 255 n.

%) Tego domaga sie tez A. Menger, Das biirgerliche Recht und die
besitzlosen Volksklassen 146: ,,allein die Gesetzgebung hat auch fiir die wichtigereren
Vertragsverhdltnisse (gerade so wie im Sachen-u. Familienrecht) einen typischen Inhalt
festzusetzen, innerhalb dessen sich die freie Willkithr der Beleiligten zu bewegen hat".
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teeznych i gospodarczych: prawo podaje tresé¢ kazdego aktu
prawnego, a wola stron tylko w taki sposéb wchodzi w rachube,
ze strona moze akt zawrzeé lub nie; jezeli zas akt chce zawrzeg,
musi to uczynié¢ w tej tresci, jaka prawo ustanowilo !). Ale mo-
znaby rozumowad, jezeli prawo pojmowaé bedziemy jako urze-
czywistnienie woli stron, to w ostatecznym wyniku takze docho-
dzimy do przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw spolecz-
nych i gospodarczych: nalezy tylko wole stron ograniczaé w tym
kierunku, aby ta wola stron mogla tylko to wyjawiaé, co zgadza
si¢ z przedmiotowem uksztaltowaniem stosunkéw, co zgadza sie
ze sprawiedliwoscia. Tak jednakowoz nie jest. Jezeli prawo poj-
mowa¢ bedziemy jako urzeczywistnienie woli stron, to sedzia
bedzie musial pyta¢ si¢ w kazdym poszczegélnym przypadku,
czego chciala wola stron. Tymczasem strony czesto tej woli nie
wyjawiaja dostatecznie. Positkujemy sie wéwczas ,domniemana*
wola stron. Ta droga staje sie nasze prawo zbyt f&malistyczne.
Wszakze strony nie tyle chca, aby ich wola byla urzeczywistnio-
na, ile to, aby pewien cel gospodarczy zostal urzeczywistniony.
Jezeli zas cel gospodarczy wezmiemy w rachube, to sedzia zyska
przedmiotowa podstawe, gdyz stosunki spoleczne i gospodarcze
dla niego stanowié¢ beda trafniejszy wskaznik dla orzeczenia, niz
wola, a zwlaszcza ,,domniemana“ wola stron. Prawo zas w kaz.-
dym poszczegélnym przypadku musi oznaczyé cel gospodarczy
zobowiazania, i strony musza ten cel gospodarczy przyjaé w tej
postaci, jaka prawo ustalito. Dla odchylen zas od celu gospodar-
czego przez prawo ustalonego musza by¢ ustanowione granice
woli stron, aby tylko w obrebie tych granic dopuszczalne byly
odchylenia. '

Skoro zas rzymska condictio stanowila cenny regulator dla
uzyskania przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw spolecz-
nych i gospodarczych, rozpatrzeé nalezy, jakie stanowisko usta-
wodawstwa nowoczesne zajmuja w tej kwestji, i czy one analo-
gicznie do rzymskiej condictio znaja $rodek, moca ktérego strona
zmuszona zostaje do zwrotu z niestusznego wzbogacenia.

') Zob. powyzej str. 24/25.
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Kodeks francuski postanawia w
art. 1108. Cztery sa warunki istotne do waznosci umowy:

Zezwolenie strony, ktora zobowiazuje sie;

Jej zdolnosé do zawierania umowy;

Przedmiot oznaczony, ktory stanowi tresé¢ zobowiazania;
Godziwa przyczyna (cause) w zobowiazaniu !).

Art. 1131. Zobowiazanie bez przyczyny albe na falszywej
lub na niegodziwej przyczynie oparte nie moze mieé zadnego

skutku ?).

Wszyscy autorowie godza sie na to, ze kodeks francuski
poszedl w tych postanowieniach ze wzorem prawa rzymskiego,
przynajmniej w tem rozumieniu, jakie w tej kwestji o prawie
rzymskiem mieli Domat i Pothier?).

Niektorzy autorowie rozumieja przez cause przyczyne
albo pobudke do zaciagniecia zobowiazania i nie przywia-
zuja do postanowien Kodeksu zbyt duzo znaczenia, sadzac za
Pothier’em, ze w rachube wchodzi¢ moze tylko bezposred-
nja przyczyna (proxima causa)?). Inni autorowie sa zdania, ze
cause oznacza ,podstawe prawna“, np. dla depozytu la cause
polega na tem, ze deponent oddal rzecz depozytarjuszowi,
przez co powstaje obowiazek do zwrotu *). Ale takze ci autoro-

) Quatre conditions sont essentielles pour la validité d’une convention: Le con-
sentement de la partie qui s’oblige; Sa capacité de contiacter; Un objet certain qui
forme la matiére de I'engagement; Une cause licite dans I'obligation,

2)  L’obligation sans cause, ou sur une fausse cause on sur une cause illicite,
ne peut avoir aucun effet. Postanowienie to przyjmuje doslownie Laurent
w swym projekcie wstepnym do Rewizji Kodeksu francuskiego, ktéra, jak
wiadomo, dotychczas nie przyszta do skutku (Avant-projet de révision du Code

civil, 1V, Bruxelles 1884, str. 66 jako art. 1083).

%) Zob. Planiol, Traité élémentaire de droit civil (7 wyd. Paryz 1917)
Il str. 341 n. pod nr. 1029 n.,, Zachariae v. Lingenthal-Crome,
Handbuch des franzés. Civilr. 11 (8 wyd. 1894) 219.

%) Zob. Colin et Capitant, Cours élémentqire de droit civil frangais 1l
(2 wyd. Paryz. 1920) 298.
5 Planiol, Traité j w. nr. 1038.
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wie sadza, ze praktycznego znaczenia przepisy o cause nie maja,
poniewaz ustawa w kazdym poszczegdlnym przypadku normuje.
warunki powstania zobowiazania'). Atoli autorowie ida za
daleko sadzac, ze przepisy Kodeksu francuskiego o cause sa
zbyteczne, i slusznie podkreslaja Colin i Capitant?), ze la
cause jest podstawa zyciowa (la raison), ktéra spowodowala dluz-
nika do zawarcia takiej a nie innej umowy, oraz ze la cause jest
niezalezna od strony, lecz ustalona ,przez nature umowy
i nie przez podmiotowe wzgledy"; stad w umowach oplatnych
la cause jest celem prawnym (le but juridique), ktory strona obo-
wiazujaca sie osiagnaé pragnie, np. sprzedawca obowigzuje sie
przeniesé¢ wlasnosé rzeczy sprzedanej w celu prawnym uzyska-
nia pieniedzy jako ceny kupna. Sadze przeto, zgodnie z mojemi
powyzszemi wywodami?), ze przez cause zrozumieé nalezy ,,cel
gospodarczy” zobowiazania. Wynika stad, ze zobowiazanie jest
niewazne, jezeli cel gospodarczy zobowiazania nie jest urzeczy-
wistniony, np. poniewaz cel gospodarczy zobowiazania jest za-
kazany przez prawo (cause illicite) *). Przypadki zas, w ktérych
cel gospodarczy zobowiazania nie jest wymieniony w zobowia-
zaniu®), sa rzadkie ®), a nawet w tych przypadkach z niewymie-
nienia celu gospodarczego bynajmniej nie wynika, ze zobowia-
zanie nie ma celu gospodarczego, lecz niewymienienie celu go-
spodarczego ma tylko to znaczenie, ze ono nie wplywa na waz-
nos¢ zobowiazania’). To tez sadze, ze zobowiazanie bez wy-
mienienia celu gospodarczego (t. zw.zobowiazanie abstrakcyjne)

) Planiol, Traité j. w. nr. 1039.
%) j. w. 299. Poréwn. Laurent, Avant-projet j. w. str. 13, 10.

%) Str. 33 n.
4) To podnosza tez Colini Capitant j. w. 300.

5) Takie zobowiazanie dopuszcza art. 1132: La convention n’est pas moins
valable, quoique la cause n’en soit pas exprimée.

6) To podnosza tez Coiini Capitant j. w. 305 n.

) Stad art. 1132 méwi ‘o cause exprimée, kiedy art. 1131 zada dla
kazdego zobowiazania une cavse. Kazde zobowigzanie musi mieé une cause:
ale nie musi ona by¢ wymieniona w umowie.
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jest dopuszczalne tylko w przypadkach, w ktérych ustawa wy-
raznie na to zezwala, np. weksel.

Nieurzeczywisinienie celu gospodarczego zobowiazania
uzasadnia skarge o zwrot (action en répétition), a zobowiazanie,
ktérego cel gospodarczy nie zostal urzeczywistniony, jest nie-
wazne !). Mamy zatem w Kodeksie francuskim rzymska kondyk-
cje, ktéra takie w prawie francuskiem opiera sie¢ na causa (la’
cause) zobowiazania. To tez teorja i praktyka francuska uza-
sadniaja [’action en répétition postanowieniami Kodeksu fran-
cuskiego o cause (art. 1131), opierajac te akcje o art. 1235 2).
Przyjmuje za$ teorja i praktyka wszystkie przypadki kondykcji
prawa rzymskiego, a zatem condictio causa data, causa non secuta,
ob turpem causam, ob iniustam causam, sine causa®).

Poza przypadkami wymienionemi teorja i praktyka francu-
ska znaja jeszcze przypadki, w ktorych skarga o zwrot opiera sie
nanieslusznem wzbogaceniu sie ze szkoda dla drugiej osoby (enri-
chissement injuste aux dépens d’ autrui), ktora to skarge nazywaja action
de in rem verso, rozszerzajac zastosowanie analogicznej akcji rzym-
skiej, dopuszczalnej tylko z aktéw prawnych, przedsiewzietych
przez podwladnego, wyreczajacego swego pana, i skierowanej
przez drugiego kontrahenta bezposrednio przeciw panu o zwrot
tego, co przez akt podwladnego bylo przeszlo do majatku pana
(versio in rem). Byla rzymska actio de in rem verso akcja dodatkowa
(adiecticiae ‘qualitatis), poniewaz podwladny, jako zawierajacy akt
prawny, byl oczywiscie z niego obowiazany, co jednakze dlajego
wierzyciela nie przedstawialo dostatecznej gwarancji, poniewaz
podwladny zwykle nie mial majatku; pretor ustanowil wiec do-
datkowa odpowiedzialnosé pana droga actio de in rem verso. Ale

) Ze zobowiazanie jest niewazne, jezeli la cause nie jest urzeczywist-
niona, podkreslaja tez Colin i Capitant j. w. 300. Wynika to zreszta
z wyraznego postanowienia art. 1131.

%) Tout payement suppose une dette: ce qui a été payé sans éire dii, est sujet
a répétition. Poréwn. Colin et Capitant j. w. 1l 409. 410, Laurent
‘w swym projekcie wstepnym rewizji Kodeksu francuskiego ujmuje kwestje
trafniej i w zwiazku z causa (cause) kazdego zobowiazania proponuje jako art.
1085 (str. 69): Ce qui a été payé sans cause, sur fausse cause, ou sur une cause illi-
cite, est sujet a répétition.

%) Zob. Planiol j. w. nr. 837 — 839..842. 845. 854.
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ta actio w klasycznem prawie rzymskiem nie zostala rozszerzona
na przypadki, w ktérych osoba niepodwladna przez swe
dziatanie przysparzala komus majatku; to stalo sie dopiero za
czaséw byzantyjskichiza Justynianal).

Autorowie francuscy przyznaja, ze actio de in rem verso pra-
wa francuskiego nie ma bezposredniego oparcia o Kodeks cywilny
i opieraja ja na szeregu poszczegolnych postanowien Kodeksu,
w ktérych mowa jest o tem, ze strona obowiazanajest zwrocic¢ swe
niesluszne wzbogacenie sie ?), oraz na ogdlnej zasadzie niewymie-
nionej w Kodeksie, ale wynikajacej z istoty prawa, a mianowicie
na zasadzie, ze nikt nie powinien nieslusznie wzbogacac sie cu-
dzym kosztem *). Actio de in rem verso prawa francuskiego wyma-
ga, aby majatek (une valeur) jednej osoby dostal sie do drugiej.
osoby bezposrednio lub posrednio, ale bez slusznej causa (sans
juste cause) ¥). Osoba wzbogacona obowiazana jest do zwrotu
swego wzbogacenia sie droga action en répétition del’indii, albowiem
postanawia

art. 1376: Kto skutkiem bledu lub $wiadomie
otrzymal co mu sie nie nalezy, obowiazany jest
zwrécié temu, odkogo otrzymal, co mu sie nie na-
lezalo %).

Planiol®) trafnie zauwazyl, ze art. 1376 nie wolno sto-
sowaé we wszystkich przypadkach, w ktérych zachodzi I'inda.
Albowiem takze swiadczenie z zobowiazania przez przepis praw-
ny zakazanego, np. odsetek lichwiarskich, przedstawia $wiadcze-
nie de I'indi, a jednakowoz nie mozna powiedzie¢, ze skarga
o zwrot sluzy tylko wéweczas, jezeli strona $wiadczyla blednie

) C 4, 26, 7, 3. Zob. Girard, Manuel (5 wyd.) 673 uw. 1 — 4.

2)  Art.. 548. 554 1433. 1436. 1926, Zachariae j. w. I 612 n., II 323.

391. 666. 672, Il 80 uw.23, str. 235.246.327, Colin et Capitant j. w. 416,

) Planiol j w. nr. 933, Colinet Capitant j. w. Il 409. 414
n. Poréwn. powyzej str. 30 vw. 1. ‘

4 Planiol j w. nr 936, Colin et Capitant j. w. Il 417 n.

5)  Celui qui regoit par erreur ou sciemment ce qui ne lui est pas di, soblige
4 le restituer a celui de qui il I'a inddment recu. Zasadnicze brzmienie zachowuje
Laurerit, Avant - projet str. 96 jako art. 1111,

6) Traité j. w. nr. 837 n, 842. 845. Poréwn. tez Colin et Capitant
j- w. 11 410 n.
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(par erreur), t. zn. nie wiedzac, ze do $wiadczenia nie byla obowia-
zana; raczej osoba, ktora swiadczyla z zobowiazania przez pra-
wo zakazanego, bezwzglednie ma skarge o zwrot (action en répsti-
tion)"). Stad Planiol trafnie rozrésznia 3 kategorje przypad-
kow: 1) nie istnieje zadnego rodzaju zobowiazanie pomiedzy
osoba, ktéra placita, a osoba, ktora przyjela zaplate; 2) zaplata
nastapifa: badZ ze wzgledu na zobowiazanie, ktére wprawdzie
powstalo, ale w dalszym ciagu przestalo istnieé; badz ze wzgledu
na przyszle zobowiazanie, ktére jednakze nie doszlo do skutku;
3) zaplacone zobowiazanie bylo niedozwolonem lub niemoralnem.
Tylko dla kategorji 1) stosuje Planiol przepis, ze zaplata mu-
sialanastapié , blednie”; natomiast dla uzasadnienia skargi o zwrot
(action en répétition) w dwéch innych kategorjach opiera sie na art.
1131, 1133, 1235, a tutaj action en répétition stuzy, chociazby osoba
wiedziata, ze nie byla obowiazana placié. Z tego wszystkiego wy-
nika, ze artykuly 1131, 1133. 1235 s3 niezbedne {(poréwn. powyzej
str. 48), aby uzasadni¢ skarge o zwrot z zobowiazania niedo-
zwolonego lub niemoralnego, oraz z zobowiazan wymienionych
przez autora w drugiej kategorji przypadkéw.

Czy prawo francuskie zna skarge o zwrot z niestusznego
wzbogaceniasie? Jezelinazwe tej skargi przyjmiemy z zastrzeze-
niem, ktére powyzej ?) staralem sie uzasadnié, to niema powodu
odmawia¢ prawu francuskiemu tej skargi (action en répétition de
Penrichissement injuste), przez co zyska sie podporzadkowanie
wszystkich przypadkéw pod ogélna zasade, ze nikt nie moze
niestusznie wzbogacaé sie cudzym kosztem.

Zgodnie autorowie oswiadczaja sie przeciw zapatrywaniuy,
jakoby action en rénétition opierala sie na zobowiazaniu quasi ex
contractu *), chociaz Kodeks cywilny w tym rozdziale umieszcza
przepisy o zwrocie du paiement de I'indd *).

Przedmiot skargi o zwrot (action en répétition, art. 1131, 1235)
zostaje roznie ustalony zaleznie od dobrej lub zlej wiary pozwa-

) Poréwn. tez powyzej str. 40.

2)  Str. 40 n.

% Planiol, j. w. nr. 812. 813, Colin et Capitant j. w. II str.
410. Poréwn. powyzej str. 39.

) Arxt 1371 n, 1376. @
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nego 1), co pokrywa sie z pozniejszem ujeciem w prawie rzym-
skiem ?). Za$ przedmiot skargi opierajacej sie na enrichissement
injuste aux dépens d’autrui (actio de in' rem verso) obejmuje tylko to,
o co pozwany jeszcze sie wzbogacil, i nie moze przewyzszyé
szkody doznanej przez powoda ).

Mamy zatem w prawie francuskiem dwie ré6wnolegle
linje, na ktorychleza wszystkie przypadki skargi o zwrot z nie-
slusznego wzbogacenia sie *). Na jednej linji leza te przypadki,
w ktérych skarga o zwrot (action en répétition) opiera sie na $wiad-
czeniu z niewaznego zobowiazania (art. 1131, 1235). Natomiast
na drugiej linji leza te przypadki, ktére autorowie pojmuja jako
zastosowanie analogiczne rzymskiej actio de in rem verso, opierajac
ja o art. 1376. Charakterystyczne za$ dla ostatnich przypadkéw
jest, ze niestuszne wzbogacenie sienie nastapilo przez swiadczenie
z zobowiazania niewaznego, lecz inna droga, np. przez dzialanie
osoby trzeciej (A wyrecza osobe B,1pozycza od C pienigdze dla
rodziny B; wowczas C ma przeciw B action de I’enrichissement inju-
ste, jako actio de in rem verso). Czy w prawie francuskiem nalezy
odmienna nazwa (condictio i actio de in rem verso) obdarzyé skargi
dla przypadkéw lezacych na 2 wspomnianych linjach, musi byé
pozostawione dalszemu rozwojowi prawa. Jezeli pamietaé be-
dziemy, ze przedmiot skargi zostaje roznie ustalony, zaleznie od
tego, czy strona postapila dolo malo, wzglednie wiedziala albo nie
wiedziala o groiqcyrﬁ jej w danym razie obowiazku do zwrotu %),
to niema powodu, aby nie podciagano takze przypadkéw actionis
de in rem verso pod nazwe condictio. W tym kierunku idzie dalszy
rozwdj prawa, gdyz najnowsi autorowie ) wywodza trafnie, ze

) Zob. P laniol j. w. nr. 847 — 852, Colin et Capitant j. w.
Il str. 413. 414, Zachariae v. Lingenthal j. w. Il str. 748 n., 751. Toz
stanowisko zachowuje Laurent, Avant-projet, j. w. IV str. 101 n. jako art.
1116 — 1119.

%) Zob. powyzej str. 42 uw. 4.

3) Colin et Capitant j. w. Il str. 421,

4) Zob. powyizej str. 35.

%) Zob. powyzej str. 42 uw. | — 4,

% Planiol j. w. 932. 935 Colin et Capitant j. w. Il str. 409
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skarga o zwrot z enrichissement injuste (actio de in rem verso) opiera
sie, scisle biorac, takze o cause wedtug art. 1131. 1235.

Jednakze sadze, ze dla utrzymania jasnosci w systemacie
niezbedng jest rzecza, aby utrzymane byly wymienione powyzej
dwie linje przypadkow, opierajace sie na jednolitej ogélnej zasa-
dzie o zwrocie z niestusznego wzbogacenia sie (condictio), i aby
nie podciagano wszystkich przypadkéw pod jedna linje. Z tego
zdaja sobie sprawe autorowie francuscy 1), ktérzy wyraznie od-
rézniaja przypadki nieslusznego wzbhogacenia sie
powstalego przez s$wiadczenie z niewaznego zobo-
wiazania od przypadkéw, w ktérych niestuszne
wzbogacenie sie nastapilo inna droga. Ze za$ actio de
in rem verso moze byé stosowana'takze przeciw osobie nie majacej
zdolnoséci do zobowiazania sie?), nie sprzeciwia sie jednolitej
ogolnej zasadzie o niedopuszczalnosci niestusznego wzbogace-
nia sie, albowiem takze w tym przypadku akcja opiera sie na nie-
slusznem wzbogaceniu sie, ale przedmiot skargi zostaje ustalony
wedlug tego, co strona jeszcze ma, a to zachodzi czasami takze
przy condictio *). Jezeli np. osoba nieletnia nieslusznie wzbo-
gaci sie, wprawdzie osobiscie nie moze zobowiazaé sie, ale
moze byé zmuszona do zwrotu tego, co jeszcze ma w swym
reku. Actio de in rem verso prawa francuskiego ma za pod-
stawe niesluszne wzbogacenie sie, ale przedmiot skargi zo-
staje odmiennie ustalony; to za$ zachodzi takze przy condictio
prawa rzymskiego *), atakze przy condiciio prawa francuskiego ?).
Prawnikéw wyksztalconych na prawie austrjackiem lub nie-
mieckiem moze bedzie razilo, ze zwrotu nakladéw na rzecz ma-
jaca byé zwrécona wierzycielowi, dluznik dochodzi droga actio
de in rem verso ®). Ale nie nalezy zapominaé, ze dluznikowi stuzy
prawo retencji takze wedlug kodeksu francuskiego ?), a do actio

') Poréwn. np. trafne wywody u Colin et Capitant j. w.11419n.
?) Zob. Zachariae v. Lingenthal j. w. I str. 322.

%) Zob. powyzej str. 42 uw. 1.

%) Zob. powyzej str. 42 uw. 1— 4.

%) Zob. powyzej str. 51/52.

6) Zob. Colin et Capitant j. w. str. 416.

) Art. 1673. 1948 i inne.
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de in rem verso o zwrot nakladow ucieknie sie dluznik dopiero
wowczas, jezeli rzecz wydal, zanim zwrécono mu naklady;
w tym przypadku takie prawo rzymskie zna condictio impen-
sarum?).

Kodeks austrjacki postanawia:

§ 901 Jezeli strony przyczyne lub cel osta-
teczny uczynily wyraznie warunkiem ich zgody, na-
lezy przyczyne lub cel ostateczny oceniaé, jak
kazdy inny warunek. Pozatem tego rodzaju wynu-
rzenia nie maja zadnego wplywu na waznoéé umow
oplatnych it. d. ?).

W literaturze roztrzasano, co oznacza przyczyna lub cel
ostateczny zobowiazania, i naogé! zgodne jest zapatrywanie, ze
ich wymienienie nie mazadnegoznaczenia *), jezeli ono niejest do-
dane do zobowiazaniajako warunek. To zreszta Kodeks austrjac-
ki wyraznie zaznacza, i pod tym wzgledem ujecie odbiega za-
sadniczo od ujecia Kodeksu francusk. art. 1131 (pow. str. 47 uw. 2).

Jednakze niektorzy autorowie *) chca z § 901 wyprowadzié
zasade, ze akt prawny jest niewazny, jezeli jego cel nie zostaje
osiagniety, opierajac zasade na domniemanej woli stron.

Jezeli zobowiazanie opierasie na czynnosci, podjetej w celu
wywolania skutku prawnego, autorowie uznaja, ze kazde zobo-
wigzanie wymaga podstawy prawnej (Entstehungsgrund, Rechis-
grund, causa debendi, causa obligationis), ktora wskazuje ,dla czego
kto jest obowigzanym®, np. podstawa prawna dla zobowiazania
zwrotu pozyczki jest otrzymanie pozyczki; jezeli strona nie otrzy-
mata pozyczki, nie jest ona obowiazana do zwrotu, chociazby
sie do tego zobowiazala *). Przeciwienstwem za$ do zobowiaza-

1) Zob. kyskowski, Condictio I 219 n.

2) Haben die Parteien den Bewegungsgrund, oder den Endzweck: ihrer Einwilli-
gung ausdriicklich zur Bedingung gemacht; so wird der Bewegungsgrund oder Endz-
weck wie eine andere Bedingung angesehen. Ausser dem haben dergleichen Aiisserun-
gen auf die Giiltigkéit entgeltlicher Vertrige keinen Einfluss i t. d.

%) Zob. Till, Prawo prywatne austrjackie 1l (Lwéw 1895) 64. 65 uw. ‘1.

1) Zob. Stubenrauch, Commentar zum G&sterreich a.b. G. B. (Wieden
1903) do § 901, uw. 2.

5 Zob. v. Schey, Obligationsverhiltnisse des &sterreich. allg. Privatr.
[ {(Wieden 1890) 40 n.
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nia majacego podstawe prawng (zobowiazanie kauzalne) jest
zobowiazanie abstrakcyjne, ktére obowiazuje strone
tylko z tej przyczyny, ze zobowiazala sie, i bez wzgledu na to,
czy podstawa prawna do tego zobowiazania istnieje lub nie. Za-
sadniczo wiec nauka prawa austrjackiego przyjmuje, ze kazde
zobowiazanie musi mie¢ swa podstawe prawna, musi byé zobo-
wigzaniem kauzalnem i ze zobowiazanie bez podstawy prawnej
jest niewazne '), jezeli ustawa wyraznie nie dopuszcza takiego
zobowiazania (abstrakcyjnego). Staje zatem nauka prawa au-
strjackiego na tem samem stanowisku, co Kodeks francuski, cho-
ciaz Kodeks austrjacki przepisu, analogicznego do art. 1131 Ko-
deksu francuskiego nie posiada ?), przyczem jednakze pamietaé
nalezy, ze autorowie francuscy réznie pojmuja la cause de I'obli-
gation ®).

Jezeli za$ strona $wiadczyla z zobowiazania kauzalnego,
ale tej causa zobowiazania nie bylo, np. strona zaplacila z zobo-
wiazania, ale nie otrzymala pozyczki, do ktérej zwrotu obowia-
zala sie, strona moze zadaé zwrotu tego, co swiadczyla. Zna za-
tem nauka austrjacka rzymska condictio indebiti *). To wynika
z ogdélnego postanowienia Kodeksu austrjackiego, ktéry pod na-
pisem ,zaplata nieistniejacego dlugu“ daje stronie prawo do
zwrotu. Albowiem postanawia

§ 1431 Jezeli komublednie, chociazby z powodu
nieznajomosci prawa, swiadczono rzecz lub czyn-
nosé, do czego tenze wobec $§wiadczacego nie ma
prawa, mozna z reguly w pierwszym przypadku za-
daé zwrotu rzeczy, w drugim przypadku zas odpo-
powiedniej zaplaty w stosunku do przysporzonego
zysku ).

Y Krainz-Pfaff-Ehrenzweig, Syst. d. ésterreich. allg. Privatr. 11
(4 wyd. Wieden 1907) str. 65 § 315, 2.

2) Zob. Till, j. w. 65n.

%) Zob. powyzej str. 47.

%) O jej wartodci de lege ferenda zob. powyzej str. 40. 50.

%)  Wenn jemanden aus einem Irrthume, wire es auch ein Rechtsirrthum, eine
Sache oder eine Handlung geleistet worden, wozu er gegen den Leistenden kein Rechi
hat; so kann in der Regel im ersten Falle die Sache zuriickgefordert, im zweiten aber
ein dem verschafften Nuizen angemessener Lohn verlangt werden.
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Warto zwrdcié uwage na to, ze Kodeks austrjacki odnosi
zwrot tylko do. przewyzki (,w stosunku do przysporzonego
zysku*) 1).

Prawo do zwrotu sluzy takze wdweczas, jezeli wprawdzie
dlug istnial, ale podstawa prawna zatrzymania rzeczy ustala:

§ 1435 Takze zwrotu rzeczy, ktére dane zo-
staly jako prawdziwy dlug, dajacy moze dopomi-
naé sie od osoby, ktdra je otrzymala, jezeli ustala
pbdstaw_a prawna zatrzymania ich %),

Roéwniez stuzy skarga o zwrot, jezeli umowa zostaje unie-
wazniona z powodu braku zgody:

§ 877 Kto zada rozwiagzania umowy z powodu
brakuzgody, musize swejstrony wszystko zwrdcié,
co z umowy na swoja korzys$é otrzymal 3).

Wszyscy autorowie godza sie na to, ze w tych postanowie-
niach przejete zostaly rzymskie condictio indebiti i condictio sine
causa (causa finita) *). Pozatem autorowie uznaja kondykcje causa
data causa non secuta *), condictio ob turpem 1 iniustam causam °), cho-
ciaz, jak Till 7) trafnie zaznacza, te przypadki nie pokrywaja sie
we wszystkich szczegoélach z rzymskiemi kategorjami kondykcji;
to tez tylko dla krotkosci w celu scharakteryzowania zasadni-

) Poréwn. § 877 (,na swoja korzyéc") i powyzej str. 42 n.

?)  Auch Sachen, die als eine wahre Schuldigkeit gegeben worden sind, kann der
Geber von dem Empfinger zuriickfordern, wenn der rechtliche Grund, sie zu behalten,
aufgehért hat.

%) Wer die Aufhebung eines Vertrages aus Mangel der Einwilligung verlangt,
muss dagegen auch alles zuriickstellen, was er aus einem solchen Vertrage zu seinem
Vorteile erhalten hat.

4) opierajac si¢ na § 1431 i § 877. Zob. Till j. w. IV 428 uw. 8110,
str. 430 n., 440 n., Krainz j. w. Il str. 373, § 412 uw. 5i 6 oraz §§ 413.416,
Schey, Obligationsverhaltnisse 1 39, f., str. 217.

5) opierajac sie na §§ 1048, 1435, 1447. Zob. Till, j. w. IV 428 uw.
10, 429 uw. 11, 442 II, Krainz j. w. Il § 414 i str. 380, II.

) opierajac si¢ na §§ 26 na k., 878, 1174, Till j. w. 428 uw. 9, str.
444, Krainz j. w. § 415, oraz na § 997, zniesionym ustawa z 14. VI. 1868,
Till j. w. III 51 uw. 11,

7y j. w. IV 448 uw. 1.
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3

czego stanowiska kodeksu austrjackiego ujmuje je pod po-
wszechnie znane rzymskie kategorje. A

Poza wspomnianemi przypadkami, ktére mozna ujaé pod
ogolna nazwa kondykcji, kodeks austrjacki zna jeszcze uskutecz-
nienie nakladu na korzysé osoby drugiej, co obowiazuje druga
osobe do zwrotu, a nauka prawa austrjackiego nazywa te skar-
ge za przykladem francuskim actio de in rem verso '):

§ 1041 Jezeli bez upowaznienia naklad rzeczy
uskuteczniony zostal na korzys$é drugiej osoby,
wlasciciel rzeczy moze dopominaé sie jej zwrotu
w naturze, lub, jezeli to jest niemozliwe, jej war-
todci w chwili uskutecznienia nakladu, nawet je-
zeli korzy$é z nakladu ostatecznie zostala uda-
remniona 2).

Rozréznia zatem kodeks austrjacki za wzorem kodeksu
francuskiego dwie linje, na ktorych leza przypadki skargi o zwrot
z nieslusznego wzbogaceniasie *). Ale w przeprowadzeniu tych
linji struktura obu kodekséw jest odmienna. Albowiem, gdy cho-
dzi o linje przypadkéw kondykeji, prawo francuskie opiera skar-
ge o zwrot z nieslusznego wzbogacenia sie na swiadczeniu z nie-
waznego zobowiazania ); natomiast prawo austrjackie opiera
skarge o zwrot z nieslusznego wzbogacenia sie nie na s$wiadczeniu
z niewaznego aktu prawnego lub zobowiazania, lecz na jakiem-
kolwiek $wiadczeniu wogédle *). Przez to zostaje znow utracona

1y Zob. Till, j. w. IV 415 uw. 1, Krainz j. w. Il str. 379 § 416 do
uw. 3, Mayr, Bereicherungsanspruch des deutschen biirgerlichen Rechtes (Lipsk 1903)
str. 18.

*} Wenn ohne Geschiftsfiihrung eine Sache zum Nutzen eines andern verwen-
det worden ist, kann der Eigenthiimer sie in Natur, oder, wenn dies nicht mehr gesche-
hen kann, den Werth verlangen, den sie zur Zeit der Verwendung gehabt hat, obgleich
der Nutzen in der Folge vereitelt worden ist.

%) Poréwn powyzej str 52.

4) Zob. powyzej str. 49 uw. 1, str. 52.

5) § 877 was er aus einem solchen Vertrage — erhalten hat (powyzej str. 56
uw. 3), a z drugiej strony § 1431 Wenn jemanden — geleistet worden (powyzej str. 55

“uw. 5): oba §§ stuza zaé na uzasadnienie kondykeji (powyzej str. 56 uw. 4)
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jasnosé systematyki !), ktéra uzyskalo prawo francuskie przez
odroznienie dwéch wspomnianych linji ?).

Zadaé zas moze strona, wedlug trafnego ujecia Till'a ?)
,usuniecia stanu, pole‘gajacego na tem, ze wartosé¢ majatkowa,
ktora powinna znajdowaé sie we wladztwie uprawnionego, znaj-
duje sie we wladziwie drugiej osoby bez usprawiedliwiajacej
materjalnie przyczyny (sine causa)“, przyczem w rachube wcho-
dzi dobra wzglednie zla wiara pozwanego *).

Schey opiera skarge o zwrot, podobnie jak to czynie
w wywodach niniejszych, na nieurzeczywistnieniu celu gospo-
darczego ®). Ale nie majac dostatecznego oparcia o ustawg, nie
moze on z swej koncepcji wyciaga¢ konsekwencji i udzielaé¢
skargi o zwrot we wszystkich przypadkach, w ktorych cel go-
spodarczy zobowiazania nie zostal urzeczywistniony. Skutkiem
tego Schey uzywa swej koncepcji tylko dla uzasadnienia skargi
o zwrot w tych przypadkach, w ktérych przez ustawe wy-
raznie jest uznana®). W kazdym razie stanowisko Schey’a
popiera moja teze, ze skarga o zwrot wynika juz ipso facto
z nieurzeczywistnienia celu gospodarczego danego zobowia-
zania ').

Czy prawo austrjackie zna skarge o zwrot z niestusznego
wzbogacenia sie? Kodeks austrjacki nigdzie nie wspomina o nie-
slusznem wzbogaceniu sie; ale nauka, zglebiajac intencje ustawo-

) Poréwn. tez v. Mayr, Der Bereicherungsanspruch j. w. 20.- 21.

2) Poréwn. powyzej str. 52.

3 j.ow. IV 429, IV.

4 § 1437 Till, j. w. IV 435, lIl. Poréwn. Mayr, Bereicherungsanpruch
j. w. str. 17. 19 uw. 2.

5) O pojeciu causa w prawie austrjackiem wedlug Schey’'a zob.
powyzej str. 54 uw. 5.

6)  Obligationsverhltnisse 1 str. 26 § 3 i str. 39, £, str. 40/4]1 odwolujac
sie do § 877; str. 209, 216/217, odwolujac sie do § 1435; ale w poszczegél-
nym przypadku autor usiluje wyzyskaé swa koncepcje do uzupelnienia usta-
wy: str. 282, 288. 354 n., 358 n.

7) Juz Lenel, Lehre von der Voraussetzung, Archiv. f. civilist. Praxis 74
(1889), chociaz przyjmuje odmienna strukture (ponizej str. 60 uw. 3), podnosi:
Rechiserheblich ist stels nur derjenige Zweck einer Leistung, der fir dte wirtschaftliche
Natur . der Leistung selbst bestimmend war.
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dawcy w wymienionych poszczegoélnych przypadkach, wnio-
skuje o ogolnej zasadzie, ze nikt nie powinien niestusznie wzbo-
gacaé sie cudzym kosztem, podobnie jak to czyni nauka Kode-
ksu francuskiego !). Jest to trafne, i ma praktyczne znaczenie ?).
Nadto ustawodawstwo austrjackie szczegolne zna zwrot
wzbogacenia sie ?).

Kodeks niemiecki w swym pierwszym projekcie
(§ 737 — 747) ustalil tylko poszczegélne przypadki, w ktorych
stronie sluzy prawo do zwrotu tego, co ona $wiadczyla, dodajac
w § 748 uzupelniajacy przepis, ze osoba, z ktorej majatku nie na
mocy jej woli, ani na mocy jej prawomocnej woli, druga osoba
sie wzbogacila, i do tego wzbogacenia sie nie bylo innej podsta-
wy prawnej, zada¢ moze od drugiej osoby zwrotu jej wzboga-
cenia sie !). Projekt I nie umiescil na czele ogélnej zasady o nie-
slusznem wzbogaceniu sie, lecz uczynil to projekt Il *):

§812 Kto przez swiadczenie drugiej osoby lub
w inny sposob jej kosztem zyska cos bez podstawy
prawnej, obowiazany jest wobec niej do zwrotu.
Obowigzanie to ma miejsce takze wéwczas, jezeli
podstawa prawna pézniej upada albo nie nastapi
skutek zamierzony przez swiadczenie wedlug tre-
$ci aktu prawnego ).

") Zob. powyzej str. 50, uw. 3, takze v. Mayr, j.w.17.

2) Zob. Powyzej str. 44.

%) Np. ustawa w przedmiocie prawa autorskiego z 26.XIl. 1895 §§ 61.
62, ustawa patentowa z 11.1. 1897 § 96,1, § 109.

#) Derjenige, aus dessen Vermégen nicht kraft seines Willens oder nicht kraft
seines rechtsgiiltigen Willens ein Anderer bereichert worden ist, kann, wenn hierzu ein
rechtlicher Grund gefehlt hat, von dem Anderen die Herausgabe der Bereicherung for-
dern.

%) Zob. G. Planck, Birgerliches Gesetzbuch erliutert von G. Planck,
Achilles i innych, II (2 wyd. Berlin 1898) str. 573 n. Poréwn. R. Stamm-
ler, Zur Lehre von der ungerechifertigten Bereicherung nach dem B..G. B. (Fest-
gabe fiir Fitting. Halle 1903).

%)  Wer durch die Leistung eines Anderen oder in sonstiger Weise auf dessen
Kosten etwas ohne rechtlichen Grund erlangt, ist ihm zur Herausgabe verplichtet. Diese
Verplichtung besteht auch dann, wenn der rechtliche Grund spiter wegfallt oder der
mi! einer Leistung nach dem Inhalte des Rechtsgeschifts bezweckte Erfolg nicht eintritt:
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Pozatem kodeks niemiecki wyszczegélnia w szeregu §§-6w
przypadki, w ktérych strona obowiazana jest do zwrotu nie-
stusznego wzbogacenia sie!). Tym sposobem § 812 n. stanowia
tylko ogdlne okreslenie dla wyszczegélnionych przypadkéw.
Podstawa koncepcji nie jest swiadczenie z niewaznego zo"
bowiazania, jak to przyjmuje Kodeks francuski?), lecz pod-
stawa koncepcji jest jakiekolwiek swiadczenie®). Gdyby zas
chciano ,$wiadczenie® zrozumieé w technicznem znaczeniu jako
$wiadczenie z obowiazania (§ 241), to zawsze jeszcze pozostaje
podstawa dla skargi o zwrot jakiekolwiek swiadczenie bez pod-
stawy prawnej, poniewaz § 812 mowi takze o wzbogaceniu sie
,w inny sposéb*“ *).

Nie zna wiec Kodeks niemiecki dwéch wspomnianych po-
wyzej (str. 52) linji dla przypadkéw skargi o zwrot z niestu-
sznego wzbogacenia sie, gdyz skarge opiera jednolicie na tem, ze
strona co$ otrzymala , bez podstawy prawnej“®). Poniewaz ko-
deks niemiecki opiera skarge o zwrot na tem, ze strona co$
otrzymala ,bez podstawy prawnej*, wynika z tego, ze tylko w tych
przypadkach shuzy skarga, w ktérych wzbogacenie sig nie ma pod-
stawy przez prawo wyraznie uznanej °). Nie ma zatem wédlug ko-
deksu niemieckiego skarga o zwrot z tytulu nieslusznego wzbo-
gacenia sie roli wyréWnywajqcej sprzecznosci pomiedzy prawem
formalnem a sprawiedliwoscia, jaka to role miala condictio prawa
rzymskiego ). Te wiezy nalozone przez ustawodawce rozluzni¢

) Wyliczytem je Condictio I 19; takze Endemann, Einfihrung in das
Studium des biirgerl. Gesetzbuches (4 wyd. Berlin 1898) 11 § 198 uw. 3.

?) Powyzej str. 49 uw. 1.

3) Za wzorem Szwajc. prawa oblig. art. 70 (w nowelizacji z r 1911
art. 62). Poréwn. Protokolle fiir die zweite Lesung I 682, Planck, Biirgerl,
Gesetzbuch 579 do § 812 pod b, Endemann j. w. Il § 198, str, 896, takze
wywody Lenel’a, Die Lehre von der Voraussetzung w Archiy fir civilistische
Praxis 74 (1889) 228 n. i 79 (1892) 69 n., ktdre, zdaje sig, mialy rozstrzyga-
jacy wplyw na kodyfikatoréw. Zob. tez Mayr, Bereicherungsanspruch j.w.35n:

1) To uznaje tez Mayr j. w. 37 n, 110 n.,, 426 n.

5 To ostatnie podnosi tez Mayr j. w. 35. 41. 43. 110 n.

6 Zob. Mayr, Bereicherungsanspruch j. w. 420 n., 428/429, 433.

") Zob. powyzej str. 44 uw. 3—5.
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moga tylko teorja i praktyka, czego slusznie domaga sie
R. Stammler!) pod haslem ,prawa trafnego®.

Koncepcja kodeksu niemieckiego jest zatem calkiem od-
mienna od koncepcyj kodeksu francuskiego i austrjackiego.

Co do przedmiotu zwrotu, kodeks niemiecki nie ograni-
cza go do tego, 0 co strona sie jeszcze wzbogacila, jak to byl
postanowil projekt I ?), lecz roznie ustala przedmiot, zaleznie od
dobrej lub zlej wiary wzbogaconego ?). Poniewaz ograniczenie
do wzbogacenia sie nie jest bynajmnie;j istota skargi o zwrot z nie-
slusznego wzbogacenia sie (powyzej str. 40. 41), przeto niema po-
wodu odmawiaé tej skargi kodeksowi niemieckiemu, zwlaszcza,
ze kodeks niemiecki umiescil w rozdziale 24 przepisy §-6w 812 n.
pod napisem ,Nieuzasadnione wzbogacenie sie“. Nadto kodeks
niemiecki ogranicza zwrot do tego, o co pozwany jeszcze sie

wzbogacil w § 818,34).

2. Zobowigzanie, ktérego cel gospodarczy sprzeciwia
sig¢ przepisom prawnym lub dobrym obyczajom.

Poki prawo rzymskie przedstawiato sie jako przedmiotowo
uksztaltowane stosunki spoleczne i gospodarcze, nie bylo za-
dnych trudnosci. Kazda zmiana w tych stosunkach nastapié¢ mu-
siala droga uroczystego aktu prawnego (actus legitimus) usank-
cjonowanego przez nar6éd®). Nie potrzeba dtugich wywodéw,
aby wykazaé, ze takie stanowisko w prawie utrzymaé sie dalo
tylko w stosunkach. prymitywnych. Z chwila rozwiniecia sie

) Zur Lehre von der ungerechtfertigten Bereicherung j. w. 24. 37. Poréwn,
tez Mayr j. w. 435 n.

?) Stusznie krytykuje Petrazycki, Lekre vom Einkommen 1 334 n.,
stanowisko | projektu kodeksu niemieckiego (§ 739), wedlug ktérego skarga
idzie o zwrot tylko tego, o co pozwany w chwili rozpoczetego procesu jesz-
cze jest wzbogacony, nawet w tym przypadku, jeéli pozwany wiedzial lub
wiedzie¢ musial, ze w danym razie obowiazany bedzie do zwrotu tego, co
otrzymal.

%) Poréwn. Mayr j. w. 589 n., 609 n., 617 n., 632 n.

) Zob. Mayr j. w. 644 n.

%) Zob. powyzej str 23. 24.
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stosunkéw spolecznych i gospodarczych takie stanowisko od-
czute by¢ musialo jako zbytnie skrepowanie swobody jednostki.
Tem pewnie tlémaczy sie, ze juz w ustawie XII tablic dopusz-
czone s3 porozumienia dodatkowe stron przy sporzadzaniu
aktow nexum i mancipatio V). Takie zadanie porozumienia dodat-
kowego ma jeszcze lex ‘rei dicta®), az ,wola stron“ szersze ujscie
znalezé mogla w ogoélnem porozumieniu ‘dodatkowem (pac-
tum)*). Nieformalna umowa za$ o dowolnej tresci zostala uznana
z chwila, kiedy pactum poparte zostalo przez formalna stipulatio
(pactionibus et stipulationibus) *), poniewaz pacium samo w sobie nie
rodzilo akcji®). Odtad , wola stron” miala pole nietylko do wy-
jawiania indywidualnych aspiracyj, ale nawet do naduzywania
swobody. To tez wczeénie, w kazdym razie juz za czaséw rze-
czypospolitej ¢), pretor przystapil do ograniczenia woli stron
przy zawieraniu pactum, postanawiajac, ze tylko te pacta dozna-
waé beda jégo ochrony prawnej, ktore nie zostaly zawarte
w nieuczciwym zamiarze, ani nie sprzeciwiaja sie przepisom
prawnym lub ich intencjom ?). Z zakazu ,nieuczciwego zamia-
ru“ wysnula nauka i praktyka zasade, ze pacta nie moga sprze-
ciwiaé sie dobrym obyczajom?). Wiec tylko czesciowo za-
chwiane zostalo przedmiotowe uksztaltowanie stosunkéw spo-
lecznych i gospodarczych przez dopuszczenie porozumien do-
datkowych (pacta) we wskazanych granicach ®).

Y} 6,1: Cum nexum faciet mancipiumque, uti lingua nuncupassit, ita ius esto.
Zob. zastosowanie tej zasady przy sporzadzaniu testamentu G. 2, 104 (po-
wyzej str. 23 uw. 4, str. 24 uw. 1).

?) Poréwn. Pernice, Labeo Il 20. 21 do uw. 3. 4 (D 2, 14, 48),
str. 22.

3) Zob. powyzej str. 25/26.

) D 2, 14, 45.

5) D 2, 14, 7, 4. Poréwn. Se ckel, Handlexikon p. w. pacisci b), takze
powyzej str. 26 uw. 2.

§ W D 2, 14, 7, 7 wyraz principum pewnie pozniej wstawiony zostal
do edyktu.

N D2 14, 7,7, 16. Poréwn. powyzej str. 26 uw. 1, Lotmar, Der
unmoralische Vertrag (1896) 155 uw. 135,

8 C 2,3, 6. 30.

9) Poréwn. D 23, 4, 12, 1, D 26, 7, 5, 7, D 50, 17, 27, C 8, 38, 2.
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Nalezy jeszcze zastanowié sie, jakie przypadki prawnicy
rzymscy podciagaja pod boni mores, a mianowicie, czy tylko
przypadki, w ktérych dobro powszechne, interes publiczny,
wchodzi w rachube, lub czy takze przypadki, w ktérych inte-
res jednostki jest zagrozony. Z naszego materjalu prze-
konujemy sie, ze zakaz zobowiazan sprzeciwiajacych sie do-
brym obyczajom odnoszono tylko do przypadkéw publicz-
nego interesu'). Tak dalece ,wola stron“ juz byla
wziela gére nad przedmiotowem uksztaltowaniem
stosunkow spolecznych igospodarczych. Dopiero za
bizantyjskich czaséw miano powrotna fale zawrécié z tej drogi
(zob. ponizej Nr. 3). Jednakze zobowiazanie majace za tresé po-
stepowanie przeciw przepisom prawnym uwazano za zobowiaza-
nie sprzeciwiajace sie dobrym cbyczajom %), gdyz przestrzeganie
przepiséw prawnych jest nakazem dobrych obyczajéw obywatel-
skich. Stad éwiadczenie z takiego zobowiazania podlega kondyk-
cji (ob turpem causam), jezeli zadanie zwrotu nie sprzeciwia sie ze
swej strony dobrym obyczajom ?). Interesjednostkiméglwiec po-
érednio wchodzi¢ w rachube *), jezeli osobny przepis prawny
bral go pod swoja ochrone.

Kiedy zas , wola stron” zerwala tamy prawa, ktére przed-
miotowo ksztaltowalo stosunki ®), musiano zasade, ktéra
uniemozliwiala swawolne pacta, zastosowaé do
wszystkich zobowiazan. Tem tlémaczy sie, ze zakaz
wszelkich zobowiazan sprzeciwiajacych sie przepisom praw-
nym lub dobrym obyczajom spotykamy dopiero u pézniejszych
prawnikow okresu klasycznegoiw konstytucjach pézniejszych ce-
sarzy ). W kazdym razie zakaz stanowi powazna tame dla

) Zob. D 16,3, 1,7, D 23, 4,5 D 28,7, 15 D 45, 1, 35, 1, fr. 61,
D 47, 11,1, 1 (Paul, Sent. 5, 4, 13. 14), D 50, 17, 116 pr.

2 G 3,157, D 17, 1,22,6, D 18, 1, 35, 2, ] 3, 26, 7.

5 D12,5 1 pr, fr.4pr, D12, 6,23, 2, fr. 26, |. Lyskowski
Condictio 1 208 n.,, Lotmar j. w. str. 175 uw. 200.

%) Porown. D 2,-14, 27, 4, D 22, 1, 5, D 24, 3, 14, 1, takse Lotmar
j. w. 29 n.

5) - Zob. powyzej str. 21 n.

6 D 451,26, fr. 27 pr., C 1, 14,5 C 4,7, 5, C8, 37,9, C 8, 38.
4,73, 19, 24.
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»woli stron“ na korzysé¢ przedmiotowego uksztaltowania stosun-
koéw spolecznych i gospodarczych. Condictio zas, wyréwnywu-
jaca niesluszne przesuniecie wzbogaceniasie, mogla dopomagaé
do przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw, gdyz ona w kaz-
dym razie sluzy z zobowiazania niewaznego!). Otwierala sie
droga do utrzymania przedmiotowego uksztaltowania stosun-
kéw; nalezalo tylko oglosi¢ zobowiazanie za niewazne, a con-
dictio wyrownywala wzbogacenia sie stron.

Nowoczesne ustawodawstwa przyjely tame dla woli stron,
jaka prawo rzymskie stworzylo przez zakaz zobowiazan sprze-
ciwiajacych sie przepisom prawnym lub dobrym obyczajom2).

3. Zobowiazanie, ktorego cel gospodarczy miesci
w sobie razaca krzywde dla strony.

Postanowienie, o ktorem powyzej (Nr.'2) méwilem, ze nie-
wazne jest Zobowiazanie, ktorego cel gospodarczy sprzeciwia
sie dobrym obyczajom, ogranicza wprawdzie wolno$é umowy,
ale tylko ze wzgledu na dobro ogdlne. Interes jednostki tylko
woéwczas wchodzi w rachube, jezeli pokrywa sie z interesem
ogolu?). Jednakze prawo rzymskie doszlo do ograniczenia wol-
nosci umowy takze ze wzgledu na interes jednostki w danym
przypadku. Mianowicie mamy postanowienie zachowane nam
jako konstytucja cesarza Dyoklecjana z r. 285 (C 4,44, 2), w ktd-
rem powiedziane jest, ze sprzedaz.gruntu za cene ponizej po-
lowy wartosci moze byé uniewazniona przez sprzedawce, przy-
czem nabywcy sluzy prawo odwrdcenia uniewaznienia droga
ofiarowania stusznej ceny (iustum pretium). Postanowienie to jest
powtoérzone w konstytucji Dyoklecjana z r. 293 (C 4, 44, 8). We-

) Powyzej str. 35 uw. 1 i D 12, 6, 23, 2, D 18, 1, 16 pr, D 24, 1, 6.
Poréwn. Lyskowski, Condictio | 210 n.

) Kod. franc.art. 6. 1131.1133. 1172, Colin et Capitant j. w
I 160 n.,, 464; Kod. austr. § 879 w nowelizacji zr. 1916, porown. Krainz
jo w. I § 315 str. 66 n; Kod. niem. § 138,1, poréwn. § 817, § 819,2;
Szwajc. Prawo oblig. art. 20. Poréwn. Lotmar j. w. str. 113 uw. 14,

%) Zob. powyzej str. 63 uw. 4.
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dlug obu konstytucyj prawo do uniewaznienia umowy shuzy
tylko sprzedawcy, a nie takze nabywcy, pokrzywdzonemu przez
wysoka cene. W rachube wchodzi oczywiscie chwila zawarcia
"umowy 1).

W obu konstytucjach mowa jest tylko o sprzedazy grun-
tow ?). Wystarcza przedmiotowe pokrzywdzenie o wiecej nizpo-
fowe wartosci i nie potrzeba, aby sprzedawca wykazal jeszcze
intencje nabywcy pokrzywdzenia. Pod tym wzgledem obie
konstytucje méwia wyraznie. Jezeli za$ konstytucja z r. 293
(C 4, 44, 8) wspomina na poczatku o dolus nabywey, czyni to dla
innego przypadku, a mianowicie dla przypadku uniewaznienia
sprzedazy z powodu podstepnego dzialania nabywecy i tylko dla
tego przypadku domaga sie wykazania podstepu po stronie na-
bywcy 3). Postanowienie o laesio enormis stoi dopiero na koncu
konstytucji, a tam nie jest powiedziane, ze sprzedawca musi jesz-
cze wykazaé podstepne dzialanie nabywcy. Zbyt nizka cena
miesci sama w sobie pokrzywdzenie sprzedawcy. Dopuszczalna
najnizsza cena (polowa wartosci) stanowi przedmiotowa granice
dla woli stron.

Ale jest kwestja, czy postanowienie o laesio enormis w kon-
stytucjach Dyoklecjana z r. 285.i 293 pochodzi od Dyokle-
cjana, lub czy nie zostalo tam wtracone droga interpolacji
przez Justyniana. Kwestja ta nie jest drugorzedna, lecz do-
niosla, jak stusznie podnosi Bonfante ¢). A mianowicie chodzi
o to, czy juz za czasow cesarza Dyoklecjana prawo rzymskie
sklanialo sie ku przedmiotowemu ujeciu stosunkéw umownych,
a raczej, wedlug mego powyiej nakreslonego stanowiska, wra-
calo powrotng fala do tego przedmiotowego ujecia, lub czy to
nastapilo dopiero o prawie 250 lat pézniej, bo za Justyniana.

) C 4, 44, 8 na k. nisi minus dimidia iusti pretii, qdod fuerat tempore vendi-
tionis, datum est, rel,

) Zob. Girard, Manuel j w. 542 uw. 8.

! Poréwn. Hermogen D. 19, 2, 23.

%) La data della lesione enorme w Rivista del diritto commerciale e del
diritto generale delle obbligazioni 19 (Medjolan 1921) str. 101.

th
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Landucci?!) w nader interesujacych wywodach stara sie wyka-
zaé pochodzenie od Dyoklécjana. Wprawdzie nie przeczy
autor, ze za czaséw Dyoklecjana podstawa dla zcbowiagzan
byla wolna wola stron, i ze uniewaznienie umowy moglo nasta-
pi¢ tylko z powodu defektu tej woli (dolus, metus, wola niezgedna
z dobremi obyczajami ?); ale sadzion, ze juz Dyoklecjan usta-
nowil wyjatek od tej podstawowej zasady (str. 1200 uw. 64, str.
1204, str. 1237 uw.50). Wedlugautora,odpowiadato zasadniczemu
stanowisku, jakie Dyoklecjan zajal wswejpolityce gospodar-
czej(str. 1202 n.). Jezelijednakze autor nadowoédtego powoluje sie
na znany dekret Dyoklecjana zr. 301 o cenach wytycznych
dla rzeczy powszechnej potrzeby (decretum de pretio rerum venalium),
to nie nalezy zapominaé, ze tu chodzilo o $rodek administra-
cyjny, a nie o przepis prawa prywatnego. Za interpolacja przez
Justyniana przemawia konstytucja Dyoklecjana z r. 293
(C 4, 44, 8), ktéra wyraznie zaznacza, ze sprzedaz moze byé unie-
wazniona jedynie na podstawie podstepu kupujacego )i ze powo-
lanie sie na nieco zbyt niska cene nie wystarcza ), a dopiero na
koncu doczepione jest zdanie o laesio enormis (powyzej str. 635
aw. 1)

WC.4,44,22zr.285u Dyoklecjana byla pewnie mowa
o podobnym przypadku jak w C. 4, 44, 8 z r. 293, na co wskazuje,
ze w obu konstytucjach mowa jest o sprzedazy gruntu przez ojca
wzglednie syna. Konstytucje z r. 285 przeksztalcil Justynian
w Wyzszym stopniu, niz konstytucje z r. 293, albowiem zaraz po
wstepie o sprzedazy przez ojca wzglednie syna, ciagnie dale;,

) La lesione enorme nella compra e vendita w Atti del R. Istituto Veneto
di scienze t. 75 (Wenecja 1916) str. 1189 n.

2y D. 19, 2, 23.

3) Péréwn. konstytucje Dyoklecjana z r. ‘293 (C 4, 44, 3), takze
Hermog. D. 19, 2, 23.

1) hoc enim solum, quod paulo minori pretio fundum venumdatum significas,
ad rescindendam emptionem invalidum est. Jezeli chcialoby sig¢ podkreslaé paulo
minori pretio, to nalezy wskazaé na konstytucje po-Dyoklecjanskie (C. Th.
3, 1, 1, 4, 7, ponizej str. 67 uw 2), ktore kategorycznie wyklaczaja uniewaz-
nienie sprzedazy z powodu zbyt nizkiej ceny (bez paulo).
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zaczynajac od ulubionego przez siebie okreslenia humanum est 1)
ze w razie nieuzyskania sfusznej cenyit. d. Ale to bylo za Ju-
styniana, anieza Dyoklecjana. Zeza Dyoklecjana ta
ewolucja jeszcze nie byla dokonala sie, wynika z tego, ze jeszcze
wedlug konstytucji Cesarza Konstantyna z r. 319 (C. Th. 3, 1, 1),
umowy nie mozna obala¢ wylacznie ze wzgledu na zbyt ni-
ska cene ?); a to'samo obowiazuje jeszcze w konstytucjach z r.
383(C.Th.3,1,4)i1zr. 396 (C. Th. 3, 1, 7).

Wszystkie te argumenty przemawiaja za tem, ze postano-
wienie o laesio enormis pochodzi dopiero od Justyniana?).

A teraz zobaczymy, jakie stanowisko zajmuja w tej kwestji
ustawodawstwa nowoczesne, i czy one za przykladem prawa
rzymskiego przystapily do ograniczenia woli stron ze wzgledu
na indywidualny interes jednostki.

Kodeks francuski stoi zasadniczo na stanowisku, ze
o tresci zobowiazania rozstrzyga wola stron *). Pokrzywdzenie
strony przez zobowiazanie, ktére powstalo za zgoda obu stron, nie
daje podstawy do uniewaznienia zobowiazania®). Tak wyraznie
postanawia:

art. 1118. Pokrzywdzenie czyni umowy wadli-
wemi tylko w pewnych kontraktach, lub wzgle-
dem pewnych tylko oséb, jak to bedzie wylusz-
czone w tym samym oddziale ©).

1) Ze to okreélenie jest ulubionem wyrazeniem Justyniana wykazal

H. Kriger w Zeitschrift d. Sav. St. 19 (1898).

%) Nec enim sola pretli vilioris querella contractus sine ulla culpa celebratus
litigioso strepitu turbandus est.

3) Do tego zdania sklania sie tez Girard, j. w. 542 uw. 5, a stanow-
czo oéwiadczaja si¢ za tem Bonfante, j. w, E Albertario, Justum pre-
tium e iusta aestimatio w Bullet dell'lstituto di diritto rom 31 (1921) I.n. i So-
lazzi, L'origine storica della rescissione per lesione enorme, tamze 51 n.

1) Zob. Colin et Capitant, Cours élémentaire de droit civil II (2 wyd.
Paryz 1920) str. 3.

) Zob. Baudry-Lacantinerie, Traité de droit civil, t. 19 (vente et
échange 3 wyd. 1908) str. 705 n.

®) La lésion ne vicie les conventions que dans certains contrats ot & I'dgard
de certaines personnes, ainsi qu'il sera expliqué en la méme section. Na tem samem
stanowisku stoi jeszcze Laurent, Avant-projekt de révision du Code civtl 1V
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Jednakze kodeks francuski dopuszcza od tej ogdlnej zasady
wyjatek w razie pokrzywdzenia sprzedawcy nieruchomosci, idac
za wzorem prawa rzymskiego, a mianowicie upowaznia sprze-
dawce nieruchomosci do uniewaznienia sprzedazy, jezeli od na-
bywcy otrzymal mniej niz 7/12 wartoséci rzeczy, przyczem zrze-
czenie sie prawa uniewaznienia jest bez znaczenia. Albowiem
postanawia:

art. 1674. Jezeli sprzedawca pokrzywdzony
zostal wiecej niz o siedem dwunastych ceny nie-
ruchomoéci, sfuzy mu prawo zadania zerwania
sprzedazy, chociazby w umowie zrzek! si¢ byl wy-
raznie uprawnienia do zadania tego zerwaniai byl
oéwiadczyl, ze daruje przewyzke ).

Wedlug art. 1681 sluzy nabywcy wybor pomiedzy otrzyma=
niem zwrotu rzeczy a doplaceniem z swej strony ,,ceny sfusznej”.
Nie ma zatem sprzedawca prawa zadania doplaty droga con-
dictio plus debito solutum (powyzej str. 42 n.); nabywca nie moze by¢
zmuszony do kupna za wyzsza cene, niz chcial zaplaci¢, a sprze-
dawca moze tylko odebraé nieruchomosé sprzedana wraz z przy-
rostem i owocami.

Prawo wyboru pomiedzy zerwaniem umowy a doplata sluzy
jedynie nabywcy. Tak wyraznie postanawia prawo rzyms kie
(C. 4, 44, 2), a za niem kodeks francuski art. 1681.

Daznosé do rozszerzania tych przepiséw na wszystkie
umowy o wzajemnych $wiadczeniach oraz przynajmniej na
obie strony umowy kupna sprzedazy nie zostala uwzgled-
niona przez francuskiego ustawodawce %), a art. 1683 odmawia

(Bruxella 1884) art. 1067: La lésion ne vicie pas le consentement; elle n’est une
cause de rescission pour les majeurs que dans le partage, et pour les conventions faltes
par des incapables dans les cas determinés par la loi.

'} Si le vendeur a été lésé de plus de sept douziémes dans le prix d’un immeu-
ble, il a le droit de demander la rescission de la vente, quand méme il auraii éxpresse-
ment renoncé dans le contrat d la faculté de demander cetle rescission, et qu'il aarait
déclaré donner la plus-value.

?) Zob. Baudry-Lacantinerie, j, w.str. 705 n, Colin et Ca-
pitant j. w. str. 289, 290, 446 n. Poréwn. Domanski. Zerwanie sprzedazy
nieruchomoéci z powodu pokrzywdzenia, Gazeta Sadowa 1921 Nr. 23 str. 183 n.
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wyraznie nabywcy prawa powolania sie na pokrzywdze-
unie !), zastrzegajac je tylko dla sprzedawcy, poniewaz tylko
on moze byé zmuszony do sprzedazy nieruchomosci, kiedy
nabywcy nie moze spotkaé koniecznosé jej kupna. Takie byly mo-
tywy ustawodawcy ?). Skarga o uniewaznienie przedawnia sie
po 2-ch latach od dnia sprzedazy (art. 1676, 1). Intencji wyzyska-
nia strony nie wymaga ustawodawca, gdyz razaca nierownomier-
nos¢ $wiadczen sama w sobie miesci wyzysk 3). To oczywiscie
nie wyklucza darowizny, o ile strona miala intencje darowa-
nia (animus donandi*), ani intereséw aleatoryjnych wobec tego,
ze razaca krzywda zachodzi¢ musi w chwili zawarcia sprzedazy ®).

Najnowsze ustawodawstwo francuskie lamie jeszcze w wyz-
szym stopniu zasadniczy indywidualistyczny charakter kodeksu
francuskiego. I tak np. ustawa z 8 lipca 1907 w przedmiocie sprze-
dazy nawozéw i sztucznych zywnosci dla bydla daje nabywcy

') Wyijatek stanowi kupno waloréw na gieldzie wedlug ustawy
z 12.111.1900 Zob. Baudry j. w. str. 721.

?) "Zob. Colin et Capitant j. w. 447, Domanski, j. w. Nr. 24,
str. 195, Nr. 25 str. 208, Nr. 26, str. 211. »

%) Tak tez Baudry-Lacantinerie j. w. 737 n. Na tem stanowi-
sku stoi prawo rzymskie (powyzej str. 65 uw. 3). Skoro zas kodeks francuski
przyjal postanowienie prawa rzymskiego, a intencji wyzysku nie domaga sie
wyraznie (zob. Domanski, j. w. Nr. 26 str. 211), nalezy przyjaé, ze takze
w tym punkcie kodeks francuski poszed! za wzorem rzymskim. - Art. 1674
i art. 1683, na ktére powoluje sic Domanski, j. w str. 212 dla poparcia
przeciwnego zdania, méwia o pokrzywdzeniu juz przez to, ze sprzedawca
otrzymal mniej niz 7/12 wartoéci rzeczy, (jako o jednym z wyjatkow wspom-
nianych w art. 1118, powyzej str. 67 uw.6), oczywiscie wedlug ceny targowej
w chwili zawarcia urhowy. Kto komu ofiaruje tak niska cene, ten juz przez
to wyzyskuje sprzedawce (poréwn. Domanski, j. w. Nr. 22 str. 171. 172).
Motywy do ustawy (Domanski, j. w. Nr. 26 str. 21 1) nie moga rozstrzygnaé
wobec rozbieznoséci zdah u samych kodyfikatoréw. Do zapatrywania przyje*
tego w tekscie przychylil si¢ takze nasz Sad Najwyzszy w pelnym sktadzie
Izby | dnia 19 marca 1923 r.

) To podkreslaja tez Colin et Capitant, j- w. 448/449. Intencja
darowania nie wynika z prostego zrzeczenia si¢ prawa do zerwania umowy,
tem wigcej, Ze to zrzeczenie si¢ jest niewazne, jako wypowiedziane in frau-
dem legis. Intencja darowania wynikaé musi z okolicznosci stojacych poza
umowa sprzedazy.

) Zob. Bandry-Lacantinerie j. w. str. 717 n

H
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rolnikowi pokrzywdzonemu o wiecej niz !/, czes¢ wartosci prawo
do znizenia ceny i wynagrodzenia szké6d i strat ). ‘

Prawo niemieckie pospolite (Gemeines Recht) rozciag-
nelo zasade prawa rzymskiego o laesio enormis na wszystkie zobo-
wigzaniao $wiadczeniachwzajemnych(t. zw. obligationesbilaterales),
i przyznalo kazdej stronie prawo odstapienia od umowy 2).

Kodeks austrjacki przejal stanowisko prawa niemiec-
kiego pospolitego, albowiem pcd napisem: Ochrona przed po-
krzywdzeniem ponad polowe ?) postanawia:

§ 934. Jezeli we wzajemnie obowiazujacych ak-
tach prawnych jedna strona nie uzyskala nawet
polowy powszechnej wartoscitego, co sama $wiad-
czyla drugiej stronie, ustawa przyznaje stronie
pokrzywdzonej prawo zgdaniarozwiazania umowy
i przywrdocenia stanu poprzedniego. Drugiej stro-
nie stluzy jednakze prawo utrzymania w mocy aktu
prawnego przez to, ze gotowa jest wyrownadé
uszczerbek az do wysokosci powszechnej warto-
$ci. Nierownomiernos$é¢ wartoéci ocenia sie wedlug
chwili zawarcia aktu prawnego %).

Idzie zatem kodeks austrjacki po linji przedmiotowego
uksztaltowania stosunkéw. Temu daje wyraz jeszcze: A

§ 1059. Jezeli dla towaréw istnieje taksa ?),
w takim razie cena wyzsza jest przeciw prawu
i kupujacy moze nawet wobhec drobnego pokrzyw-

) Poréwn. Colin et Capitant, j. w. 448.

) Windscheid-Kipp, Pandekten (8 wyd. 1900) II § 396 str. 667
uw. [0 ~12, Dernburg-Sokolowski, System des rom. Rechis 1l (1912) § 359
str. 767.

3) Schadloshaltung wegen Verkiirzung iber die Halfte.

*) Hat bei zweiseitig verbindlichen Geschifien ein Teil nicht einmal die Halfte
dessen, was er dem andern gegeben hat, von diesem an dem gemeinen Werte erhalten;
so rdumt das Gesetz dem verleizten Teile das Recht ein, die Aufhebung und die Her-
stellung in den vorigen Stand zu fordern. Dem andern Teile steht aber bevor, das Ge-
'schift dadurch aufrechizuerhalten, dass er den Abgang bis zum gemeinen Werte zu
ersetzen bereit ist. Das Missverhiltnis des Wertes wird nach dem Zeitpunkte des ge-
schlossenen Geschdftes bestimmt.

%) Tylko w tych przypadkach, jak wyraZnic zaznacza § 1060.



W SPRAWIE KODYFIKAGJI NASZEGO PRAWA CYWILNEGO 71

dzenia zadaé¢ u wladzy politycznej ochrony przed
pokrzywdzeniem 1.

Postanowienie to stosowala praktyka nie tylko do sprze-
dazy towarow aptecznych i podobnych, dla ktorych obowiazuje
taksa, ale rowniez do sprzedazy przedmiotow powszechnej po-
trzeby, dla ktérych w czasie wojny ustanowiano ceny wytyczne ?).

Wprawdzie kodeks austrjacki daje tylko ochrong przez wla-
dze polityczna, ktéra administracyjnemi srodkami (odbieraniem
prawa do sprzedazy it. p.) moze zmusié sprzedawce do prze-
strzegania przepisow prawa. Ale niewatpliwie moze strona po-
krzywdzona udaé sie takze na droge sadowa; jednakze woéwczas
strona musi zwréci¢ to, co otrzymata *). Nie daje zatem kodeks
austrjacki w tym przypadku moznosci do wyrownania razace;j
krzywdy, jak to czyni w § 934 wobec pokrzywdzema ponad po-
lowe. Ponadto kodeks austrjacki cofa sie w znacznej czescize sta-
nowiska zajetego w §-ie934, gdyz w §-ie 935 uchyla postanowie-
nie §8-u 934 w razie zrzeczenia sie prawa z §-u 934, w razie na-
bycia z amatorstwa, w razie rozmyélnego swiadczenia ponad
polowe, w razie t. zw. negoltium mixtum cum donatione, dalej w razie,
jezeli powszechna warto$é $wiadczenia juz nie moze byé usta-
lona, wreszcie w razie wyzbycia rzeczy droga przetargu sado-
wego.

Wszed!l kodeks austrjacki swym § 934 na droge przedmio-
towego uksztaltowania stosunkéw spolecznych i gospodarczych,

Y)Y Wenn fir Waren eine Taxe besteht, so ist der hohere Preis gesetzwidrig
und der Kéufer kann fiir jede noch so geringe Verletzung die Schadloshaltung bei de
politischen Behérde fordern.

2) Zob. Komentarze do § 1059.

% §877. Zob Till. Prawo pryw. austr. Il (1895) 80 n. Na tem samem
stanowisku stoi Rozporzadzenie Cesarskie z 12.X.1914 przeciw lichwie §§1,7,
przyczem za lichwg¢ uwazana jest tylko umowa, moca ktorej strona wy zy-
skala lekkomys$lnoéé, przymusowe polozenie, niedofte-
stwo umysfowe, niedoswiadczenie lub rozdraznienie
drugiej strony w tym kierunku, 2e dala sobie przyrzec
swiadczenie, ktérego wartoé$é przedstawia razaca nie-
rownomiernosé wobec wlasnego swiadczenia. Tutaj pier-
wszy raz wymagano dla uniewaznienia podmiotowej intencji wyzy-
skania drugiej streny.
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ale nie wytrwal na tej drodze, a w dalszym rozwoju prawo
austrjackie coraz wiecej odstepowalo od linji §-u 934, ulegajac
liberalnymzapatrywaniom o wszechwladnej, wolistron !)“. Tylko
czeéciowo to naprawiaja § 1295,2 wnowelizacjizr. 1916 0 odpo-
wiedzialnoscizaszkod¢ wyrzadzonarozmyslnie w sposéb sprzeci-
wiajacy sie dobrym obyczajom 2, oraz ogdlne postanowienie
nowelizowanego w r. 1916 §-u 879,4 o niewaznosci umowy z ty-
tulu razacej nierownomiernosci $wiadczen, opartej na wyzyska-
niu lekkomysélnosci, przymusowego polozenia i innych wad dru- ~
giejstrony ?). Zastrzezenia w § 879,4 oslabiaja nadto samo po-
stanowienie, a obowiazek zwrotu obu $wiadczen (§ 877) czyni
postanowienie prawie iluzorycznem *).

Kodeks niemiecki przejal stanowisko prawa nie-
mieckiego pospolitego, ale z zastrzezeniem:

§ 138,2. W szczegolnosdci niewazny jest akt
prawny, w ktérym osoba, wyzyskujac przymusowe
polozenie, lekkomyélnosé lub niedoswiadczenie
innej osoby, za swiadczenie daje sobie lub osobie
trzeciej przyrzec korzysci majatkowe, ktore war-
tos¢ s$wiadczenia przewyzszaja w takim stopniu,
ze w danych okolicznosciach korzysci majatkowe
przedstawiaja razaca nierownomiernos$é wobec
swiadczenia?).

) Poréown. L. Caro, Réwnomiernoéé swiadczen, Kwartalnik prawa
cywilnego i kernego Il (Warszawa 1919) zesz, 3.

2) Analogicznie do Kodeksu niem. § 826 i do Szwajc
prawa oblig. w nowelizacji z r. 1911 art. 41,2,

.%)  Analogicznie do Kodeksu niem. § 138,2 i Szwajc.
prawa oblig. art. 21, oraz za wzorem Ces. Rozp. przeciw
lichwie z 12X.1914 (powyzej str 71 uw. 3).

%) Poréwn. trafna krytyke, jaka przeprowadza Caro j. w. O rzym-
skiej condictio plus debito solutum na zwrot przewyzki wartosci zob. powyzej
str. 42 n. i

) Nichtig ist insbesondere ein Rechtsgeschdft, durch das jemand unter Aus-
beutung der Notlage, des Leichtzinns oder der Unerfahrenheit eines anderen sich oder
einem Dritien fiir eine Leistung Vermigensvorteile versprechen oder gewdhren lisst, wel-
che den Wert der Leisiung dergestalt iibersteigen, dass den Umstinden nach die Vere
mégensvorteile in auffalligem Missverhéltnisse zu der Leistung stehen.
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Uzupelniajace postanowienie §-u 826 nie naprawia dosta-
tecznie sprawy !). Réwniez stanowitylko maly postep w kierunku
przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw postanowienie o na-
duzywaniu prawa (szykana):

‘ § 226. Wykonywanie prawa jest niedozwo-
lone, jezeli tylko moze mieé na celu wyrzadzenie
szkody innej osobie?).

Postanowienie przyjete zostalto z prawa rzymskiego w for-
mie nadanej mu przez Justyniana?), kiedy prawo kla-
syczne chronilo strone przeciw szykanie srodkami procesowemi
(tusiurandum calumniae it. p. *). Za wzorem kodeksu niemieckiego
poszedl kodeks szwajcarski zr. 1911%) w formie mniej
podmiotowej %). Kodeks francuski nie zna analogicznego
postanowienia o naduzywaniu prawa; jednakze orzecznictwo wy-
wnioskowalo to z zasad ogélnych prawa 7). Kodeks austrja-
cki w nowelizacji z lat 1914 — 1916 nie przyjal osobnego prze-
pisu o naduzywaniu prawa, lecz zadowala sie powolaniem
§-u 1295,2 w przepisie §u 1305, wedlug ktérego nie jest od-
powiedzialny za szkodc, kto korzystal z swego prawa w grani-
cach przez prawo ustalonych *).

Y) Pordwn. powyzej str. 64 uw. 2.

%) Die Ausibung eines Rechtes ist unzulissig, wenn sie nur den Zweck haben
kann, einem anderen Schaden zuzufiigen.

3) D 6, 1, 38 neque malitiis indulgendum esi, ktére pewnie nie pochodzi
od Celsusa, lecz droga interpolacji wtracone zostalo przez Justyniana,
Za tem oéwiadcza sie takze Pernice, Labeo II, 1 str. 66 uw. 4 pod d
1 str. 294 uw. 1, oraz str 491 63. Poréwn. Gir ard, Manuel (5 wyd. 1911)
340 uw. 4 ku k.

*) Poréwn. Pernice, Labeo II, | sir. 61—63, str. 65,5.

5 Art. 2,2: Oczywiste naduzywanie prawa nie doznaje
ochrony prawnej.

%) Poréwn. Specker, Die Persénlichkeitsrechle (Ziiricher Beitrage zur
Rechtswissenschaft; Aarau 191 1) str. 303 n,

) Zob M. Lewy, O naduzyciu prawa wedlug jurysprudencji francuskiej-
Dziennik urzedowy Ministerstwa Sprawiedliwosci. Dzial nieurzedowy. Rok I
Nr. 1 (Warszawa 1921).

8 § 1305 Kto korzysta z swego prawa w granicach
przez przepisy ustalonych (§ 1295 odstep 2), nie jest odpo-
wiedzialny za szkode dla innej osoby stad wynikla.
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4. Zobowiazanie, kiorego cel gospodarczy miesci w sobie
obrazg praw osobowych strony.

Ochrone praw osobowych (prawa osobowosci, droits de pet-
sonnalité, Personlichkeitsrechte) obywatela znalo juz prawo rzym-
skie w postaci actio iniuriarum, ktorej moca pokrzywdzony uzy-
skaé¢ moze zadoséuczynienie (actio iniuriarum aestimatoria'). Pod
te akcje podciagano takze kazda obraze stanowiska obywa-
telskiego 2) np. przeszkodzenie komu w wykonywaniu jege
prawa %), rozmyslne dochodzenie prawa, ktore stronie nie sluzy *),
lub przynajmniej nie w pierwszem miejscu °).

Nowoczesne prawa rozwinely ochrone praw osobo-
wych moze nie tyle pod wplywem prawa rzymskiego, ile pod naci-
skiem nowych stosunkéw, domagajacych sie ochrony wytwor-
czosci duchowej (prawa autorskie, patentowe i t. p. ¢). Najdalej
w tym kierunku idzie prawo szwajcarskie 7), ktére ustanawia nie-
waznos$é¢ zobowigzania, mieszczacego w sobie obraze dla praw
osobowych strony, albowiem opiewa:

Szwajc. prawo oblig. (191]) art. 19,2, Dopusz-
czalne sa porozumienia odbiegajace od przepisow
ustawowych tylko w tych przypadkach, dla kté-

§ 1295,2 Rowniez odpowiedzialny jest, kto rozmyéinie wyrzadza
szkode w sposdb sprzeciwiajacy sie dobrym obyczajom;jednalkze gdy to stato
sie¢ w wykonywaniu prawa, tylko woweczas, jezeli wykonywanie prawa mialo
oczywisty cel wyrzadzenia szkody innej osobie.

) G 3, 224, Gellius, Noctes Att. 20, 1, 13, Pernice, Labeo 1l
I str. 23 n., lhering, Ein Rechtsgutachten, I Von dem angeblichen Erfordernis des
Geldwertes und des eigenen Interesses bei obligatorischen Anspriichen w Jahrb. f. Dogm.
18 (1880) 102 n, oraz Rechtschulz gegne injuriése Rechisverletzungen, tamze 23
(1885) 155 n.

?) Pernice j. w. 33 n, 39. 42.

% D 47,10, 13,7, Pernice j. w. 37 n.

9 D 47, 10, 15, 33, Pernice j. w. 38

Y D 47,10, 19 Pernice j. w.

%) Poréwn. lhering j. w. 23 str. 313 n. Ochrony praw osobowych
jako ogélnej zasady prawa domaga si¢ usilnie w pieknych wywedach Del
Vecchio, Sui principi generali del diritto Nx. VII w Arch. giurid, 85 (1921).

Yy Specker, Die Personlichkeitsrechte (w Ziiricher Beitrage zur Recht-
swissenschaft, Aarau 1911) 335 n.
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rych ustawa nie ustanawia przepisu wykluczaja-
cego odbieganie, albo, w ktorych odbieganie nie
zawiera obraze dla porzadku publicznego, do-
brych obyczajow lub prawa sluzacego osobo-
wosci ).

Kodeks francuski nie wymienia wyraznie praw oscho-
wych, ktére podlegalyby ochronie. Jednakze nauka wyprowadza
je z ogolnych zasad prawa, jako prawa chroniace osobowosé
czlowicka (droits de la personnalité ?).

Wykonywanie praw osobowych czyni prawo szwaj-
carskie nawet niezaleznem od zdolnosci prawnej do dziala-
nia, albowiem przyznaje je osobom nieletnim i uniesamowolnio-
nym, majacym rozpoznanie.

Szwajc. Kod. cyw. art. 19. Osoby nieletnie lub
ubezwlasnowolnione majace rozpoznanie moga zo-
bowiazywaé sie przez swe dzialanie tylko za zgoda
swych zastepcodw ustawowych,

Bez tejzgody wladne sa nabywaé¢ korzysci nie-
oplatne, oraz wykonywaé prawa, ktore im sluza
ze wzgledu na ich osobowosé?).

Dlaochronyprawosobowychnie wystarczy jednakze skarga
o zwrot z nieslusznego wzbogacenia sie, jezeli strona swiad-
czyla z zobowiazania, ktorego cel gospodarczy miescil w sobie
obraze jej praw osobowych. Ku ochronie tych praw be-
dziemy musieli jeszcze stosowaé instytucje zadoséuczynie-
nia, ktéra zna prawo rzymskie w actio iniuriarum aestimaloria,

")  Von den gesetzlichen Vorschriften abweichende Vereinbarungen sind nur zu-
lassig, wo das Geselz nicht eine unabdnderliche Vorschrift aufstellt oder die Abwei-
chung nicht einen Verstoss gegen die offentliche Ordnung, gegen die guten Sitten oder
gegen das Recht der Personlichkeit in sich schliesst.

2) Perreau,; Des droits de la personnalité, Revue trimestrielle de droit

civil 8 (1909) 503 n.

3)  Urteilsfahige unmiindige oder entmiindigte Personen kénnen sich nur mit
Zustimmung ihrer gesetzlichen Vertreter durch ihre Handlungen verpflichten. Ohne diese
Zustimmung vermégen sie Vorteile zu erlangen, die unentgeltlich sind, und Rechte
auszuitben, die ihnen um ihrer Persionlichkeit willen zustehen.
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moca ktorej dotkniety moze domagaé sie majatkowego powe-
towania doznanej krzywdy ?).

Na tem stanowisku stoi prawo szwajcarskie, albo-
wiem opiewa:.

Szwajc. prawo oblig. (1911) art. 49. Kto do-
znaje obrazy swych stosunkéw osobowych, ma
w razie, jezeli stwierdzonos wine, roszczenie do
wynagrodzenia szkody, a jezeli szczegdlna waga
obrazy i winy to usprawiedliwia, roszczenie do
éwiadczenia sumy pienieznej jako zadoscéuczy-
nienia.

W miejsce lub obok tego swiadczenia sedzia
moie orzec takze inny sposéb zadoséuczynienia ?):

Kod. szwajc. art. 28. Kto bezpodstawnie zo-
staje obrazony w swych stosunkach osobowych,
moze skarzyé o usuniecie obrazy.

Skarga o wynagrodzenie szkod lub o $wiad-
czeniesumy pienieznej, jako zadodéuczynienia, jest
dopuszczalna tylko w przypadkach przez ustawe
przewidzianych ?).

Orzecznictwo francuskie uznaje, ze osobie moze
by¢ wyrzadzona nietylko szkoda majatkowa, lecz takze szkoda
moralna, oraz, ze takze w ostatnim przypadku sluzy prawo do
majatkowego wynagrodzenia szkody, nie jako kara cywilna

Y G 3, 224, G 4, 186, Paul Sent. 5, 4,7, ] 4,4, 7.

) Wer in seinen persénlichen Verhdlinissen verletz wird, hat bei Verschulden
Anspruch auf Ersatz des Schadens und, wo die besondere Schwere der Verletzung und
des Verschuldens es rechiferligt, Anspruch auf Leistung einer Geldsumme als Genugtuung.

Anstatt oder. neben dieser Leistung kann der Richter auch auf eine andere -Art
der Genugtuung erkennen. ‘

.3) Wer in seinen persénlichen Verhdlinissen unbefugler Weise verletzt wird,
kann auf -Beseitigung der Stérung klagen. Eine Klage auf Schadenersatz oder auf
Leistung einer Geldsumme als Genugtuung ist nur in den vom Geseize vorgesehenen
Fillen zuldssig. Stusznie podkresla Specker j. w. 334, ze zastrzezenie ustepu,
2-go zostaje iciesnione wobec art. 49 Szwajc. prawa oblig. Poréwn. tez
Szwajc. prawo oblig. art, 47.
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lecz jako zados$éuczynienie za doznana krzywde '). Opiera sie
za$ orzecznictwo na ogdlnem brzmieniu Kodeksu cywil-
nego: '

art. 1382. Wszelki jakikolwiek badz czyn,
czlowieka, zrzadzajacy komu szkode, obowiazuje
winnego tej szkody sprawce do jej naprawienia ).

Kodeks austrjacki rowniez zna ochrone praw osobo-
wych, albowiem postanawia:

§ 1293. Szkoda nazywa sie kazdy uszczerbek,
ktory komu zostal zrzadzony na majatku, prawach
lub jego osobie. Od tego rozni sie utrata zysku,
kté6rego kto moze spodziewaé sie wedlug zwy-
ktego obrotu stosunkow ?).

Na tej podstawie nauka prawa austrjackiego rozwinela.
szczegolowo i szeroko zasady o ochronie praw osobowych, wska-
zujac jeszcze na § 16 Kodeksu austr. o uznaniu przyrodzonych
praw czlowieka %)

Poszkodowanemu daje prawo austr. wynagrodzenie szkody
wzglednie zado$éuczynienie albowiem opiewa:

Kod. austr.§1323. W celu wynagrodzenia zrza-
dzonej szkody musi byé wszystko przywrécone do
stanu poprzedniego, albo, jezeli to nie jest wska-

') Zob. L J. Litauer, O zadoséuczynieniu za krzywdy moralne ze
stanowiska prawa cywilnego, Themis Polska, Warszawa 1913 zeszyt 1, str.
74 n, Planiol, Traité j. w. Il nr. 252. 868. Colin et Capitant, Cours
j. w. 373.

2)  Tout fait quelconque de I'homme, qui cause ¢ autrui un dommadge, oblige
celui par la faule duquel il est arrivé, a le réparer.

3) Schade heisst jeder Nachteil, welcher jemanden an Veimigen Rechten oder
seiner Person zugefiigt worden ist. Davon unterscheidet sich der Entgang des Gewinnes,
den jemand nach dem gewéhnlichen Laufe der Dinge zu erwarten -hat.

3) L. Plaff, Zur Lehre von Schadensersatz und Genungtuung nach ster-
reich. Recht w Drei Gutachten iber die Revision -des 30 Hauptsiickes (des
a. b. G. B.) Wieden 1880, Zoll, Prawa osobiste ze stanowiska prawa pry-
watnego austrjackiego, Czasopismo prawn. i ekonom. IV (Krakéw 1903) 535n.,
Mauczka, die Anwendung der Theorie der Interessenkolisionen auf die angebore-
nen Rechte w Denkschrift zur Jahrhundertsfeier des a.'b..G. B. (Wiedea 19i1)
II 231 n, Adler, Die Persénlichkeitsrechte im a. b. G. B, tamze Il '165 q.
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zane, wynagrodzona wartosé szacunkowa. Jezeli
wynagrodzenie odnosisie tylko dodoznanejszkody,
nazwanem ono zostaje wlasciwie odszkodowa-
niem; jezeli zas odnosi sie takze do utraconego
zyskui do unicestwienia zrzadzonej obrazy, nazwa-
nem zostaje pelnem zadosc¢uczynieniem ?).

Orzecznictwo austrjackie sklania sie coprawda do ograni-
czenia zado$éuczynienia do tych przypadkéw, w ktérych ustawa
wyraznie méwi o zadoséuczynieniu; jednakze w najnowszych
czasach pod wplywem nauki i orzecznictwa innych krajéw do-
puszcza szersze zastosowanie ?).

Kodeks niemiecki nie podaje wyraznie instytucji praw
osobowych anizado$éuczynienia. Jednakze orzecznictwo wywo-
dzi je trafnie z § 2491 § 823 n. Kod. niem. ); ogranicza za$ od-
szkodowanie materjalne do przypadkow w ustawie wyraznie
przewidzianych, a to ze wzgledu na przepis:

§253. Za szkode niemajatkowa mozna doma-
gat¢ sie odszkodowaniaw pienigdzach tylkowprzy-
padkach przez ustawe ustalonych?).

Instytucja zadoséuczynienia bedzie nam potrzebna takze
jako uzupelnienie przepiséw o wynagrodzeniu szkéd
istrat ?).

,!) Um den Ersatz eines verursachten Schadens zu leisten, muss alles in den
vorigen Stand suriickverselzt, oder, wenn dleses nicht tunlich ist, der Schétzungswert
vergiitel werden. Betrifft der Ersatz nur den erlittenen Schaden, so wird er eigentlich
cine' Schadloshaltung; wofern er sich aber auch auf den entgangenen Gewinn und die
Tilgung der verursachten Beleidigung erstreckt, volle Genugtuung genannt.

‘) Zob. Komentarze do § 1323.

%) Zob. Komentarze do §§-6w. Poréwn. takze Specker j. w.354n

%)  Wegen eines Schadens, der nicht Vermdgensschaden ist, kann Entschidigung
in Geld nur in den durch das Gesetz bestimmten Fallen gefordert werden.

5 Slusznie podkresla Pfaff j. w. 2 n, ze przepisy o wynagrodzeniu
szkéd i strat nie wystarczaja, gdyz one obejmuja tylko szkode materjalng,
kiedy nowoczesne zapatrywania prawne domagaja. sie poweio@vania takze
w razie naruszerlxia débr niematerjalnycbh. Tego samego domaga si¢ A. M e n-
ger, Das biirgerliche Recht u. die bezitzlosen Volksklassen 141 n. Poréwn. Till,
Prawo prywatne austrjackie Il 217, Mauczka j. w. 291, Spe-
cker j. w. 354 n
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Albowiem czesto powstaje szkoda majatkowa, ale strona
nie moze Scisle okresli¢ jej wysokosci?). Skoro zas winowajca
sam zyskal korzysé¢ majatkowa z obrazy dla praw osobowych
drugiej strony, zado$éuczynienie majatkowe powinno byé usta-
lone w stosunku do uzyskanej korzysci. Ale te kwestje bedziemy-
rozpatrywali, gdy przystapimy do kodyfikowania przepisow o wy,
nagrodzeniu szkéd i strat.

W wyniku powyzszych wywodow (str. 26 —79) rozwa-
zam nastepujace postanowienia:

art. | ")

Nikomu nie wolno wzbogacaé sie niestusznie
cudzym kosztem.

Postanowienie jest potrzebne jako ogdlna zasada obowia-
zujaca we wszystkich stosunkach, a nie tylko w stosunkach obo-
wiazkowych. Wprawdzie zadaniem kodeksu cywilnego jest uje-
cie tej zasady w bardziej okreslone przepisy, jak np. w przepisy
o roszczeniu z tytulu nieslusznego wzbogacenia sig; prawnicy
rzymscy wyprowadzili z tej ogdlnej zasady caly szereg scisle okre-
slonych przepiséw ®). Jednakze ogdlna zasada zakazujaca nie-
slusznego wzbogacenia sie bedzie czynnikiem twérczym dla wy-
prowadzenia nowych zasad prawnych, oraz korektywa wyréwny-
wajaca sprzecznosci pomiedzy przepisami prawa a sprawiedli-
woscia ?). Slusznie wiec prawnicy rzymscy zatrzymali ogdlna
zasade obok przepiséw szczegdlnych, jako zasade urzeczywi-
stniajaca aequitas i ius naturae *).

Jezeli mamy zamiar wydaé dla Polski na razie tylko jedno-
lity kodeks zobowiazan, idaczawzorem szwajcarskim, be-
dziemy musieli jednakze wlaczyé szereg postanowien o aktach

1) Zob. Specker j. w. 341 n.
%) Zob. powyzej str. 44 uw. 2—5. Liczbowanie jest oczywidcie tym-
czasowe.

8 D3,5 44,2 D 12,1, 32, D 15, 1, 3, 12. Poréwn. Lyskowski,
Condictio 1l 224 uw. 3.

‘) To podkredla tez R. Stammler, Zur Lehre von der ungerecht-
fertigten Bereicherung nach dem B. G. B. (Halle 1903) 24. 37, Poréwn. powyzej
str. 33.

5 D 12,6, 14, D 17,1, 10, 3, D 23, 3, 6, 2, fr. 16, D 50, 17, 57, fr. 206
Porown. powyzej str. 44 uw. 3~5.
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prawnych, a zatem pod jakiemi warunkami akt prawny przychodzi
do skutku, dalej przepisy o bledzie, przymusiei t. p., bo niepo-
dobna, aby ogdlne zasady zostaly tylko ujednostajnione dla zo-
bowiazan, kiedy dla innych stosunkéw prawnych beda jeszcze
obowiazywaly dotychczasowe, w czesci odmienne, przepisy. To
musialoby wielce utrudnié jednostajnosé orzecznictwa !).

art. 2.

Niesluszne wzbogacenie sie zachodzi takze
woéwceczas, jezeli w istniejacym stosunku obo-
wigzkowym z powodu okolicznosci, sita wyzsza
spowodowanych, $wiadczeniastronwynikajace
z stosunku obowiazkowego przedstawiaja ra-
Zzaca nierdownomiernosc.

Pod postanowienie powyzsze podciagniete byé moga przy-
padki, jakich duzo powstalo wéréd wielkiej wojny i po niej, np.
splata przedwojennych dlugéw hipotecznych, umowy dzier-
zawne zawarte przed wojna na dluzszy okres czasui't. p.

Orzecznictwa powolywaly sie trafnie na zasade o niestusz-
nem wzbogaceniu sie, ktéramoze stanowié¢ podstawe dorozstrzyg-
niecia sporow, obok postanowien o razacej krzywdzie (ponizej
art. 1 1,4). Przepis powyzszy jest potrzebny, aby uwzglednié
razaca krzywde, ktora powstala dopiero po zaciagnieciu zobo-
wiazania, kiedy postanowienie o razacej krzywdzie odnosi sie
oczywiscie do przypadkéw, w ktorych razaca krzywda popet-
niona zostala przy zaciagnieciu zobowiazania (principium spectan-
dum est?). Odpowiedzialnosé z tytulu nieslusznego wzbogacenia
sie skloni strone do odmiennego uksztaltowania stosunku, a w ra-
zie, gdyby do porozumienia nie doszlo, strona nieslusznie wzboga-

) Kodeks francuskiart. 1101 n. wlacza przepisy ogdlne,
dotyczace wszystkich aktéw prawnych do postanowien o zobowiazaniach, po-
dobniez kodeks austrjacki w Il czeéci w 17 rozdziale Von Vertrigen
und Rechisgeschiften iberhaupt § 859 n. Oba kodeksy poszly pod tym wzgle-
dem za wzorem rzymskim Szwajcarskie prawo obligacyjne art. I n
daje przepisy ogdlne, w jaki sposéb umowy przychodza do skutku, a za-
stosowuja sie one do wszystkich aktéw prawnych; stad Szwajc, Kod.
cywilny zawiera w tej materji tylko kilka uzupelniajacych przepiséw
(art 7. 12 n.).

%) Poréwn. D 50, 17, 85, 1, fr. 144, 1.
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cona obowiazana bedzie z tego tytulu, przyczem do przedmiotu
roszczenia zastosowanie znajda postanowienia ponizej podanych
artykulow art. 5—7. Ze wzgledu na bezpieczenstwo obrotu ogra-
niczam postanowienie do nieslusznego wzbogacenia sie spowodo-
wanego sila wyzsza. W przeciwnym razie kalkulacja kupiecka
bylaby utrudniona, gdyz kupiec nie moglby opieraé jej
na zaciagnietem zobowigzaniu, wobec tego, ze swiadcze-
nia z zobowiazania moga w danym razie uledz zmianie. Opie-
ram zas przypadki wchodzace w rachube na zasadzie o nieslusz-
nem wzbogaceniu sie, a nie na zastrzezeniu rebus sic stantibus, ponie-
wazpojmujeprawo, jako przedmiotoweuksztaltowanie stosunkow
spolecznych i gospodarczych, a nie jako urzeczywistnie-
nie woli stron. Kto stoi nastanowisku ostatniem, nie bedzie
mogl wyrzec sie wspomnianego zastrzezenia 1).
art. 3 2).

Kto wzbogacil sie niesfusznie cudzym kosz-
tem, odpowiada z tytulu nieslusznego wzbogace-
nia sie wobec osoby, z ktérej majatku zostal wzbo-
gacony. '

art. 49%),

§1. Odpowiedzialno$é z tytulu nieslusznego
wzbogacenia sie obejmuje obowiazek wydania
rzeczy, ktédra strona uzyskala z majatku drugiej
strony wraz z przyrostem 1 zyskiem osiagnietym
az do chwili zwrotu.

§2. Jezeli rzeczy niema, w jej miejsce wste-
puje wartosé pieniezna.

Co do objetosci odpowiedzialnosci, ktéra obejmuje takze
+Zysk osiagniety az do chwili zwrotu®, zasada wskazana nie
wydaje mi sie¢ zbyt szeroka. Kto wzbogacit sie cudzym kosztem,
ma wszystko zwrdcié, co z tego zyskal. Jezeli kto nieslusznie
zatrzymuje cudze pieniadze i spekuluje niemi, to slusznem jest,
aby caly zysk wydal, potracajac oczywiscie naklady; w prze-

1) Poréwn. powyzej str. 45. 46. Stad =zastrzezenie rebus sic stantibus
odgrywa doniosla rol¢ w prawie miedzynarodowem publicznem.

%) Zob. powyzej str. 31 n. ‘

%) Zob. powyzej str. 42 uw. 1.
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ciwnym razie prawo wprost zachecaloby do zatrzymywania cu-
dzych pieniedzy.
art. 5
Strona, ktéra uzyskala rzecz bezprawnie,
odpowiada za wypadek oraz za najwyzsza war-
tos¢ rzeczy ') od chwili jej uzyskania, az do jej
zwrotu.
art, 62).
§ 1. Strona, ktéra wiedziala lub musiala wie-
dzieé, ze w danym razie obowiazana bedzie do
wydania rzeczy uzyskanej, odpowiada za niedbal-

stwo.
§ 2. Watpliwos$é rowna sie. wiadomosei.
art. 7 2.
§ 1. Strona, ktéra nie wiedziala lub nie mu-

siala wiedzieé, ze w danym razie obowigzana be-
dzie do wydania rzeczy uzyskanej, ma obowiazek
wydania tego co z niej jeszcze ma w chwili, kiedy
sie o tem.dowiedziala.

§ 2. Postanowienie powyzsze odnosi sie za-
wsze do osoby nie majacej zdolnosci do dzialania
prawnego.

W postanowieniu miesci sie to, co z condictio indebiti jest
jeszcze dzisiaj istotnie wazne 3).

Jezeli strona éwiadczgca nie wiedziala o tem, ze dlug nie
istnial, ma ona skarge o zwrot na podstawie ogélnego przepisu
o $wiadczeniu z dlugu nieistniejacego (ponizej art. 14). Tak bylo
tez w prawie rzymskiem (powyzej str. 40 uw. 1).

Jezeli strona $wiadczaca wiedziala o tem, ze dtug nie istnial,
ma ona réwniez skarge na podstawie tego samego ogdlnego prze-
pisu (art. 14). Inaczej w prawie rzymskiem. Ze zas skarganieshuzy,
skoro $wiadczyla z zobowiazania naturalnego trafniej posta-

). Analogicznie w prawie rzymskiem D 13, 1, 8, 1. Poréwn. powyzej
str. 42 uw. 3.

?) Zob. powyzej str. 42 aw. 2 i 3.

8) Zob. powyzej str. 40 i 52 do uw. 3.
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nowione bedzie przy zobowiazaniach naturalnych. Po zatem
skarga nie sluzy, jezeli zachodzi darowizna ').

Nie potrzeba zatem osobnego postanowienia, ze skarga nie
sluzy, jezeli strona ,blednie” $wiadczyla, jak to obowiazywalo
dla rzymskiej condictio indebiti, poniewaz ten przypadek objety
jest ogélnym przepisem (ponizej art. 14) o zwrocie $wiadcze-
nia z dlugu nieistniejacego.

Inaczejrzeczmasie oile chodzi o przedmiot koundykcji.

Jezeli strona $wiadczaca z dlugu nieistniejacego nie wie-
dziala o jego nieistnieniu, a druga strona réwniez tego nie wie-
dziala, nie moze druga strona byé¢ obowiazana do zwrotu w réw-
nej mierze, co osoba, ktora mala fide przyjela swiadczenie z dlugu
nieistniejacego. Slusznie przeto juz prawnicy rzymscy ustalali
réznie przedmiot kondykcji, zaleznie od tego, czy strona wie-
dziala lub nie wiedziala o swym ewentualnym obowiazku
zwrotu?). Osoba za$ nie majaca zdolnosci do dzialania praw-
nego (powyzej art. 7-§ 2) musi byé zawsze na rowni stawiana
z osoba, ktéra nie wiedziala o swym obowiazku zwrotu ?).

\ art. 8.

Roszczeniez tytulunieslusznegowzbogace-
nia sieulegaprzedawnieniu po uplywie 5lat od-
chwili, kiedy strona dowiedziala sie lub musiala
dowiedzieé¢ sie o zasadnosci skargi.

Postanowienie jest wskazane ze wzgledu na bezpieczenstwo
obrotu. Prawo broni jednostki przeciw pokrzywdzeniu i dazy
do sprawiedliwego uksztaltowania stosunkéw, lecz nie moze
popieraé stanu niepewnosci przez czas zbyt diugi. Kod. austr,
§ 1487 przyjmuje dla skargi o zwrot z razacej krzywdy prze-
dawnienie 3-letnie, Kod. szwajc. art. 21 jednoroczne,
Kod. niem. dla wyszczegélnionego przypadku (§ 196,9)
dwuletnie. Dla skargi o zwrot z nieslusznego wzbogacenia
sie¢ szwajc. prawo oblig. (art. 67) przyjmuje prze-
dawnienie roczne od chwili, kiedy uprawniony dowiedzial sie

) Zob. powyzej str. 40.
%) Zoh. powyzej str. 42 uw. 3.
%) Poréwn. powyzej str. 53 uw. 3 — 5.
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o swem prawie, w kazdym razie przedawnienie 10-letnie.
Projekt prawa wekslowego opracowany przez nasza
Komisje Kodyfikacyjna przyjmuje w art. 75 przedawnienie
trzyletnie.

art. 9.

Zobowiagzanie jest obowiazkiem prawnym do
czynienia, nie czynienia lub innego rodzaju
§wiadczenia, zgodnego z zapatrywaniem przyjetem
przez uczciwych ludzi w danych okolicznosciach,
dla urzeczywistnienia celu gospodarczego przez
prawo ustalonego.

Warto przypomnieé, ze w pradawnej definicji zobowiaza-
nia, ktérg Justynian przejal do swej kodyfikacji (J 3, 13 pr.)
zobowiazanie okreslone jest jako vinculum iuris do $wiadczenia
nie wedlug tresci zobowiazania, lecz secundum nostrae civitatis iura.
Nowoczesne kodyfikacje wyrazaja sie roznie. Kod. francuski
art. 1101 méwi tylko, Ze umowa jest porozumieniem stron co
do s$wiadczenia!). Kodeks austrjacki § 859 rozroznia
zobowiazania, opierajace sie albo na ustawie albo na akcie praw-
nym, albo na doznaniu szkody ?). Kodeks niemiecki §241
moéwi, ze na mocy stosunku obowiazkowego wierzyciel jest
uprawniony do zadania od dluznika $wiadczenia, ktérem moze
byé takze zaniechanie *). Szwajc. prawo obligacyjne nie
daje definicji zobowiazania, lecz idac bardzo daleko w libera-
liZmie postanawia w art. 19,1, ze ,treé¢ umowy moze by¢ do-
wolnie ustalona w granicach ustawy“ *) (pororwn. art. 18.20);
ograniczenie woli stron jest dopuszczalne (art. 19,2) tylko ze
wzgledu na t. zw. ius cogens, na porzadek publiczny, dobre oby-

1) Le contrat est une convention par laquelle une ou plusieurs personnes s’obli-
gent, envers une ou plusieurs qutres, ¢ donner, d faire ou d ne pas faire quelgue chose.

%) Die persénlichen Sachenrechte, vermége welcher eine Person einer andern
zu einer Leistung verbunden ist, griinden :ich unmittelbar auf ein Gesetz; oder auf ein
Rechtsgeschift; oder auf eine erlittene Beschidigung.

%)  Kraft des Schuldverhélinisses ist der Gldubiger berechtigt, von dem Schuld-
ner eine Leistung zu fordern. Die Leistung kann auch in einem Unterlassen bestehen.

%) Der Inhalt des Vertrages kann innerhalb der Schranken des Gesetzes belie-
big festgestellt werden.
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czaje, lub na ochrone praw csobowych !). Postanowienie o obo-
wiazku swiadczenia wedlug ,,dobrej wiary“ kodeksy umieszczaja
zwykle w w innem miejscu 2); sadze, ze nalezy je podaé w defi-
nicji lacznie z celem gospodarczym zobowiazania.
art. 10 %),

Niewazine jest zobowiazanie, ktore sprzeciwia
sie celowi gospodarczemu, przez prawo usta-
lonemu. -

Moznaby powiedzieé, ze ten przepis wynika juz z art. 9,
gdyz tam jest powiedziane, ze zobowiazanie opierac¢ sie musi na
celu gospodarczym przez prawo ustalonym. Jednakze sa mozliwe
porozumienia dodatkowe, ktére moglyby niweczyé cel gospo-
darczy przez prawo ustalony. Nadto prawdopodobnie nasz ko-
deks dopuszczaé bedzie umowy bezimienne (contractus innominati),
ktére dalyby szerokie pole do swawoli stron whrew intencji
ustawy.

art. 11%),

Zobowiazanie zawierajace odchylenie od
celu gospodarczego przez prawo ustalonego jest
wazne tylko, jezeli odchylenie:

) nie sprzeciwia sie intencji celu gospo-
darczego dla zobowiazania przez prawo usta-
lonego;

2) nie przedstawia celu gospodarczego z po-
wodéw naturalnych lub prawnych niemozliwego
do urzeczywistnienia;

3) nie sprzeciwia sie przepisom prawnym
lub dobrym obyczajom;

) Von den gesetzlichen Vorschriften abweichende Vereinbarungen sind nur zu-
lassig, wo das Gesetz nicht eine unabénderliche Vorschrift aufstellt oder die Abwei-
chung nicht einen Verstoss gegen die offentliche Ordnung, gegen die guten Sitten oder
gegen das Recht der Persinlichkeit in sich schliesst.

) Kod. franec. art. 1134,3 Kod. niem. § 242, Kod. szwajec
art. 2,1.

%) Zob. powyzej str. 34.

*) Poréwn. powyzej str. 45. 46.
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4) nie stanowi razacej krzywdy dla strony,
ujawniajacej sie w razacej nierownomiernosci
$§wiadczén;

5) nie mieéci w sobie obrazy dla praw oso-
bowych strony.

Postanowienia obejmuja tylko zobowiazania zawierajace
odchylenie od celu gospodarczego przez prawo ustalonego,
poniewaz artykul 10 postanawia niewaznos$¢ zobowiazania sprze-
ciwiajacego sie celowi gospodarczemu przez prawo ustalonemu.
‘Nasz kodeks cywilny bedzie musial ustali¢ dla kazdego zobo-
wiazania jego cel gospodarczy. Wobec tego np. dla kupna be-
dzie musial ustanowié przepis, ze cena kupna w umowie ozna-
czona musi byé ,stuszna“, co bedzie nowoscia tylko pod tym
wzgledem, ze przepis znajdzie miejsce w kodeksie cywilnym;
materjalnie to nie bedzie nowoscia, poniewaz przepisy o lichwie
rowniez musza by¢ uwzgledniane. Stojac zasadniczo na stano-
wisku przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw, pragne jed-
nakze daé swobode jednostkom, gdyz prawo nie moze wy-
czerpujaco uwzglednié wszystkich przypadkow w zyciu za-
chodzacych. Takze prawo rzymskie obok poszczegélnych zo-
bowiazan (obligationes) dopuszczalo porozumienia dodatkowe
(pacta t).

Podobnie szwajc. prawo oblig. art. 19 rozréznia
umowe (Vertrag) i porozumienia (Vereinbarungen), posta-
nawiajac, ze tre§¢ umowy moze by¢ dowolnie ustalona w grani-
cach ustawy, porozumienia za$ odbiegajace od przepiséw usta-
wowych sa dopuszczalne tylko, jezeli ustawa nie ustalila prze-
pisu, ktéry nie moze byé zmieniany przez strony i t. d. ?)

Aby jednakze ,,wola stron“ nie unicestwiala przedmioto-
wego uksztaltowania stosunkéw za pomoca wspomnianych ,0d-
chylen“, nalezy ustanowi¢ tamy dla tych odchylen. Nie nalezy
za$ obawiaé sie, jakoby np. przez przepis o ,slusznej* cenie
kupna — co zreszta wprowadziltakze Justynian do przepisow
prawnych (powyzej str. 64) — doznaé mialo poparcia pieniactwo,

1) Zob. powyzej str. 25. 26.
%) Zob. powyzej str. 85 uw. I.



W SPRAWIE KODYFIKACJI NASZEGO PRAWA CYWILNEGO 87

wobec tego, ze strona moglaby zbyt czesto podnosié zarzut ceny
yniestusznej®. Jezeli kto kupil rzecz wedlug jego zdania. zbyt
drogo, w tem miescié si¢ moze odchylenie od celu gospodarczego
przez prawo ustalonego. Ale to odchylenie nie zawsze bedzie
podpadalo pod art. 10, poniewaz nie zawsze bedzie sprzeci-
wialo sie celowi gospodarczemu zobowiazania ustalonemu
przez prawo.

Natomiast niewatpliwie kupno bedzie sprzeciwialo sie ce-
lowi gospodarczemu zobowiazania ustalonemu przez prawo,
jezeli bedzie podpadalo pod art. 11,4, t. zn. bedzie miescito w so-
bie razaca krzywde dla kupujacego. Sedzia bedzie zatem mial
mozno$é oceniania indywidualnych stosunkéw. Nie mozna po-
wiedzieé, ze przez te koncepcje nie wiele sie zyska, gdyz takze
wedlug koncepcji obecnie obowiazujacej sedzia uwzglednia ra-
zaca krzywde (powyzej str. 64 n.). W poszczegélnych przy-
padkach moze tak byé¢ w istocie. Ale w wielu innych wysu-
wanie na czolo celu gospodarczego zobowiazania okaze sig
trafnem, poniewaz sedzia bedzie mégl rozstrzygaé spér wedlug
potrzeb gospodarczych stron, co dla stron jest rzecza pozadana,
albowiem o zaspokojenie potrzeb gospodarczych chodzi stronom
w pierwszym rzedzie.

Do art. 11,3. Przepisy analogiczne zawieraja kodeksy
nowoczesne !). Moze zalecaloby sie przykladowo przytoczyé
kilka przypadkéw, w ktorych zobowiazanie w kazdym razie
sprzeciwia sie dobrym obyczajom, aby sedziemu wskazaé
droge do dalszego rozwoju prawa. Ogdlne przepisy czesto zo-
staja martwa litera, poniewaz orzecznictwo nie korzysta z nich
nalezycie 2). Wobec tego byloby zadaniem ustawodawcy wska-
zaé orzecznictwu droge, na podstawie dotychczasowego doswiad-
czenia ?). Przy tej sposobnosci moze znalezé uwzglednienie pro-

1) Zob. powyzej str. 64 uw. 2.

?2) To trafnie podnosi Pfaff w rozprawie podanej powyzej str. 77
uw. 4.

3) Poréwn: Dick, Der Verstoss gegen die guten Sitten in der gerichtlichen
Praxis, Archiv f. biirgerliches Recht 33 (1909) 74 n., takze Kohler, Ideale
im Recht (1891) 58 n. Pozadana byloby rzecza zbadaé w tej kwestji takze
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jekt czlonka Komisji Kodyfikacyjnej Skapskiego!), wedlug

ktérego niewaine sa zobowiazania, zmierzajace do

uszczerbkuskarbu panstwa. Argumentobezpieczenstwie

obrotu nie moze wchodzié w rachube, gdy chodzi o oszustwo.
art. 12.

§ 1. Staje sie niewaznem zobowiazanie, jezeli
nie zostanie urzeczywistniony jego cel gospodar-
czy przez prawo ustalony.

§ 2. Jezeli nieurzeczywistnienie celu gospo-
darczego nastapi z winy dluznika, zobowia-
zanie utrzymuje sie i dluznik ma obowiazek
uczynié wszystko, aby cel gospodarczy zobo-
wiazania zostal urzeczywistniony bez uszczerbku
dla wierzyciela. Jezeli ostatnie jest niemozli-
we, dluznik ma obowiazek wynagrodzenia szkod
i strat albo musi daé¢ odpowiednie zadoscéuczy-
nienie.

O kwestjach poruszanych w tym artykule byla mowa po-
wyzej ?), kiedy méwilem o uzasadnieniu reguly culpa perpetuatur
obligatio. Wedlug § 2 artykulu dtuznik ,ma obowiazek uczy-
ni¢ wszystko, aby cel gospodarczy zobowiazania zostal urze-
czywistniony bez uszczerbku dla wierzyciela“. Kazda strona
bedzie mogla sedziemu przedstawic, jak sobie zyczy urzeczy-
wistnié cel gospodarczy i w licznych przypadkach sedzia
bedzie moégt doprowadzié do porozumienia stron, a w najgor-
szym razie, po wysluchaniu stron bedzie moégl rozstrzygnad,
uwzgledniajac obustronne interesy °). Szczegolne postanowienia

orzecznictwo francuskie i austrjackie. Na uwage zasluguje orzeczni-
ctwo angielskie w tej kwestji: Allen v.-Flood, L¢ boycottage, les listes noires et
les autrés instruments de contrainté syndicale dévant ‘la loi civile (Paryz, M,
Giard 1922 w Bibliothéque de I' Institut de droit comparé de Lyon, tome 3, 1I)
str. 25 n

1) Czasopismo prawn. i ekonom. 19 (1921) 205 n.

2) Str. 36 n.

3) Bedzie moégl ‘sedzia w danym razie upowazni¢ wierzyciela, aby
postaral si¢ o urzeczywistnienie celu gospodarczego na koszt diuznika.
Poréwn. szwajc. prawo.oblig. art. 98.
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o zadoséuczynieniu naleza jako uzupelniajace prze-
pisy do rozdzialu o wynagrodzeniu szkéd i strat ),
art. 13.

Staje sie niewaznem zobowiagzanie zaciagniete
ze wzgledu na przyszly cel gospodarczy, jezeli cel
gospodarczy zobowiazania nie zostal urzeczywist-
niony. Powody nieurzeczywistnienia celu gospo-
darczego nie wchodza w rachube.

Jest to rzymska condictio causa data, causa non secuta ?), ktéra
przyjely wszystkie nowoczesne ustawodawstwa *).

art. 14.

Kto $wiadczyl z zobowigzania nieistniejacego
niewaznego lub uniewaznionego ma do strony,
wobec ktérej swiadczyl, roszczenie z tytulu nie-
slusznego wzbogacenia sie.

Postanowienie nie wyroznia condictio indebiti, poniewaz ostat-
nia jest uzasadniona de lege ferenda tylko o ile chodzi o przedmiot
kondykecji *). Kto placil nieistniejacy dlug, wiedzac o jego nie-
istnieniu, zadaé moze zwrotu, jezeli niema po jego stronie inten-
cji darowizny lub nie zachodzi zobowiazanie natu-
raln'e.

Postanowienie jest niezbedne, aby utrzymaé sankcje prze-
pisow prawnych, ktére ustanawiaja niewaznoéé zobowiazania.
Gdyby kodeks nasz poszedl za przykladem kodeksu austr.
§ 1174 i kodeksu niem. § 817, ktore nie dozwalaja do-
chodzenia zwrotu s$wiadczenia z zobowiazania niewaznego, je-
zeli réwniez strona $wiadczaca dzialala przeciw przepisowi praw-
nemu, w takim razie wszelki zakaz zawarcia pewnego rodzaju
zobowiazania méglby by¢ przez strony udaremniony. Dlautrzy-
mania w mocy zobowiazania zaciaggnietego wbrew zakazowi
prawa wystarczaloby, ze strony dobrowolnie swiadcza z zo-
bowiazania zakazanego, albowiem oba kodeksy wykluczaja
w takim razie dochodzenie zwrotu. ,, Wola stron® stanelaby po-

) Zob. powyzej str. 78 uw. 5.

2) D 12, 1, 19 pr. Zob. powyzej str. 32, 7.
3) Zob. powyzej str. 49 n.

%) Zob. powyzej do art, 7 (str. 82).



90 1. KOSCHEMBAHR-EYSKOWSKI

nad prawem. Slusznie przeto Till ') oswiadcza si¢ de lege fe-
renda przeciw postanowieniu Kod. austr. § 1174. Orzecz-
nictwo francuskie waha sie ?).

Do jakich konsekwencyj prowadzi stanowisko kodeksu
niem. § 817 uwydatnia nastepujacy przyklad. Przepis prawny
zakazuje zawarcia pewnego rodzaju zobowiazania o $wiadcze-
niach wzajemnych, np. kupna — sprzedazy w obcej wa-
lucie pod sankcja niewaznosci zobowigzania. Mimo zakazu
strony zawieraja zobowiazanie, i strona A $wiadczy z zobowia-
zania, kiedy strona B $wiadczy tylko czesciowo. Strona A nie
moze zadaé zwrotu $wiadczenia, poniewaz ona takze dzialala
przeciw prawu; strona B z tego samego powodu réwniez nie
moze zadaé zwrotu tej czesci $wiadczenia, ktdra juz uskutecznila.
Ale czy A moze zadaé od B, aby B dopeil swego zobowiaza-
nia, poniewaz B dotad $wiadczyl tylko czesciowo? Wobec tego,
ze zobowigzanie jest niewazne, bo przez prawo zakazane, przeto
wydaje sie, ze A dopelnienia reszty zobowiazania zadaé nie
moze. Ostateczne rozstrzygniecie uragaloby wprost sprawiedli-
wosci, gdyz B otrzymalby swiadczenie, z swej strony zas swiad-
czyl tylko czesciowo.

Jeszcze gorzej przedstawia sie sprawa, jezeli A z zobowia-
zania swiadczyl, B zas jeszcze nic nie swiadczyl, np. nie za-
placil ceny kupna za otrzymany towar. W tym przypadku
B otrzymalby towar sposobem darmym. Albowiem § 817 méwi,
ze zwrot nie jest wykluczony, a zatem zwrot obowiazuje, jezeli
swiadczacy $wiadczyl w'formie zaciagniecia dlugu. W na-
szym przykladzie zatem B moze zada¢, aby A zwolnit go z za-
ciagnietego dlugu, kiedy A z swej strony nie moze zadaé zwrotu
dostarczonego towaru. Wzbogacenie si¢ osocby A polega nauzy-
skaniu przeciw B wierzytelnosci o zaplacenie ceny kupna,
a zwrot z tytulu nieslusznego wzbogacenia sie polegaé bedzie
na zwolnieniu z dlugu (condictio liberationis *). Ustawodawca chce,

) Prawo pryw. austr. IV (1897) str. 446 uw. 6.

2) Ulegajac wplywowi prawa rzymskiego D 12, 5, 4, 3. Poréwn. Pla-
niol, Traité jo w. I nr. 846, Colin et Capitant, Coursj. w. Il str.
412 pod 2° ’

8) Zob. Lyskowski, Condictio 1l 273 n.
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aby nie byl obowiazany do $wiadczenia, kto zaciagnal diug
wbrew prawu; z takiego dlugu nie shizy skarga mimo, ze
dluznik dzialal przeciw prawu: ustawa broni dluznika przeciw
skutkom dlugu nierozwaznie, bo przeciw prawu zaciagnietego
i daje dluznikowi prawo dochodzenia swego zwolnienia z dlugu
(condictio Ilberatzoms) Ze taka jest tre$é postanowienia wynika
z zakonczenia § 817, gdzie wyraznie powiedzianem jest, ze
dtuznik, ktéry juz swiadczy! z dlugu przeciw prawu zaciag-
nigtego, nie moze domagac sie zwrotu uskutecznionego $wiad-
czenia. Przeciwienstwem wiecdo $wiadczenia z dlugu prze-
ciw prawu zaciggnietego jest zaciagniecie takiego dlugu.
Zwrotu $wiadczenia dluznik nie moze domagaé sie, nato-
miast moze domagad sie zwrotu zaciagniecia takiego dlugu
tj. moze domagaé si¢ zwolnienia z dlugu ?).

W taki sposéb rozumowaé moznaby na podstawie tekstu:

§ 817. Jezeli cel $wiadczenia byl tego rodzaju,
ze przyjmujacy $wiadczenie przez przyjecie po-
gwalcil zakaz ustawy lub dobre obyczaje, przyj-
mujacy $wiadczenie obowiazany jest do zwrotu.
Wykluczony jest zwrot, jezeli takze $wiadczacy
dopuscil sie wspomnianego pogwalcenia, z wy-
jatkiem jezeli $wiadczenie polegalo na zacliag-
nigciu dlugu; atoli nie mozna domagaé sie
zwrotu tego, co z takiego dlugu zaciaggnietego
zostalo swiadczone?).

Oczywiscie wykladnia prawa nie moze dopuscié do tego,
aby z powodu nie dosyé trafnego ujgcia przepisu prawnego za-
padaly wyroki, ktére wprost zapraszaé beda do sabotazu. W isto-

) To przyjmuje tez orzecznictwo niemieckie. Zob. Komentarz (Achil-
les-Greiff) do § 817 pod 4) z powolaniem orzeczenia niem. Sadu Rzeszy
tom 71, 434. '

) War der Zweck einer Leistung |in der Art bestimmt, dass der Empfanger
durch die Annahme gegen ein gesetzliches Verbot oder gegen dte guten Sitten verstos.
sen hat, so ist der Empfinger zur Herausgabe verpflichtet. Die Riickforderung ist aus-
geschlossen, wenn dem Leistenden gleichfalls ein solcher Verstoss zur Last fallt, es sei
denn, dass die Leistung in der Eingehung einer Verbindlichkeit bestand; das zur Erfil-
lung einer solchen Verbindlichkeit geleistete kann nicht zuriickgefordert werden.
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cie kodeks niemiecki przy glebszej wykladni umozliwia trafne
rozstrzygnigecie w naszym przykladzie.

Strona A nie moze zadaé zwrotu towaru dostarczonego
stronie B. To wynika z zasadniczego stanowiska kodeksu nie-
mieckiego, odrzuconego de lege ferenda w powyzej zapropono-
wanym art 14, ale dzisiaj jeszcze obowiazujacego w 3 wojewodz-
twach (poznanskim, pomorskim i élaskim). B nje moze zadad
zwrotu swego dlugu t. zn. nie moze zadaé zwolnienia z dhugu
(condictio liberationis), a zatem musi zaplacié¢ zaciagniety dhug.
Przeciw temu nie mozna zarzucié, ze A nie moze skarzy¢
o cene kupna, poniewaz kupno jest niewazne, oraz, ze B niemoze
zada¢ zwolnienia z dlugu, poniewaz § 817 wyraznie méwi, ze
zwrot $wiadczenia zachodzi, jezeli $wiadczenie polegalo na
zaciagnieciu dlugu. Przeciw takiemu zarzutowi wskazaé nalesy,
Ze ostatni przepis odnosi sig tylko do zaciagnigcia dlugu prze-
ciw prawu, a nie do obowiazku, ktéry wynika z zobowiazania,
ktére w naszym przypadku nie moze by¢ unicestwione, poniewaz
obie strony postapily wbrew prawu. Zawarte zostalo zobowia-
zanie kupna-sprzedazy, z ktérego wynikaja obowiazki dostarcze-
nia towaru i zaplaty ceny kupna. Zachodzi jedno zobowia-
zanie o wzajemnych $wiadczeniach, a nie zachodza dwa zaciag-
niete dlugi (dostarczenia towaru, zaplacenia ceny kupna). To je-
dnolite zobowiazanie jest niewazne, bo przeciw prawu zawarte.
Poniewaz jednakze obie strony dzialaly przeciw prawu, zadna
strona nie moze zadaé zwrotu $wiadczenia, t. zn. ani A nie moze
zadaé zwrotu towaru, ani B nie moze zadaé¢ zwolnienia z dlugu.
Rozstrzygniecie odmienne sprzeciwialoby sie ogélnej zasadzie
§-u 812, wedlug ktorej do zwrotu obowiazany jest, kto cudzym
kosztem otrzymal co$ bez podstawy prawnej. To mialoby miej-
sce w stosunku do B, gdyby tenze zostal zwolniony z zobowiaza-
nia, kiedy A z tego zobowiazania nie zostaje zwolniony, ponie-
waz juz $wiadczyl. Ogélna zasada §-u 812 shuzyé musi jako
korektywa!) poszczegélnych postanowien o nieslusznem
wzbogaceniu sie, czego trafnie domaga sie R. Stammler 9.

1) Zob. powyzej str. 33, str. 61 uw. | ) .
%) Zur Lehre von der ungerechifertigten Bereicherung (Halle 1903) 24. 37.
Poréwn. Staudinger, Kommentar zum B. G. B. Il (4 wyd. 1908) do § 812
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Wedlug rozwazanego powyzej art. 14 w przykladzie na-
szym kazda strona bedzie miala prawo domagania sie zwrotu,
poniewaz zobowigzanie zawarte bylo przeciw prawu, a zatem
A bedzie mial prawo do zwrotu towaru, B do zwolnienia z dtugu.
Jezeli B bedzie poszkodowany przez utrate towaru, ktérego war-
tos¢ wzmogla sie w miedzyczasie, staniesie to zjego wlasnej winy,
gdyz prawo nie ma obowiazku broni¢ ludzi, ktérzy dzialaja prze-
ciwprawu, a wobec sabotazu wolajg o pomoc prawa. Jezeli prawo
zakazuje zawarcia zobowiazania, sankcja musi byé w ca-
lej pelni utrzymana i strony ponosi¢ musza wszystkie konsek-
wencje swego bezprawnego postepowania. Niedopuszczalne
jest de lege ferenda, aby strony za wzajemnem porozumieniem
obchodzily przepis prawa, a zarazem domagaly sie ochrony
prawa, jezeli strona skutkiem bezprawnego postepowania po-
niosla szkode. Jednakze w kazdym razie w naszym przykladzie
* obowiazywaé beda rozwazane powyzej art. 4 — 7, albowiem
zachodzi¢ beda przypadki, w ktérych zobowiazanie bedzie nie-
wazne, a strona lub strony o tem nie wiedzialy. Jezeli w naszym
przykladzie B zaplacil cene kupna, bedzie mogl zadaé nie tylko
zwrotu zaplaconej sumy, lecz takze wydania zysku, jaki A mial
z tych pieniedzy az do chwili zwrotu (art. 4). Oczywiscie takze
A moze zadac¢ zysku osiagnietego z towaru przez B az do chwili
Zwrotu.

art. 151,

§ 1. Jezeliz zobowiazania nieistniejacego, nie-
waznego lub uniewaznionego obie strony swiad-
czyly, a wydanierzeczy uzyskanejstalo sie nie-
mozliwe bez winy strony, $wiadczenia obu stron
musza by¢ oszacowane w pieniadzach wedlug
chwili swiadczenia, a strona, ktéra za duzo $wiad-
czyla, ma roszczenie do wydania przewyzki wraz
z zyskiem osiagnietym az do chwili zwrotu.

str. 1376 z powolaniem orzeczenia niem. Sadu Rzeszy tom 67 str. 243, takze
Staudinger j. w. str. 1381 pod 4.

’1) Zob. powyzej str. 42. 43 i str. 56 uw. 1, gdzie uzasadnilem zwrot
przewyzki.
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§ 2. Skarga o wydanie przewyzki ulega prze-
dawnieniu po uplywie 5 lat od chwili $wiadczenia.
art. 16.

Kto przez wyreczajace dzialanie innej osoby
wzbogacil sie badz w ten sposob, ze uniknal
zmniejszenia swego majatku, badZz w ten sposéb,
ze bezposrednio powiekszyl swéj majatek, odpo-
wiada z tytulu nieslusznego wzbogacenia sie wo-
bec osoby, ktérej kosztem nastapilo jego wzboga-
cenie sie.

Postanowienie to opiera sig, za przykladem rozpowszech-
nionej teorji prawa francuskiego, o rzymska actio de in
rem verso, TozZszerzajac jej zastosowanie.

Dla orzecznictwa prosta linja jest pozadanym“drogo-
wskazem, ktory nietylko ulatwia jednostajne zastosowanie prze-
pisu, lecz, przedstawiajac prosta linje, umozliwia uwzglednienie
jaknajwiekszej ilosci szczegdlnych okolicznosci, w zyciu prak-
tycznem zachodzacych.

Ztad powyzej (art. 14. 15) przytoczone postanowienia
o roszczeniach z tytulu nieslusznego wzbogacenia sie opieraja
sie na prostej linji, ze zwrot sluzy z zobowigzania nie-
istniejacego, niewaznego lub uniewaznionego, z ktérego strona
s$wiadczyla. W rachube wchodza zatem tylko dationes z zobo-
wigzania pomiedzy jedna a druga strona; a te dationes sta-
nowia u prawnikéw rzymskich gléwny materjal dla ujecia przy-
padkow kondykeji ). ’

Pozatem uznane sa przypadki kondykeji, w ktérych con-
dictio opiera sie, wylacznie na nieslusznem zatrzymaniu rzeczy
uzyskanej ?).

Ida zatem réwnolegle dwie linje, na ktérych znajduja
sie przypadki kondykeji*). Kodeks francuski réwniez roz-
réznia te dwie linje, z ktorych pierwsza jest oznaczona przez
action en répétition de l'indd, druga zas$ przez rozszerzona actio de

1Y Zob. Lyskowski, Condictio Il 131 uw. 3 n.
?) Zob. powyzej str. 31 uw. 3.
3) Zob. powyiej str. 35.
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in rem verso !). Natomiast kodeks austrjackii kodeks nie-
miecki nie odrézniaja dwédch linji dla przypadkéw zwrotu
z nieslusznego wzbogacenia sie, lecz wychodza z jednolitej
podstawy wzbogacenia si¢ bez podstawy prawnej. Konstruk-
cyjnie mozna dazenie do jednolite] podstawy zrozumieé. Ale
z stanowiska praktycznego rozréznienie dwoch linij, wyprowa-
dzonych z ogélnej zasady, ze nikomu nie wolno wzbogacaé sie
niestusznie cudzym kosztem, wielce ulatwia sedziemu orjen-
tacje. To tez idac wzorem prawa rzymskiego i kodeksu
francuskiego przyjmuje c¢ondictio dla przypadkéw swiadcze-
nia z zobowiazania nieistniejacego, niewaznego lub uniewaznio-
nego, zas dla innych przypadkow niestusznego wzbogacenia sie
rozszerzong akcje de in rem verso.

W powyzej (art. 16) rozwazanem postanowieniu nie doda-
lem, ze skarga o zwrot z nieslusznego wzbogacenia sie jest wy-
kluczona, jezeli wzbogacony uzyskal majatek sposobem
darmym, gdyz to wynika z postanowienia, ze wzbogacenie
sie nastapi¢ musialo przez wyreczenie (negotiorum gestio) ze strony
innej osoby, a wyreczenie tylko wowczas zachodzi, jezeli wy-
reczony obowiazany jest wobec wyreczajacego do zwrotu na-
kladow %). Oczywiscie pojmuje przytem wyreczenie w szerokiem
znaczeniu, t. zn. jezeli kto co czyni w interesie innej osoby badz
na podstawie zlecenia, lub .powinnosci obywatelskiej np. jako
opiekun, badz wyreczajac dobrowolnie bez upowaznienia ze
strony wyreczonego °).

Prawo rzymskie przez actio de in rern Verso zmienia wlasci-
wie tylko osobe wierzyciela. Jezeli syn kupil Zzywnoéé dla domu,
'ojciec obowigzany jest zwréoci¢ synowi zaplacona cene; jezeli
za$ syn ceny nie zaplacil, moze sprzedawca zywnosci domagaé
sie zaplaty od ojca, ktéry kosztem sprzedawcy zostal nieslusznie
wzbogacony. Albowiem sprzedawca moze od syna zadaé ces-

") Zob. powyzej str. 49. 52.

) D 3,5 2. Zob. Koschembahr-kyskowski, Czynnik spo-
teczny a czynnik panstwowy w prawie rzy/mskiem prywatnem str. 52 uw. 8,
str. 76 (Themis Polska Il serja zesz. 1. Warszawa 1923).

*) Zob. Lyskowskij W. str. 73. 74,
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slo actionis przeciw ojcu, a actio de in rem verso umozliwia omija-
nie tej cesji, dajac sprzedawcy bezposrednie roszczenie przeciw
ojcu. Z tego wynika, ze actio de in rem verso nie sluzy sprzedawcy,
jezeli osoba byla darowala rzecz, ktora kupila, ale nie zapla-
cita; sprzedawca ma tylko roszczenie do kupujgcego o zaplate
ceny kupna, ale nie moze domagaé sie od obdarowanego zwrotu
rzeczy darowanej. Czy ostatnia zasada jest sluszna, to inna kwe-
stja. Jezeli A daruje osobie B zegarek inie placiza niego, to, mo-
jem zdaniem, sprzedawca zegarka powinien mie¢ przeciw obda-
rowanemu skarge o zwrot zegarka, jezeli od kupujacego nie moze
uzyska¢ zaplaty ceny kupna. W zyciu praktycznem uczciwy ob-
darocwany nie bedzie sie wahal zwrécié niezaplacony podarunek.
Ale taka zasada powinna znalezé uwzglednienie przy przepi-
sach o darowiznie. Przepisy o actio de in rem verso tego przy-
padku uwzglednié nie moga, poniewaz musialyby zbyt szeroko
by¢ ujete, przez co doznalyby nietrafnego rozstrzygniecia liczne
inne przypadki. Gdybys$my np. powiedzieli, ze ,kto przez dzia-
lanie innej osoby doznaje powiekszenia swego majatku, jest zobo-
wigzany zwréci¢ i t. d.“, moznaby pod taki przepis podciag-
naé zbyt liczne przypadki. Prawnicy rzymscy dobrze rozwa-
zyli wszystkie konsekwencje, skoro przyjeli zasade, ze tylko
wowczas stuzy actio de in rem verso, jezeli osoba, przez ktérej dzia-
Yanie nastapito powiekszenie majatku, dzialala jako wyreczyciel
(negotiorum gestor), skutkiem czego miala ona akcje o zwrot na-
kladow, z ktérej to akcji korzysta kontrahent wyreczyciela, wno-
szac bezposrednio przeciw nieslusznie wzbogaconemu actionem
de in rem Verso ).

art. 17.

Kto majagc prawo zatrzymania rzeczy az do
zaspokojenia swojej wierzytelnosci, rzecz wydal
przed swojem zaspokojeniem, ma roszczenie z ty-
tulu nieslusznego wzbogacenia sie wobec osoby,
ktérej rzecz wydal.

Postanowienie jest potrzebne, poniewaz poprzednie posta-
nowienia nie ujmuja wszystkich przypadkow, w ktérych zasadna

1 D15, 3, 3, 2. Zob. Lyskowski, j. w. str. 42 n.
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jestskarga o zwrot z nieslusznego wzbogacenia sie. Jezelidepozy-
tarjusz czyni naklady na przechowywana rzecz i rzecz oddaje
przed uzyskaniem zwrotu nakladéw, to mozna powiedzieé, ze
»wyreczyl® wlasciciela rzeczy, a zatem zastosowanie mialby
rozwazany powyzej art. 16. Natomiast sprawa inaczej ma sie,
gdy kto czyni naklady na rzecz cudza, ktéra uwaza za rzecz
swoja. O ,wyreczeniu“ w tym, przypadku moéwié nie mozna,
poniewaz wyreczenie wymaga swiadomosci o dzialaniu dla dru-
giej osoby !). Nie pokrywa zatem tego przypadku art. 16. Prawo
francuskie podciaga przypadki powyzszego art. 17 pod actio
de in rem verso ?). Sadze jednakze, ze dla jasnosci zaleca sie wyod-
rebni¢ te przypadki; takze prawo rzymskie dopuszcza actio
de in rem verso tylko przy wzbogaceniu sie przez wyreczajace
dzialanie drugiej osoby 2).

Mamy zatem 3 grupy przypadkéw dlaujeciaroszcze-
nia z tytulu nieslusznego wzbogacenia sie. Pierwsza grupa
obejmuje przypadki, w ktérych strona $wiadczyla z zobowia-
zania nieistniejacego, niewaznego lub uniewaznionego (art. 14),
ktéremi to przypadkami prawnicy rzymscy gléownie zajeli sie
(przypadki t. zw. dationes) i ktére starali sie uja¢ w kategorje
przez Justyniana nazwane condictio indebiti, causa data, causa
non secuta, ob turpem causam, ob iniustam causam *).

Druga grupa obejmuje przypadki lezace poza t. zw.
dationes, ktére prawnicy rzymscy podporzadkowali réwniez pod
condictio. Ale tutaj nawet wytrawni i subtelni prawnicy rzymscy
natrafiali na trudnosci. Przeto wyodrebniam te przypadki od
przypadkéw kondykeji i tworze dla nich osobnj grupe, idac za
wzorem prawa francuskiego, ktore procz przypadkéw kon-
dykcji tworzy przypadki ujete w grupe rzymskiej actio de in rem
verso. Scieéniam jednakze te grupe do przypadkow, w ktorych
wzbogacenie sie nastapilo przez wyreczajace dzialanie drugiej

') Zob. Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy,
w. str 68. 69.

?) Zob. powyzej str. 53 uw. 6 i 7.

5 byskowski, Czynnik spoleczny j. w. str. 43,

') Zob. powyzej str. 35.
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osoby (art. 16), trzymajac sie rzymskiego ujecia akcji de in rem
verso.

Trzecia grupa obejmuje przypadki (art. 17), ktére nie
s jeszcze ujete przez dwie poprzednie grupy. Jezelirozpatrzymy
przypadki, w ktérych prawnicy rzymscy stosowali kondykcje ?),
to one wszystkie wyczerpane byé moga przez przytoczone trzy
grupy. O ile jeszcze bylaby luka, wypelnia sie ona przez og(')lneﬁ
postanowienie art. 1.

Nalezy jeszcze zastanowié sie, co zyskamy przez
wprowadzenie okreslenia gospodarczego (,cel go-
spodarczy”) do przepiséw o zobowiazaniach. Wszakze przepisy
prawne sa abstrakcyjne i w ich abstrakcyjnosci upatrujemy za-
lete, poniewaz ona zapewnia jednostajnoséibezstronnosé orzecz-
nictwa bez wzgledu na osoby i stosunki ?). Ale mamy wyjatki.

Juz prawnicy rzymscy wprowadzali czasami do prawa nie
tylko pojecia gospodarcze ?), ale takze pojecia etyczne %), a no-
woczesne ustawodawstwa poszly za tym przykladem.

Gdybysmy mogli ustali¢ abstrakcyjne przepisy, ktore
uwzgledniaja wyczerpujaco wszystkie stosunki zycia praktycz-
nego, niewatpliwie nalezaloby daé pierwszenstwo przepisom
abstrakcyjnym. Ale zycie jest zbyt réznolite, aby mozliwa rzecza
bylo ujecie wszystkich stosunkéw w przepisy abstrakcyjne, zwla-
szcza wobec nieustannego rozwoju stosunkow.

Kodeks nasz, przyjmujac okreslenie gospodarcze do prze-
pisow o zobowiazaniach, bedzie musiat dla kazdego zobowiaza-
nia okresla¢ jego cel gospodarczy. Pozatem wystarczy, jezeli
kodeks poda szereg podstawowych przepiséw abstrakcyjnych,
a w kwestjach nieustalonych przez prawo sedzia bedzie mial

1) Zob. powyzej str. 32.

®) Zob. Lyskowski, O pojeciu wlasnosci, zarazem jako przyczy-
nek do nauki o Zrédlach prawa. Przeglad prawa i administracji (Lwéw 1902,
odbitka) str. 9 n.

¥) Np. zasada, Ze servitus utilis esse debet: D 8, 2, 1 pr, D 8, 3, 7, 1,
D8, 55 kyskowski, j. w. 25 n.

) Np. zasada, Ze niewazne jest zobowigzanie, ktére sprzeciwia sie
dobrym obyczajom. .Zob. powyzej str. 61 n. Stusznie podkreéla Lotmar,
Der unmoralische Vertrag 90 n., ze nie prawo lecz spoleczenstwo rozstrzyga
o tem, co sprzeciwia si¢ dobrym obyczajom.
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zadanie oceniania kwestji wedlug ,celu gospodarczego® zobo-
wigzania. Wola stron bedzie mogla uksztaltowaé stosunek tylko
o tyle, oile to nie bedzie z ujma dla celu gospodarczego zo-
bowiazania przez prawo ustalonego. Tylko w tych granicach
uznaé mozemy prawo wzglednie obowiazujace (t. zw. ius disposi-
tivum, zob. powyzej str.45). Zadna miara za$ nie mozna zgodzié
sie na to, jakoby t. zw. ius dispositivum dozwalalo na uksztaltowa-
nie stosunku wylacznie wedlug woli stron.

Rozwazane przeze mnie postanowienia (art. | —17) nalezy
umiesci¢ wirod przepiséw ogolnych o zobowiazaniach.

Wspomniane przepisy ogolne przeniknaé¢ musza caly nasz
Kodeks cywilny. Stusznie Del Vecchio!) domaga si¢ sze-
regu przepiséw ogolnych, ktore musza byé drogowskazem dla
wszystkich przepiséw szczegolnych ?). W przepisach ogélnych
przejawia si¢ prawo naturalne, ktérego uwzglednienia
pragniemy w prawie pozytywnem®). One beda obrazem tego
prawa naturalnego, ktoére dzisiaj cechuje narody o cywilizacji
zachodnio-europejskiej. Podobniez prawnicy rzymscy uwazali
za ius naturale te ogolne zasady, ktore obowiazywaly u wszystkich
bwczesnych narodéw $wiata srédziemnego *). Pieknie wywodzi
R. Stammler ?), ze ,trafne“ bedzie to prawo, ktére zgodne
bedzie z szeregiem ogdlnych przepisow przez autora wyliczo-
nych ). Nadto nie nalezy zapomnieé, ze ogdlne zasady prawa

Y Sui principi generali del diritto Nr. V. VI i XI w Archivio giurid.
85 (1921).

2) Juz Justynian $wiadom byl doniostosci przepiséw ogdlnych,
zestawiajac ich szereg w osobnym rozdziale De diversis }egulis iuris antiqut
(D 50, 17).

3) Zob. Geny, ldealizm czy pozytywizm prawniczy? Themis Polska,
Serja Ill zesz. | (Warszawa 1923), oraz w podstawowych dzietach Meéthode
d’interprétation et sources en droit privé positif, T.1. Il 2 wyd. Paryi 1919 i Science et
technique en droit privé positif, I — Il Paryz 1914 — 1921.

4) Zob. Kipp, Geschichte u. Quellen des rémischen Rechts (3 wyd
1909).5 n.

5 Die Lehre von dem richtigen Rechte (1902) 21 n., 116 n., 311 n
6) Str. 201 n., 316 n.
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rozwijaja sie droga nauki i orzecznictwa !). Ogélnezasady prawa
beda rozumowym drogowskazem prawa naturalnego i dadza
sedziemu konkretna wskazéwke, tak bardzo mu potrzebna, jezeli
nie ma gubié¢ si¢ w swem dazeniu do sprawiedliwosci 2).

Oczywidcie rozwazaé tez nalezy szczegdlne przepisy
mogace sluzyé jako ochrona przeciw wyzyskowi. Prawo rzym-
skie za czasow pé6zniejszych cesarzy nie zaniedbalo tego $rodka ?),
skoro zabraklo sil do pragmatycznego rozwoju zasad ogdlnych
prawa klasycznego.

Moznaby postanowienie o nieslusznem wzbogaceniu sie
umiescié takze wsréd przepiséw o zobowigzaniach z wy-
stepku, gdyz za wystepek mozna uwaiaé,‘)jeieli strona nie
zwrocila, co nieslusznie ma z cudzego majatku ). Rozwazalem
te mysl, poniewaz ona wskazuje na ewolucje prawa prywatnego,
ktéra wychodzi od okresu karnego °). Wobec dzisiejszego ,,prze-
silenia” w prawie prywatnem, moznaby zastanawiaé sie, czy nie

) Ta ,zmiennosé“ prawa naturalnego nie przeczy bynajmniej istnie-
niu prawa naturalnego jako postulatowi sprawiedlﬂiwos’ci. Trafnie wywodzi
Geny, Les bases fondamentales de droit civil en face des théories de L. Duguit
w Revue trim. de droit civil 21 (1922) Nr. 4 (octobre-décembre) str. 792 do
uw. 5: Lad variabilité dans I'application, suivant les temps et les lieux, n'a rien qui
répugne absolument au concept de droit naturel, consistant seulement en principes de
justice, extrémement généraux et susceptibles de variétés et d'assouplissements infinis.

2)  Pieknie i $cisle ujmuje Geny j. w. str. 793 swe zasadnicze zapa-
trywanie w stowach: Réduit & un minimum de contenu, mais d’autant plus puis-
sant et fécond, le droit naturel est indispensable, pour maintenir, dans le développement
des régles juridiques, la poussée incessante vers lideal, sans laquelle I'humanité resterait
éternellement ballottée dans la lutte des intéréts et le tumulte des passions. Et, les aspi-
rations. de la conscience commune (Duguit) peuvent bien animer cette poussée, en sug-
gérant les directions a suivre. Mais ces directions doivent étre controlées et rectifices
par la raison, seule compétente, en dernier ressort, pour fixer définitivement le but
d poursuivre et les moyens de Iatteindre.

3) Poréwn. Ivo Pfaff Ueber den Schutz des wirtschaftlich Schwécheren in
der rémischen Kaisergesetzgebung 1897.

1) Ten poniekad karny charakter kondykeji podnosi Jung, Bereiche-
rungsanspriiche und der Mangel des rechtlichen Grundes 1902.

5) Zob. powyzej str. 22/23. Poréwn. Girard, Manuel (5 wyd. 1911)
393 n.
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nalezaloby wréci¢ do okresu karnego i wszystkie zobowiazania
ujaé jako obligationes ex delicto ?).

Albowiem takze zobowiazanie ex contractu zamienia sie
w zobowiazanie ex delicto, jezeli dluznik nie dopelnil zobowiaza-
nia ex contractu ?).

Zadaniem calego prawa jest walka przeciw wystepkowi
(bezprawie, iniuria, krzywda). Bezprawie zas popelnia, kto na-
rusza obecne stosunki spoleczne i gospodarcze, obecny stan

“rzeczy %),

Chodziloby zatem tylko o okreslenie, kiedy zachodzi bez-
prawie (wystepek *), a przepisy prawne moglyby ograniczyé sie
do tego zadania. Ale wiemy, zZe strona moze naruszyé obecne
stosunki, jezeli ma do tego prawo uzyskane przez zawarcie aktu
prawnego *). Kto w wykonywaniu swego prawa narusza obecny
stan rzeczy, nie popelnia bezprawia °). Nalezy wiecrozpatrywaé,
jakie prawa strona zyskuje przez zawarcie aktu prawnego, po-
niewaz one ja upowazniaja do spowodowania zmiany w obec-
nym stanie rzeczy. Te prawa zas wynikaé¢ beda z tresci zawar-
tego aktu prawnego.

Sila rozwoju doszli zatem prawnicy rzymscy do rozréznia-
nia zobowiazan ex delicto i zobowiazan ex contractu, a my be-
dziemy musieli kroczyé ta sama droga, skoro chodzi o stwier-
dzenie, w jakich granicach jednostka zada¢ moze zmiany obec-
nego stanu rzeczy.

Ale kwestja, kiedy zachodzi bezprawie (wystepek), zajmo-
waé nas bedzie z nakreslonego tutaj stanowiska przy innej spo-
sobnosci, a mianowicie, gdy przystapimy do skodyfikowania do-

) A. Menger, Das birgeriche Recht und die besitzlosen Volksklassen
139 rozwaza my$l odwrotna i pragnie zobowiazania ex delicto wylaczyé z ko-
deksu cywilnego, ktéry ograniczyé si¢ powinien do przepiséw o umowach.

2) To uznaje tez A. Menger j. w. 188.

%) Zob. powyzej str. 22/23.

") Poréwn. Heyssler, Das Civilunrecht und seine Formen (Wieden
1870) L. Pfaff w Drei Gutachten (powyzej str. 77 uw. 4), Planiol, Traité
j. w.'Il nr. 862—877, Colin et Capitant, Cours j. w. str. 377 n.; dla
prawa rzymskiego Pernice, Labeo Il, 1 str. 3n.

5) Zob. powyzej str. 23,

% D9 2 5 1,D 47, 10, 1 pr.
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nioslych przepisé6w o wynagrodzeniu szkéd i strat
Obecny stan prawny bynajmniéj nie zadawala, i nie bez slusz-
noéci powtarzany jest czesto zarzut, ze wedlug dzisiejszego stanu
prawnego osiagnigcie wynagrodzenia szkéd i strat jest rzecza
prawie iluzoryczna: bezprawie usuwa sie z pod karzacej reki
sprawiedliwosci.

Rozwazane przeze mnie postanowienia (art. |—17) sa oczy-
wiscie tylko projektem wstepnym jako podstawowa kon-
cepcja dla uksztaltowania stosunkow obowiazkowych. Musi zas
jeszcze nastapi¢ zazebienie tej koncepcji z przepisami praw-
nemi dotychczas obowiazujacemi na ziemiach polskich, t. zn.
kazdy przypadek praktyczny pokryty przez obecnie obowiazu-
jace przepisy musi znalezé pokrycie (chociaz w odmiennej kon-
strukcji prawnej) w naszym Kodeksie. Tylko w ten sposéb be-
dziemy mogli przeprowadzi¢ obecny stan prawny do stanu praw-
nego przez nasz Kodeks cywilny przyjetego, poczem dalszy roz-
wéj odbywaé sie bedzie na nowej jednolitej podstawie naszego
Kodeksu. Przepisy przechodnie nie moga spelniaé cal-
kowicie tego zadania, poniewaz chodzi o uchwycenie wszystkich
dotychczasowych stosunkéw przez przepisy naszego Kodeksu
Ustalenie nowych koncepcji prawnych bez ich zazebieniaz obec-
nym stanem prawnym musi wywolaé chaos, jak tego doswiad-
czono w Rosji Sowieckiej, gdzie sadzono, ze juz wystarcza oglo-
szenie nowych koncepcji prawnych.

VIIL

Zyjemy dzisiaj w okresie przeksztalcenia stosunkéw spo-
tecznych i gospodarczych, co niewatpliwie pociagnie za soba
daleko idace przeksztalcenia w podstawowych pojeciach prawa
cywilnego ).

). Nie ide tak daleko jak L. Duguit, ktérego zapatrywanie podaje
bystrej analizie, a w czesci trafnej krytyce F. Geny, Les bases fondamentales
du droit civil en face des théories de L. Duguit, w Revue trimestrielle de droit

civil 21 (1922) Nr. 4 (octobre — Pécembre) str. 779 n, Wydaje mi si¢ jed-
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Nasz kodeks cywilny bedzie musialuw zglednié kierunek,
w ktérym przeksztalcenie odbywa sie, jezeli nie ma by¢ przesta-
rzaly zbyt wczesnie. Jeszcze podzielone sa zdania, czy ewolucja
stosunkow spolecznych i gospodarczych postepuje po linji dal-
szej demokratyzacji czy po linji socjalizacji?). Jeden
i drugi kierunek ujawnia swe programy, a o ustaleniu progra-
moéw w szczegolach jeszcze mowy niema %),

Mozna przypuscié, ze uksztaltowanie stosunkow spolecz-
nych i gospodarczych w najblizszym okresie ewolucji przypad-
nie temu programowi, ktoéry najwczesniej potrafi wykazaé we-
wnetrzna organizacje oparta na zdrowych zasadach uwzglednia-
jacych podstawowa maksyme, ze obowiagzek jest korela-
tem prawa, ize nie chodzi tylko o uzyskanie jak najszerszych

nakze trafnem w zapatrywaniu Duguit'a, ze ,wola stron“ musi byé znacz-
nie ograniczona na rzecz przedmiotowego uksztaltowania stosunkéw spo-
Yecznych i gospodarczych. To uznaje tez Geny, j. w. 794.

1) Poréwn. Makarewicz, Przebudowa spoleczna 1923, Georges
Sorel, Les illusions du progres (Paryz 1905, 3 wyd. 1921), zwlaszeza w rozdz. V
Théories du progrés i w dodatku II La marche au socialisme. Badania Sorel’a
sa bardzo cenne dla poznania postgpu z stanowiska metody psychologicz-
nej; w tem znaczeniu moéwi autor o illusions.

?) Poglady spaczone w programie socjalizacji charakteryzuje trafnie
Makarewicz, j. w. 181 n. Poréwn. G. Sorel, Matériaux d'une théorie du
prolétariat (Paryz 1919) str. 3/4. 39 n. Sltusznie domaga sie takZze moralnego
odrodzenia Leop. Caro, Ku nowej Polsce (Lwéw 1923). Ze socjalizacja
nie ‘moze byc przeprowadzona ,po doktrynersku®, wykazuje stan kwestji
w Anglji, zob. E. Halévy, Etat présent de la question sociale en Angleterre,
w Revue politique et parlamentaire z 10 lipca 1922 r. str. 7 n. Krytyke bol-
szewizmu rosyjskiego daja z stanowiska polityki praktycznej posel Ka-
zimierz Czapinski, Bankruktwo bolszewizmu, Warszawa, (Ksiegarnia
robotnicza) 1921, Tomasz G. Masaryk (Prezydent Rzeczypospolitej Cze-
cho-Stowackiej), O bolszewizmie. Tlomaczylz czeskiego Dostal. War-
szawa 1922; w szczegdélnoéci zaé co do prawa cywilnego biezace zapiski
ogloszone w ,Gazecie Sadowej“, Warszawa 1921 r. Nr. 29 i 30 (o prawie
malzenskiem), 1923 r. Nr. 16 n. (o prawodawstwie cywilnem). Caly materjal
ustawodawczy ustroju bolszewickiego oglasza Instytut gospodarstwa spolecz-
nego przy Towarzystwie ekonomistéw i statystykéw polskich w Warszawie
p. t. ,Rosja Sowiecka pod wzgledem spolecznym i gospodarczym®. Dzieto
zbiorowe pod redakeja profesora Ludwika Krzywickiego, dotychczas
tom I, czedc 1 i 2, Warszawa, 1922,
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praw, lecz takze o obowiazek spelniania okreslonych funkcyj spo-
lecznych i gospodarczych Y).

Na jedno godza sie oba programy, a mianowicie, ze praca
ma by¢ podstawa, na ktérej wnosi sie ustroj stosunkéw spolecz-
nych i gospodarczych ?).

Wobec tego wysuwa sie na czolo kwestja ujecia przepiséw
o umowie pracy?),

A chociaz niezbedne bedzie obszerne ustawodawstwo
szczegoblne ze wzgledu na réznolite kategorje uméw pracy, to
jednakze ogolne orjentowanie sie w tej kwestji po-
trzebne jest dla trafnego ujecia przepiséw, ktore
beda musialy znajdowaé sie w naszym Kodeksie
cywilnym w czesci o zobowiazaniach. Tem wiecej to
jest potrzebne, poniewaz nastanie normalnych stosunkéw u nas

') Na donioslo$é wewnetrznej organizacji zwraca uwage takze Sorel,
L’avenir socialiste des syndicats w Matériaux j. w. str. 101, ktéry str. 82 (poréwn.
str. 125 n.) zaznacza: il s’agit de savoir si la préparation est suffisante pour .que la
lutte n’aboutisse pas d.une destruction de. la civilisation.

%) Poréwn. Roger Francgq, Le travail au pouvoir (w Bibliothéque
d’évolution sociale sous la direction de Charles Dulot. Paryz, Editions de la
Siréne) 1920 r., z szczegélnem uwzglednieniem syndykalizmu, A. Szym an-
ski, Teorje zwiqzkéw zawodowych, Przewodnik spoteczny. Miesigeznik po-
Swigcony kierownictwu stowarzyszen polskich, 1922 r. Nr. V (grudzien) za-
znacza: chodzi o przebudowe wspélczesnego ustroju spolecznego. Celem
tej przebudowy musi byé dostosowanie ustroju spoleczno-ekonomicznego do
tego faktu, ze spoleczenstwo jest organizmem, w ktérem poszczegélne czesci
zyja wlasnem Zyciem, ale w zaleznoéci od calosci. Za podstawe przebudowy
trzeba wziaé prace, wykonywana przez obywateli. Poréwn. piekne wywody
juz u Petrazyckiego, Lehre vom Einkommen Il 572 n,

3) O naszych dotychczasowych zabiegach praktycznego rozwigzania
zagadnienia wzgle¢dem materjalnego polozenia pracownika i jego praw do
ochrony spolecznej informuja Feinstein, W sprawie polskiego kodeksu
pracy, ,Gazeta Sadowa“ (Warszawa) 1920 Nr. 7 n, Nr. 13, Nr 14, Czaso-
pismo Ekonomista tom Il (Warszawa 1922) i umiejetnie wydawany przez
Gltéwny Urzad Statystyczny Rzeczypyspolitej Polskiej miesigecznik p. t.: ,,Sta-
tystyka pracy“ pod redakcja Edwarda Lipinskiego, zwlaszcza 1922 r,
zesz. 7/8. O naszem spolecznem ustawodawstwie ubezpieczeniowem daje
wiadomoéci na tle poréwnaweczem Edward Grabowski, Ubezpieczenia
spoleczne w panstwach nowoczesnych, 2 wyd. 1923 r.
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i w innych krajach Europy i Ameryki pewnie nie nastapi
wczedniej, jak po rozwiazaniu najpilniejszych za-
gadnien socjalnych. Kwestje polityczne pomiedzy poszcze-
g6lnemi panstwami inarodami schodza wobec tego na plan drugi.
Wielka zalezno$é gospodarcza poszczegdlnego kraju od
miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych prowadzi do
koniecznosci miedzynarodowego ustalenia zasad podsta-
wowych dla umowy pracy. W tym celu ustanowita w Genewie
Liga narodéw Miedzynarodowe biuro pracy (Bureau international
du travail), w ktorem takze Polska jest reprezentowana. Materjaly
do miedzynarcdowego unormowania pracy oglasza Biuro w wy-
dawanem przez siebie czasopismie Revue internationale du travail *).
Przewodnia mysla dla nowego unormowaunia umowy pracy
jest, aby osoba pracownika byla wysunieta na czolo, oczywi-
Scie z uwzglednieniem jego. kwalifikacji 2). Praca nie ma byé
towarem, gdyz dopiero wynik pracy, przedstawiajacy sie jako
przedmiot obrotu, zaspakaja potrzeby gospodarcze. Praca za$s
ma zadanie spoleczne, i tylko posrednio takze zadanie go-
spodarcze. Praca i wynik pracy musza by¢ odrebnie traktowane.
Dopoki praca jest w biegu, nie moze byé przedmiotem obrotu,
nie moze byé¢ towarem, jezeli praca ma byé pojeta jako funkcja
spoleczna. To oczywiscie nie wyklucza zrézniczkowania pracy
i réznej jej oceny, stosownie do kwalifikac¢ji pracownika i donio-
sloéci jego pracy w zyciu spolecznem i gospodarczem ?).
Powstaje zatem nie tyle wspdlna wlasnosé do przedsie-
biorstwa (ten system zbankrutowal w eksperymentach Rosiji

1) Znajduje sie w Warszawie w bibljotece Minist. Spraw Zagranicznych.

?) Ten postulat podnosi juz A. Menger, Das birgerliche Recht u. die
besitzlosen Volksklassen (2 wyd. 1890) 184 n. Poréwn. G. Cornil, Du louage
de services ou contrat de travail, Etude sur les rapports juridiques entre les patrons et
les ouvriers employés dans l'industrie (Paryz 1895) 4 n., L o t m ar, Der Arbeilsvertrag
nach dem Privatrecht des Deutschen Reiches I (Lipsk 1902) 6 n., 47 n., 689 n., Il (1908)
980 n., Brzeski, Psychologiczna teorja gospodarcza w zarysie (Poznan
1921) 236 n, ktéry str. 227 n. daje piekna~ analize psychologji pracownika.
Poglad na dotychczasowe préby konstrukeyjne daje Sz Rundstein, Umowa
pracy w cywilistyce wspdolczesnej. Warszawa 1907.

3) Ztegozdawal sobie sprawe takze Marx. Zob. G. Sorel, L'avenir
socialiste des syndicats w Matériaux d’une théorie du prolétariat j. w. str. 91 uw. 1.
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Sowieckiej), ile spotka pracy, taczaca wszystkich pracowni-
kéw przedsiebiorstwa wraz z jego wlascicielem. Spélka pracy
nie moze za$ by¢ pojeta, jako zwykle zobowiazanie o wzajem-
nych $wiadczeniach, lecz musi byé okreslona, jako zobowiazanie
do swiadczen dla osiagniecia wspélnych celéow, tak spotecznych,
jak gospodarczych ).

Jezeli zad umowa pracy pojeta bedzie jako spélka
pracy, to wysuwa sie zagadnienie o podziale zyskow z osiag-
nietej wspolnej pracy, lub, jak sie dzisiaj zwykle mowi, zagad-
nienie o udziale pracownikéw w zyskach przed-
siebiorstwa. Kwestja nie jest nowa, lecz rozpatrywana juz
od pierwszych dziesiecioleci zeszlego wieku z licznemi prébami
praktycznego rozwigzania, zwlaszcza w Anglji ?). U nas goraco
zajmowal sie ta kwestja nasz wielki filozof August Ciesz-
kowski, ktory probowal nawet praktycznego rozwiazania za-
gadnienia we wlasnem przedsiebiorstwie rolnem.

Trudnosci w rozwiazaniu zagadnienia o udziale pracownika
w zyskach przedsiebiorstwa leza przedewszystkiem w nastepu-
jacych punktach. Kierownictwo przedsiebiorstwa musi pozostaé
w reku wlasciciela, ktorego interes wlasny utrzyma na linji racjo-
nalnego kierownictwa, dazacego do systematycznego rozwoju
przedsigbiorstwa. Zbiorowy udzial wszystkich pracownikow
w kierownictwie, chociazby w formie kontroli, musi predzej czy
pozniej prowadzié¢ do gospodarstwa ekstensywnego (bez dosta-
tecznych inwestycyj na wzmozenie wydajnosciprzedsigbiorstwa),
co obnizy wartosé¢ wytworczosci z szkoda dla sily konkurencyj-
nej na targu miedzynarodowym, a w dalszym ciagu prowadzié
musi do upadku przedsiebiorstwa z wszystkiemi ujemnemi skut-

) Trafnie podnosi to juz E. Steinbach, Rechisgeschifte der wirt-
schaftlichen Organisation (Wieden 1897) 3 n., 16 n, 43 n, 81 n. Jednakze zréw-
nanie stanowiska pracownika prywatnego z stanowiskiem urzednika panstwo-
wego, ktére rozwaza Steinbach str. 88 n., chociaz nie zapoznaje réznicy,
musialoby prowadzié do mechanizacji pracy, co byloby z ujma dla racjo-
nalnego gospodarczego prowadzenia przedsiebiorstwa.

?) Zob. Cornil, j. w. 103.109 n, Lippert. Der Gewinnbeteiligungs-
gedanke und seine Grundlagen, Berlin 1922 (zarys historyczny), Wendtland,
Die Umsatz-Gewinn-u.Kapital-Beteiligung  der Arbeitnehmer in Handel u. Industrie,
Berlin 1922 (o réinych systemach dotychczas stosowanych w Niemczech),
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kami (brak pracy, spoleczne nastepstwa bezrobocia, obnizenie
bilansu handlowego i skutkiem tego obnizenie kursu waluty
it.p.).

Moznaby wprawdzie pomysleé o przeznaczeniu z géry
okreslonego odsetka zyskow na fundusz inwestycyjny. To jed-
nakze mogloby byé zapewnione tylko wowczas, jezeliby ustawa
to przepisywala; albowiem watpliwa jestrzecza, czy przy zbio-
rowym udziale pracownikéw w kierownictwie przedsiebiorstwa
zawsze pamietanoby o tem. Ustawowe za$ przeznaczenie okre-
slonego odsetka zyskéw na fundusz inwestycyjny nie daje dosta-
tecznej rekojmi dla racjonalnego gospodarstwa, poniewaz kon-
junktury handlowé¢ moga wymagaé¢ nadzwyczajnych inwe-
stycji.

Dalej, udzial pracownikéw w zyskach pociaga za soba takze
udzial w stratach; albowiem byloby rzecza niemoralna, aby
jedna strona brala jedynie udzial w zyskach, nie ponoszac ry-
zyka przedsiebiorstwa. Zwolnienie pracownikow od ryzyka
przedsiebiorstwa nie przyczyniloby sie do zapewnienia racjo-
nalnego gospodarstwa, kiedy odwrotnie przy udziale pracowni-
kéw w stratach obawa przed stratami moglaby korzystnie wply-
naé na hamowanie zbyt wygérowanych zapedéw egoistycznych,
i na wieksza gotowoéé do gospodarstwa racjonalnego. Mimo
wszystko, udzial pracownikow w stratach wykazuje inne ujemne
strony, ktére udzial pracownikéw w stratach czynia prawie nie-
mozliwym. Albowiem niepodobna przypuscié, aby przy wiel-
kich stratach przedsiebiorstwa, pracownik pozbawiony zostal
niezbednych érodkéw na utrzymanie siebie i rodziny; musianoby
wylaczyé minimum egzystencji od udzialu w stratach przedsie-
biorstwa, a to zachwialoby znéw dalszem istnieniem przedsie-
biorstwa.

Wobec wszystkich tych trudnosci zrozumiala jest rzecza,
ze dotychczasowe ustawodawstwa wielka ostrozno$é¢ zachowuja
przy unormowaniu kwestji udzialu pracownikéw w zyskach
przedsiebiorstwa, postepujac krok za krokiem i prébujac po zro-
bieniu kroku naprzéd, czy grunt gospodarczy jest dosyé pewny,
aby mozna zrobié¢ krok dalszy bez wywolania niepowetowanych
wstrzasénien gospodarczych.
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To tez francuska ustawa z 26 kwietnia 1917 r. sur les
sociétés anonymes a participation ouvriére pragnie na razie umozliwié
udzial pracownikéw spolek akcyjnych w zyskach przedsiebior-
stwa, poniewaz spolki akeyjne skladaja publiczne sprawozdania
z swej dzialalnosci, co daje dostateczny wglad w przedsiebior-
stwo i nie wymaga szczegdlnej kontroli zyskow i strat. Kazdy
pracownik zyskuje po roku pracy udzial w zyskach w formie
akeji pracy (actions de travail).

Mysl podstawowa wspomnianej ustawy francuskiej przy-
jela sie takze na naszym gruncie i dobrowolnie urzeczywistniona
zostala w szeregu spolek akcyjnych ).

Jezeli uymiemy umowe pracy jako spolke pracy, zrozumia-
lem sie staje, ze w ostatnich dziesiecioleciach wysunely sie¢ zbio-
rowe umowy pracy 2). Albowiem o spélce pracy zawigza-
nej dla osiagniecia celow przedsiebiorstwa tylko wéwczas mowié
mozna, jezeli wszyscy pracownicy przedsiebiorstwa sa czlon-
kami spolki.

Ale zawieranie uméw zbiorowych nie przedstawia jeszcze
rozwiazania zagadnienia o organizacji pracy. Albowiem chodzi
o to, kto ma konkretnie zainicjowaé zawieranie uméw zbioro-
wych. Tem tlomaczy sie, ze w zagadnieniu o organizacji pracy
doniosla role odgrywaja Zwiazki zawodowe?).

1)  Zob. materjaly opracowane w tej kwestji przez Jerzego Kur-
natowskiego ogloszone w miesigczniku ,Statystyka pracy* (powyzej
str. 104 uw. 3). Prawnicze ujecie kwestji wraz z projektem ustawy daje
A. Jackowski, O akcjach pracy i o akcjach dla pracownikow. War-
szawa 1921.

2y Zob. Lotmar, Arbeitsvertrag 1 755 n., Boos, Der Gesammtarbeitsver-
trag nach schweizerichem Recht (Obligationenrecht Art. 322. 223) Lipsk 1916
F. Sitzler, La législation sur les contrats collectifs en Allemagne w Revue inter-
nationale du travail, vol. VI Nr. 4, (1922 octobre) str. 535 n. U nas Sejm
Ustawodawczy przygotowal materjaly w tej kwestji, zob. Sejm Ustawodaw-
czy Rzeczypospolitej Polskiej z r. 1921. Druk Nr. 2655. Poréwn. Wto sz-
czewski, Umowy zbiorowe w zakladach pracy w wydawaictwie ,Glosy na
czasie® Nr. 52.

%) U.nas normuje je Dekret o pracowniczych Zwigzkach zawodowych

z 8 lutego 1919 r. (Dz. U. Nr.'15).
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Zdawaloby sie, ze idziemy ku przeksztalceniu panstwa
nowoczesnego na panstwo zwiazkéw zawodowych.
W ankiecie rozpisanej przez prof. Kumanieckiego ?) liczni
autorowie stwierdzili, ze zauwazy¢ mozna daznosé do takiego
przeksztalcenia ?). Nie chodzi oczywiscie o to, aby$my wraca¢
mieli do $redniowiecznego panstwa stanowego. Organizacja pra-
cy przez zwiazki zawodowe bedzie tylko zewnetrznie przypomi-
nala niektére instytucje (np. cechy) w ustroju panstwa stanowego.

Z drugiej strony nie nalezy sadzié, jakoby panstwo zwiaz-
kéw zawodowych bylo forma panstwa, ktéra przedstawia sie jako
wykladnik zwiazkéw zawodowych (ten eksperyment nie udal sie
w Rosji Sowieckiej). Nowoczesne panstwo polega w swej istocie
i w przeciwienstwie do $redniowiecznego panstwa stanowego
na tem, ze jednostka jest bezposrednio podporzadkowana pan-
stwu. Tylko w ten sposob zabezpieczona byé moze wolnos¢ oso-
bista jednostki®), o czem ponizej jeszcze wspomne. Panstwo
zwigzkow zawodowych moze przedstawiaé sie tylko w tej for-
mie, ze zwiazki zawodowe jako czynnik spoleczny wspoéldziataja
z wladza panstwowa przy rozwiazywaniu zagadnien spolecz-
nych i gospodarczych. To wspéldzialanie czynnika spolecznego
i panstwowego stwierdzi¢é mozemy wogéle przy tworzeniu sie
prawa ). W przeciwnym razie panstwo musialoby rozpada¢ sie
na wzajemnie zwalczajace sie zwiazki zawodowe.

Panstwo oparte na jednostkach obywateli bedzie mialo
nadal wladze zwierzchnia takze wobec zwiazkéw zawodowych ®).

) W Czasopiémie prawniczem i ekonomicznem XVIII (Krakéw 1920)
Nr. 5 — 8.

%) Poréwn. juz M. Planck, Der Berufsstaat nach der Rechtslehre Karl
Chr. Plancks (w polowie zeszlego wieku). Jena 1918, zwlaszcza str. 33 n., cho-
ciaz jeszcze bez $cistego ujecia.

3) Walther Rathenau, Die neue Wirtschaft (Berlin 1918) str. 27
zaznacza: Die Ordnung, zu der wir gelangen, wird eine privatwirtschaftliche sein, wie
die gegenwirtige, doch keine ungeziigelte.

#) Zob. Lyskowski, Czynnik spoleczny a czynnik panstwowy w pra-
wie prywatnem rzymskiem. Themis Polska Serja Il zesz. 1 (1923). Poréwn.
W. Rathenav, j. w. 75.

5 To podkredla tez G. Sorel, Avenir socialiste des syndicats, j. w.

str. 83 uw. 3.
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Panstwo nadal zabezpieczyé musi wolnoéé osobista jednostki
przy zawieraniu uméw zbiorowych za poérednictwem zwiazkow
zawodowych 1). ‘

Za strone umawiajaca sie nalezy uwazaé poszczegolnego
pracownika, jezeli jego prawo rozporzadzania swoja osoba nie
ma doznaé uszezerbku. Gdybysmy uwazali za strone umowy
pracy tylko zbiorowosé, jednostka stalaby sie pozniej czy pre-
dzej niewolnikiem zbiorowosci, ktéra rozporzadza jego osoba
przy zawieraniu zbiorowych uméw pracy. Czy zas jednostka
jest niewolnikiem poszczegdlnej jednostki (pana) czy niewolni-
kiem zbiorowosci, nie stanowi réznicy w jej polozeniu — nie-
wola pozostaje niewola.

Z tego samego powodu nie moga by¢ taczeni wszyscy pra-
cownicy w jeden wielki przymusowy zwiazek zawodowy, gdyz
mimo wydania zabezpieczajacych wolnosé osobista przepiséw,
sila faktu czlonkowie tego jedynego zwiazku zawodowego sta-
liby sie niewolnikami zwiazku. Tylko wolna konkurencja pomie-
dzy zwiazkami zawodowymi, zawierajacymi umowy zbiorowe
oraz wolno$é jednostki w wyborze zwiazku, zabezpieczyé moga
wolnosé osobista pracownika. '

Niewatpliwie miesci sie¢ w tem pewna sprzecznos¢, ze umowe
pracy zawiera jednostka, ale tre§¢ umowy postanawia zbioro-
wosé. Wysuwa sie ta sprzecznosé zwlaszcza w kwestji odpo-
wiedzialnosci z umowy, a to nietylko odpowiedzialnosci pra-
cobiorcy, lecz takze odpowiedzialnosci pracodawcy (n. p. za
place 2), albowiem takze po stronie pracodawcow zachodzi zbio-
rowosé przy zawieraniu uméw. Strona umowy jest zatem jedno-
stka, ale przy zawieraniu umowy wspoldziala zbiorowoéé. Uza-
sadniona zatem jest rzecza ustanowi¢ dodatkowa odpowiedzial-
noéé zbiorowosci obok odpowiedzialnosci jednostki, ktéra za-

) Slusznie podnosi to pani Z. Daszynska-Golinska, Przy-
szloéé w zwierciadle syndykalizmu w miesieczniku Rzeczpospolita spél-
dzieleza II Nr. 8 — 9 (1922 sierpien -— wrzesien) 340 n.

?) W niektérych wypadkach starano sig zabezpieczyé place odpowie-
dzialnoécia 1zeczowa n. p. hipoteka na nieruchomosci wybudowanej. Zob.

Kod niem. § 648,
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warla umowe '). Na te droge weszla takze prowizoryczna ustawa
niemiecka z 4 marca 1919 r. ?).

Sprzeczne interesy pomiedzy zwiazkiem zawodowym pra-
cobiorcéw a zwiazkiem zawodowym pracodawcéw staraja sie
wyréwnaé wladze panstwowe przezswe inspektoraty pracy,
oraz komisje polubowne i komisje rozjemcze?).

Ale zwigzki zawodowe nie beda jedynym czynnikiem spo-
tecznym, ktéry wspoldzialaé ma z panstwem przy rozwiazywaniu
zagadnien spolecznych i gospodarczych. Do wspéldzialania po-
wolane s jeszcze inne czynnikispoleczne, zwlaszcza sp6tdziel-
nie*), ajednostronnem postawieniem kwestji byloby, gdyby roz-
wigzaniem wszystkich zagadnien spolecznych i gospodarczych
chciano obarczy¢ zwiazki zawodowe °). Takie postawienie kwe-
stji obciazyloby zbytnio zwiazki zawodowe i uniemozliwiloby
im spelnianie ich wlasciwego zadania, jakiem jest posrednicze-
nie przy zawieraniu zbiorowych umow pracy. Pozatem maja
zwiazki zawodowe wychowawcze zadanie wobec swoich czlon-
kéw, tak pod wzgledem ogélno-kulturalnym (dziatalnosé oswia-
towa), jak pod wzgledem zawodowym (wspoéldzialanie przy
wyksztalceniu zawodowem ). Zaiste, ogromne to jest zadanie,
ktére wymagaé bedzie wytezenia wszystkich sil, jezeli zwiazki
zawodowe spelni¢ maja pokladane w nich nadzieje. A jezeli

') Dodatkowa odpowiedzialnoéé spotykamy juz w prawie rzymskiem
W actiones adjecticiae qualitatis, na podstawie ktérych takze ojciec, wzglednie
wlasciciel przedsiebiorstwa odpowiadaja z umowy zawartej przez syna, wzgled-
nie pracownika. Zob. Girard, Manuel de droit romain (5 wyd. 1911) 666 n_
i powyzej str. 49/50. C

%) Zob. Sitzler, j. w. 538.

3 U nas n. p. na podstawie ustawy z | sierpnia 1919 (Dz. U. Nr. 65,
poz. 394) o zalatwianiu zatargéw zbiorowych pomiedzy pracodawcami a pra-
cownikami rolnymi, oraz na podstawie ustawy z 24 marca 1923 (Dz. U. Nr. 47,
poz. 321), moca ktérej Minister Pracy i Opieki Spolecznej upowazniony jest
do powolywania Nadzwyczajnych Komisyj Rozjemczych dla zalatwiania za-
targéw zbiocrowych pomiedzy pracodawcami a pracownikami rolnymi.

*) Zob. Stanistaw Wojciechowski (Prezydent Rzeczypospoli-
tej Polskiej), Kooperacja w rozwoju historycznym. Warszawa 1923 r.

% To podnosi tez G. Sorel, Avenir socialiste des syndicats, j. w.
str. 111 n.

) To podkreéla tez G. Sorel, j. w. 106 n.
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w ostatnich czasach pracownicy czesto odwracaja sie od zwiaz-
kéw zawodowychl), to powodem tego jest, ze zwiazki zawo-
dowe nie zawsze potrafily zespoli¢ swe sily do wlasciwych
zadan ?). Stara sie im ulatwié to doniosle a bardzo trudne zada-
nie Miedzynarodowe biuro pracy ?), albowiem dopiero
po przeprowadzeniu jednolitej organizacji zwiazkéw zawodo-
wych w poszczegélnych krajach umozliwiona bedzie migedzyna-
rodowa organizacja pracy.

Zwiazki zawodowe maja zatem przedewszystkiem zadanie
wobec swoich czlonkéw oraz wobec zawodu, ktéry reprezentuja.
Rzecza jest naturalna, ze pomiedzy poszczegolnymi zawodami
zachodza sprzeczne interesy. To tez potrzeba centrali, kto-
raby wyrdéwnala sprzeczne interesy, jezeli ogodlne gospodarstwo
krajowe nie ma byé podwazone przez walke interesow poszcze-
golnych zwiazkéw zawodowych. Na taka centrale wysuwa sie
u nas Najwyzsza lzba Gospodarcza przewidziana
w art. 68 Konstytucji z 17 marca 1921 *). Oczywista rzecz, ze
kwestja musi byé w wszystkich szczegélach przemyslana i przy-
gotowana, zanim przystapi¢ bedzie mozna do zrealizowania
wielkiej budowy pracy, na ktorej czele stanaé ma Najwyzsza
lzba Gospodarcza ®).

1) Np. w Anglji. Zob. Sidney Webb, Le mouvement ouvrier britanni-
que et la crise industrielle, Revue internationale du travail VII Nr. 2 3 (1923
février — mars) str. 222 n.

2) G. Sorel, j. w. 133 zaznacza: tout Pavenir du socialisme réside dans
le dévelop t auto des syndicats ouvriers.

PP

8) Zob. La vie syndicale patronale w Revue internationale du travail VII,
Nr. 2 — 3 (1923 fevrier — mars) str. 291 n.

4) Analogiczna instytucje zna prawo niemieckie w Reichswirtschaftsrat.
Zob. Sitzler, j. w. 535 uw. I.

5) Zob. cenne referaty wygloszone przez Witolda Krzyzanow-
skiego i posta M. Niedzialkowskiego w ankiecie rozpisanej przez
Towsarzystwo Ekonomiczne w Krakowie (,Czas“, Dodatek ekonomiczny, wy-
dawany przez Towarzystwo Ekonomiczne w Krakowie Nr. 9 i 10 z 20 marca

i 3 kwietnia 1922 r.).
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