KAZIMIERZ ORZECHOWSKI

NAUCZYCIELSTWO SZKOL MNIEJSZOSCIOWYCH
NA GORNYM SLASKU

Stan rzeczywisty i przepisy prawne.

W artykule opublikowanym przed rokiem w ,,Przegladzie Zachodnim‘)
oméwiliémy dokladniej katastrofalny zanik polskiego szkolnictwa na Sla-
sku Opolskim i w oparciu o szereg informacj Zrédiowych staraliSmy sie
wskazaé przyczyny tego zjawiska. W tym celu zestawiliSmy obok siebie
szereg wypowiledzi, z ktérych na szczegélng uwage zastugiwaly kilka-
krotne o$wiadczenia prezydenta Komisji Mieszanej Calondera, pre-
zydenta prowincji Goérnego Slaska Proskego oraz Zwigzku Polakéow
w Niemeczech.?)

Pomimo ze wypowiedzi te w zadnym wypadku nie wyczerpujg catosci
materialu, zawartego w przebogatych archiwach b. rejencji opolskiej
i prezydium prowincji Goérnego Slaska, kazdego jednak musi uderzyé
fakt, ze w przytlaczajacej wiekszosci wypowiedzi bezposrednio lub po-
Srednio upatrywano presyczyny upadku polskich szkét mniejszo$ciowych
w ich nauczycielstwie.®) Powyzsza okoliczno$é byla impulsem, ktéry zro-
dzit zainteresowanie nauczycielstwem szkél! mniejszo$ciowych w ogo6l-
noSci. Przy tym jednak zastrzec sie nalezy, Zze szkic ponizszy nie rosci
sobie pretensji do wyczerpujacego przedstawienia wymienionej kwestii,
ograniczajgc sie jedynie do podania faktéw i okolicznosci dotad!zupelnie
nieznanych oraz do wyprowadzenia na ich podstawie kilku wnioskéw
ogdlnych, dotyczacych praktyki ochrony mniejszosci, wprowadzonej na’
Gérnym Slgsku po pierwszej wojnie §wiatowej.

W dotychczasowe]j literaturze, zar6wno prawniczej jak publicystycznej,
nie oméwiono dokladniej interesujacego nas tu zagadnienia. Znane nam
bowiem wypowiedzi na ten temat?) nosza charakter zupelnie ogélniko-
wych wzmianek lub ograniczaja sie do podania przepis6w prawnych do-
tyczacych nauczycielstwa szkél mniejszoSciowych. Z tego wige powodu

HYK Orzechowski1 Zagadnienie asymilacji mniejszoSci na tle polskiego szkol-
nictwa powszechnego na Gornym Slasku, Przegiagd Zachodnui1 1949, nr 5/6, s 403—426

?) VIIT/40, Bd 2, k 162—171 Jak sie okazuje, wypowledzr Zwigzku Polakéw nie zawsze
budza zaufanie, jako oSwiadczenia obliczone na natychmiastowy efekt 1 czesto przesadne
lub nieuzasadnione Jedhakze cytowany memoriat jest wiarogodny, czego dowodzi szereg
aktéw z archiwum b rejencjt w Opolu /

) Przekonanie to reprezentowalo réwniez powszechnie polskie spoleczefistwo Opol-
szezyzay, por. Ncwiny Codzienne, nr 218 z r 1929, nr 94 z 1925 r 1 1n.

99 Korowicz M, GoOrnoSlagska ochrona mniejszosct 1922—1937, Katowice 1938, s. 125;
Szczepanski A, Gorny Slask w Swietle wykonania Konwenc)t Genewskle], War-
szawa 1929, s 110; Warderholt J, Das Minderheitenrecht i1n Oberschlesien, Berlin 1930,
s. 72—15; Kutrzeba St, Gdansk—Go6rny Slask, Krakéw 1923, s. 208 1 1n.
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pominiemy poglady literatury jako mniej istotne i przystapimy bezpo-
grednio do wykorzystania materialéw zrédiowych.

L

Kwestia wystarczajacych kwalifikacji i odpowiedniego doboru nauczy-
cielstwa dla szké! mniejszoSciowych byla niewatpliwie jednym z oSrod-
kéw zainteresowania obu delegacji obradujacych w Genewie nad zreda-
gowaniem tekstu Konwencji Gorno-Slaskiej. Zainteresowania te znalazlty
swoéj wyraz przede wszystkim w art. 113 Konwencji Genewskiej oraz —
w pewnym stopniu — w art. XIII Protokolu Koncowego.”) Artykul XIIT
jednakze nie stanowi — tak jak art. 113 — zasady ogélnej, nie zawiera
on w ogoéle normy prawnej, lecz tylko szczegélowe zobowigzanie jednego
z ukladajacych sie panstw. Punkt ciezkoSc1 zagadnienia spoczywa wigc
niewatpliwie na art. 113.

Tekst tego artykutu brzmi w polskim tlumaczeniu®) nastepujaco:

»Azeby moéc rozporzadzaé dostateczng iloScig nauczycieli dla insty-
tucji szkolnych mniejszosci jezykowej, ukladajgce sie Strony postana-
wiajg zastosowaé nastepujgce Srodki:

1. Do szkét mniejszoSci powolywani bedsg w zasadzie tylko nauczy-
ciele nalezacy do mniejszosci i wladajacy poprawnie jej jezykiem.

Dla nauczycieli powolanych lub majacych byé powolanymi do szkét
mniejszoéci, a nie wtadajgcych w dostatecznej mierze jezykiem mniej-
szoS$ci, urzadzone bedg kursy jezykowe.

2. Utworzone beda w wystarczajacej liczbie zaklady, stuzace wedlug
obowigzujgcego w danym panstwie ustawodawstwa do ogdlnego wy-
ksztalcenia naukowego przysziych nauczycieli. W zaktadach tych jezyk
mniejszo$ci bedzie jezykiem wyktadowym.

3. Swiadectwa, jakie posiadaé winien nauczyciel dla otrzymania po-
sady w publicznej szkole powszechnej w jednym z ukladajacych sie
Panstw, beda wystarczaly do tego, aby mu powierzyé pelnienie obo-
wigzkéw nauczyciela mniejszo§ci w czeSci obszaru plebiscytowego, na-
lezacej do drugiego pahstwa; jednakze bedzie mozna wymagaé od niego
nabycia obywatelstwa.*

Sformulowanie artykutu 113 stanowilo w dziedzinie ochrony mniejszo-
$ci niewatpliwe movum i spotkalc sie z duzym aplauzem. Wrystarczy tu
zacytowac¢ entuzjastyczng ccene Flachbartha, ktory w swym Swiet-
nym systemie prawa mniejszo$ciowego podkreflit z naciskiem podsta-
wowe znaczenie tego przepisu.”)

Jak jednakze wykazala podzniejsza praktyka®), norma wprowadzona
przez art. 113 nie rozwigzala sytuacji. Oto niezbyt jasna, do pewnego

5) Tekst w przypisie 98

§) Autentyczny jest francusk: tekst Konwencji

HhFlachbarth E, System des internationalen Minderheitenrechtes, Budapest 1937,
s 299 ,, Tm Vergleich zu den uberaus allgemein gehaltenen Bestimmungen der Minder-
heitsvertrage 1m engeren Sinne konnen diese Bestimmungen (art. 113 K. G. — Dprzyp.
aul ) nicht genug hoch eingeschatzt werden‘.

8) Por VIII/140, k 26—27, 34a—34b, 50—52 i in.

10*
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stopnia wieloznaczna jego stylizacja umozliwitla wladzom i innym czyn-
nikom miarodajnym na Goérnym Slasku stosowanie kilku rodzajow wy-
kladni, co w rezultacie dato wyniki sprzeczne z duchem Konwencji Ge-
newskiej.

Istnialy mianowicie trzy odmienne typy interpretacji art. 113.°) Pierw-
szy z nich reprezentowaly wladze niemieckie, utrzymujac, Ze nauczyciel
winien nalezeé do tej samej jezyk owej mniejszoéci, co uczone przez
niego dzieci’). Wywody swe popieraty one interpretacja gramatyczna
tekstu, poniewaz w 1. zdaniu omawianego artykulu mowa jest wyraznie
o ,.instytuejach szkolnych mniejszosci jezykowej“ ™).

Drugi rodzaj interpretacji byl lansowany przez prezydenta Komisji
Mieszanej Calondera, ktéry twierdzil, ze nauczyciel winien nalezeé
do tej samej mniejszoSci w ogo6le (narodowej, religijnej wzgl. jezyko-
wej), do ktérej nalezg dzieci®®). W wypadku Gérnego Slaska, gdzie istnialy
tylko mniejszo$ci narodowe, chodzilo tu, rzecz jasna, o przynalezno$é do
mniejszo$ci narodowej.

Stanowisko poérednie zajelo pruskie ministerstwo spraw wewnetrz-
nych, dowodzac, ze nauczyciele winni nalezeé do mniejszoSci narodowej,
ale tylko w sposéb kulturalny®). Nie podawano jednak przy tym
dokladniejszych wyjasnien, co przez to okreslenie nalezy rozumieé.

Tak w bardzo silnym skrécie przedstawiajg sie poglady czynnikéw
miarodajnych na -podstawy prawne omawianego zagadnienia. Z biegiem
czasu ulegly one znacznym zmianom, w kazdym razie, o ile chodzi o sta-
nowisko Calondera; w dalszym ciggu znajdzie sie okazja, by do tych
zmian powrécié i je scharakteryzowaé.

Juz bardzo pobiezna znajomosé stosunkéw, ktére panowaty w szkolnic-
twie mniejszoSciowym po obu stronach goérno-flagskiej granicy, pozwala
stwierdzié tam istnienie szeregu daleko siegajgcych réznic. Szczegdlnie
drastycznie przejawiajg sie one w odniesieniu do naueczycielstwa zatrud-
nionego w polskich i niemieckich szkolach mniejszoSciowych. Zanim jed-
nakze bedzie mozna sie pokusi¢ o wyprowadzenie pewnych wnioskéw
ogblniejszej natury i poszukiwanie przyczyn, ktére wplynely na powsta-
nie wspomnianych poprzednio roznic, najpierw pozna¢ trzeba stan rze-
czywisty w jednym i drugim wypadku. Dopiero wéwczas zostsnie stwo-
rzona podstawa dla wnioskowania i zdobyty dosé bogaty szczegdltowy
materiat informacyjny.

Przy omawianiu stanu faktycznego jednakze irudno bedzie unikngé
pewnych dysproporcji. Bedzie to nieuchronng konsekwencja charakteru

‘) Z powodu szczuplych rozmiaréw niniejszego artykulu nie podajemy wlasnej inter-
pretacji tego przepisu, zastrzegamy sie jednak, ze za stusznag uwazaé naleszy inter-
pretacie Calondera.

10y VIIT/140, k. 50—52.

) Popelniano tu btad metodyczny, poniewaz w interpretowaniu uméw prawa miedzy-
narodowego, gdzie decyduje zasada dobrej woli, wykluczona jest interpretacja grama-
tyczna, por. Ehrlich L, Prawo Narodow, Wyd. 3, Krakéw 1947, s. 234 nast.

%) Por. memorandum 2z 20. X. 1923, VIII/140, k. 26—27 i in.

13) Por. pismo ministra spraw wewnetrznych z 31. X. 1923, VIII/140, k. 34a—34b.
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srodet, wykorzystanych przy pisaniu niniejszege artykulu, tj. aktéw bylej
rejencji- opolskiej lub prezydium prowincji Gérnego Slaska. W odnie-
sieniu do nauczycielstwa polskiego szkél mniejszosciowych ze Slaska
Opolskiego znajdujemy iam mianowicie wiele informacji bardzo szczegé-
lowych, gdy tymczasem przekazy dotyczace nauczycieli niemieckich szkét
mniejszoSciowych (z polskiej czeSci Goérnego Slaska) sg o wiele szczu-
plejsze i ograniczajg sie raczej do uwag ogdlnych z niemal zupelnym
Lrakiem informacji szczeg6towych.

IL.

Jak wspomniano, akty dotyczace nauczycielstwa polskich szkél mniej-
szoSciowych sg bardzo liczne. Dzieki temu mozna bylto zestawi¢ mniej
wiecej kompletng liste nauczycieli (110) przeznaczonych do nauczania
w szkolach mniejszosciowych i czeSciowo w nich zatrudnionych™), i roz-
poczaé prace od badan szczegdétowych. Jak sie okaze, daly one wynik
zgodny z szeregiem wypowiedzi og6lnej natury, szczegblonie ze strony
prezydenta Komisji Mieszanej Calondera oraz polskich organizacji
ze Slaska Opolskiego.

Rezultaty te w streszezeniu przedstawiaja sie nastepujgco:

1. Nauczyciele polskich szk6! mniejszosciowych byli to bez wyjatku
Niemecy i wychowankowie niemieckich uczelni i seminariéw"). W przy-
ttaczajgcej wiuekszosci mieli oni za sobg diluzszy okres nauczania w szko-
tach niemieckich®), w kilku za§ wypadkach udalo sie stwierdzié, ze nau-
czyciel polskiej szkoly mniejszoSclowej uczy? réwnoczeénie w niemieckiej
szkole danej miejscowosci).

Stwierdzony fakt ma swg specyficzng wymowe. Wiadomo bowiem og6l-
nie, ze nauczyclelstwo (obok duchowienstwa) bylo filarem, ne ktérym sie
opierata akcja germanizacyjna przed pierwsza wojng S§wiatows. Stad
narzuca sie wniosek logiczny, ze nauczycielami w polskich szkolach
mniejszosciowych byli dawni germanizatorzy. Przy tym nic nie wskazuje,
by mieli oni zaprzestaé¢ swej dotychczasowej dzialalno$ci. Réwniez bardzoe
charakterystyczna jest ckoliczno$¢, ze nauczycielstwo brato liczny udziat
-— przed pierwszg wojng Swiatowsg w qslawionym Ostmarkenvereinie
(. K. T.) — poézniej za§, gdy Ostmarkenverein utracil swe znaczenie,
w takich organizacjach jak Stahlhelm, Wehrwolf, Bund Heimattreuer
Oberschlesier (w okresie plebiscytu)'), nastepnie Bund Deutscher Osten

1) W dociekaniach niniejszych bowiem istotne jest, jak1 element byt przeznaczony
do nauczania w szkolach polskich Zreszty najwiecel informacj: dotyczy wiasnie tych
nauczyciell, ktorzy i1zeczywiScie byli zatrudnieni w szkotach polskich.

15) Do kazdego protokolu egzaminow nauczycielskich, ktore stanowig w czeSci podstawe
poszukiwan, dolgczone sg odpisy $wiadectw seminarialnych, wylgcznie niemieckich,

1% WsKkazujg na to protokoly egzamifiow nauczycielskich, do ktérych dolaczano do-
kladny przebieg pracy zawodowe) nauczyciela.

) Np. Lux w Wengern 1 1in.

¥y Por Arch. Panstw. Katowice, Akta Wydzialu Szkolnego.. fasc 1. Niektére
uwag: o stosunkach polskich w powiecie raciborskim, cz€S¢ péInccna, passim_
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i N. S. D. A. P.¥). Stosunek za$§ tych wszystkich organizacj: do Polakéw
jest powszechnie znany i nie wymaga zupelnie komentarzy.

2. Nastepnym spostrzezeniem, na ktére naprowadza materiat archi-
walny, jest okolicznosé, ze w wigkszoSci wypadkéw w polskich szkotach
mniejszoSciowych znalezli zatrudnienie uchodZey z przyznanej Polsce
czeSct obszaru plebiscytowego, tzw. ,Fliichtlingslehrer*®). Zrozumiate
jest, ze wiladze czuly sie w obowigzku daé¢ tym nauczycielom zatrudnie-
nie; fakt, ze znali oni przewaznie jezyk polski, pozwalal na obsadzenie
nimi szeregu miejsc w powstajgcym wlasnie szkolnictwie mniejszo$cio-
wym. Niemniej okolicznoéé, ze nauczyciele ci opuscili polski Gérny Slask,
ze zostali w czasie powstan do ucieczki zmuszeni, pozwala na wysnucie
waznego wniosku. Oto owi ,Fliichtlingslehrer by! to niewatpliwie od-
tam nauczycielstwa niemieckiego szczegélnie nienawistny Polakom, byli
to wszystko zawzieci przeciwnicy ludnosSci polskiej i czolowi germaniza-
torzy. Co wiecej, fakt, ze wlaénie tacy ludzie mieli uczyé w szkotach
polskich, nie byt tylko niekorzystnym dla ludno$ci polskiej zbiegiem
okolicznodci®), pewne bowiem wzmianki w aktach nadaja tej akecji cech
planowego postepowania. i

Mianowicie w poufnych zarzadzeniach *Wydziatu II rejencji, polecajg-
cych tworzenie szké! mniejszosciowych w konkretnych miejscowosciach,
wymieniano zazwyczaj nazwisko nauczyciela, majacego objgé naucza-
nie”®). Przy nazwiskach tych niemal z reguly powtarza sie okreélenie
»Flichtlingslehrer. W kilku nawet wypadkach zamiast nazwiska po-
mieszczano wrecz uwage: ,,von uns noch zu bestimmende Fliichtlings-
lehrer“*®) dub obok nazwiska nauczyciela: ,,oder ein anderer von uns noch
zu bestimmende Fliichtlingslehrer“**). Wobec takich sformulowan trudno
sie oprzeé wrazeniu, ze miejsca przy polskich szkotach mniejszosciowych
byly przede wszystkim przeznaczone dla ,uciekinieréw*.

3. Trzecie spostrzezenie dotyczy wieku sit hauczycielskich, zatrudnio-
nych w szkolach mniejszoSciowych. Zagadnienie to jest szczeg6lnie inte-
resujace ze wzgledu na zajScie, ktére mialo miejsce w 1923 r. Woéwezas
bowiém pod pretekstem zbyt mlodego wieku i braku doswiadczenia
w pracy pedagogicznej odméwiono miodemu nauczycielowi, Polakowi,
ktéry staral sie o miejsce w polskiej szkole mniejszoSciowédj w Za-
borzu®).

Tymczasem, jak sie okazalo w rezultacie przeprowadzonych poszuki-
wan, niemaly procent nauczycieli polskich szkél! mniejszo$ciowych sta-
nowili ludzie mlodzi*®), bez zadnego prawie dos$wiadczenia pedagogicz-

%) Por Rogmann, Der Sprachgebrauch in den Gottesdiensten in Oberschlesien,
statystvki.

203)7 Por 12198, 17384, 12568, 9084, 17673, 10496, 3149, VIII/40, Bd 2 k 62, 98, 4139 1 szereg innych

) Polegajacy na tym, ze gdy na Slask Opolski naptyneli owi ,,uciekinierzy‘, niemal
réwnoczesnie poczeto tworzyc szkoty polskie

22) Przy wymienionym nazwisku bardzo czesto pojawia sie tu okreSlenie ,,Fluchtl ¢

23) VIII/140a, k. 231 1 1nn

24y Thidem, k. 238

2) Chodz1 tu o nauczyciela Witta z Zaborza, por VIII/140, k 50—52

) Np August Kotzek, por. 19447
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nego. W pewnych wypadkach byli to nawet ludzie, ktérzy po opuszezeniu
seminarium nie mieli zadnego kontaktu ze szkolnictwem®™), pracowali
bowiem na stanowiskach urzedniczych w zupelnie odmiennych dzie-
dzinach®).

Nie wiek, wobec tego, byl przyczyng odrzucenia prosby polskiego nau-
czyciela. Musiaty to byé wzgledy polityczne, na co wyraznie wskazuje
sposéb, w jaki prezydent prowmcji Gérnego Slgska tlumaczyl ten in-
cydent®).

4. Jak wynika z protokoléw egzaminacyjnych, nauczyciele polskich
szk6! mniejszoSciowych byli niejednokrotnie ludzmi o bardzo niskim po-
ziomie umyslowym, tak iz nie byli w stanie zlozyé egzaminu nauczyciel-
skiego®). Szczegblnie za$ staba byla ich znajomo$é jezyka polskiego. Do-
wodzg tego protokoty z wizytacji polskich szkét mniejszoSciowych, prze-
prowadzonych przez obywatela austriackiego J. Danka, ttumacza Ko-
misji Mieszanej. Ignorancja nauczycieli posuwata sie nieraz pod tym
wzgledem tak daleko, ze dzieci mowily lepiej po polsku niz ich wycho-
wawcy, ktorzy wlasnie mieli je uczyé jezyka polskiego®). Liczne sg réw-
niez wzmianki o karygodnym zaniedbywaniu szk6é! mniejszoSciowych
przez ich nauczycieli®). Pewne wyjaénienie co do tego daje dokument
VIII/140a, karta 377°%), z ktorego sie dowiadujemy, ze stanowiska w szko-
tach, mniejszoSciowych byly czestokro¢ obsadzane w drodze przymusu,
nauczyciele bowiem nie chcieli ich dobrowolnie obejmowaé. Nic wigc
dziwnego, ze do powierzonych sobie placéwek nie odnosili sie z odpo-
wiednig troskliwoseia.

5. Juz omawiajac kwestie nauczycieli-uchodzcow (Fliich':lingslehrer)
stwierdziliSmy, ze stosunek ich do mniejszosci byt wyraznie wrogi.
Uwzgledniwszy jeszcze fakt, ze stanowili oni niemal 60% znanej nam
blizej liczby nauczycieli®®), mozemy poprzednig obserwacje uog6lnié i przy-
jaé, ze w ogdle nastawienie nauczycieli szk6! mniejszoSciowych do mniej-
szofci bylo nieprzyjazne. Wrogoéé ich wystapita szczegblnie jaskrawo
w okresie powstafi, organizowali oni bowiem terror®) i zasilali szeregi
ostawionego Selbstschutzu®).

) Np Joézef Muskalla z Ko§cielisk, kt6ry po ukonczeniu seminarium w 1924 r.
pracowat przez rok w banku, po czym w maju 1925 zatrudniony zostal w polskiej szkole
mn.ejszosciowe], por 18582

) Charakterystyczne jest, ze jeden z nauczycieli pracowat w policj1 przed objgciem
posady w szkole mniejszosciowe]

2) Por VIII/140, k 44a—44f- ,, wir vermuten, dass die Beschwerde des Polenbundes hin-
sichtlich Zaborze lediglich damit zusammenhangt, dass wir einen eben aus dem Seminar
entlassenen Schulamisbewerber, Neffen eines bekannten grosspolnischen Agitators wegen
seiner Jugend zum Unterricht nicht herangezogen haben ..¢

3%) Por. 15897 (Krause Walter), 11088 (Rduch Alfons) 1 1n

) Por. VIII/140, k. 218—220, wypadek ten dotyczy szkoly w Rozmierce i nauczyciela
Remnharda Grimma.,

i) Por. VIII/140, Bd 2, k. 162—171, passim.

#a) ,, die beiden Lehrer (Fuhrmann und Palitza). . berufen sich darauf, dass sie nicht
g:tl,mnl% diesen Unterricht (in der polnischen Minderheitsschule, przyp. aut.) ubernommen

en ¢ ,

) Obliczone z duzym przyblizeniem na podstawie szezegétowych informacyi.

) Por. VIII/140, Bd. 2, k. 197 (Kuhn), VIII/140a, k. 360.

%) Por. 9098 (Wilpart Rudolf), 10496 (Wybranmetz Paul) 1 in.
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6. Duze znaczenie ma jeszcze poznanie stosunku nauczycieli do szk6l
mniejszoSciowych. Mianowicie w okresie po 15. V. 1922, gdy na Gérnym
Slasku uregulowano zycie na zasadach ochrony mniejszosci i nastapilo
pewne uspokojenie umystow, wrogos¢, ktéra nauczycielstwo zywilo wo-
bec Polakéw w ogodle, skoncentrowala si¢ przede wszystkim na powsta-
jacym polskim szkolnictwie. Jak wykazuje material archiwalny, wro-
g0§¢ ta przybrata forme zwalczania szkét polskich 1 stata sie zjawiskiem
powszechnym®).

Totez tylko ogdlng walka nauczycielstwa ze szkolami polskimi — ni-
czym innym — mozna sobie wytlumaczyé przyczyne, ktéra sklonilta pre-
zydenta prowincji Gérnego Slaska do wydania zarzadzenia z dn. 3. VI.
1925, w ktérym polecit on nauczycielom powstrzymaé sie od jakiegokol-
wiek wplywania na wole rodzicow, dazacych do tworzenia polskich szko6t
mniejszo$ciowych®). Zresztg w cytowanym juz memoriale Zwigzku Po-
lak6w w Niemczech i Polsko-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego na
Slask Opolski®) zarzut zwalczania szkét polskich jest wobec nauczycieli
powtarzany z duzym naciskiem i poparty szeregiem informacji szczegé-
towych, ktére z kolei znajduja odpowiedniki w aktach b. rejencji. Naj-
dziwniejsze za$§ jest, ze w wielu wypadkach szkoly polskie zwalczali
przed ich powstaniem wlasnie ci nauczyciele, ktérym nastepnie w tych
szkotach powierzono nauczanie. Dla przykiladu wyliczy¢ tu mozna nau-
czycieli: Czaje® i Dlugoscha®) w Sandowicach, Drewnioka
w Wysokiej*), Gabriela w Chrzastowie”), Luxa w Wengern®) i in.

Znaczna bez watpienia ilo$é tego rodzaju informacji mieszezgcych sie
w zrodtach rodzi przypuszezenie, ze mamy tu do czynienia z celowo prze-
prowadzang akcjg, brak jednak dowodéw na potwierdzenie tej hipotezy.

Z kolei nieco uwagi poSwieci¢ nalezy metodom stosowanym przy zwal-
czaniu szké6t polskich.

Jak wiadomo, pafistwo miato obowigzek tworzenia szkoly mniejszo$cio-
wej, o ile zostal ztozony specjalny wniosek poparty przez taka ilo§¢ ro-
dziddw, by opiewal co najmniej na 40 dzieci*). Zrozumiale wiec jest, ze
zwalczanie szk6! polskich w poczgtkowym stadium streszczalo sie do pro-

3¢y Por VIIT/140, B4 2, k 162—171

87y VIIT/140, k 379 Wprawdzie Proske powolywat sie wyraznie w swym zarzadzeniu na
s, rzekome‘* zwalczanie szkét polskich, z calego tonu jednak, w ktérym zarzadzenme jest
utrzvmane, wynika, ze nauczycielstwo musialo daé powdd do czestych skarg ze strony
muaiejszoScr poldkie] Podobne zarzadzenia zostalty przez Proskego wydane jJeszcze
22 V 1924 (1ibidem, k 87) 1 8 VIII 1924 (1tbidem, k 85).

3%) Ibidem, Bd 2, k 162—171

39) Ibidem, k 192

M Katclik Codzienny, Bytom, nr 94 z 26 IV 1925

4y VIIT 140, Bd 2, k 200

42) Thidem, k 183

4) Tbidem, k 199; VII/140a, k 24, 25 Nowiny Codzienne, Okole z dn 11 VII 1923,

44) Art 106 § 1 Konwencji Genewskiej*

1 Na wniosek obywatela, poparty przez osoby, powolane z ustawy do wycho-
wania dzieci, o 1le wniosek ten dotyczy co najmniej czterdzie§ciorga dzieci, nale-
zgcych do mniejszo$cl jezykowe), utworzona zostanie szkola mniejszosci, pod warun-
kiem, ze wspomniane dziecit posiadaja obywatelstwo panstwa, ze nalezg do jednego
zwigzku szkolnego (Schulverband), ze sa w wieku podlegajgcym nauce obowigz-
kowe), w koncu, ze sg przeznaczone do uczeszczama do szkolty, o kt6rej mowa.

2. — °
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pagandy przeciwdzialajacej skladaniu wnioskéw tego rodzaju. Srod-
kiem do celu w tym wypadku byl wszelki nacisk polityczny, szczegélnie
gospodarczy. Nie trzeba watpié, ze taka presja zastosowana wobec stabej
gospodarczo i zaleznej od klas panujgcych ludno$c: polskiej) musiata
przynies¢ pozadane wyniki.

Z chwilg przeslania wniosku do rejencji zwalczanie szkoly polskiej
przez nauczycielstwo przybieralo mne 1 bardziej konkretne formy. Po-
legaly one najogdlniej rzecz biorgec na nacisku psychicznym wywiera-
nym na rodzicow w kierunku cofniecia przez nich postawionego uprzed-
nio wniosku. Stosowane metody i sposéb argumentacji opieralty sie prze-
waznle na momentach natury ekonomicznej i pozostawaly w Scistym
zwigzku z pogladami reprezentowanymi przez wladze. Oto, jak wynika
z szeregu wypowledzi wysokich urzednik6w niemieckich, wladze staraty
sie wpoi¢ w og6él przekonanie, ze szkola mniejszo§ciowa jest Polakom
na Opolszezyznie zupelnie niepotrzebna. Prosk e np. w referacie z 22. I.
1927 dowodzil uparcie, Ze mniejszo§¢é polska zadowala sie w zupetnosci
nauka religii po polsku oraz — w znacznie stabszym stopniu — nauka
jezyka polskiego, ktéry mniejsze na ogél! budzit zainteresowanie, przy
czym ,,wine“ skladania wnioskéw o tworzenie polskich szk6ét! mniejszo-
Sciowych przypisywal wylacznie propagandowym machinacjom Zwigzku
Polakéw w Niemczech®).

Jako dowéd na tego rodzaju twierdzenmia przytaczano zazwyczaj fakt,
ze rodzice, ktérzy zlozylh wnioski, gdy tylko zostang poinformowani o pro-
gramach i sposobie nauczania w szkotach mniejszo§ciowych, z reguly
wnioski swe cofaja, ograniczajgc sie do zgdania nauki jezyka polskiego
i rehgii po polsku dla swych dzieci — w szkole niemieckiej.

W zwiazku z powyzszymi pogladami oparta o nie dziatalno$é nauczy-
cielstwa przeciw szkole polskiej rozwijala sie w dwu kierunkach. Pierw-
szy — to ,uSwiadamianie” wnioskodawcéw o szkodach, jakie dla dzieci
wynikng z przerzucenia ich do szkoty polskiej; drug: za§ — to intensywna
propaganda na rzecz kurséw religii i jezyka polskiego w szkotach nie-
mieckich.

»USwiadamianie“ wnioskodawcow operowalo zawsze tymi samymi ar-
gumentami. Mianowicie nauczyciele dowodzili, ze dzieci uczace sig
w szkole polskiej nie nabedg w niej odpowiedniej znajomosc: jezyka nie-
mieckiego, tak koniecznej dla ich przyszlosci, przede wszystkim ze
wzgledu na otrzymanie zajecia po ukoficzeniu nauki, gdy tymezasem tych
niekcrzystnych skutkéw unikngé mozna przez pozostawienie ich w szkole
niemieckiej. Précz tego rozsiewali oni pogloski, jakoby $wiadectwa, wey-
dawane w szkole mniejszoSciowej, byly tylko w jezyku polskim, co
w skutkach mialo byé zupelnie analogiczne jak nieznajomo$é niemiec-
czyzny. Kilka wypadkéw, gdy rzeczywiscie pracodawcy odmoéwili udzie-
lenia zajecia tylko z iego powodu, ze okazano im $wiadectwo szkoly

©)y Por Szczepanhski1 A, op at, s 114; Korowicz op cit s 971 1n
) Por. VIII/140, B4, 2, k. 226
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mniejszodciowej”), wzmoglo niezwykle skuteczno$é¢ tej argumentacji. Na-
stepstwa opisanej akcji byly nadspodziewanie duze: jak sie bowiem prze-
konujemy, w pewien czas po zlozeniu wnioskéw mnastepowalo niemal
zawsze masowe colanie zgloszen™).

Akcja ,,u$wiadamiania“ wnioskodawecéw przybierala nieraz formy *bar-
dzo drastyczne. Zdarzaly sie wypadki, Ze nauczyciele organizowali spe-
cjalne zebrania z rodzicami, na ktérych ttumaczyli im ujemne strony
szkolnict\ya polskiego®). Mamy tu niewatpliwie do czynienia ze wzoro-
waniem sie na analogicznej praktyce, stosowanej powszechnie przez re-
jencje w 1923 r. Wowezas bowiem z polecenia prezydenta rejencji odby-
W -w% takie konferenCJe w kazdej miejscowoSci, w ktérej zlozono wnio-
se ’*“utworzeme szkoty polskiej™). Rzecz jasna, ze przedstawiciel rejen-
cji, & ’Jiegowany na takg konferencje, musial postepowaé w sposob o wiele
ostrozniejszy, niz to czynili nauczyciele na zwolywanych przez siebie ze-
braniach, i ograniczyé¢ sie tylko do rzeczowych informacji (kwestia lokalu,
nauczyciela, programu nauki itp.)™). Jak sie jednak dowiadujemy, réwniez

', Tzeczowosé” tych informacji wywotywala pozadane wycofywanie zgto-
szeh™). Wspomniana praktyka rejencji stracila poézniej zastosowanie
wskutek interwencji prezydenta Komisji Mieszanéj Calondera,
ktéry dopatrywal sie w niej — zupelnie stusznie — jednej z przyczyn
zanikania szkolnictwa polskiego™).

Z aktéw dotyczacych jednego wypadku tego rodzaju dowiadujemy sie,
ze rejencja nie potepiata w zasadzie wspomnianej akecji nauczycielstwa,
przejawiajgcej sie w organizowaniu zebran informacyjnych®). Domagano
sie jedynie, aby inicjatywa do odbycia tego rodzaju zebrania nie wycho-
dzita od nauczyciela, lecz od ludno$ci. Bliskim jest przypuszczenie, ze cho-

4) Por. ibidem, k. 177—201.

48) Np. dla Stephanshain pismo z 16. I. 1925 (VIII/140a, k. 289), w ktérym rodzice cofneli
wszystkie zgloszenia.

49) Np. nauczyciel Stanjek w Zabetkowie, por. VIII/140a, k. 88, 89.

50) Por. VIII/1402, k. 23.

51) Thidem: ,,...Diese Verhandlungen haben niemals den Zweck verfolgt, auf die
Siellungnahme der Antragsteller irgendwelchen Einfluss auszuiiben, sondern sie erfolgten,
um die dusseren Einrichtungsfragen zu kldren (Lehrerfrage, Raumfrage, Bildung und
Schulkommission usw.)...

52) Tbidem: ,,..Bei diesen Verhandlungen, die auf meine nachdriickliche Weisung
immer mit der Tendenz gefiihrt werden, das Zustandekommen der Minderheitsschule
oder -klasse moglichst zu fordern, haben regelmissig die Erziehungsbercchtigten ihrer-
seits genauere Auskunft liber die Art des Wnterrichts verlangt und meist bei n#dherer
Aufkldrung zum Ausdruck gebracht, dass sie auf ausgibigen Deutschunterricht.fiir ihre
Kinder nicht verzichten mdéchten...*

53) VIII/1402, k. 21—22, pismo Calondera do Brauweilera, prez. rejencji opclskiej, z dnia
22. V. 1923: ,,...Ich muss Ihnen offen gestehen, dass ich den Zweck dieser Besprechungen,
die bisher regelmasslg den Riickzug der Antridge zur Folge gehabt zu haben scheinen,
nicht emnzusehen vermag. Wenn die Erziehungsberechtigten den Antrag gestellt haben,
ist meines Erachtens die Schule ohne weiteres einzurichten und alie Besprechungen der
Schulbehorden mit den Antragstellern, die damit begriindet werden, dass die Erziehungs-
berechtigten tiber das Wesen und die allfdlligen Nachteile der Minderheitsschule auf~
geklirl werden miissten, kénnen, auch wenn die Bestimmung des Art. 131 Abs. 2 nicht
bestinde, nur dazu filihren, dass die Aufrichtigkeit der Behérden hinsichtlich der Aus-
fuhrung der Convention mit Recht oder Unrecht in Zweifel gezogen wird...

%) Chodzi tu o szkole w Zabelkowie, por. VIII/i40a, k., 82—83: ,,... Dem Hauptlehrer...
erklédrte der Oberregierungsrat... die Emberufung der Aufkldrungsversammlung durch 1hn
sei... vielleicht nicht klug gewesen... Besser wire es gewesen, wenn von seiten der polni-
schen Erziehungsberechtigten aus frexem Antrieb die Versammlung einberufen und er
— der Haupllehrer — dazu gebeten worden wire mit der B;Dtte um Aufklidrung liber das
‘Wesen der Minderheitsschule...*
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dzito tutaj glowme o to, by w opunu publicznej nauczyc1e1 — osoba of1-.
cjalna — nie wystepowal jako bezpusriewdm “spiritus movens calej akeji.

Do loofama zgloszefi przyczyniala sie jeszcze drugiego rodzaju dzialal-
nose nauczyaelstwa Mianowicie na wiadomo$é o zlozeniu wniosku nau-
czyciele™) czesfokroc wrzywali rodzicéw do zapisywania dz1ec1 na. nauke
religii i jezyka polskiego™), zyskujac w ten sposob komeczng przec1wwage;
wobec tvvorzqce] sie szko%y polskiej™). ‘

Nie mozna Jednak twierdzié, aby ta akcja, qpolecajaca na dazemu do
przerzucenia zainteresowania mniejszoSci polskiej ze szkolnictwa na kursy
religii i jezyka; byla spontaniczna i wykonywana przez nauczycielstwo
bez zadnego -impulsu z zewnairz. Wrecz przeciwnie, w tym- wypadku
nauczyciele stanowili tylko narzedzie; chetne co prawda i sprawnie dzia-
lajace, wprzezone w szerokg i przemyslang kampanie. Nie ulega bowiem
zupelnie watpliwosci, ze podstawianie zamiast odrebnych szkot polskich
nadobowigzkowej nauki. Je;zyka polsklego i religii w szkolach niemieckich
oraz odpowiednie Wplywame na ludno$ ¢ byly gl()w-na metoda Walki wladz
z szkolnictwem polskim? ' o

'Ostatnie twierdzenie stan0W1 w stosunku do administracji memlecklé]
bardzo powazny zarzut. Niemniej jednak #zrédia potwierdzaja je w zu-
pelnosci. Zasadnicza informacja o tego rodzaju akeji, ze strony rejencji
miedci sie w pismie Wydzialu II rejencji z dn. 3 lutego 1925, skierowanym
do ministra oswiaty w Berhme“) Pismo to zawiera wykaz szkol mniej-

. szociowych, ktére m1a1y rozpoczaé dzialalrio§é 1 kwietnia 1925 roku.
W zakonczeniu jego pomleszczono charakterys‘cyczna uwage:

,«.Zarzadziliémy, aby w szkolach niemieckich wyzej ;Wymlemonych
mlercowosca Wp/rowadzm nauke religii po polsku i nauke Je;zyka pol-
- skiego..“®).

“Nauka religii i jezyka polskmego zostala Wprowadzona w szkolmcthe
niemieckim rozporzgdzeniem ministra oSwiaty z. dn. 31. XII 1918. Zgod-~
nie z trecig powyzszego rozporzagdzenia, nauka ta miata by¢ wprowa-
dzana dopiero na wyrazne zadanie rodZLpow, a.wiec nie z urzedu®). Tym-~
czasem, jak wida¢ z zacytowanego pisma, wiadze rejencji w Opolu roz-
'my$lnie zlamaly przepis' wspomnianego rozporzadzema‘?) polecajac ex
officio wszczecie nauki religii i polskiego. Zarowno oczywiste przekro-
,czenie rozporzgdzenia 'Wladzy 'haczelnej jak réwniez zupelnie nieprzypad-

35) Wn*oskl sktadano na]czeécxej za 1chiposredmctwem do mspektoratu szl{:olnego, ktory

przekazywat je rejencji.
8 Dzialo sie tc najczesSciej w ten Sposob; ze odpow1edn1e wezwanie nauczyciel pisal na
tablicy, co dzieci w zeszytach musiaty przeplsac i przedtozyé rodzmom ‘do ‘podpisania,
por. VIII/140, Bd. 2, k. 166. . A
+ A7) Na czym polegala ta ,,przec1wwaga“ waasma sie nizej. R R

) Por. VIII/140a, k.

5) ,,...Die . Erteilung von M1nderhe1tsunterricht in den deutschen Schulen der vor-
genannten Orte haben wir angeordnet.‘

) Por. L and é& Preussisches Schulrecht, s. 1075: ,,...den polnisch sprechenden Kindern
der ' gesamte Rehgmnsunterrlcht in polmscher Sprache und - neben' dem deutschen
Sprachunterricht — ‘ein polnischer Schre1b- und Leseunterncht zu ertellen ist, soweit es-
von Eltern der Kinder. gewtlinscht wird...

61) Nieznane nam bowiem jest rozporzqdzeme mlmsterstwa, zezwalaJace na wprowadze-
nie nauki w, jezyku polskim ex officio. .
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kowy zbieg okolicznoéci, dzieki ktéremu wspomniane kursy polecono
wprowadzié tylko tam, gdzie mialy powstaé szkoty polskie, dowodzg, ze
wladze mialy w tym wypadku $ciSle okre§lony cel dzialania, pozostajacy
w bliskim zvnazku z polskim szkolnictwem mniejszoSciowym.

Bardzo W%ﬁ%ﬁ%’%komecme uzupelnienie powyzszej informacji znajdu-
jemy we wspomnianych juz raz zarzadzeniach Wydziatu II, dotycza-
cych uruchamiania szkét polskich®). W zarzadzeniach tych, traktowanych
jako poufne, do ktérych zalaczano spis zgltoszonych dzieci, miecilo sie
réowniez wiele mowiace polecenie, skierowane do wlasciwego inspektora
szkolnego. Domagato sie ono mniezwlocznego®) zawiadomiemna rejencji, ile
dziect w danej miejscowosci bierze udzial w nauce religi : jezyka pol-
skiego®).

Polecenie to juz samo w sobie jest dowodem, ze w zwigzku z tworze-
niem szkét polskich po$wiecano szczegélng uwage kursom jezyka i religii.
Z drugiej strony fakt, Zze sprawozdania o stanie iloSciowym tych kurséow
nadsylane byly regularnie do rejencji, tak iz byla ona o nich dobrze po-
nformowana®), powoduje, ze przytoczone zadanie staje sie zbyteczne
i niezrozumialte. Zacytowane wyzej pismo z 3 lutego 1925 i pomieszczona
w nim uwaga usuwa te pozorng sprzecznoéé 1 daje konieczny komentarz
dla zachowania sie wladz.

Mianowicie rejencja, wprowadziwszy nauke religii po polsku i jezyka
polskiego w miejscowosciach, gdzie jeszcze ich dotgd nie zorganizowano®)
i zaleciwszy zapewne nauczycielom odpowiednig agitacje w tym kie-
runku®), liczyla sie ze znacznym wzrostem frekwencji na tych kursach®).
Gdyby ten wzrost nastapil w okresie miedzy zlozeniem wniosku o utwo-
rzenie szkoly polskiej i jego zrealizowaniem, oznaczaloby to niewatpliwie
wplyw oséb zainteresowanych w stworzeniu szkoly polskiej w kierunku
wspomnianej nauki religii i polskiego w szkole niemieckiej, co z kolei
dawaloby wladzom w przyszlosci mozliwo$é zlikwidowania szkoly mniej-
szoSciowej®).

Powyzsze wzgledy tlumaczg w pelni zainteresowanie stanem i frek-
wencjg nauki religii po polsku i jezyka polskiego, okazywane przez nie-
mieckie wladze szkolne; w zestawieniu za$§ z poprzednimi wywodami do-
wodza niewatpliwie, ze popieranie tych kurséw wlasnie w momencie

62) Por VIII/140a, k 230—246, 272—275 )

83) Znane nam zarzadzenia tego rodzaju wyprzedzaly otwarcie danych szko6l najmnie]
o 2 muesigce, niezchodzalo wiec o stan ilosciowy kurséw w momencie otwarcia szkoly
mniejszosciowe]

6)" Das Verzeichms der angemeldeten Kinder liegt ber Sofort ist uns zu berichten,
wieviel Kinder z Zt am polnischen Religions- und Sprachunterricht in teilnehmen ¢

%) Por np VIII/140, k 230, 246, Bd 2, kK 364, 391 1 1n

%) Albo tam, gdzie kursy te juz istmaty

) Twiardzenie to oparte jest ma przypuszczenmiu, w aktach rejencji nie zachowalo sig
zadne polecenie te] tresci Mozliwe jest, ze wyaawano je ustnie, jako szczegolnmie poufne

%) Jak wynika z uwagi W przypisie 63, nie moglo tu wchodzic w gre stwierdzenie
ewentuairego odptywu uczniow z tych kurséw wskutek otwarcia szkoly polskie]

@) Wedlug art 108 Konwenc)i Genewskiej szkola mniejszo§ciowa mogla zostaé zlikwi-
dowana, jJezea w ciggu trzech po sobile nastepujgcych latach 1loSc- dziect w szkole spadia
ponize] 40 Likwidacja mogla nastapié juz po uptywie roku, jezeli przez caly jego okres
1losc dziect w szkole wynosita mniej niz 20
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tworzenia szk6! polskich stanowilo jeden z odcinkéw walki wladz nie-
mieckich z zywiolem polskim na Opolszezyznie.

W powyzszym zagadnieniu odbiegli§my nieco od tematu, tj. od kwestii
nauczycielstwa polskich szkél mniejszosciowych, ale tylko pozornie. Jak
wiemy bowiem, w przedstawionej akcj1 rejencji, wykonywanie jej polecen
spoczywato w pelni w reku nauczycielstwa.

Obecnie na zakonczenie tego szdstego z rzedu spostrzezenia postaramy
sie zobrazowaé liczbowo, jakie wyniki dala dzialalno§¢ nauczycielstwa
w dziedzinie zwalczania szkoty polskiej. Ilustracja ponizsza bedzie jed-
nak bardzo niedokladna, poniewaz spadek 1iloSci zgloszonych dzieci od
chwili zlozenia wniosku byl wynikiem wspodldziatania calego szeregu
czynnikow, sposréd ktérych wprawdzie nauczyciele byli najskuteczniej-
szym, lecz nie wylgcznym czynnikiem. Po drugie, posiadane przez nas
dane nie dotycza szko6t wszystkich, dlatego tez wskutek naszego oblicze-
nia otrzymamy tylko wielko§¢é pozostajaca w pewnym stosunku do stanu
1Zeczywistego.

Jak wynika ze statystyk, wnioski zostaly zlozone dla 4773 dzieci™). Nie
posiadamy mniestety danych co do tego, jak sie przedstawial spadek tej
liczby z biegiem czasu™), dlatego tez jako nastepng wielkosé dla poréw-
nania trzeba przyjaé ilo$é dzieci przy otwarciu szkoly. Z tego samego
zrédia, co liczba poprzednia, dowiadujemy sie mianowicie, ze w chwili
otwarcia szk6! polskich zglosilo sig do nich ogétem 2141 dzieci, co sta-
nowi 45%/p poprzedniej ilo§ci. R6znica jest ogromna.

Wedle informacji Zwigzku Polakéw w Niemeczech i Polsko-Katolickiego
Towarzystwa Szkolnego na Slask Opolski réznica ta byla jeszcze wigksza.
Ilo¢ bowiem dzieci na wnioskach wynosita podtug nich 5242, a przy
otwarciu zglosito sie tylko 1953 dzieci, co stanowi zaledwie 37%/o ogdlnej
iloSci dzieci wymienionych we wnioskach™). Wydaje sie jednak, ze na
wieksze zaufanie zastugujg dane urzedowe, wyjete z archiwum rejencji.

7. Studiowanie aktéow szkolnych, a przede wszystkim protokoldw egza-
minédw nauczycielskich umozliwito dokonanie jeszcze jednego spostrzeze-
nia, majacego bezsprzecznie podstawowe znaczenie. Chodzi tu mianowicie
o stwierdzenie celu pracy pedagogicznej nauczycielstwa szké! mniejszo-
Sciowych, bedacego zarazem celem calego mniejszoSciowego szkolnictwa,
jak réwniez o stwierdzenie stosunku nauczycieli do mtodziezy im po-
wierzonej.

Nie posiadamy bezpoSrednich wiadomos$ci o istnieniu jakich$ instrukeji
czy wskazéwek lea nauczycielstwa polskich szkét mniejszosciowych ).

) VIII 140, Bd 2, k 162—171 Dane te jednak sy miedokladne, poniewaz statystyka ta
nie obeimuje wszystkich szké6t

™) Jedyna informacja, 1lustrujgea spadek 1lo$c: zgloszeh przed otwarciem szkoly mniej-
szloisclloweJ, Jest dck. VIII/140, Bd. 2, k 251, obeyjmuje on jednak tylko mnieznaczng 1lo§é
szko

?) Por VIII/140, Bd 2, k. 176.

) Wprawdzie w omawlanym ponize] referacie J Muskalli jest mowa o jakich§
instrukcjach (Richtlinien), ale w sposéb tak nieokreSlony, ze trudno na tej podstawie
twierdzic, jakoby byla to specjalna instrukecja dla szk6t mniejszoSciowych. Pewne wska-
ZowK1 jednakze istnieé musiaty.
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Pierwszg znang nam informa&fg o charakterze ogélnym i programowym
jest dopiero wypowiedZ z kofica roku 1926™). Pewne jednak wskazéwki™)
pozwalajg uogodlni¢ te chronologicznie pdziniejsze mnformacje 1 objgé nimi
caly okres istnienia polskiego szkolnictwa mniejszoSciowego na Opol-
szczyZznie.

Wspomniana informacja mieSci sie¢ w oSwiadczeniu, zlozonym w Opolu
w dniu 21 grudnia 1926 z okazji konferencji prezydenta prowincji Gér-
nego Slgska, Proskego, z wszystkimi mauczycielami polskich szk6t
mniejszoSciowych. Konferencja ta miata na celu wymiane zdan miedzy
wladzami a nauczycielstwem dla omoéwienia zagadnien ochrony mniej-
szofci i ich realizacji na terenie szkolnictwa. Interesujgce nas o$wiadcze-
nie zlozone zostalo przez przedstawiciela nauczycielstwa™) w odpowiedzi
na poprzednie wywody Proskego i zawieralo nastepujacg deklaracje:

»-Nauczyciele nie pragna zwalczania mniejszosci, lecz jej ochrony,
nie zaniedbujge jednak przy tym wytknietego celu, tzn. wychowywania
cztonkoéw polskiej mniejszosci na dobrych niemieckich obywateli, oraz
zaszezeplania (verankern) w mnich i poglebiania niemieckiej ideologii

(die deutsche Idee)*™).

Powyzsza wypowiedz, choé charakterystyczna, jest tylko ogélnikiem;
koniecznym i/doskonalym /do niej komentarzem sa protokoly egzaminéw
nauczycielskich, szczegélnie nauczycieli szk6t mniejszo$ciowych. Miano-
wicie do egzaminéw tych dany , kandydat® (Schulamtsbewerber) zobowig-
zany byl przedstawié prace pisemng; wypracowania zaé nauczycieli szk6t
mniejszoSciowych sa najczeSciej tematycznie z tymi szkolami zwigzane
i zawierajg moc interésujacego materiatu.

W szczegoélnosci wiele Swiatta na istote i metody wychowania ,,dobrych
niemieckich obywateli“ rzuca referat J6zefa Muskalli, nauczyciela
szkoly polskiej w KoScieliskach, pt. ,,W jaki sposob, jako nauczyciel
szkoty mniejszosciowej, dbam o obywatelskie wychowanie uczniéw* ™).
Z reteratu jego wynika jasno, ze ,,wychowywanie dobrych niemieckich
obywateli“ stanowilo po prostu przemyslang i konsekwentnie i na szeroka
skale przeprowadzang germanizacje dzieci polskich w szkole mniej-
szoSciowej. Ten wladnie cel dzialalnoci nauczycielstwa w szkolnictwie
mniejszoSciowym zostal przez Muskalle podkreflony ze specjalnym
naciskiem™). Nie jest on przy tym bynajmniej w swych pogladach osa-

79) Dokladniey z dn 26 XII 1926, por VIII/140, Bd 2, k 149—150

7) Np protokot z posiedzenia w rejencji z dn 2 VI 1923, por VIII/140, k 26—27.

7%) Byl nim zapewne Jerzy Nowak, por VIII/140, Bd 2, k

) VIII/140, Bd 2, k 149—150* ,, Sie (nauczyclele, pPrzyp aut) wollten nicht Kampf,
sondern Schutz der Minderheit, ohne das Ziel, auch die Angeéhorigen der polnischen
Minderheit zu guten deutschen Staatsburgern zu erziehen und 1n 1hnen die deutsche
Ider za vectiel»n und zu verankein, aus dem Auge zu verlieren

%) Por 18592, Prufung des Lehrers Muskalla aus Kostellitz . ,,Wie ich als Minderheits-
schullehrer die staatsburgerliche Erziehung pflege?**

7) Tbidem: ,, Jede gute deutsche Unterrichtsstunde ist mittelbar chne weiteres ein
Beitrag, zur staatsburgethchen Erziehung der Jugend, ohne weiteres, d h auch wenn
in 1hr gar nicht die Rede 1st von Volk und Staat und Vaterland Denn jede gute deutsche
Stunde starkt und vertieft das Deutschtum der Schuler und eben damit auch ihre Liebe
zum Deutschtum und 1hren Stolz auf ihr Deutschtum Das aber beruht vor allem auf der
unvergleichlichen Bedeutung, die die Sprache fur die Entstehung und die Entwicklung
des Volkstums hat. Von den Faktoren die emn Volk zum Volk machen, ist die Sprache
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motniony: zupelnie podobne wypowiedzi znajdujemy w elaboracie innego
nauczyciela, tym razem szkoly mniejszosciowej w Szechowicach, He1-
singa®).

Wspomniane referaty informujg réwniez o metodach, ktére stosowane
byly przy germanizacji dzieci polskich. Podstawg tych metod a zarazem
pierwszym i naczelnym =zalozeniem bylo stworzenie i utrzymanie sto-
sunku ,nieograniczonego zaufania®“ uczniéw polskich do niemieckiego
nauczyciela®). Cierpliwo$é, duzy takt i subtelnos¢é w postepowaniu byty
droga do nawigzania wzajemnego zblizenia i uzyskania koniecznego
wplywu na uczniéw. Tylko bowiem 6w ,staty, §wiadomy, dobrze ob-
myS$lany wplyw mégl zwyciezyé“ ) — zgermanizowaé.

Oba referaty podkres$lajg bardzo wyraznie role rodzicow wobec dzieci
a wiec tez wobec ,,wychowaweczej* dziatalno$ci nauczyciela w szkole mniej-
szofciowej. Zaréwno bowiem Muskalla jak i Heising uznajg dom
rodzinny za czynnik podsycajacy miedzy dzieémi antagonizmy narodowe
i przez to, jak réwniez przez usuwanie dziec: spod wplywu nauczyciela —
przeciwdzialajacy jego germanizatorskiemu postannictwu®®). Dom ro-
dzinny, Zwiazek Polak6w®) 1 cale spoleczenstwo polskie®) oto gtéwni
wrogowie niemieckiej polityki szkolnej wobec mniejszoSci, oni bowiem
podwazali zaufanie uczniéw do nauczyciela i — moéwige stowami Hei-
singa — sgezyli w ich serca trucizne nieufnoéci®).

Tak wiec drygim $rodkiem w akcji nauczycielstwa na terenie istniejg-
cych juz szkol mniejszo§ciowych byto odcigganie dzieci od rodzicéw i pol-
skiego spoleczefistwa Pod tym wzgledem posuwano sie nieraz tak daleko,
ze wpajano w dzieci przeko‘ganie o ich odrebno$ci od rodzicé6w, nabyte]j
przez szkote, podkreélajac przy tym mocniej ich tgcznoéé z ludnosciag nie-
miecks i koniecznoéé zgodnego z nig wspblzycia w przyszlosci®a).

Referaty Muskalli i Heisinga sg niewatpliwie wypowiedziami
osobistymi i opartymi o osobiste doswiadczenia. Dlatego tez powstaje py-

zweifellos das starkste Sie vor allem bestimmt die Grenzen der Volkshelt und Zu-
gehorigkeit zu i1hr Wer Deutsch lernt, der wird zum Deutschen — Also die. deutsche
Sprache 1st das Nationalste, was wir besitzen Mit 1thr nimmt man ohne welteres das
Deutschtum 1n sich auf Wir fordern das Deutschtum und eben damit die Liebe zum
Dcutschtum (zum Vaterlande, zum Staate) wenn wir die Jugend im deutschen Unterricht
so gut wie moglich lehren* deutsch verstehen, deutsch lesen, deutsch spiechen und
deutsch schreiben ¢ Muskalla powoluje sie przy tym na ksigzke H, Lampego
1 G H Frankego, ,Staatsburgerliche Erziehung‘ '
80) Por 20804, praca pt ,,Meine Erfahrungen als Minderheitsschullehrei ‘¢

&) Ibidem ,, Das unbegrenzte Schulervertrauen ist in der Minderheitsschule wohl die
wichtigste Voraussetzung ¢

#2) 18592, ,, Nichts lasst sich ,ubers-Knie brechen‘. Nur steter, bewusster, wohldurch-
dachter Einfluss kann siegen.

8) Ibidem ,, Das Kind fuhlt den Einfluss des Lehrers und den Gegendruck der
Eltern aas Kind hat dies (antagonizm narodowy, przyp autora) von den Eltern, von
3nde1r<endf'a‘nauschen Erwachsenen, von anderen ,,Miterziehern‘* — Ihnen die Schuld, uns

as Kind!'

8) Zapewne rowniez 1 Polsko-Katolickie Towarzystwo Szkolne 1 inne organizacje

) Zdaje sie, ze przez sarkastyczne powledzenie Muskalli ,Miterzieher’ nalezy
rozumiec spoteczenstwo polskie, starajgce sie przeciwdziataé wplywom nauczycilelstwa
niemieckiego

6) 20804* ,, Eiternhaus und Polenbund versuchen nur zu oft, das traute Verhaltnis
zwisch.en Mynderheitsschullehrer und -schuler zu storen . Hat sich aber erst emnmal das
Gift des Misstrauens 1m Schulerherzen eingenistet, so 1st auch jede erziehliche Beeln-
flussung fur immer in Frage gestellt. .¢

86a) Por. 18592.



160 Kazimierz Orzechowski

tanie, czy dziatalno&¢ ich pokrywala sie z programami rzagdowymi i po-
gladami reprezeritowanymi w rejencjl. Wydaje sie, Ze na pytanie to mo-
sna odpowiedzieé¢ twierdzaco. Wskazuja na to opinie umieszczone na re-
kopisach obu referatow przez szkolne wladze nadzorcze®), podnoszace
trafnosé ich wywodow i przedstawionego w nich stanowiska; dowodzi tego
réwniez pelna zgodnosé ich ogélnych twierdzen z uchwalami posiedzenia
odbytego w rejencji z okazji stworzenia pierwszych polskich szké6t mniej-
szoSciowych®) oraz z treScia deklaracji zlozonej przez nauczycielstwo
w dniu 21 grudnia 1926 roku®). -

8. Poprzednie spostrzezenie naswietlito tylko jedng strone dziatalno$ci
nauczyciel1 na terenie szkdé! mniejszo§ciowych. Szereg informacji zr6dio-
wych dowodzi bowiem, Zze germanizowanie dzieci polskich nie wyczerpy-
wato jeszcze ich zadan, wzglednie, ze wyczerpywato jedynie ich dzialal-
noé¢ oficjalna. .

Mianowicie, jak sie dowiadujemy, nauczycielstwo polskich szkét mniej-
szoSciowych — korzystajac z do$¢ Scistych kontaktéw, jakie sila rzeczy
musialy istnie¢ miedzy nimi a ludnoscig polskg danej miejscowosci —
spelniato jeszcze na wskro§ poufng czynnosé inwigilowania mniejszoSci
i mialo obowiazek donoszenia rejencji o jej poczynaniach i zamiarach.
Istniejg pewne wskazéwki, ze donosili oni o wszelkich akcjach komisji
szkolnych®) majacych polskie nacjonalistyczne zabarwienie®) i, co wiecej,
ze informowanie o tego rodzaju akcjach bylo im polecone®”). Rzecz jasna,
ze informacji takich doslarczali nie tylko nauczyciele szk6t mniejszoScio-
wych, ale rowniez, i to zapewne w nie mniejszym stopniu, nauczycielstwo
szk6t niemieckich.

Na zakonczenie jeszcze jedna wypowiedZz prezydenta rejencji z Opola,
charakteryzujgca bez ogrédek role nauczycieli polskich szké! mniejszo-
Sciowych:

,-.Dzialalno§é nauczycieli szk6t mniejszoSciowych nie jest $Sledzona
przez urzednikéw prezydium policji. Urzednicy bowiem policji poli-
tycznej wspblpracujg w sposéb poufny ze wszystkimi niemal (mit den
meisten) nauczycielami szk6! mniejszoSciowych... Précz tego kazdy
urzednik policji politycznej wie doskonale, ze nauczyciele, ktérzy wy-

$7) Np opinia o pracy Heisinga ,, Die schwierige Aufgabe in der oberschl Minder-
heitsschule die polnisch sprechenden Kinder ber moglichst entgegenkommender Haltung
in sprachlicher Beziehung trotz Hemmungen durch politische Einflusse zu guten
deutschen Staatsburgern zu erziehen scheint er richtig und mit Geschick zu losen ¢
por 20804

Opinia o pracy Muskalll, por. 18592: ,, auch unter den sogenannten besseren Standen
g.t die Mindeiheitsschule als ,,polnische Schule‘, wahrend sie doch emne ,,deutsche
Schule‘ mit polnischer Unterrichtssprache ist Es 1st also die selbstverstandliche Pflicht
des Minderheitslehrers, seine Schuler zu dankbaren deutschen Staatsburgern zu erziehen ..
Er (Muskalla, przyp aut) weist in geschickter Weise nach, wie er fast alle Unterrichts-
facher zur Erziehung staatsburgerlicher Gesinnung heranzieht .*

&) Por VIIT/140, kK 26—27.

89y Por VIII/14¢, Bd 2, kK 149—150 R

%) Komisje szkolne przy szkotach mniejszoSciowych byly to ciala kolegialne zlozone
w czesc1 z rodzicow dzieci uczeszczajacych do tych szk6t a czeSciowo z czionkow wiasci-
wego zarzgdu szkolnego, por. art. 111 1 112 K. G,

‘) Por VIII/140a, Bd. 2, k. 13,

92y Thidem, k. 12.
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kladajg po polsku w szkolach mniejszoSciowych, sa z reguly dobrymi

Niemcami“®).

Mimo bardzo starannego badania materialéw nie udato sie odnalezé naj-
mniejszej wzmianki wskazujacej na to, ze miedzy nauczycielstwem pol-
skich szkot mniejszoSciowych a polskimi organizacjami na Opolszczyznie
lub polskimi wladzami szkolnymi w wojewddztwie §laskim istniat jaki-
kolwiek zwigzek.

Resumujac przedstawione powyzej spostrzezenia widzimy, Ze nauczy-
cielstwo’ polskich /szk()l mniejszoSciowych, zlozone z elementéw niechet-
nych lub wrecz wrogich polsko$ci, w szeregu wypadkow otwarcie zwal-
czajacych szkolnictwo polskie — przyczynito sie walnie do jego upadku.
Nie ulega przy tym watpliwosci, Ze o doborze nauczycielstwa, tak nieko-
rzystnym dla szkoét mniejszo$ci polskiej, zadecydowal fakt sftosowania
na Slasku Opolskim przez wladze niemieckie ich wlasnej mterpretacji
artykutlu 113 Konwencji Genewskiej”) — bez sprzeciwu ze strony C a-
londer a. Potraktowanie przez nie sprawy w ten sposéb, ze nauczyciele
nalezeli do tej samej co ich uczniowie mniejszo$ci jezykow e j, z jedno-
czesnym pominieciem wymogu ich przynaleznosei do narodu polskiego,
pozwolito wprowadzié do szkolnictwa mniejszoSciowego zywioly wrogie,
majace na celu jego likwidacje lub dazace do zupelnego przeksztalcenia
jego istoty i przetworzenia go w narzedzie germanizacji, moze bardziej
niebezpieczne od czysto niemieckiej szkoty.

Wprowadzenie do szkolnictwa wspomnianych elementéw utatwit jesz-
cze w duzym stopniu fakt, ze wladze niemieckie zastosowaly w odniesie-
niu do nauczycielstwa per analogiam przepisy art. 74%) i 131*%) Kohwencji
Genewskiej, uzalezniajac przez to ich przynalezno$é do polskiej mniej-
szosci jezykowej (tzn. fakt par excellence obiektywnie sprawdzalny) od
1ch swobndnego oswiadezenia woli¥). Jednym ze skutkéw takiego poste-
powania byla zastraszajaca wprost nieznajomo§é jezyka polskiego u nau-
czycieli szkot z polskim jezykiem wykladowym, na ktoéra poprzednio
zwrociliSmy juz uwage.

111.

Z kolei przystepujemy do oméwienia nauczycielstwa niemieckich szkét
mniejszoSciowych w wojewddztwie $laskim. W tym wypadku, jak juz

%) VIII 140, Bd 3, k 47 ,, Von Beamten des Polizeiprasidiums wird die Tatigkeit der
Minderheitsschullehrer nicht beobachtet Die Beamten der politischen Polizel arbeiten
sogar mit den meisten Minderheitsschullehrern vertraulich zusammen Ausserdem weiss
Jjeder Beamte der politischen [Polizei, dass die Lehrer, die an Minderheitsschulen in
polnischer Sprache Unterricht erteilen, 1n Regel deutsch gesinnt sind ¢

%) W sensie przynaleznosci nauczyciela do jezykowe] mniejszo$ci

) Art 74 K G ,,Wladze nie beda badaly, czy ktos nalezy lub nie nalezy do mniej-
szo§c1 narodowe], jezykowe] lub religijne), am tez”nie bedag tej przynalezno$ct nikomu
odmawialty‘*

%) Art 131 K G

1 Dia ustalenia jezyka ucznia rozstrzygajgcym bedzie wylgcznie o$wiadcezenie
pisemne lub ustne osoby, z ustawy powotanej; do jego wychowywama Wiadze
szkolne nie beda sprawdzaty ani kwestionowaty tego oswiadczenia

) Por. VIII/140%, k. 78—79.

11 Przeglad Zachodni
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wspomniano, mamy do rozporzadzenia o wiele szczuplejszy zakres Zrédet,
przy czym niemal zupelnie brak materialu szczeg6lowego, nadajgcego sie
do badan analitycznych. Jednostronno$é materiatu posuwa sie tak dalece,
ze ani w drobnej czeSci nie udalo sie ustalié nazwisk nauczycieli. Dlatego
tez spostrzezenia nasze o nauczycielstwie niemieckich szk6t mniejszoscio-
wych w wojewodztwie sila rzeczy ograniczg sie do stwierdzen ogélnych,
popartych nielicznymi zaledwie przykladami szczegétowymi. W takich
okolicznodciach nalezy powaznie sie liczyé z ewentualno$cig przedwezes-
nego uogblnienia faktéw, ktore w przyszloSci mogg sie okazaé oderwa-
nymi lub przypadkowymai.

O skladzie i doborze nauczycielstwa niemieckich szk6! mniejszo$cio-
wych, a co za tym idzie i o przyszlosci samego szkolnictwa, zadecydowano
jeszcze przed jego wilaSciwym powstaniem. Mianowicie wprowadzono
do Protokolu Konicowego Konwencji artykul XIII, w ktérym rzad polski
o$wiadezyt gotowo$é zatrzymania niemieckich nauczycieli w cze$c1 Gér-
nego Slaska przyznanej Polsce w takiej ilo$ci, jaka bedzie konieczna dla
obstuzenia powstajacego niemieckiego szkolnictwa mniejszoSciowego. Po-
stanowienie powyzsze zostalo wprawdzie zlagodzone przez klauzule,
w ktérej rzad zastrzegt sobie prawo rozpatrzenia kazdego wypadku
z osobna®) niewatpliwie celem wyeliminowania w ten sposéb jednostek
wrogich lub niechetnych. W praktyce jednak mnie widaé, by klauzula ta
zostala przez wladze polskie przeprowadzona w pelni i z korzyscig dla
panstwa.

Précz wspomnianego o§wiadczenia (art. XIII, punkt 1) jeszcze dalsza,
nie mniej istotna okoliczno$é wplyneta na stan niemieckiego szkolnictwa
mniejszoSciowego 1 W pewnym sensie réwniez na skilad jego nauczyciel-
stwa. Mianowicie szkoly niemieckie w wojewddztwie nie byly tworem no-
wym, one w ogble nie ,,powstawaly po wejsciu w zycie Konwencji Genew-
skiej, stanowily bowiem kontynuacje dawnych publicznych szkét po-
wszechnych. Fakt ten wywolywatl niewatpliwie pewne cigzenie (sitg bez-
wladnosci) okolicznej ludnos$ci®®) ku tym szkotom; stad tez i nauczycielstwo
szkét mniejszoSciowych najezeSciej pozostawalo w swych dawnych miej-
scach pracy, w Srodowiskach dobrze sobie znanych'®). Nie trzeba wat-
pié, ze fakt ten znacznie ulatwial im prace i zapewnial lepsze wyniki.

Obie powyzsze okoliczno$ci, o§wiadczenie rzadu polskiego o zatrzyma-
niu pewnej iloéci nauczycieli i fakt ciggloSci miedzy niemicckimi szko-
lami mniejszoéciowymi a dawnym szkolnictwem panstwowym, rozstrzy-

) Art XIII Protokolu Kohcowego K. G
1 Rzad miemieck: wyraza ufnos¢, ze rzad polski pozostawi na ytzedach nauczy-
cieli szkot powszechnych w 1lo§ct niezbednej dla zaspokojenia potrzeb instytucj
szkolnych dla mniejszo$ci
2 Rzad polski ofwiadcza, 1z ma zamiar, zastrzegajgc sobie prawo zbadania
kazdego poszczegdlnego wypadku, pozostawié na urzedach niezbedng 1ilo§¢ na-
uczycleli
") Szczegolnie w wypadku, gdy chodzito o elementy chwiejne pod wzgledem: narodo-
wym (tzw (Zwischeénschicht)
10) Np. H Moecke w Lipinach.
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gnely, jak wspomniano na wstepie, o doborze sit pedagogicznych w szko-
tach niemieckiej mniejszo$ci. Mianowicie wsrod aktéw rejencji opolskiej
i prezydium prowincji gérno-§laskiej znalezé mozna wiele informacji
i przygodnych wzmianek, ktére dowodza, ze niemieckie szkolnictwo
mniejszoéciowe rzeczywiécie posiadatlo niemal bez wyjatku nauczycieli
Niemcow'®). Zdarzaly sie wprawdzie wypadki powierzania stanowisk
nauczycielskich w szkolach niemieckich Polakom, byly one jednak rzad-
kie ze wzgledu na interwencje prezydenta Komisji Mieszanej Calon-
dera') Przypu$cié mozna, ze ilo§¢ Polakéw na stanowiskach nauczy-
cieli szk6! mniejszoSciowych w wojewddztwie musiala z biegiem czasu
ulega¢ zwiekszeniu, jednakze na potwierdzenie tego przypuszczenia nie
ma odpowiednich Zrédet.

Jak wspomniano przy omawianiu polskich szkdt mniejszo$ciowych,
nauczycielstwo niemieckie sprzed pierwszej wojny S$wiatowej, ktérym
obecnie obsadzone zostalo szkolnlctwo mniejszo$ciowe w wojewodztiwie,
stanowilo element wobec ludnosci polskiej zdecydowanie wrogi, nasta-
wiony wyraznie na jej germanizacje. Fakt ten, zgubny dla polskiego
szkolnictwa mniejszo§ciowego na Slasku Opolskim, w stosunkach ochrony
mniejszo$ci niemieckiej w wojewddztwie §laskim mial Wplyw na wskro$
zbawienny. Byl onbowiem jednoznaczny znajpozytywniejszym ustosunko-
waniem sie nauczycielstwa do mniejszos$ci i popieraniem jej we wszyst-
kich dziedzinach dostepnych dla nauczyciela szkoly mniejszoSciowej. Jak
widzimy wiec, zastosowanie tego samego elementu nauczycielskiego w sy-
stemach ochrony dwu réznych mniejszosci stworzyto sytuacje diametral-
nie przeciwne: harmonie i wzajemne popieranie sie w warunkach ochrony
mniejszo$ci niemieckiej w wojewddztwie oraz wrogo$é niemieckiego nau-
czyciela do ludno$ci polskiej i jego dzialalno$é germanizatorska w szko-
tach mniejszoSciowych Opolszczyzny.

Nauczyciele niemieckich szk6t mniejszosciowych byli z reguty czlon-
kami Volksbundu i Deutscher Schulveremu“’s) (o ile byli Niemcami), po-
siadali réwniez swa specjalna organizacje'™). Ciekawe jest, ze nauczyciel,
jezeli nie nalezal do wspomnianej na ostatku organizacji, narazal sie na
nieprzyjemnoéci i specyficzne represje ze strony wladz niemieckich z re-
jencji opolskiej'®).

Powyzszych stwierdzen, dotgrcza,cych sktadu i postawy nauczycielstwa
wobec mniejszofci w wojewéddztwie, nie mozna jednak bezkrytycznie
uogélniaé i utrzymywaé, ze Wszyscy nauczyciele, ktérzy pozostali na tery-
torium przyznanym Polsce, byli Niemcami i pracowali dla intereséw nie-
mieckich. Niewatpliwie bowiem byly wéréd nich jednostki, ktére wsta-
piwszy do polskiej stuzby pafnstwowej w szkalnictwie, zrywalty wszelkie

1) Przywodey mniejszo$cl hiemieckie] ubolewali jedynie nad usuwaniem Niemcéw Ze
stanowisk dyrektorskich, o usuwaniu ich natomiast ze stanowisk nauczyciell nie wWspo-
minali (Szezeponik)

12y Por np poglad z 10 X 1927 1 1n.

13y Por 2747, k

14) Por 18272, k. 18

15) Polegaly one na nieprzyznaniu zapomogi, por. nizej.

11*
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stosunki z panstwem i spoleczenstwem niemieckim i oddawaly sie w zu-
pelnosci swej pracy. Dla przyktadu mozna tu przytoczyé nauczyciela Er-
nesta Ochmanna'®), ktéry optowawszy, zerwal wszelkie kontakty
z niemieckimi wladzami i szkolnictwem. Charakterystyczne przy tym jest,
ze mimo kilkakrotnych, wyraznych jego oé$wiadczen'’), Wydziat Szkol-
ny'®) rejencji w Opolu staral sie wszelkimi sposobami nawigzaé z nim po-
newnie kontakt i w tym celu zwracal sie do jego rodziny zamieszkalej
w Oleszce (powiat strzelecki) ™).

Jak wspomniano, Ochmann optowal za Polsks. Przypuszczenie jed-
nakze, ze postepowanie takie, jakiego on jest przyktadem, bylo regula
u nauczycieli, ktérzy optowali na rzecz Polski, bardzo mato jest prawdo-
podobne. Z szeregu innych wzmianek wydawaé by sie bowiem mogto, Ze
Ochmann stanowil raczej wypadek wyjatkowy'®) Mianowicie w kilku
innych dok!adniej nam znanych wypadkach opcja byla tylko aktem ze-
wnetrznym, dokonywanym przez nauczycieli niemieckich w celu ulatwie-
nia sobie dostepu do niemieckich szkdét mniejszo$ciowych i dziatalnosci
na ich terenie™). Co wiecej, wskutek opcji nauczyciel niemiecki nie
tracit kontaktu z Niemcami i niemieckimi wladzami, stosunek ten pod-
trzymywat i figurowat na listach Wydziatu dla Spraw Koscielnych i Szkol-
nych jako pozostajacy do dyspozycji wladz niemieckich'®). Znany jest
réwniez wypadek, ze nauczyciel niemiecki, ktéry optowal i uczyl jaki$§
czas w niemieckiej szkole mniejszo$ciowe]j, zostal nastepnie sprowadzony
z powrotem do niemieckiej czeSci Goérnego Slaska i tam na stale za-
trudniony™®). Przy tym wszystkim nalezy podkreglié raz jeszcze, ze
nauczycielstwo niemieckie (w kazdym razie cze$¢ jego bardzo znaczna)
pozostawalo na terytorium polskim wyltacznie w celu nauczania w szko-
tach mniejszosciowych, w tymze samym celu dokonywano réwniez
opcji®). Jak sie okaze po6zniej, pafistwo niemieckie zapewnialo tym nau-
czycielom specjalne korzysci materialne.

Dalsze spostrzezenia dotyczace nauczycielstwa niemieckich szké6t mniej-
szo$ciowych sg szczegdlnie ciekawe, dlatego tez posSwiecimy im wigcej
miejsca.

Jak juz wspomniano, nauczyciele niemieccy, ktoérzy pozostali w polskiej
cze§ci Gérnego Slaska lub na jego terytorium dopiero pézniej przybyli'*?),
nie zrywali przez to jeszcze swego kontaktu z Niemcami, szczegblnie
z wladzami szkolnymi rejencji opolskiej. Fakt podtrzymywania tych kon-
taktéw bylby zupelnie zrozumiaty, gdyby tu chodzilo wyltacznie o nau-
czycieli przejsciowo w Polsce zatrudnionych lub tych, ktérzy optowawszy

16) Akty jego znajduja sie w teczce 18286

107) 7 ani 13 IX 1927, 9 III 1928 1 1n Ibidem.

108) Abteilung fur Kirchen- und Schulwesen

%) Por 18286, pismo z dn 30 I 1930

%) Ze znanych nielicznych wzmianek wypadek Ochmanna jest jedyny, dlatego mozna
przypuscié, ze wypadki tego rodzaju byly wyjatkami.

i) por 2747, Sicherungen., K. 2.

12y por. 18272, passim.

1) Thidem

i18) por 2747, k. 7.

45) Np Friedrich Czempas z pow kozielskiego, por 2747, k, 14—21.
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na rzecz Niemiec, mieli w przyszloSci powrdcié do Niemiec. Zrodia do-
wodza jednak, ze w takim samym trwalym stosunku pozostawali réwniez
nauczyciele, ktorzy optowali na rzecz Polski i nabyli przez to obywatel-
stwo polskie'®), oraz tacy, ktérzy nabywszy obywatelstwo polskie na pod-
stawie zamieszkania'™’), v przepisanym okresie na rzecz Niemiec nie
optowali'®).

WieZ miedzy niemieckim nauczycielstwem mniejszoSciowym a rejencija
opolska polegata przede wszystkim na tym, Ze byli oni nadal pomieszczani
na listach kandydatéw nauczycielskich rejencji (Schulamtsbewerber-
listen), nawet w tych wypadkach, gdy optowali za Polskg. Fakt ten ma
tym wigksze znaczenie, ze umieszczenie na liScie nie bylo wynikiem jed-
norazowego zgloszenia, ktére moglo bylo nastgpié przed podzialem Sla-
ska lub wyjazdem optanta z Niemiec, lecz zobowigzywalo do ponawiania
przez nauczyciela zgloszeh co p6t roku, w formie pisemnej. Z aktéw wy-
nika, ze obowigzek zgloszen byl regularnie dopelniany przez niemieckich
nauczycieli.

Wspomniane zgloszenia byly aktami jednostronnymi danego nauczy-
ciela, ktérych niedopelnienie powodowalo automatyczne skreslenie z listy.
Moze sie wiec wydawa¢, ze kontakt powstajacy na podstawie tych zgto-
szen mial charakter czysto jednostronny i zalezal tylko od woli nauczy-
ciela, bez wspoéldziatania wladz niemieckich. Takie stanowisko nauczy-
cieli wobec rejencji mozna by usprawiedliwiaé, rzecz jasna, pod warun-
kiem biernego zachowania sie rejencji. Stanowiloby ono bowiem rodzaj
zabezpieczenia na przyszto§é, np. na wypadek wydalenia nauczyciela za
granice przez wiladze polskie. Jak wynika jednak z aktéw wspomnianego
powyzej Ochmann a, rejencja przypominata bylym niemieckim nau-
czycielom o tym obowigzku i uparcie wzywala do jego wypelnienia™).,
Istnieja wiec istotne powody do przypuszczenia, ze podtrzymywanie
zwigzku z nauczycielami zatrudnionymi w szkolnictwie polskim lezato
w interesie wladz Rzeszy i ze kontakt ten celowo byl przez nie urzeczy-
wistniany.

Pomieszczenie danego mnauczyciela na liScie rejencji dawalo korzysci
materialne: zapewnialo mu bowiem trwalg zapomoge, tzw. Wartegeld, na
wypadek pozbawienia go zajecia w szkolnictwie lub gdyby chciat kon-
tynuowaé swe studia — zasitki innego rodzaju, tzw. Fortbildungszuschuss.

Akta personalne nauczycieli niemieckiej mniejszoéci z wojewodztwa™)
dowodzg, ze skoro byli oni wpisani na listy kandydatéw nauczycielskich
w Opolu, na ré6wni z innymi korzystali ze wspomnianych zapomég i byli
w ten sposéb przez rzad niemiecki optacani, niezaleznie nawet od posiada-
nego przez nich obywatelstwa polskiego™). Po przyznaniu tego rodzaju

ity Por. art. 26 i 27 Konwencji Genewskiej.

u7y por. art. 25 K. G.

15) Okies ten wynosit 2 lata od momentu przejecia witadzy przez Polske.

) Por. 18286, passim przy koncu poszytu. .

1) Aktow takich jest w Archiwum Panstwowym we Wroctawiu zaledwie kilka, co jest
zupelnie zrozum.ale, poniewaz przewaznie sg to akta tylko tych nauczycieli, ktorzy potem
na Slasku Opolskim zostali zatrudnieni.

124y Por. 18272, k. 4 nlb.



166 Kazimierz Orzechowski

zapomogi dany nauczyciel podpisywal deklaracje brzmigcg identycznie
jak podobne zobowiazania podpisywane przez nauczycieli ze Sigska Opol-
skiego™). Cala réznica polegala na tym, ze nauczycisl po zlozeniu na de-
klaracji swego podpisu, okreflenia stanowiska i miejsca zamieszkania,
podawaé musial cudzy adres i nazwisko (tzw. Deckanschrift), na ktére
miaty byé przysylane zapomogi i korespondencja. Dowodzi ‘to, ze kontakt
njemieckich nauczycieli z wladzami rejencji byt tajny i wobec wladz pol-
skich mis? pozostaé absolutng tajemnica™™). Okolicznosci te nadaja calej
sprawie specyficznego zabarwienia.

W aktach rejencji opolskiej znajdujg sie rOéwniez sprawozdania nad-
sylane przez kierownikéw szko6t mniejszoSciowych z polskiej czeSci Gor-
nego Slaska'). Sprawozdania te, szczegélnie jedno z nich dotyczace szkoty
w Lipinach, sg bardzo dokladne i zawieraja wiele materiatu faktycznego.
Przez rejencje sprawozdania te zostaly zaopatrzone uwaga: ,,Geheim!*
i w odpowiednie]j teczce przechowywane. Niestety, nie mozna bylo stwier-
dzié, czy przysylanie tych sprawozdan bylo spelnieniem Zzgdania wtadz
niemieckich, czy tez nastepowalo samorzutnie ze sirony nauczycieli. Jed-
nakze fakt, ze znamy tylko kilka takich sprawozdan, i to z najblizszych
lat po przejeciu wtadzy przez Polske, pozwala przypuscié, ze mamy tu
do czynienia raczej z wypadkami oderwanymi, ktére z biegiem czasu
dos$¢ szybko wyszly z uzycia.

Zrozumialte jest, zZe nadsylanie tych sprawozdan bylo tajne. Dyrektor
niemieckiej szkoly mniejszo$ciowej w Lipinach, H. M o e c k e. przesylajac
swe sprawozdanie, podat mianowicie adres tajny (Deckadresse)'®). Jak
widaé, postugiwanie sie podstawionymi adresami bylo powszechng pra-
ktyka.

O wiele ciekawszych informacji dotyczacych stosunky nauczycieli nie-
mieckich szk6t mniejszoSciowych w Polsce do Rzeszy i ich przypuszczal-
hej dzialalnosici na terenie wojewé6dztwa dostarczajg dokumenty zawarte
w teczce ,,Geheimsachen®, pochodzacej z Wydziatu II rejencji w Opolu®®).
Mianowicie mieSci sie tam poszyt zaopatrzony wiele méwigcym ostrzeze-
niem: ,,Streng vertraulich — nur miindlich zu behandeln®“. Tytul
wlaSciwy brzmi: Zapewaienia dla nauczycieli z odstapionego terytorium
Gérnego Slaska).

Z pomieszczonych tam poufnych aktéw wynika, ze rzad Rzeszy gwa-
rantowal wiele korzy$ci nauczycielom, ktérzy optowali na rzecz Polski,

122) Zobowigzame takie brzmiato: ,,Ich nehme die Bedingungen, unter denen mir der
Fortbildungszuschuss mit der Nr ... vom .. i1m Betrage von... RM gewahrt wird, an
und veipflichte mich, den Zuschuss zuruckzuzahlen, wenn ich nicht in den Schuldienst
emtrete und nicht wenigstens 3 Jahre in demselben verbleibe...®

1) Co do szczeglléw por nizej.

24 por 2747, k, 14—21, 23—24.

12%) Na piémie dolgczonym do sprawozdania znajduje sie nastepujgca uwaga, ktéra jest
o tyle niejasna, ze nie pozwala stwierdzié, czy sprawozdanie to zostalo przestane na
zgdanie rejencji, czy me: ,, Fur den Fall, dass eimne Hohe Staatsregierung noch irgend
weiche nahere Angaben wunschte, stelle ich mich gern zur Verfugung Da aber derartige
Schriftstucke erfahrunsgemass von den Censurstellen geoffnet werden, so eriaube 1ich
mir als Deckadresse anzugeben: Rektor Smaczny in Beuthen O/S, Wilhelmstrasse, bei
dem 1ch rmir das Schreiben dann abhole..®

126y Por, 2747
1%7) Sicnerungen fur die Lehrer im oberschlesischen Abtretungsgebiete.
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pod tym jednakze warunkiem, Ze opcja ich miala na celu umozliwienie
sobie nauczania w szkolach mniejszosciowych, a przez to popieranie niem-
czyzny. Korzysci te polegaly przede wszystkim na zréwnaniu ich stano-
wiska z tzw. ,uciekinierami® (Fliichtlingslehrer)®), na wypadek gdyby
nie mogli juz pozostawaé w polskim szkolnictwie publicznym (tj. niemiec-
kich szkolach mniejszoSciowych) i musieli opuscié wojewodztwo?). Wspo-
mniane zréwnanie za§ przynosito beneficja niewgtpliwie znaczne. Bylo
to przede wszystkim zapewnienie wyplacania im poboréw w tej wysoko-
éci, w jakiej je ostatnio otrzymywali'®), oraz przyznanie emerytury po
spensjonowaniu lub renty wdowiej zonie nauczyciela po jego $mierci.

Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ktére jest znacznie spotegowane przez ze~
stawienie mauczycieli-optantéw z ,,uciekinierami®, ze rzgdowi niemiec-
kiemu chodzilo o podstawienie na polskim Gérnym Slagsku w miejsce
uchodZcéw 1nnego, podobnier nastawionego elementu, Fliichtlingslehrer
byli to, jak wiadomo, ludzie szczeg6lnie Polakom nienawistni wskutek
ich wrogo$ci do wszystkiego co polskie, dlatego tez w czasie powstan mu-
sieli oni opudci¢ tereny zamieszkane przez Polakéw. Obecnie w interesie
utrzymania i rozwoju niemczyzny w polskiej czesci Goérnego Slaska ko-
nieczng bylo rzecza, aby identyczny pod wzgledem ideologicznym Zywiot
zajal miejsca oproéznione przez uchodzZcow.

Wymiana nauczycielstwa, nawet gdyby dawni nauczyciele-germaniza-
torzy nie usuneli si¢ w czasie powstan, byla nieunikniona juz z tego
wzgledu, by ostabié uprzedzenie ludno$ci do niemieckiego nauczyciela,
ktére niewatpliwie istnialo. Szczeg6lnie ta ostatnia okoliczno$é miata
podstawowe znaczenie. Jak wiadomo bowiem, do niemieckich szké6! mniej-
szoSciowych w wojewodztwie uczeszezal znaczny procent dzieci pol-
skich®), Fakt ten, znany og6lnie, z calym cynizmem potwierdzit réwniez
prezydent prowincji Gérnego Slaska Proske, dopatrujac sie¢ w nim
wigzéw kulturalnych miedzy ludnoscig polska i niemieck3'™). Poznanie
jednakze stosunkéw panujacych na Gérnym Slasku i faktycznego ukladu
spoteczno-ekonomicznego wykazuje niezbicie, ze wpisywanie dzieci pol-

128) por 2747, k 7

129) Ze wzgledu na duza wage dokumentu podaje go w catoSci. MieSci sie on na karcie 7
teczki 2747 1 stahowl pismo pruskiego ministra oS§wiaty do niemieckiego komisarza dla
przekazywania obszaru przyznanego Polsce, w Bytomiu, z dma 15 I. 1924: ,,. .Wenn
deutsche Volksschullehrer, die bis zur Abtretung Polnisch-Oberschlesiens in preussischem
Scnuldienst gestanden haben, fur Polen optieren, um an polnischen Minderheitsschulen
(zachodz1 tu oczywista pomylka w terminologn, uzyty wyraz oznacza szkoly mniej-
szosciowe znajdujgce si€ na terenie Polski, a wiee wedle terminologin Konwencji Genew-
skiej niemieckie szkoly mniejszoS§ciowe) in Polnisch-Oberschlesien angestellt werden zu
konnen, so werden sie hinsichtlich ihrer Ruckubernahme in den preussischen Schul-
dienst den unterbringungsberechtigten Fluchtlingslehrern gleichgestellt werden, sofern
ihnen nacn Lage der Verhaltnisse die Fortsetzung ihrer Amtstatigkeit unter polnischen
Herrschaft nicht zugemutet werden karfn und 1hr Ausscheiden aus dem polnischen,
Schuldienst nachweislich aus diesem Grunde erfolgt ist.

Diese Regelung erstreckt sich auch auf die deutschen Lehrkrafte kommunaler und
staatlich unterstutzter Lehranstalten Polnisch-Oberschlesiens, soweit emme Option fur
1I{’olen zur Ermoglichung der Anstellung an einer polmischen Minderheitsschule in Frage
ommt

130) Por, Menschig E, Verordnungen betreffend das Volksschulwesen des Regle-
rungsbezirks Oppeln, Teil I, Breslau 1924, s. 44.

1) Por, Korowi1cz op. cit, s. 183 1 1n.

i2) Por. VIIL;140, Bd. 2, k, 226 nast.
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skich do szkél niemieckich bylo wynikiem nacisku ekonomicznego ze
strony niemieckiego kapitalu przemyslowego i wielkiej wlasno$ci ziem-
skiej®®®). W ten spos6b kapital niemiecki kontynuowal — juz w panstwie
polskim — przedwojenng germanizacyjng polityke Prus.

Jak stad widaé, usunigcie uprzedzenia ludnosci do niemieckiego
nauczyclela bylo zasadniczym warunkiem dla umozliwienia germaniza-
cyjnej dziatalno$ci nauczycielstwa wobee dziect wchtonietych przez szkole
niemiecks.

Mimo braku bezpoS§redniego dowodu w materiale zrodtowym wydaje
sie, ze owo przerzucenie nauczycielstwa niemieckiego na polski Goérny
Slask rzeczywiscie nastapito*). W kazdym razie w czeSci obszaru plebis-
cytowego przyznanej Niemcom przeprowadzono $cisle poufng propagande
wér6d nauczycieli, aby cze§é z nich sklonié do opcji na rzecz Polski'™).
Niestety, zachowany material nie pozwala na zestawienie jakichkolwiek
danych statystycznych dla zobrazowania wynikéw tej akeji.

Praca nauczycieli niemieckich szk6é! mniejszoSciowych, ktorej punkt
ciezkosci spoczywal w znacznej mierze na germanizowaniu dzieci polskich
wpisanych do tych szkdl, byla niewatpliwie bardzo trudna i odpowie-
dzialna oraz niebezpieczna z uwagi na terror panujacy na Gérnym Slasku
jeszcze przez dosé dlugi czas po podziale®™. Dlatego tez nie popelnimy
duzego btedu, utrzymujgc, ze dzialalno§¢ nauczycieli niemieckich szkot
mniejszoSciowych na tym terenie nie byla akcjg spontaniczng i przepro-
wadzana na wlasng reke, lecz byla zorganizowana i kierowana z Rzeszy,
stanowige rodzaj ekspansji. Na przypuszczenie takie naprowadza omé-
wiony poprzedni $cisty zwigzek nauczycielstwa z rejencjg w Opolu a takze
niewatpliwie inicjowana przez rzad propagenda opcji wsréd nauczycieli
na Opolszezyznie i wynikle na jej podstawie przemieszczenie nauczy-
cielstwa.

Dalszych, bardzo powaznych argumentéw na rzecz poparcisa powyzszej
lezy dostarcza fakt, ze niemieccy nauczyciele z polskiej czeSci Goéraego
Slgska byli niejednokrotnie systematycznie oplacani przez pruskie mini-
sterstwo o$wiaty'”’). Placone zapomogi musiaty byé¢ rodzajem wynagros
dzenia za dziatalnoié polecong przez wiladze niemieckie i wykonywang
przez nauczycielstwo. Nie wydaje sie przy tym sluszne, aby te spe-
cjalne gratyfikacje zwigzane byly tylko z nauczaniem dzieci niemieckich
w szkole niemieckiej, w tym bowiem wypadku bytyby po prostu zby-
leczne. Zestawienie natomiast wspomnianych zapomég z poznana skad-
inad akcjg weiggania dzieci polskich do szk6t niemieckich pozwala wypo-
wiedzie¢ przypuszczenie, noszace wiele cech prawdopodobiehstwa, ze

%) por Szczepafiski A, op cit, s 120 1 nast

1) Znanych jest nam kilka szczegétowych wypadkow, co zdaje sie upowazniaé do po-
wyzszego wniosku

%) Obserwujemy to S§wiadome obejScie art XIII Konwencji, w ktéorym Polska przy-
rzeklta zatrzymaé mna swym terytorium odpow.ednig 110§¢ niemieckich nauczyeciell,
zastrzegajgc sobile zarazem prawo zbadania kazdego poszczegblnego wypadku Natomiast
opcja nauczyciela z niemieckie] czesci Goérnego Slaska wylgczata — praktyczme rzecz
biorac — mozno§é przeprowadzenia tego rodzaju badah przez wtadze polskie

136y Pcr. 1987, passim Terror ten panowat po obu stronach goérno-§lgskiej granicy.

137) Por. 2747, k. 2, 18272, k., 8 nlb.
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nauczyclele szkél mniejszoSciowych z wojewddztwa byli w ten sposob
oplacanl za swag prace germanizacyjna, wymagajaca nadzwyczaj wiele
wysitku i zapobiegliwosci.

Podobnie jak przy mnych przedstawionych poprzednio okolicznosciach,
réowniez przy wyplacaniu nauczycielom odnoénych kwot postepowanc
w sposob szczegdlnie poufny. Postepowanie tego rodzaju zalecit wyraznie
Trendelenburg, szef departamentu w pruskim min. o$wiaty,
utrzymujac, ze ,bezposSredni kontakt miedzy nauczycielam: pozostaja-
cymi w polskiej czeScr Goérnego Slgska a rejencja w Opolu®®®) stanowitby
dla nich bez watpienia powazne niebezpieczenstwo™).

Dlatego tez w celu ulatwienia porozumiewania sie z nauczyclelstwem
z polskiej czesci Gornego Slaska powstala w Bytomiu specjalna placowka
(Mittelstelle). Za jej poSrednictwem réwniez nauczycielstwo kontakto-
walo sie z niemieckimi wladzami™). Placéwke te stanowit Alder, przy-
puszezalnie nauczyciel, zamieszkaly w Bytomiu przy Gabelsbergerstrasse
6b, 1 nosit oficjalny tytut , Vertrauensmann der deutschen Lehrpersonen
in Ost-Oberschlesien. Poniewaz na wszelkich pismach, ktore za jego po-
§rednictwem docileraty do rejencji, umieszczal on swg pieczeé i liczbe
dziennika, mozna obliczy¢, ze rocznie przeplywalo przez jego rece okolo
200 pism. Jest to jednak obliczenie z konieczno$ci bardzc niedokladne.
Znane nam dokumenty dowodza, ze Alder prowadzit spisy niemieckich
nauczycieli z polskiej czesci Gornego Slaska™') i o kazdym z nich wyda-
wal wtadzom dokladna opinie™®). Jak widaé¢ z pisma przytoczonego
w przypisie, opinia ta byla oparta wylgcznie na kryterium przydatnosci
danego nauczyciela dla niemieckiej mmniejszodci, wplywalta ona réwniez
w znacznym stopniu na przyznanie (czy odmowe) zasitku nauczycielowi.
Z przytoczonej opinu: wynika jeszcze jedno spostrzezenie: wladze nie-
mieckie wycofywaly z polskiej czeéc1 Slaska tych nauczycieli, kérzy nie
byli juz tam potrzebni z uwagi na interesy mniejszo$ci niemieckiej. Przy
tym nie stanowilo przeszkody, ze dany nauczyciel posiadat obywatelstwo
polskie (nabyte droga opcji wzgl. zamieszkania). W jaki spos6b odbywato
sig ,,wycigganie“, nie wiadomo. W kazdym razi¢ pewna jest rzecza, ze
wladze niemieckie nie 1iraktowaty sit nauczycielskich zatrudnionych
w polskiej czeSci Slaska za stracone dla Niemiec, nawet gdy optowaly;

138) Pienigdze byly zapewne przekazywane za poSrednictwem Opola

139) Por 2747, k 2:,, Was die Frage der Ewnrichtung einer besonderen Mittelstelle mn
Beuthen angeht, so wird hiervon auf die Dauer kaum abzusehen sein, da der unmittel-
bare Verkehr der 1n Polnisch-Oberschlesien verblelbenden Lehrpersonen mit der
Reglerung Oppeln fur die Betreffenden zweifellosy ernste Gefahren mit sich bringen
kann Vorschlage fur die Einrichtung dieser Mittelstelle ersuche i1ch mir tunlichst bald
vorzulegen

uv) posredniczenie w korespondenc)i nie wyczerpywalo dziatalno§cr Aldera, por. nizej.

141y Por 18286, uwaga na k 2

142y Por np 16272, k 1—2: ,Vertrauensmann der deutschen Lehrpersonen Qst-Ober-
schiesien Beuthen, 17 August 1927. Dem Provinzialschulkollegium in Berlin ergebenst
uberreicht Der Schulamtsbewerber Joseph Cmiel wird mit dem 31. VIII. 27 aus dem
Minderheitschuldienst Ost-Oberschlesiens entlassen Obwohl er die polnische Staats-
angehorigkeit besitzt, legen wir keinen Wert darauf, thm erneut im Minderheitsschul-
dienst beschaftigt zu sehen; wir wurden es i1m Gegenteil begrussen, wenn 1hn die
Behorde recht bald aus Ost-Oberschlesien herauszoge Solange er nicht beschaftigt
;}vc-rrgelgx 1(11{31’1‘1‘1, erbitten wir emen Fortbildungszuschuss fur ihn, da Bedurftigkeit vor-
iegt. er.
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zawsze bowiem istniala mozliwo$é ich powrotu. Nie trzeba dodawaé, ze
réwniez w ,,wyciaganiu“ niemieckich nauczycieli opinie Aldera mu-
siaty graé znaczng role.

Z kole1 zresumujemy spostrzezenia poczynione co do nauczycieli nie-
mieckich szké! mniejszoSciowych. Okazuje sie, ze

a) sktadali sie oni (z bardzo nielicznymi wyjatkami) z Niemedw, a wige
nalezeli do tej samej mniejszoSci narodowej, co ich uczniowie,

b) pozostawali w Scistym kontakcie z niemieckimi wtadzami rejencyj-
nymi, byl przez niggoptacani i podlegali zapewne ich dyrektywom,

¢) germanizowali dzieci polskie uczeszczajgce do ich szk6l i zapewne
w miare moznoSci oddziatywali w tym samym kierunku na reszte miej-
scoweganspoleczenstwa,

d) ze zatem ich dzialalnos¢ wykraczala daleko poza granice prac dy-
daktycznych, przybierajace przy tym charakter antypanstwowy, oraz

e) ze stanowila ona akcje zorganizowang i kierowang z Rzeszy.

Stan ten, tak diametralnie rézny od stosunkéw panujgcych w polskim
szkolnictwie mniejszoSciowym na Opolszezyznie, wywolany zostal bez
watpienia przez zastosowanie odmiennej niz w poprzednim wypadku in-
terpretacji art. 113 Konwencji Genewskiej. Rzuca sie w oczy, ze w czeSci
Gornego Slaska przyznanej Polsce zastosowano i konsekwentnie utrzy-
mano zasade przynaleznoSci nauczyciela do tej samej narodowej
mniejszo$cl, co uczone przez niego dzieci, tzn. wykladnie lansowanga przez
Feliksa Calondera, prezydenta Komisji Mieszanej dla Goérnego
Slaska.

Poprzednio, omawiajac interesujace mas zagadnienie w odniesieniu do
Slaska Opolskiego, stwierdziliSmy, ze nauczycielstwo w bardzo znacznym
stopmiu przyczynito sie do zaniku — nieomal likwidacji — polskiego
mniejszoSciowego szkolnictwa. Logicznie wiec wnioskujac, ze wzgledu na
wrecz przeciwne uksztaltowanie sie stosunkéw w niemieckim szkolnie-
twie mniejszoSciowym, nalezaloby przypuscié, ze réwniez rozwdj tego
szkolnictwa poszedt w odwrotnym kierunku. Tak tez bylo w istocie.

Mianowicie niemieckie szkolnictwo w wojewddztwie wykazalo z miej-
sca wzrost bardzo gwaltowny'®). Wzrost ten wprawdzie po kilku latach
zostal powstrzymany 1 wreszcie w wyniku glo$nego swego czasu ,,sporu
szkolnego® ) zaczal niemal réwnie gwaltownie opadaé. Niemniej jednak
przy swym stanie najnizszym (1936/37) **%) szkoly te przewyzszaly polskie
szkoly mniejszoSciowe w stanie ich najwyzszego rozkwitu (1923) **%) prze-
szto pieciokrotnie. Przy tej okazji nie zawadzi przypomnieé, ze wedle taj-
nych niemieckich obliczen, opartych na danych plebiscytu ludno$¢ polska
na OpolszezyZznie wynosita ponad 550000 os6b™’), gdy tymeczasem Niem-

43y por Korowicz op. cat, s 173

14) Tpidem, s 184.

145) 7 784, Ibidem

16) 1438, Orzechowski1 op ct, Przegl Zach 1949, nr 56, s 407

1#7) Por Rogmann, Der Sprachgebrauch ber den Gottesdiensten in Oberschlesien,
w*' Golachowski1 Materiaty do statystyki narodowoSciowej na Slgsku Opolskim ..,
Poznan—Wroctaw, 1950, nr 6.
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c6w w wojewoddztwie Slaskim wedle danych spisu z 1931 r. bylo zaledwie
68.735.

Przedstawiona dysproporcja w rozwoju obu rodzajéw szkolnictwa —
wiecej niz razgca — jest niewatpliwie w duzej mierze konsekwencjg ana-
logicznie drastycznych réznic w doborze i skladzie nauczycielstwa szkot
obu mniejszoSci.

IV.

Juz na samym wstepie zwréciliémy uwage na rozmaite rodzaje inter-
pretacji artykutu 113, reprezentowane przez czynniki miarodsjne na Gér-
nym Slgsku. W dalszych wywodach wykazalismy, ze réwniez w praktyce
po obu stronach granicy gérno-§laskiej znalazly zastosowanie dwa wrecz
odrebne rodzaje wykladni, powodujac przez to powstanie bardzo glebo-
kich réznic i — jesli chodzi o Slask Opolski — pociagajac za soba nastep-
stwa uragajace wszelkim zasadom ochrony mniejszos$ci.

Obecnie pozostaje jeszeze wyjasnié, w jaki sposéb mogly powstaé na
Goérnym Slasku przedstawione poprzednio stosunki, woéwczas, gdy na
miejscu dzialaly instytucje o charakterze miedzynarodowym, w szczeg6l-
nosci Komisja Mieszana i jej prezydent, stworzone specjalnie dla ,,nadzo-
rowania wykonania postanowien*“*’) Konwencji Genewskiej. Przede
wszystkim za$§ domaga sie wyja$nienia, dlaczego Calonder, ktéry jak
wiadomo glosit zupelnie odmienng interpretacje art. 113 K. G., zgodzit
sie z polityka stosowang przez wladze niemieckie na OpolszezyZnie, nie-
jednokrotnie jg pochwalal™) i z nig wsp6tdzialal®™).

Prezydent Komisji Mieszanej od razu zajal bardzo konkretne stano-
wisko wobec przepisu art. 113. Jak juz kilkakrotnie wspominano, inter-
pretowat go w sensie przynalezno$ci nauczyciela do mniejszoéci naro-
dowej, do ktérej zaliczaja sie jego uczniowie. Poglady te skonkretyzo-
wal on najdobitniej w memorandum z 20 pazdziernika 1923, zwréconym
do wladz niemieckich, okre§lajagc zarazem, jak nalezy pojmo-
waé przynalezno§é do mniejszosci (narodowej) w ogéle™).

Z dostepnych materialéw wynika'), ze Calonder poczgtkowo nie
robit Zadnej réinicy w traktowaniu obydwu mniejszo$ci. Postulaty swe
z réwnym naciskiem przedkladal wladzom polskim i niemieckim'™), z nie-
stabnacym uporem dazac do zapewnienia mniejszosci maksimum swobody
1 stworzenia je) mozliwie najlepszych warunkéw egzystencji. Tym wige
bardziej niezrozumiala staje sie pézniejsza — jakze gleboko siegajaca —
metlamorfoza jego pogladéw w odniesieniu do szkolnictwa polskiego na

%) Por Korowicz, op. cit, s 85,

1) Por tekst decyzj Konferencﬁ Ambasadoréw z dn 20 X. 1921 w: Handbuch des
Deutschtums 1n Polnisch-Oberschlesien, Kattowitz 1922, s 12

10 Por np VIII/140, Bd 2, k 473—478, exposé Calondera z 22. X 1926

L) Mianowicie w akeji tworzenia kursow doksztalcajgcych dla nauczycieli-Niemcow.

152) Por VIIT/140, kK 26—27

15%) Archiwum Komuisjt Mieszane] zostato w 1937 r. podzielone migdzy Polske i Niemcy,
gdzie sie obecnie znajduje, nie wiadomo

134) Np memorandum z 18 V. 1923, VIII/140, k 14f,
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Opolszezyznie'™) przy réwnoczesnym utrzymaniu w pelni dawnych po-
gladéw w stosunku do niemieckiego szkolnictwa mniejszoSciowego w wo-
jewédztwie §laskim®™).

Przebieg i charakter wspomnianej metamorfozy mozna obserwowaé
do$é dokladnie przez zestawianie odpowiednich dokumentéw. W najogdl-
niejszym zarysie przedstawia sie ona nastepu;f%co: punktem wyjscia dla
niej byla dyskusja zwigzana ze wspomnianym memorandum z 20 paz-
dziernika. W wyniku jej wtadze niemieckie zaakceptowaly na pozér po-
stulaty Calondera, podsuwajac im zarazem sens zupelnie od-
mienny'™). Stalo sie to w ten sposéb, ze zasadniczy mnacisk polozono na
znajomo$¢ jezyka polskiego u nauczycieli, co automatycznie w miejsce
mniejszo$ci narodowej podstawiato jezykows. Warto zaznaczyé, ze opi-
sana metoda byla typowa w postepowaniu wtadz niemieckich wobec C a-
londera.

Tak wiec w odpowiedzi na memorandum z 20. X. 1923 Proske pisal:

»-Nauczycieli dla szk6t mniejszoSciowych dobiera sie zawsze w ten
sposéB, aby odpowiadali oni (postanowieniom) art. 113 punkt 1 ustep 1
Konwencji Genewskiej. Wyszukiwano tylko takich nauczycieli, ktérzy
od dziecifistwa m6wia po polsku iz ,mniejszoscig czujg i mysla
i dla dozwolonych daZeh mniejszoSci zywig sympatie i zainteresowa-
nie“*). W szkolach mniejszosciowych nie uczy ani jeden nauczyciel,
ktéry by mnie nalezat do mniejszo$ci, ani jeden, ktéry je-
zyka polskiego dopiero pézniej sié wyuczyl Totez
dla nauczycieli, majgcych przej$é do szk6! mniejszo$ciowych, nie byty
dotychczas potrzebne kursy jezyka, przewidziane w artykule 113 Kon-
wencji...” %)

W cytowanym wyjatku znak réwno$ci miedzy znajomoScia jezyka pol-
skiego a przynalezno$cig do mniejszosci postawiony jest bardzo wyraznie.

Akta archiwalne b. prowincji Gérnego Slaska wykazuja, ze argumen-
tacja niemiecka nie pozostala bez skutku. P6Zniejsze bowiem wypowiedzi
i wystapienia Calondera cechuje juz wyrazna roéznica w poréwnaniu
z memorandum z 20. X. 1923, nacisk w nich bowiem zostal wyraznie po-
tozony na znajomo$ci jezyka polskiego u néuczycielstwa. Zarzuty pod-
noszone dawniej, dotyczace wrogoSci nauczycielstwa i braku do niego za-
ufania ludnoSci, zniknely zupelnie, mimo ze ze strony Zwigzku Polakéw
w Niemczech i Polsko-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego niejednokrot-
nie z naciskiem podnoszono ich istnienie'®).

W calym wiec szeregu wypowiedzi prezydenta Komisji Mieszanej
skladanych przez niego pisemnie lub ustnie, wystepuje jedynie troska

161)
’

15) Skoncentrowanie uwag: na kursach jezykowych bylo kwintesencja tej metamorfozy.

156) Por. poézniejsze poglady Calondera co do niemieckiego szkolnictwa mniejszo§cio-
wego, gdzie podtrzymal swg dawng interpretacje.

157) Por, VIII/140, k. 44a—44f. . R

158) Jest to dostowne powtérzenie istotne) czeSci definicji mmniejszoSci z memorandum
Calondera z 20. X. 1923.

19y Por, VIII/140, k. 39—41.

160) Por. np. VIII/140, Bd. 2, k. 162—171.

161) Np. VIII/140, k. 241—242 1 na szeregu pcsiedzen, por. 1987, passim.
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o kwalifikacje jezykowe nauczycielstwa. Jesli nawet jest tam wyjatkowo
mowa o przynaleznoSci do mniejszoéci’®), to tylko na marginesie i bez
dawnego nacisku. Wzmianki te zresztg sa tak bezbarwne, Ze niesposéb
zorientowa¢ sie, jakiej zmianie ulegly poglagdy Calondera co do
mniejszoSci, do ktérej miat nalezeé¢ nauczyciel.

Wspomniane zainteresowanie Calondera kwalifikacjami jezyko-
wymi nauczycielstwa doprowadzito do przeegzaminowania nauczycieli pol-
skich szkél mniejszoSciowych z koficem 1924 r. przez tlumacza Komisji
Mieszanej J. Dank a*®). Egzaminy wykazaly niebywala ignorancje nau-
czycielstwa pod tym wzgledem, co z kolei stworzyto konieczno$é organi-
zowania dla nich kurséw doksztalcajacych'™). Na tych kursach skupila
sie odtad uwaga prezydenta Komisji Mieszanej.

Zakonczeniem pierwszego etapu w doksztalcaniu nauczycieli szkél
mniejszosciowych byt maj 1926'”), kiedy to uroczyscie zakohczono pieé
kurséw, kierowanych przez fachowych pedagogéw, dostarczonych przez
rzad polski*®®). Przy tej ckazji Calon der wyglosil przeméwienie, w kt6-
rym raz jeszcze scharakteryzowal swe poglady na nauczycielstwo szkoét
mniejszoSciowych. Miedzy innymi o$wiadczyt on. ze

»--nauczyciele szk6! mniejszodciowych musza by¢ w stanie pod wzgle-
dem kulturalnym mys$leé i czué wraz z mniejszoScig...”“ **)

Jak wiec widaé, poruszyl on wprawdzie kwestie przynaleznosei do
mniejszo$el, ale nadat jej juz inne zupelnie znaczenie. WyraZnie bowiem
moéwil o moznosci ,,my§lenia i czucia pod wzgledem kulturalnym wraz
z mniejszo$cig®, parafrazujac przez to wyrazenie uzyte przez siebie w me-
morandum z dn. 20 pazdziernika 1923, podobnie jak to ongi uczynit
Proske.

Pozostaje jeszcze zbadaé, co nalezy rozumie¢ przez ,mozno$¢ pod
wzgledem kulturalnym mys$lenia i czucia z mniejszo$cig”. Zwrot ten juz
na pierwszy rzut oka przypomina zywo o$wiadczenie pruskiego ministra
spraw wewnetrznych, wywolane przez memorandum z pazdziernika 1923.
Oto ono:

,,..nauczyciele ci (szké! mniejszoSciowych, przyp. aut) maja nale-
7e¢ kulturalnie do polskiej mniejszosci, nie zywigc jednak przy
tym zadnych irredentystycznych sklonno$ci — i co wiecej, trwaé wier-
nie przy Niemczech...” *®).

Kulturalna przynalezno$é do mniejszosci jest tu najwyrazniej przeciw-
stawiona polskiej $wiadomos$ci narodowej; nauczyciel, kulturalnie nale-
zgcy do mniejszosei, winien by¢ zatem dobrym Niemcem.

Okre$lenie uzyte przez prezydenta Calondera zawieraé musi treéé
podobng. Przy tym jednak niewatpliwie duzym uproszezeniem kwestii

i

2) Np VIIT/140, 170—174

163) Por VIII/140, k. 211 1 nast (protokoly egzaminéw)

16) Bardzo wiele materialu do tych kurséw zawieraja poszyty VIIL/140, Bd 1 oraz 2.

105y Doktadnie 17 maja 1926

1#8) By nimi. Bialecki, Gorgolewski, Krajewski, Melzer i Plewa Blizsze dane por.
VIIT/140, k 358

167y por. VIIT/140, Bd., 2, k. 47—48,

8) Por VIII 140, k. 34a—34b.
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byloby twierdzenie, Ze sama znajomos¢ jezyka (przynalezno$¢ do mniej-
szofci jezykowej) wyczerpywala istote wiezi, ktéra tgczy¢ miata nauczy-
ciela z jego uczmami'®;. W kazdym jednak razie, niezaleznie od teoretycz-
nego rozumienia wspomnianego zwrotu, w praktyce przynalezno$é nau-
czyciela do mniejszoSci streszczata sie w znajomo$ci jezyka polskiego
(przynalezno§é do polskiej mniejszoSci jezykowej), zgodnie z interpretacja
niemieckich wladz prowincjonalnych Slaska Opolskiego. Stan ten za§ —
,jak widzieliSmy — spotkal sie koniec koncéw z afirmacja ze strony pre-
zydenta Komisji Mieszanej.

Nalezy jeszcze wskazaé przyczyny, ktére wplynely na oméwiong meta-
morfoze pogladéw prezydenta Calon dera. Zadanie to jest stosunkowo
tatwe, zwigzek bowiem, zachodzacy miedzy jego pogladami a wypowie-
dziami wtadz niemieckich, jest az nadto uderzajacy. Totez zupelnie nie-
odparcie narzuca sie przypuszczenie, ze Calonder zostat czeSciowo lub
catkowicie przekonany przez wywody niemieckich dygnitarzy, ktére —
jak dowodza tego akta rejencji'— bywaly czesto niezwykle sugestywne,

Okazuje sie zatem, Ze obok wyraznej tendencji i planowego dzialania
wladz niemieckich w znacznym stopniu Calonder ponosi odpowie-
dzialnoéé za stosunki, ktére panowaly w polskim szkolnictwie mniejszo-
Sciowym i przyczynily sie do jego upadku. Trudno utrzymywaé, jakoby
w gre wchodzita tu jego nieSwiadomogsé. Trzeba bylo bowiem, przeciwnie,
wrecz pelnej swiadomo$ci w dzialaniu, aby dopuscié do istnienia tak dia-
metralnych przeciwienstw i zaré6wno w niemieckim jak polskim szkolnic-
twie mniejszoSciowym popiera¢ tylko nauczycieli-Niemcéw. Rzeczg jest
oczywista, ze wytlumaczeniem nie sg tu wcale wypowiedzi wladz nie-
mieckich i ich wplyw na prezydenta Komisji Mieszanej, choé bowiem
byly one najczeSciej sugestywne, traktowaly zagadnienia do§¢ powierz-
chownie i wykazywaty bardzo znaczne i wyrazne luki. Razaca bezkry-
tycznosé Calondera w stosunku do tych wywodéw i wyplywajaca z niej
jego bierno$é wobec poczynan wiadz niemieckich mogta zatem pochodzié
tylko z braku dobrej woli lub tez — co o wiele bardziej prawdopodobne —
z jego zupelnej bezsilno$ci wobec rzgdu niemieckiego).

169) Por. VIII/140a, Bd 2, k. 60
110y pPrzytoczone materialy pocnodzg z Archiwum Panstwowego we Wroclawiu, o 1ile
nie podano przy nich innego pochodzenia.






