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O PELNOMOCNIKACH W PROCESIE CYWILNYM.
§ 1. ZASTEPSTWO.

Dzial VI w tytule T ksiggi drugiej kodeksu postgpowania
cywilnego mnosi napis: Zastgpstwo stron przez pelnomoc-
nikéw. Mimo przepisu, ze stronom wolno dziala¢ badz osc-
bidcie, badz przez pelnomocnikéw (art. 84 kpc.), nie zawsze stu-
zy stronom prawo wyboru takiego dzialania.

Zastepstwo stron zachodzi wéwczas, gdy za strong
dziala, tj. podejmuje czynno$ci procesowe zastgpca ustawowy,
jak réwniez wowczas, gdy za nia lub za jej zastepce ustawo-
wego dziala peinomocmk

Instytucja zastgpstwa zapozyczona jest z prawa prywat-
nego, wedlug ktorego zastepca jest osoba, skladajaca lub odbie-
rajaca o$wiadczenia w imieniu zastapionego i ze skutkami praw-

nymi bezposrednio dla niego (por. art. 93 § 2 kodeksu zobo-
wiazan). Zastgpca nie jest wigc ani posrednik, ani tlumacz, ani
tez ten kto spisuje oswiadczenie (pisarz, sekretarz), ani wre-
szcie poslaniec, gdyz wszystkie te osoby same nie ,,08wiadcza-
ja"“, graja tylko rol¢ pomocnicza tam, gdzie decyzje zawiera
oswiadczenie cudze. Natomiast zastepca do pewnego przynaj-
mniej stopnia decyduje sam przy zawieraniu aktu, w ktérym
wspoldziala).

Moc zastgpowania pewnej osoby moze wynikaé badz:

1) z woli zastapionego i wtedy moéwimy o pelnomoc-
nictwie, albo

2) polega¢ na upowaznieniu ustawowym lub sadowym
(rodzice, maz, opiekun, kurator, doradca).

Pelnomocnictwo w najszerszym rozumieniu jest moca za-
stgpowania innej osoby, t.j. nabywania praw i zaciagania obo-
wiazkow dla niej 1 w jej imieniu.

Pelnomocnictwo obejmuje nie tylko stosunek ,,wewnetrz-
ny", zachodzacy miedzy zastepca a zastapionym, lecz takze sto-
sunek na zewnatrz, t.J. do o0séb trzecich, wobec ktérych za-
stapiony dziala przez swego zastepce, a raczej wobec ktérych
zastepca dziala w jego imieniu. Zroédlo stosunku wewngtrznego,
t.J. stosunku miedzy zastapionym a zastgpca, nie lezy w dzie-

1) Krainz - Pfaff - Ehrenzweig: System I (1925), strona 253.
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dzinie prawa procesowego, gdyz stosunek ten polega bad:
na udzielonym zastepcy upowaznieniu przez zastapionmego (o
,umocowaniu’ moéwi art. 93 § 2 kod. zob.) bez obowigzku do
zastapienia go, badZ na tzw. zleceniu, stwarzajacym taki obo-
wiazek, badz wreszcie na przepisie ustawy (art. 94 kod. zob.)?).

Kod. zob. nie méwi o zasigpstv.ie jak kod. postep. cyw.,
tylko o ,,przedstawicielstwie”, 1 w dotyczacym rozdziale (VII)
normuje tez pelnomocniciwo (art. 95—103). Jednakowoz poje-
cie zastepstwa pozostaje wazne nie tylko w teorii, ale przede
wszystkim w zakresie procesu cywilnego, ktéry zna
obowiazkowe zastepstwo adwokackie (art. 86, 87) i nawet poza
nim ,dzialanie przed sadem przez pelnomocnikéw” (art. 84
i 85). Nie chodzi iu za iy o pedejmowa-ic ~kidw prywatno -
prawnych, lecz o przedsiebranie czyrnesci procesowych za mo-
codawce.

Pelnomocnictwo bywa uwazare badz za umowe pomiedzy
mocodawca a pelnomocnikiem, badz za jednostronny akt praw-
ny mocodawcy. Na podstawie art 89 kodeksu nalezaloby uwa-
za¢ pelnomocnictwo racze] za aki jedrostrorny, skoro mowa
tam jest tylko o podpisie mocodawcy na akcie pelnomocnictwa
lub o ustnym udrieleniu go przez mocodawce. Konsekwencja
tego jest odwolalnodé pelromaocaictwa proez mocodawee (art.
95 kpc.). Z drugiej jednak strony w obowigzku dolaczenia pel-
nomocnictwa przez pelnomocnika przy pierwszej jego czynnosca
procesowej mozna upatrywaé przyiecie przezen pelnomodfictwa.

Pelnomocriciwo irst eévwizdroorien  prrodprocesowym
lub procesowym w miare iego, czy udzielone zostalo jeszcze
przed podjeciem crynpoéci procesowej przez pelnomocnika,
czy doviero w toku sporu, wvsri- do protokulu sadowege
(art. 89). Oéwiadczenie mocodavcy upowaznia pelnomocnika
do dzislenia v procesic Ja motod— et w jego imieniu t dla
niego w granicach, o ktérych mowa nizej.

§ 2. PRZYMUS ADWOKACKI?).

Juz z motywéw widoczne jest odrdznienie procesdow
adwokackich od nieadwolackich. Ma to zwigzek z budowa sa-
mego procesu, a wzglednie dopuszczeniem w niej zasady ofi-

2} Upowaznienie zastgpcy moze tez byé wyplywem specjalnego kons
traktu miedzy zastapionym a zastepca. Patrz zreszta Longchamps: Zobo-
wigzania, ste. 120 n.j.

8} Z literatury: Fenichel, ,Obowiazkowe zastepstwo adwokacs
kie® (Glos. Adw. 1931 z II str. 38 n.). ,Charakier prawny czynnoéci adw.”
(Palestra 1933 Nr. 7 i 8); na sir. 475 n. tamze o pelnomocnictwie proces
sowym i substytucji czyli o udzieleniu dalszego pelnomocnictwa. Korzo-
nek: Przymus adwokacki w kpc. (Glos Prawa 1931, Nr. 2). Kleyner:
Przymus adwokacki (Palestra 1926 Nr. 7). St Godlewski: Kpc. a przy-
mus adwokacki (Glos Sadown. 1933, Nr. 718. Patrz tez M. J. ,Uwagi kry:
tyczne o przymusie adwokackim" (Glos Sagdown. 1933, Nr. 4).
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cjalno-sledczej. ,,Im glebiej ona sigga, tym mniejszy pozostanie
zakres dla przymusu adwokacklego Nie zupelnie odpowiada
temu wniosek, ze sikoro gromadzenie materiafu procesowego
jost rzecza st:on, a sad ma w tym wybitnie i samoistnie wspol-
dziala¢ — pizcto tez przymus adwokacki powinien byé przy-
jety w postepowaniu procesowym w sadach okiegowych 1 w
wyzszych instancjach.

Za przyjeciem przymusu adwokacklego przytacza sie sze-
reg argumentOw, a mianowicie, ze:

a) w sprawach powazmqszych powmnl zastgpowac stro-
ny fachowcy, ,posiadajacy znajomos¢ prawa i zcolno§é kry-
tycznej oceny stanu hktycznego ;

b) wykonuja oni przy tym kontrole, zapewniajaca nale-
zyty tok postgpowania, a wskutek ich zastgpstwa zmniejsza
ste ilos¢ sporow sadowych, gdyz sprawa migdzy stronami kon-
czy sie czgstoliro¢ bez wytaczania procesu;

¢) w braliu przymusu adwokackiego rozwielmoznitoby sie
pisarstwo pokzine.

Przymus adwokacki, czyli obowiagzek zastepstwa stron w
procesie cywilnym przez adwokata, moze by¢ bezwzgledny lub
wzgledny.

Przy przymusie bezwzglednym strona nie moze dziala¢
sama, lecz musi by¢ zastapiona przez adwokata. Moze ona jed-
nak stawi¢ si¢ w sadzie obok adwokata a nawet ~bowiazana
jest do stawienia sie na zadanie sadu celem udzielenia v vjas-
nien (art. 92 1 94, 223 L. 1 230 kpc.), lub nawet do przestucha-
nia jako strona (art 323 i nast.). Mimo przymusu adwokackie-
go strona moze sklada¢ odwiadczenia faktyczne (przyznania)
obok swego pelnomocnika, a nawet jej o$wiadczenia tego ro-
dzaju maja poniekad wigksza wage niz o$wiadczenie pelnomoc-
nika, gdyz strona moze o$wiadczenia swego pelnomocnika
prostowa¢ lub odwolywaé (art. 94), a nawet przedsiebraé¢ pewne
akty dyspozycyjne sama bez udzialu swego adwokata. Tyczy
si¢ to ugody, zrzeczenia sig¢ roszczenmia i uznania zadah prze-

ciwnika (art. 92)%).

Zastgpstwo obowigzkowe przez adwokata polega na tym,
ze poczawszy od wniesienia pozwu kazde pismo procesowe
musi by¢ wniesione imieniem strony przez adwokata, ktory
musi roéwniez wystepowaé na rozprawic pod groza skutkéw
z art. 184 n. 359 n. 409 1. 2 (por. art. 165 § 2) kpc. On tez tylko
moze stawia¢ wnioski w procesie®)

4} W razie wiec sprzecznoéci miedzy oéwiadczeniami pelnomocnika
i strony — sad uwzgledni o$wiadczenie strony.

®) Nalezy zaznaczy¢, ze wedlug art. 360 kpc. mimo nieobecnoéci na
rozprawie (adwokata) strony pozwanej nie zapadnie przeciw niej wyrok zas
oczny, jezeli:

1) zazadala przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci, albo



Gdzie obowiazuje zastepstwo stron przez adwokata?
Art. 86 ustanawia je w postepowaniu przed sadami okregowy-
mi jako pierwsza instancja, a dalej w postepowaniu przed sa-
dami apelacyjnymi 1 przed Sadem Najwyzszym. Przed sadami
grodzkimi nie ma przymusu adwokackiego, ale $rodek prawny
do Sadu Najwyzszego, o ile jest tam dopuszczony (art. 425,
429, 441 § 1 k.p.c.), musi by¢ wniesiony przez adwokata, mimo
ze w instancji plerwszej orzekel sad grodzki®).

Wyjatki od przymusu adwokackiego sa nastepujace:

1) Wyjatki osobiste. Wedlug art. 87 kpc. przy-
mus adwokacki nie obowiazuje adwokatéw, sedziéw, prokura-
toréw, profesoréw i docentéw prawa polskich szkél akade-
mickich, stalych urzednikéw referendarskich Prokuratorii Ge-
neralnej 1 notariuszy o kwalifikacjach sedziowskich lub adwo-
kackich, jezeli sami jako strony lub ich zastepcy wystepuja w
procesie cywilnym?).

2) gdy juz poprzednio skladala w sprawie tej wyjasnienia ustne Iub

pisemne.

Wyjasnienia na pisémie mégl pozwany skladaé jedynie przez adwokata;
co do ustnych wyjasnien mogl je skladaé na poprzednim posiedzeniu sado-
wym, odbytym przy udziale adwokata, albo przed sedzia wyznaczonym lub
przed sadem wezwanvm nawet bez vdzialu adwoknta

6) Ostatni projekt Komisji Kodvfikacyjnej (z r. 1930) przyial obo-
wigzkowe zastepstwo adwokackie w ograniczonej mierze, wychodzac z zalo-
Zenia, Ze nie mozna w procesach normalnych, nie przedstawiajacych zbyt wiel:
kich trudno$ci i zawiklaf, narzucaé¢ stronom obowiazkowego zastepstwa
przez adwokatéw. Przvijal je zatem w procesach stosunkowo rzadkicls (przv-
dzielonych sadom okregowym jako I instancji ratione materiae), albo uzne-
nych za zawile — a bez tvch ograniczen tylko w instancjach wyzszych, tj
przed sadami apelacyjnymi i w Sadzie Najwyzszym Wprowadzenie bez-
wzglednego przymusu adwokackiego zwiazano tam na méj wniosek konstruk-
cyjnie z obowiazkiem wniesienia odpowiedzi na pozew przez pozwanego
Przedsiawienie znaczenia odpowiedzi na pozew wymaga osobnych rozwa:
zan. Tu zaznaczmy tylko, Zze wedlug tego projektu w postepowaniu przed
sadami okregowymi jako instancja pierwsza zastgpstwo adwokackie mialo
oboxviazywaé tyIKo w sporach, w kiérych ,,wymagana jest odpowiedz na po:
zew",

Wedtug § 13 rozp. min. z 1.VIL1934, Dz. U. nr 59, poz. 511 o reje:
strze handlowym zastepstwo adwokackie obowigzuje przed sadem rejestro-
wym (okregowym), poczynajac od wniesienia zazalenia do sadu apelacyj:
nego.

7y Por St. Machalski: O poprawna wykladnie art. 87 kpe. (Glos
Sadownictwa nr 11/37) przeciwko artykutowi F. Turka w nr. 9 tegoz pi-
sma, w ktérym autor broni zapatrywania o moznoéci zastepstwa pelnoletniej
zony przez sedziego. Kwestia 1a byla poruszana juz dawniej.

Wedlug F. Xruszelnickiego w Czasop. Adw. Pol. dzial woj
zach. 1931 nr 10, sedziowie, prokuratorowie, urzednicy referendarscy Prok
Gen i profesorowie, tak w ¢zynnej stuzbie, jak emeryci (?) nie tylko w
sprawach wlasnych oraz w charakterze zastepcéw ustawowych, ale takie
w sprawach tych stron ktétych maia bv¢ pelnomocnikami (art. 85) —
zwolnicni sa od przymusu adwokackicgo. Zapatrywanie to idace w pewnej
mierze za daleko, wystepuje przeciwko uwagom Korzonka (Przyczynki
do pol. proc cyw 1931). Ten ostatni autor w Glosie Prawa 1931 Nr. 2, przy-
znaje im to zwolnienie jedynie woéwcezas, gdy wystepuja w charakterze zas
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Skreélenie z listy adwokatéw, przejscie w stan spoczynku,
usunigcie lub ustgpienie z urzedu, znosi uwolnienie od przymu-
su adwokackiego nawet, gdyby zdarzenia te zaszly dopiero w
toku procesu.

2) Wyjatkirzeczowe Wedlug art. 86 kpc. przy-
mus adwckack: nie obowiazuje,

a) w postepowaniu przed sadami okregowymi, jako dru-
g3 instancja,

b) w postgpowaniu przed s¢dzia wyznaczonym, sadem
wezwanym i przy czynno$ciach przedsigwzigtych w sekretaria-
cie (kancelarii) sadowvm,

¢) w posigpowaniu przed sadami grodzkimi z ogranicze-
niem jak wyzej,

) w sprawach egzekucyjnych, ktére naleza do wlasciwo-
sci saddw grodzkich (art. 508 § 1), z wyjatkiem postepowania
w celu nadania tytulow1 egzekucyjnemu klauzuli egzekucyjnej,
jesli sadem picrwszej instancji byl sad okregowv, lub gdy cho-
dzi o tytul egzekucyjny zagraniczny (art. 529 §§ 11 5).

e) przy rozshzygamu wnioskéw stron co do us‘canoww-
nia lub usunigcia sedziego polubownego, lub co do wygasnie-
cia mocy zapisu na sad polubowny (art. 485, 488, 489, 493 kpc.),
tudziez co do nadania wyrokowi polubownemu Jub ugodzie,
zawartej przed sadem polubownym, klauzuli wykonalnosci
(art. 502 kpc.).

f) w sporach malzenskich niemajatkewych w mys! art. X
§ I przep. wprow. kpc. ktéry postanawia, 1z w tym postgpo-
waniu przed sadem okregowym zastepstwo adwokackie nie jest
obowilazkowe;

g) w czynnosciach, dokonanych na podstawie dzialu o
prawie ubogich, nie wymaga si¢ zastgpstwa adwokackiego, chy-
ba, ze idzie o postgpowanie przed Sadem Najwyzszym (art.
123 kpc.). Chodzi tu o przyznanie i utrate prawa ubogich.

Kodeks postepowania cyw., podobnie jak ]ego projekty,
nie zna tzw. wzglednego przymusu adwolaclicgo ktory stre-
szcza si¢ w tym, ze strona, o ile nie dziala sama w sadzie, co
jest dopuszczalne, musi swym pelnomocnikiem wustanowié
adwokata. 1 tak np. wedlug procedury cywilnej austriackiej w
miejscowosciach, bedacych siedziba przynajmniej dwéch adwo-
katéw, mozna w sprawach powyzej 500 zI., w ktérych nie obo-
wigzuje przymus adwokacki, dopuscié }ako pelnomocnika pro-
cesowego tylko adwokata.

Kod. postep. cyw. wyszed! jednak z zalozenia, Ze tak:
przymus bylby utrudnieniem dla klas ubozszych, nie dajacym

stepcow ustawowych, a nie pelnomocnikéw. Wedlug orz. Sadu Najwyzszego
z 14IX.1936 CIII 1481/35/O.S.P. 1937 nr 159 osoby wyZej wymienione
moga korzysta¢ z praw z art. 87 kpc. tylko wtedy gdy pelnia sluzbe czynna,
a nie jako emeryci.
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spodziewanych korzysci, a radto bylby on zbyleczny wobec
odpowiedniego unormowania postepowania przed sadem grodz-
kim. Kodeks $cieénil zreszta bardzo kolo oséb, ktére poza
adwokatami moga wystepowaé jako pelnomocnicy procesowi,
dopuszczajac do iego tylko uczestnikow sporu a dalej
osoby sprawujgce zarzad majatku lub in-
teresoOw stron, wreszcie rodzicdw, malzonka, ro-
dzenastwo lub dzieci ston. Ograniczea tych zwlaszcza,
o ile chodzi o krewnych, nie mozna uwazaé¢ za usprawiedliwio-
ne. gdyz tylko zwalczanie tzw. pisarstwa pokatnego moze byé
powaznym motywem do czynienia trudnoéci ustawowych w
zastepowaniu stron przez osoby, nie nalezace do stanu adwo-
kackiego.

Od pelnomocnikéw nalezy wymagaé, tak jak od strony
procesowe], zdolnosci procesowej. Ewentualne odrebne przepi-
sy prawa prywatnego nie moga mieé zastosowania anl wplywu
w procesie cywilnym (por. art. 97 kod. zob.). Nie moglby
wiec by¢ pelnomocnikiem procesowym kto$, kto sam nie jest
zdolny do zobowigzywania sig. (art. 63 kpc.). Mimo braku
przepisow w tym wzgledzie w samym kodeksie nalezy przyjaé,
ze bezwzgledne warunki procesu, do jakich w pierwszej linii
zalicza si¢ zdolnos$é procesowa, nie moga byé pomijane tam,
gdzie chodzi o pelnomocnikéw procesowych, ze zatem i oni
musza mieé t¢ zdolno$é¢ w chwili zastepowania strony. W kon-
cu zaznaczy¢ nalezy, ze wedle art. XVIII przepisdéw wprowa-
dzajacych kpe. rozporzadzenie ministra sprawiedliwosci ozna-
czy termin wejécla w moc przepiséw o przymusie adv,okackim
w okregu sadu apelacyjnego w Wilnie i sadéw okregowych
w Lucku 1 Réwnem. Stalo sie to z dniem 1 stycznia 1933 (rozp.

min. z 15.X11. 1932 Dz. U. nr 114 poz. 943).

§ 3. RODZAJE PRLNOMOCANICIW W PROCESIE CYWILNYM.

Axt. 88 kod. postep. cyw. odréznia pelnomocnictwo
procesowe od pelnomocnictwa do przedsigbrania ,,niekts-
rych tylko t.j. poszczegdlnych czynnosci procesowych”. Pelno-
mocnictwo procesowe moze by¢ badZ ogélne®), badz szczegol-
ne, t.j. upowazniajace do prowadzenia poszczegdlnych spraw
lub pewnej tylko sprawy. Ustanowienie adwokata dla strony
ubogiej ma znaczenie pelnomocnictwa procesowego (art. 117).
Pelnomocnictwo do dorgczen zachodzi wtedy, gdy moco-
dawca ustanawia osobe upowazniona do odbioru pism sgdowych
(art. 144 § 2 kpc.). Pelnomocnictwo zbiocrowe moznaby
upatrywal w przepisic art. 146 kpc., atoli tylko w tym znacze-

8) O pelnomocnictwie ogbélnym w rozumieniu k. zob patrz tamie
art. 95 i nast.
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niu, ze kilka 0s6b ustanawia jednego pelnomocnika a nie od-
wrotnie, bo w tym przypadku moglaby powsta¢ sprzecznosé
miedzy céwiadczeniami kilku pelnomocnikow. Kodeks zobo-
wigzan przewidzial kilku pelnomocnikow do tej samej czynno-
$ci tak, ze kazdy z nich moze dziala¢ oddzielnie, jezeli nie ma
innego postanowienia, (art. 102 § 2). Zdaniem moim, przepis
ten, z ktorego wynika mozliwos¢ postanowienia, iz peinomoc—
nicy ci maja dziala¢ lacznie, nie da si¢ zastosowaé w procesie
cywilnym®).

Co _do pelnomocnictwa 0 g 6 Inego, to wedlug motywéw
wprowadzenie tej instytucji jest celowe, gdyz zamiast przed-
klada¢ pelnomocnictwo dla kazdego toczacego sie procesu
z osobna, mozna to uskuteczni¢ jednym pelnomocnictwem. Na-
wet ]ednak pelnomocnictwo ogdlne moze by¢ ograniczone, tj.
zawieraé pewne ograniczenia mocy zastgpstwa peinomocmka
podobnie jak pelnomocnictwo szczegélne.

Zakres pelnomocnictwa procesowego unormowany jest
przez kpc chog, ]ak zobaczymy, strony moga ten zakres roz-
szerzy¢ lub $cieni¢. Natomiast pelnomocnictwo do niektérych
tylko (poszczegélnych) czynnosci procesowych upowaznia pel-
nomocnika jedynie do przedsigbrania tych czynnosci, ktére tam
s3 wyraznie wymienione, 1 co najwyzej do tych dalszych czyn-
no$ci, ktore si¢ z nimi bezpoérednio wiaza™

Normalnie pelnomocnictwo procesowe odnosi si¢ tylko
do pewnego procesu. Przypadki wudzielania pelnomocnictw
0gdlnych, tudziez przypadki upowaznien do przedsigbrania po-
szczeg6lnych czynnoéci procesowych, sa stosunkowo rzadkie.

Poniewaz brak nalezytego zastepstwa sad bierze pod roz-
wage w kazdym stadium postepowania, jako jedno z bezwzgled-
nych zalozein procesowych, przeto tez z urzedu ma zazadad
od pelnomocnika wykazania si¢ pelnomocnictwem. Nie wystar-
czy zatem uznanie istnienia pelnomocnictwa przez przeciwnika
procesowego, a tym mniej niewniesienie przezeh zarzutu braku
pelnomocnictwa, gdyz takie uznanie nie moze zastapi¢ braku
dokum e n t u pelnomocnictwa. Wediug art. 89 § 1 peino-
mocnik musi przy pierwszej swej czynnosci dolgczy¢ do akt
sprawy pelromrocnictwo lub jego wierzytelny odpis, przy czym
adwokat moze sam ten odpis uwierzytelni¢. W razie watpli-
wosécl sad ma jednak prawo zazagdaé sadowego lub notarial-
nego uw1e;z‘ytahlcma podpzsu moLodaww, nawet gdy chodz
o pelnomocniciwo dla adwokaia.

®) Por.art. 99 § 1 kpc. Wedlug AllerhandaPP.C. L ad. art. 84.
mozna ustanowié kilku samozstnych pelnomocmkow lecz nie pelnomocnict:
wo_kolektywne. W razie sprzecznodci w ich o$wiadczeniach lub wnioskach

tadnego z nich uwzglednié nie mozna (?) Analogiczne orzeczenie u S. Kru-
szelnickiego, Komentarz, str. 134.
10)  Fierich ,,Rzecz o stronach i zastgpcach", str. 158.
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W zasadzie pelnomocnictwo jest dokumentem pisemnym
z podpisem mocodawcy. Jednakowoz kodeks pozwala na
udzielenie pelncmocnictwa w toku sporu przez ustne oswiad-
czenie, ktére si¢ wpisuje do protokoélu, 1 woéwczas protokol
jest dokumentem na udzielenie pelnomocnictwa. Udzieleme
pelnomocnictwa nie musi nastapi¢ wobec pelnomocnika; wy-
starczy jezeli ono nastapi wobec sgdu. (art. 89 § 2 kpc.).

W procesach adwokackich pelnomocnictwo procesowe
(a wiec nie tylko do poszczegélnych czynnoéci procesowych),
musi by¢ udzielone adwokatowi, skoro on w zasadzie ma za-
stepowaé strong we wszystkich czynnosciach procesowych.
Niedopuszczalne jest tam dolozenie do pelnomocnictw jakie-
gokolwiek warunku, dopuszczalne jest jednak ograniczenie go
przewidziane w art. 91 § 2, t.j. wylaczenie z pelnomocnictwa
trzech aktéw dyspozycynych; ugody, zrzeczenia si¢ i uznania.
Natomiast w innych procesach strona moze udzieli¢ adwoka-
towi albo pelnomocnictwo procesowe, albo tylko do niektd-
rych czynnoéci procesowych').

Kodeks upowaznia do podpisania pelnomocnictwa za
strong, nieumiejacg pisaé, osobe przez nia upowazniona, ktéra
musi podaé przyczyng nie podpisania pelnomocnictwa przez
strong sama (art. 90 kpc.).

Do czego upowaznia pelnomocnictwo procesowe?”) We-
dlug kodeksu obejmuje ono z samej ustawy wszystkie
czynnoéciprocesowe, bedace w zwigzku z danym pro-
cesem, z zabezpieczeniem dochodzonego roszczenia 1 z jego
egzekucja. Nawet akty dyspozycyjne: zawarcie ugody, zrze-
czenie si¢ i uznanie, wchodza w zasadzie w zakres pelnomoc-
nictwa procesowego, chyba ze strona wylaczyla je w samym
dokumencie pelnomocnictwa.

Wedlug art. 91 kpc. pelnomocnictwo procesowe moze
byé ograniczone z tym zastrzezeniem, ze w procesach adwo-
kackich ograniczenie go dotyczy¢ moze tylko wymienionych
dopiero trzech aktéw dyspozycyjnych. Dopuszczalny jest tez
szerszy zakres pelnomocnictwa, niz go przewidziala ustawa

(art. 93).

Pelnomocnictwo procesowe rozcigga si¢ réwnicz na po-
wodztwo wzajemne i skarge o wznowienie, oraz na postepowa-
nia stad wynikle, jak réwniez na postgpowanie wdrozone w
nastepstwie pozwu interwencyjnego gléownego przeciwko mo-
codawcy (art. 91 L. 1.). Rzeczjasna, ze pelnomocnictwo pro-

11) TInaczej odpowiedZ na to pytanie, do § 31 austr. proc. cyw. i art
87 proj. polsk. z r. 1929, ktéry postanawial, iz adwokat zastepujacy strone
musi mieé¢ pelnomocnictwo procesowe.

12) 7 literatury: Dr. L. Krell: O pelnomocnictwie procesowym (Glos
Sadown. 1933 Nr. 3}.
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cesowe upowaznia do podnoszenia wszelkich zarzutéw w pro-
cesie, np. zarzutu kompensaty lub zaskarzenia bledu, oraz do
przyjmowania wszelkich dorgczen (art. 144 § 2, 146, 161). Nie
rozcigga sig ono jednak na spory Wynlkle z postepo-
wania egzekucyjnego (art. 566, 567), w ktorych wy-
magane jest osobne pelnomocnictwo.

Kazdy pelnomocnik procesowy, a wigc 1 nie adwokat, mo-
ze udzieli¢ dalszego pelnomocnictwa, atoli tylko adwoka-
towi. Udzielajacy dalszego pelnomocnictwa nie odpowiada
w zasadzie za wybor substytuta, skoro nim musi by¢ adwokat
(kwestia watpliwa). Dalsze pelnomocnictwo musi byé¢ pelno-
mocnictwem procesowym ze wszystkimi konsekwencjami
(art. 91).

Skoro nie jest w zasadzie wykluczone rozszerzenie lub
ograniczenie pelnomocnictwa procesowego, to tym bardziej mo-
ze by¢ ograniczone lub rozszerzone pelnomocniciwo do po-
szezegdlnych tylko czynnosci procesowych. Ograniczenie pel-
nomocnictwa nie moze by¢ tajne, ale musi by¢ widoczne badz
z samego dokumentu pelnomocnictwa, badz przynajmniej, z
jakiego$ altu dodatkowo lub jednoczesnie z pelnomocnictwem
przedstawionego. Ograniczenie pelnomocnictwa musi byé za-
komunikowane sadowi (art. 89). Wedlug art. 93 kwestia za-
kresu, czasu trwania i skutkéw rozszerzonego peinomocnictwa
jak réwniez pelnomocnictwa do niektérych czynnosci proceso-

wych, oceniana bedzie wedlug treéci pelnomocnictwa i wedlug
pr7epxsow prawa prywatnego. Przepxs ten mezby‘[ jasny nalezy
przyja¢ z tym ograniczeniem, ze w pierwszej linii beda miec
rastosowanie przepisy kpc. np. o odwolaniu lub wypowled'/e-
niu pelnomocnictwa, o obowiazku przedlozenia pelnomocnictwa,
o osobach, ktorych nie obowiazuje zastepstwo adwokackie; prze-
pisy te maja zastosowanie takze do rozszerzonych pelnomocnictw
procesowych, a nawet do pelnomocnictw do poszczegdlnych
czynnos$ci procesowych.

Kodeks rozréznia odwolanie pelnomocnictwa proceso-
wego przez strong od wypowiedzenia tegoz przez pelno-
mocnika. W procesach, w ktérych obowiazuje przymus adwo-
kacki, tak odwolanie jak wypowiedzenie pelnomocnictwa uzy-
sku1e moc dopiero z chwila zawiadomienia przeciwnika za po-
$rednictwem sadu o ustanowieniu nowego adwokata. Natomiast
w procesach nieadwokackich i odwolanie i wypowiedzenie pel-
nomocnictwa staje si¢ skuteczne juz z chwila ¢ uwiadomienia prze-
ciwnika o zgaénigciu pelnomocnictwa (art. 95 § 1). W procesie
z obowiazkowym zastepstwem adwokackim, adwokat uchodzi
tedy w stosunku do przeciwnika strony, ltora zastepuje, za
upelnomocnionego az do zawiadomienia tego przeciwnika
o ustanowieniu nowego adwokata. W stosunku do strony
wlasnej adwokat, ktory wypowiedzial pelnomocnictwo, ma
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obowiazek dzialaé za nia jeszcze przez dwa tygodnie, bez wzgle-
du na to, czy w sprawie obowigzuje zastgpstwo adwokackie.
Inny pelnomocnik, nie bedacy adwokatem, ma dziala¢ przez ten
okres za mocodawce tylko wtedy, gdy to jest konieczne do
uchronienia go od niekorzysci prawnych. Ten obowiazek i pra-
wo do zastepstwa ustanie wczeéniej, gdy mocodawca przyjal
wypowiedzenie lub zamianowal innego pelnomocnika.

Brak pelnomocnictwa uwzglednia si¢ z urzedu, w kazdym
stadium postepowania (art. 213, 236, 409 L. 2 kpc), wo-
bec czego zrzeczenie sig¢ zarzutu tego braku nie jest dopu-
szczalne. Jezeli brak ten okaze sie w pismie procesowym, sad
zarzadzi jego uzupelnienie w mys$l art. 141 pod rygorem odrzu-
cenia pisma. Uzupelnienie to musi nastapi¢ w nieprzekraczal-
nym tygodniowym terminie ustawowym (art. 182).

W ostatnim artykule o pelnomocnictwie kpc. normuje
kwestie ,,zastepcy bez pelnomocnictwa”. Motywy wskazujg tu
na momenty oportunizmu, wymagajace, aby za strone mogla
przedsiewzigé nagle czynnoéci procesowe nawet oscba nie upo-
wazniona, i 10 bez wzgledu na okoliczno$é czy jest ona istotnie
pelnomocnikiem strony, a tylko nie moze w pewnej chwili prze-
diozy¢ sadowi dokumentu, czy tez dziala ,bez zlecenia® tj. pel-
nomocnictwa nie posiada. Ze wzgledu wiec na ochrone strony,
ktéra moglaby popasé w zaocznosé lub przynajmniej zaniedbaé
czynnoé¢ procesows, a nastgpnie musialaby zadaé¢ przywrdcenia
do pierwotnego stanu, co jest i niepewne w skutkach i polaczo-
ne z kosztami — kodeks wprowadza mozno$é¢ tymezasowego
dzialania przez osobe, nie mogaca si¢ wykazaé pelnomocnictwem,
przy zalozeniu, ze uleczenie tego braku jest mozliwe. Sad, do-
puszczajac takiego zastepce, moze zgdaé od niego zabezpiecze-
nia kosztow procesowych, jakie stad wynikna¢ moga, a réwno-
czeénie z dopuszczeniem wyznacza termin do przedlozema pel-
nomocnictwa lub zatwierdzenia czynnosci zastepcy przez stro-
ne. Czynnoéci te bedg przez sad pominigte w razie bezskutecz-
nego uplywu terminu, a przeciwnik strony, za ktéra taki zastep-
ca dzialal, moze zada¢ od niego w tym samym postepowaniu
zwrotu kosztéw wywolanych tym dzialaniem (|, spowodowa-
nych tymczasowym dopuszczeniem®).

Dopuszczenie zastepcy bez pelnomocnictwa zalezy od sa-
du, ktéry moze nie dopuscié zglaszajacych sie¢ w tym charakterze
oséb, jesli od nich nie mozna spodziewad si¢ owocnego dziala-
nia dla strony, a dalej, gdy czynnoéé procesowa nie jest nagla,
albo gdy niebezpieczehstwo, grozace stronie nioeobecnej, mo-
ze by¢ usuniete w inny bardziej celowy spossb. Wynika to ze
stéw art. 97 § 1: ,,sad moze dopuscié...” Jezeli czynno$é proce-
sowa nie jest nagla, albo gdy niebezpieczenstwo dla strony nie-
obecnej moze by¢ usuniete w inny sposéb, wowcezas sad moze
nie dopusci¢ takiego zastepcy. Zadnz miarg nie mozna dopu-
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sci¢ zastepcy bez pelnomocnictwa, gdy idzie o przedsigwzigcie
aktu wdrazajacego proces, a wigc o waiesienie pozwu imie-
niem osoby nieobecnej. Kodeks movm wyraznie, ze zastepce bez
pelnomocnictwa mozna dopuéci¢ dopiero po wniesieniu porwu.
Zgoda przeciwnika strony na dogﬁusngnm zastepcy bez pel
nomocnictwa jest w zasadzie obojg¢ina. Sed w razie dopuszcze-
nia zastepcy bez pelnomocnictwa moze ws i:rzvumc si¢ z wyda-
niem rozstrzygnigcia wzgl. z wydﬂmem zarzadzen in merilo, az
do uplywu terminu do przedloéema pelnomocnictwa (art. 97 § 2).

Zatwierdzenie czynnoéci zas *mbcy przez strong, o kto;ym
mowi art. 97§ 2, jest aktem jednostronnym, nie wymagajacym
przyjecia przez przeciwnika lub zgody i{ymczasowego zastep-
cy. Zanim on dostarczy peleomocnictwa lub zatwierdzenia, pro-
ces jest prowadzony warunkowo, jednek At,:rze(“wmﬂk nie moze
si¢ z tego powodu wstizymad od wdania si¢ w spér z tymcza-
SowWym zastepcq.

W kohcu zwracam jeszcze uwage na nastepujace kwestie
z dziedziny peh&omacmic‘wa:

1) co do czas s tyw a nia pelnomocnictwa, pro-
]ekt z 1. 1929 pr/yn% zasade, ze pelr f}mam%c”rwo procesowe nie
gasnie ani przez $mueré rocod ey, ani przez zmiany W ]ego
zdolnosci procesowej lub w zastepstwie vstawowym. Oczywis-
cie zastgpowanie sukcesordw strony wymaga przediozenia pelno-
mocnictwa od nich. Z'»‘scﬂe te V,mzezycm strony przez Deﬁnomoc—
nictwo projekt w ostainira czytanin zmod uﬁ:mﬁc} w ten sposéb,
ze pelnomocnik Procesowy dziata az do czasu zawieszenia poste-
powania wskutek $mierci strony lub vtraty przez nia zdolnosci
procesov,~j { art. 190 kpe.) $3 to przyczyny zawirszcmia no-
siepowmm wskutek braka is‘m*ﬁy ch zalozch procesowych, o-
re jednak dadza ‘31@ ”ulewyc wlaénie przez czas v ktdeyin wie
prowudm $': proce Kodcks zawiera przepisy, ze w razie
$mierci strony moze }e} przeciwnik, jak réwniez vczesinik spo-
ru, zadaé zawezwania nastgpcéw prawnych na rozprawe i po
ich stawieniu si¢ podjaé przerwane Dosﬁ:epowam@ na nowo.
Roéwniez w razie utraty zdolnoéci procesowej przez strong lub
jej ustawowego Aastgmg, osoby powyzsze moga zadaé ustano-
wienia zastepcy ustawowego, po czym sad podejmie postgpo-
wanie (art. 192 i nast. kpc)

2) Jak wyzej zaznaczylem, kodeks odréznia odwolanie
pelnomocnictwa procesowego przez strone i wypowiedzenie te-
goz przez pelnomocnika procesowego. Mowwy wychodza z za-
lozenia, ze akt upelnomocnienia jest akiem jednostronnym mo-
codawcy, ktéry tvlko upowazma pe'r ~womecsmka nie nakladajac
na niego otowiazkéw. Nowy wier 2kt moc oc‘iawcy, i odwo-
tanie pelnomocnictwa, kwdne mu Fres, powodujac jego zgas-
nigcie. Natomiast zlozenie pelnomocnictwa przez sethomornika
nie powoduje utraty mocy samego aktu upelnomocnienia.
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Uwzgledniajac jednak stosunek wewnetrzny, laczacy mocodaw-
ce z pelnomocnikiem, kodeks daje temu ostatniemu prawo wy-
powiedzenia pelnomocnictwa.

3) Zasada bezposrednio$ci zastepstwa przez pelnomocni-
ka wyrazona zostala w kpc. w znany juz sposob, iz ,,czynnosci
procesowe pelnomocnika obowiazuja mocodawce”. Wyjatek
zawiera art. 94, wedlug ktérego mocodawca jednocze $
nie stawajacy z pelnomocnikiem moze sprostowaé lub
odwola¢ o$wiadczenie faktyczne pelnomocnika).

4) Projekt z r. 1929 zawieral postanowienie, ze przepisy
o stronach maja odpowiednie zastosowanie takze do pelnomoc-
nikéw procesowych. Przepis ten skreslono jako sam przez sie
zrozumialy, a czeSciowo takze nieodpowiedni, tam mianowicie,
gdzie chodzi o postanowienia prawne, tyczace sig¢ tylko stron
Iub tylko pelnomocnikdéw procesowych. Mimo tych motywdw
skreslenie rzeczonych przepiséw nasuwa powazne watpliwosci.

5) Pelnomocnictwo procesowe upowaznia pelnomocnika
takze do odebrania kosztéw procesowych od zasadzonego na
ich zwrot przeciwnika (art. 91 § 1. L. 5 kpc). Przepis ten ma
pewien zwigzek z postanowieniem, przyznajacym adwokatowi
strony ubogiej wylaczne nawet prawo $ciagniecia swego hono-
rarium i zwrotu wydatkéw z kosztow, na ktére sad zasadzil
przeciwnika strony ubogiej (art. 121 kpc.).

Mocodawca moze ograniczy¢ upowaznienie pelnomocnika
do odbioru kosztéw procesowych, atoli nie w procesie adwokac-
kim, bo wéweczas tylko wyze] wymienione ograniczenia s do-
puszczalne (art. 91 § 1 L. 5.1 § 2.).

Upowaznienie do odbioru kosztéw procesowych od prze-
ciwnika nie mieSci jeszcze w sobie upowaznienia do odebrania
»przedmiotu sporu®, tj. zaskarzonej kwoty lub rzeczy. Trzeba
do tego osobnego upowaznienia w pelnomocnictwie.

6) Sa przypadki unormowane w innych ustawach, w kté-
rych przedlozenie pelnomocnictwa procesowego jest zbedne.

I tak Prokuratoria Generalna ma ,,monopol procesowy"
w sprawach jej zastepstwu powierzonych, a przepisy wprowa-
dzajace kpc. wyraznie utrzymuja w mocy wszystkie postanowie-
nia prawne o zastgpstwie przez Prokuratori¢ Generalng Skarbu
Panstwa i innych podmiotéw prawnych (art. III L. 2 przep.
wprow. kpc.)').

18)  Whniosek pelnomocnika strony o umorzenie sprawy nie moze by¢
cofniety przez mocodawce w pédiniejszym piSmie procesowym bez zgody
przectwnika procesowego, choéby nie zapadlo jeszcze postanowienie o umos
rzeniu sprawy. Orz. Izby Cyw. Sadu Najw. z 12.1.1938 C. 1.218/37 (OSP
z 5.6.1938 nr 207).

14} P, zreszta moja ,,Organizacje Sadéw powszechnych® 1938 str. 102
i nast
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~ Urzednicy Prokuratorii Generalnej, wystepujacy jej imie-
niem, nie przedkladaja wiec sadowi pelnomocnictwa proceso-
wego,

Wedlug przepiséw kodeksu handlowego (art. 61 n.) pro-
kura ,,upowaznia do wszystkich czynnosci sadowych i pozasa-
dowych, jakie s3 zwiazane z prowadzeniem ... przedsiebiorstwa
zarobkowego®. Prokurent powinien jednak wykazaé sie w sa-
dzie procesowym, ze jest prokurentem, chyba, ze fakt ten jest
»znany sadowi urzedownie™ (art. 245 § 2)*°).

1) Artykul 245 kpc nie wymaga réwniez dowodu na fakty znane
wpowszechnie”, czyli notoryczne. Trudno jednak zaliczyé do takich faktéw
udzielenie komu$ prokury.
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