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I. Znaczenie prawne zaniechania adnotacyi

przybicia targu.

I. Omowic chcemy ze stanowiska prawn ego wy­
padek, k.tory zdarzyJ: siEC we Lwo\vie z koncem roku
1900 i "vywolal senzacyEC nietylko wsrod prawnikow
lecz i u szerszego ogolu:

Stan sprawy jest nast pujqCY. Dnia II. lipca 1900
przepro wadzono licytacy  realnosci lk:. 127 i we L "vo­
wie 1 udzielono pFr.lybicia 0& waldo\iV i Z., sqd egzeku­
c YJ n y zarzqdziJ: wedle  fi" akto xv"",   egzekucYJ nych wy konanie
adnotacyi przybicia, adnotacyi teJ jednak nie uwidocz­
niono \v ksi dze hipotecznej z po vodu, ze odezwa za­
gin J:a po drodze ze sqdu P(}w. S. I. do sC\:du l raj. we

""

Lwo"" le i do tego o&tatnieZ)J wcale nie nadesL:la I{on­
tral tem kupna-sprzedaiy z dnia 18. pa}dziernlka 1900
sprzedaJ:a egzekutka Feiga R, realnosc lk. 127 i \i\t e
I..wowie Mendlowi M. na wlasnosc i tenze zostaJ: na
pod5tawie uchwaiy sc\du kraJowego we Lwowie .la jeJ
vviasciciela zaintabulowanym Mendel M. wnlos1 na...
st pnie do c. k. sqdu krdjowego prosb  0 wydzielenie
parceli 1656 z realnoscl lk 127! we LvvoWle, co tPL
nasta.:pilo. Po dol{:onaniu tych al tow prawnych ZdrZq­
dzil c. k. sqd krajowy \ve LWOWle uchwalC\: z dnla 13.
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1istopada I goo 1. hip. 7541/00 wykonanie adnotacyi
przybicia. Uchwalq L. dnia 13. listopada 1900 lcz E II15971do 1 ." k d · S I L .--79- zezwo 11. C.  . SC\: pOwlatowy . . we WOWle
jako sC\:d egzekucyjny na intabulacy  licytacyjnego na­
bywcy Os\valdd. Z. za wldscicie1a beL: wzgl du na to,
ze po dokonanej licytacyi nabyl Mendel M. rea1nosc
lk. 127 i we Lwowie na wlasnosc

Sc\d powiatowy S. I przyjC\:l, ze "Mendel M. zO'5tal
zaintabulowanym po udzieleniu przybicia targu, przeto
po mysli g. 135 o. e. na podsta\\Tie pra\vomocnego aktu
przybicia" intabulacya Oswa1da Z. za wiasc..iciela jest'"
dopuszcza1nq. R6wnoczesnie z zezwolenienl na intabu­
lacy  nabywcy Oswalda Z. za w1:asciciela we.0wal sC\:d
egzel(ucyjny sqd k:rajowy we Lwowie jako instancy
tabularnC\:, aby intabulacyEt Oswalda Z. Zei wlasciciela
usk:utecznil.

Od tej uchwa1:y sc\du egzelzucyjnego wniosi Mendel
M. rekurs do '5C\:du krajo"Vvego we Lwowie, l tory rek:ursu
nie uwzgl dni1: i uchwalq z dnia 17. grudnia IqOO lcz. RV..
692/00 zatwierdzil uchwal  sC\:du egzekucyjnego.

SC\:d krajowy we Lwowie jalzo instancya tabularna
zarz q d.0il uch \valc?  L dn I 9. listop. I goo lCL 7699/00 wyko­
nanie uchwal y sC\:du eg.0ekucyjnego i polecil: zaintabu­
lowanie nabywcy Oswalda Z. za wiascicie]a.

Ta1z t  uchwal  sC\:du krajowego jalz i uchwal  do 1.
h. 7541/00, ktorq zarzC\:dL0110 '" y konanie adnotacyi przybi­
cia, zac epil Mendel M. relzursem.

C. k. vVYzszy sC\:d krajo\vy we Lvvovvie uchwalct
z dn. 12. lute go 1901 1cz. RI. 16-19/1 uwzgl dnii te
rek:ursy Mendla M. i zmienil uchwaly sqdu krajowego
we Lwowie jako instancyi tabularnej w ten sposob, ze
nie zarz q dzil adnotacyi przybicia i odmovvii intabulacyi
Oswalda Z. za vviasc;Jciela, a to   wzg1 du na to, ze
Mendel M. po przybiciu zostal wlascicielem realnosci
a egzekucy  tylko prLeciw Feidze R. prowadzono.

Od uchwaly wyzszego sqdu lzraj. we Lwowie wni6s1:
Oswald Z. rekurs rewizyjny; a Najwy:zszy Trybunat
orzec7eniem z dn. I 1 czerwca Ig01 1. 8354 uwzgl dnH:
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ten rekurs i lichvv"a1:om sC\:du kraj. Vv?e Lwo\vie przywro­
cil moc pra vvnC\:.

Motywa Najwyzszego Trybunalu SC\: nast pujC\:ce:
"W mysl B. 135. ord. egz. w zwiC\:zku z s. 136. list..

3 ord. egz. adnotacya wdrozenia postepowania licyta­
cyjnego ma ten skutek, le dozwolonC\: licytacy  mozna
przeprowadzic przeci w kazdemu pozniejszemu nabywcy
nieruchomosci i ze  kutek tej adnotacyi trwa tak diugo,
az sC\:d do przeprowadzenia postE(powania licytacyjnego

"

p.owolany za\vezwie sC\:d tabularl1Y albo 0 wykreslenie
adnotacyi post powania licytacyjnego albo 0 adnotacyEC
dokonanej licytacyi.. Odez\va 0 wykreslenie adnotacyi
post powania licytacyjnego z sC\:du egzekucyjnego nie
wpIyn la i dlatego mimoto, ze realnosc tymczasem
przes.0la na wlasnosc Mendla M., slusznie sC\:d hipoteczny
na weLwanie sC\:du egzek ucyjnego wykonal adnotacy
udzielonego Os\valdowi Z. ]?rzybicia tal  w wyk q .0ie
1. 10 . ks. gr.. II. dla Lwowa, Jakotez wpowstaiym z te­
Q'o.z whL 1785 tejze ksi gi gruntowej. Ternu wyl{onaniu
nie stalo na przeszkodzie postanowienie B. 18 3. ust p 3"
ord.. egz., albowiem zawarty w nietn tet'111in 8 dni do
adnotacyi udzielonego przybicia vv ksi dze publiczne]
nie jest'l.terminern prekluzyjnyrn. Postanowieni  to raczej
jak i postanowienie B. 13 3- ust. 1. ord egz istnieje na
rzecz nabywcy, aby mu umozliwic jak najpr dsze osiC\:­
gni cie nieograniczonego posiadania i aby mogi naby­
tern dobrem wedle swej woli dysponowac. Niedotrzy­
manie tego terrninu zatem nie maze nabywcy pozbawic
praw uzyskanych przez przybicie, ani adnotacyi z B 135
ord egz. skutk:ow tejze.. J ezeli przeto wpis adnotacyi
udzielonego przybicid. by;}: w ustawie uzasadnionyrrl, to
nowonabywca po ctopeinieniu warunl{ow licytacyjnych
mial w mysl 9.. 237; ord. egz. prawo za:dac intabulacyi
swego z przybiciem nabytego prawa vvlasno ci do sprze­
danej realnosci, przeniesienia llipotecznych pra w pola,­
czonych z vvlasnosci  nieruchornosci, wykreslenia WSJ;yst­
kich do post powania licytacyjnego si  odnoszC\:cych
hipotecznych adnotacyi a 1\1endel M. z uwagi na po­
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stanowienia 9. 135 ord. egz. i  . 108 9 ust. cyw. nie
moze zastosowywac net swc\: k:or.0yse postanowienia
S. 44 0 U c. " *).

2. Uchwaia sqdu tabularnego, l{.torC\: zarzqdzono
wykonanie uchwa1:y zezwalajqcej na wpis licytacyjl1eg0
nabywcy', nie Jest vv ustawie uza'5adnionC\:.

Nie siusznct juz bowiem jest uchvvaia s"du egze­
kucyjnego. Ale gdyby navvet ta ostatnia by1:a uchwaiC\:
\vedle stanu ak:to\v eg.0ekucyjnych uza adnionq, to Jedna­
ko\voz mimo to powinien byi  qd tabularny odmovvic
jej wy konania.

my l  . 94 ust. hip. sC\:d tabularny ma odmowie<
wyk:onania v\rpisu dOL\volonego przez inny sqd wtedy,
gdy \vykonanie to ze wzgl du na stan tabularny jest
niemozliwem.

W niniejszym prLypadku stan tabularny nie dOdO
pusLcza \vpisu na rzecz Oswalda Z.

3. Wedle s. 2 I ust. hip. wpi'3 tabularny tylko prze..
civv ten1U jest dopuszcLalnym, ktory w chwili wniesienia
prosby jest \vpisany jako wiasciciel tej nierurhom06ci,
co do ktoreJ \vpis ma bye uslcuteczniony..

Chodzi wi c 0 to, kto w niniejszym przypadku jest
poprzednikiem.

Ijcytacy  sqdowC\ przeprowadzono pri:eciw Feidze
R. Oswald Z. jako licytacyjny nabywca ma bye uwa..
zany za prawonabywc  Feigi R. Wedle 9. 1089 ust
cyw.. stoi sprzedaz licytacyjna na rowni z kazdC\: innC\:
spri:edetzq. Za sprzedawc  ma bye uwazany egLekut,
w ktorego imieniu sC\d prLepro\vadL.a sprzedaz. Akt
prawny sprzedazy zo taje zdziaiany mi dzy naby\vcC\:
a egzekuteln; co do ostatniego zachodzi co najmniej
fik:c ya pra wna, ze dZlaia przy sprzedazy.

Jel.eli wi c prawozlewcC\: licytacyjnego nabywcy
jest egzekut, to intabulacya pierwszego za nabywc  jest

'f) Orzeczenie to zostalo ogloszone w G e II era Gentral­
blatt T. 19. str. 802, ale stan sprawy przedstawiono tam nie­
dokladnle.
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wtedy dopuszczalnc\, gdy ostatni jest w ksiECg.ach hipo­
tecznych uwidoczniony jako wlasciciel. J eieli w chwili
wniesienia prosby 0 intabulacy  nabywcy za vvlasciciela
egzekut nie Jest juz wiascicielem sprzedanej nierucho­
mosci, intabulacya nabywcy nie jest mozebnq. Tak
i w niniejszym przypadku. Tylko wtedy, gdyby Feiga
R. by1:a w chwili, gdy odez\va sa.:du egzekucyjnego
weszIa do sa.:du tabularnego, nadal zaintabulo\vana.: za
wlascicielk  realnosci lk. 127 i we Lwowie, mozna by
jej prawonabywc  tj. Oswalda Z. zaintabulowac za wla..
sciciela. Gdy jednakowoz pra wo vvlasnosci w tym czasie
by1:o wpisane na rzecz Mendla M. a przeci w niemu
tytu1: prawa wlasnosci przysluguja.:cy Oswaldowi Z. nie
zostal uzysl any, wpis na rzecz tego ostatniego jest
niedopuszczalnym.

4. Powstaje jednak kwestya, czy nie zachodza.: spe­
c yalne stosunki pra wne, ktore czyniC\: mozllwym wpis
nie tylko przeci\v :B""'eidze R. lecz i przeciw jej prawo­
nabywcy.

Wpis przeciw prawonabywcy jest w niektorych
wypadkach dopuszczalny np jezeli uwidoczniono adno­
tacy  pierwsze11stwa vv my l  . 53 ust hip. a po jej
uskutecznieniu wpisano prawo wlasnosci na rzecz osoby
trzeciej bez powolania si  na adnotacy  pierwszenstwa.
W tym wypadku l azdy poiniejszy nabywca, }{tory
przedklada uchwal  na adnotacy , ma bye i przeciw
telnu, ktory po adnotacyi pierwszenstwa nieruchomosc
nab)r1:, za wldsciciela zaintabulowanym (g. 55 U5t. 2.
ust. hip.).

Taki przypadel  nie zachodzi obecnie.
Jezeli sprzedaz zostaje dol onana.: w drodze pu­

blicznej licytacyi, ma bye ona w mysl s. 183 ord. egL.
w l{si dze hip. adnotowana.:. Ta adnotacya przybicia,
ktora odpowiada adnotacyi licytacyi w mysl s. 72 ust..
hip., ma to znaczenie, ze "\vpis hipoteczny na rzecz licy.
tacyjnego nabywcy jest- dopuszczalnym i wtedy, gdy
egzekut przeniesie nieruchomosc na 080 b  trzeciC\:. Ze
tak jest, wynika z art. XXVI. list. provv. ord. egz.,
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l{tory do adnotacyi przybicia przywiqzuje te same skutl{i,
jakie \v ruysl S. 72 ust. hip. SC\ ustanowione dla adno­
tacyi sprzedazy licytacyjnej.

Wpis na rzecz osoby trzeciej dokonany \vskutek
aktu zawartegp z egzekutem nie jest bezwarunkowo
bezskutecznym.- Ma on moc pra wnC\:, jezeli sprzedaz
zostanie uniewaznionC\. J ezeli licytacyjny nabywca do..
pelni warunk6w licytacyjnych, n1a bye wpisany za wla­
sciciela bez wzgl du na wpis dol onany w czasie po­
srednim na rzecz ?osoby tr.leciej. Wpis osoby trzeciej
stoi na rowni z wpisem tego, ktory w razie adnotacyi
pierwszenstwa wpisany zostal za wlasciciela, ale bez
powolania si  l1a adnotacy .

Jezeliby wi c "ivV niniejszym przypadku uwidocznionC\
byla adnotacya przybicia, to \1vpis na rzecz Mendla 11.
dokonany, bylby bezskutecznym i intabulacya prawa
wlasnosci na rzecz licytacyjnego nabywcy bylaby do...
puszczalnC\: nie tylk:o przeciw Feidze R., lecz i jej pra­
wonabywcom.

5. Jak si  IDa jednakowoz rzecz w tym przypadku,
w ktorym nie zarzC\dzono ddnotacyi przybicia? - Czy
licytacyjny nabywca ma bye zaintabulowany za wlasci...
ciela, jeieli nieruchomose przesz1:a od czasu licytacyl na
osob  trzeci q ?

Bezwarunko"ivvo nie.
W pis licytacyjnego nabywcy ma nastC\pic przeciw

egzekuto\vi i kazdemu in11-emu, ktorego wpis ma bye
uwazany za bezsl{uteczny. Bez sl{utecznym zas moze bye
wpis tylko wtedy, gdy uskutecznioho adnotacYt: przybi­
cia po n1ysli  . 183 ord. egz. J ezeli jej nie dokonano,
wpis jest sl{utecznym..  rynika to a contrario z ust. 2
S. 7 2 ust. hip. Licytacyjny nabywca wi c ni  IHole bye
zaintdbulowanYln przeciw trzecim osobom, kt6re po
licytacyi nabyly nieruchomose na wlasnose i przeciw
ktorym nie moina si  powolae na adnotacy  przybicia.
"W tym przypadku nie moie bye eg-zekut uwazany za
poprzednika; jest n-im trzeci nabywca.
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Z natury pravvnej adnotacyi przybicia wynik:a
sluslnosc tego zdania.

Nielctorzy j ak Ex n e r (w Oesterr. Hypothekenrecht)
u \vazaj  adnotacy  licytacyi (a wiEic i adnotacy  przy­
bicia) za prenotacy  prawa wlasnosci na rzecz licyta­
cyjnego nabywcy.

"W tym wypadlcu vvpis prawa wJ:asnosci jest tylko
justyfilcacy  prenotacyi ubranej we forrh  adnotacyi.
"W dalszej konsel{wencyi tego zapatrywania przyjqc na...
lezy, ze intabulacya pra wa wlasno£ci na rzecz licyta....
cyjnego nabywcy z pierwszenst\vem adnotacyi, wzgl dnie
przeciw kazdemu trzeciemu, ktory po nim nabyl nie­
ruchomosc na w1:asnosc tylko \vowczas nastqpic moze,
j ezeli adnotacya przybi cia uskutecznionC\: zostala.

lnni s  zdania, ze adnotacya przybicia jest tylko
adnotacy  pierwszenstwa i ma na celu zapobiedz naby­
ciu nieruchomosci przez trzeciego. I w tym przypadku
wpis licytacyjnego nabywcy nastC\:pic moze tylko wtedy,
gdy adnotacy  dokonano; pierwszenst\vo adnotacyi
wtedy je t mozliwem, gdy ona istnieje.

Konstrukcya prawna adnotacyi przybicia jest zatem
bez wpiywu na rozvviC\:zanie kwestyi, w kazdym razie
wpis na rzecz licytacyjnego nabywcy nie mole nastC\­
pic pr.teciw osobie trzeciej, ktora po dokonanej licyta­
cyi nieruchomosc od egzekuta naby1:a.

6. Povvstac moze lcwestya, czy inne adnotacye nie
\vystarczajq, by spowodo\\Tac te skutki prawne, jakie s
pol czone z adnotacyq przybicia, innemi slowy czy do­
puszczalnC\: jest intd.bulacya licytacyjnego nabywcy, w ra­
zie, gdy zaniechano Ii tylko adnotacyi przybicia.

SC\:d egzekucyjny stoi na stanowisk:u, ze adnotacya
z S. 135 ord. egz. jest wystarcL:ajC\cq.

Zdanie to jest mylnem.
Adnotacya z g. 135 ord. egz. ma to sarno znacze....

nie, co adnotacya skargi hipotecznej po mysli rozp. min.
z dn. 19. wrzesnia 1860 N r. I 12 dz. u. p. i s. 60 ust. hip.

Aby prowadzic eRzekucy  przeciw dluznikowi hi..
poteczneU1u, musi wierzyciel przeciw niemu \vniesc skarg
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hipoteczl1C\:. Zajsc moze przypadek, ze diuznik sprzeda
nieruchomosc trzeciemu, zanlm zapadnip wyrok. PO lle­
waz wyrok Jest sk utec.lny tylko przeciw temu, przeci\v
lcomu zapadl, wierzyciel .6nalazlby si  w tern polozeniu,
.le bylby zmuszony ponO\1\ T nle wdrozyc spor przeciw
nabywcy Aby temu Lapobiedz, zaprowadza rozporz min.
z r. 1860 i S. 60 list. hip. adnotacyEC skargi hipotecznej
i nadaje wyrok.owi zapadlemu prLeciw wlascicielowi lTIOC
slcutec7nC\: i pt'Leci\v kazdetnu naby\vcy talc, ze na pod­
stawie tego wyrok u mozna \vprost prowadzie egzekucYEt
i przeciw inneJ oso bie

Adnotacyd. slcargi hipotecznej odpovviada S\ivemu
celowi Ii tylko w toku procesu. J ezeli sprawa doszla
juz do egzekucyi, nie mozna  tosowac po tanowien]a
o adnotacyi sk.argi Aby jednak sprzedaz dokonanC\: przez
egzekuta uczynic bezskutecznC\: i umozli wic wierzycie­
lowi dalsze prowadzenie egzekucyi przeciw nabywcy,
postanawia ordynacya egLek.ucyjna w  . 135, ze raz
wdrozone post powanle egLekucyjne ma moc slcuteczn4
przeciw kazdemu trzeciemu nabywcy t. j. ze egzekucya
raz wdrozona) Inoze bye dalej prowadL:onC\: i przeci vV'
oso bi e trze ciej.

Adnotacya z S 135 ord. Pgz. n1a na celu ochron
wier.6yciela, ma zapobiedz temu, aby wierzyciel ab ova
prowadzil egLek.ucy  w razie zmiany osoby wlasciciela
nleruchornosci. Z drugieJ strony odnotacya z S. 135 ord.
egz. rna na celu ochron  k:azdego trzeciego; tr.0eci na­
bywca fila Dye ostrzeionYlU pr ed kupnem, trzeci ma
bye powiadomionym 0 tern, ze post powanie eg.6eku­
cYJue je&t toku, ze latem moze bye pozbawionym nie­
rUCh01l10Sci, k.t6rC\:by nabyl na wlasnose.

Przepls S. 135 ord. egz. stanowi, le licytacya wdro­
zona moze bye i przecivv nabywcy pozniejszemu prz p ­
prow ddzonC\:; ze  16 \v "durchge filhrt  verden kann" ui yt)Tch
w  . 135 ord. egz. wynika, ze licytacya moze bye prze­
prowadzonC\:, ale i wynllca, ze ona musi bye przeprowa­
dL:ona, jeleli nabywca ma bye pOlbawionym niprucho­
mo ci. Nabycie nieruchorn05ci na w1:asnose nie ma mocy
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k:utpcznej \v razie, gdy uvvidoczniono adnotacy  vvdro­
zonpj licytacyi; nabywca na nic wi cej nie moie bye
nardzony, Jd.k tylleo na to, ie licytacya przeciw niemu
b dzie przeprowadzonC\ Przed licytacyC\: maze nabywca
jej Lapobiedz przez Llozenie poler) cia na pretensy  wie­
rzyciela egzekucy  popierajqcego. Nabyvvca wiEtc ma
prawo zC\:dac, by przeciw niemu licytacy  przeprowa­
dzono" by go bez licytacyi nip pozba \VIOnO nlerucho­
mosci. Przeprowad7enie llcytacyi jest jedynen1 zlen1,
ktore grozi nabywcy kupujC\cemu nipruchotTIose mimo
u\vidoCLnionej adnotacyi ,vdrozonego postf: powania licy­
tacYJnego

J ale sie ma jednakowoz rzecz, gdy kupno nast4pilo
ju:z po dokonaneJ 11cytacYl) "W tym wypadku licytacya
ma bye na nowo przeprowadzona. l dby\vca nie llloze
byc usuni tym z wla5nosci be? licytac)'l; hcytacyd. po­
nowna przeciw nlemu musi byc przeprowadLonC\:. \Vy­
nlka Wlec z tego, cosmy napro\vadzlli, ZP adnotacya
L   135 ord. egz n1a moc skuteczna.: tylleo az do czasu
dokonaneJ sprzedazy. Z ChWllq, gdy to nastC\pi, traci ta
adnotacya SWOJ4 moc; przeciw nabY\ivcy, letory nabyl
nieruchomosc po dniu dol{onanej licytacyi ]e5t ona beL
wszelkiej pra \vnej donioslosci.

ie adnotacyci z 9. 135 ord. egz. ma moc sk.utecznq
ty lko po CZdS llcytacyi, tego dow"'odem jest okolic .lnosc"
ze ordynacya egzekucyjna zaprovvadzcf w 9. 183 adno­
tacy  przybicia a Wl C no\vy srodek astroznoscl

Z chwi14 dokonaneg 0 przybicia nie potrzeba \vi ceJ
chronic vvierzycield. egzekucyEC popiera]4cego. Dokonano
sprzedazy i vi/lerzyclel Inoze otrzymac swoje pieniC\dze.
Chronic trzeba kogo innego tj. nabywcEC licytacyjnego,
ten bowiem mogJ:by bye usuniECtym wskutele dokonanej
przez egzekuta sprLedazy-, Aby temu zapobiedz" Lapro­
wadzono adnotdC'YP przybicia z 9. 183 ord. egz

Obydwie adnotacye z 9. 135 ord. egz i Z  . 183
ord. egz. maJC\ inne cele na oku. Pierwsza ma chronic
wierzyciela 1 IDa wobec tego n10C skutecznq tylko po
dziel1. llcytacyi, druga ma chronic nabywcEt licytacYJnego
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i dlatego dopiero z dniem przybicia nabywa moc prawnqe
Skutki, ktore IqCZq si  z drugq adnotacYq  nie sC\ POlq­
czone z pier\vszC\ i dlatego nie mOZOa przyjC\c w razie
zaniechania drugiej adnotacyi, ab)T pierwsza mogla j
zastqpic. Gdyby tak bylo, gdyby juz wskutel  adnota­
cyi wdrozonej licytacyi prawa licytacyjneg.o nabywcy
okazac si  mialy sl uteczne przeciw temu, k.to naby:1:
nieruchornosc od egzekuta, do czegozby mia1:a sluzyc
adnotacya z S. 183 ord. egz.? By1:aby ona zbytecznq
i niepotrzebnq a nie mozemy przyjC\c, aby ustawodawca
zaprowadzal jakqs instytucy  prawnq bez wszelkiej po...
trzeby.

Dochod.lirny \vi c do .rezultatu, Ze adnotacya z 9.
135 ord. egz. nie pociC\:ga za sobC\: skutkow tych, ktore
sG\ POfC\czone z 9. 183 ord. egz. Nie mozemy "vi c tez
przYJ3cc, aby w razie zaniechania adnotacyi przybicia,
adnotacya z S. 135 ord. egz. wystarczyla do zwiqzania
prawa wlasnosci egzekuta i aby jego robila vvylqcznym
poprzednikiem, chociazby nawet inna osoba rjerucho­
nlosc na "V1'aSl10Sc nabyia.

7. R..ozpatrzlllY, jal i jest stosunek licytacyjnego na­
bywcy do trzeciego, k.t6ry naby:l nieruchomosc od
egzekuta, a przekonatny si " ze wpis przeciw trzeciemu
na rzecz licytacyjnego nabywcy jest niedopuszczalnym.

a) Nie ulega wC\:tpli \vosci, ze \v razie, gdy przepro­
wadzono licytacy ) a po jeJ dok.onaniu trzeci nabyi od
egzekuta nieruchornosc, manlY do czynienia z dwoma
aktarrli prawnymi, dokonanymi przez t  samG\ osob .
Obydwa akty prawne SC\: sprzedazq dol onanC\ przez t
samG\ osob  tj. przez egzek.uta. Nie ulega bowiem wC\:t­
pliwosci, ze w razie licytacyjnej sprzedazy nalezy uwazac
egzekuta za sprzedajC\cego. Z c1 \VU nabywco\v jeden zosta 1
pierwej za \\,T1:asciciela Laintabulowanynl a minnowicie
ten, ktory pozniej nabyl nieruchornosc; prawa tego,
ktory naprz6d nabyl nieruchomosc, nie zostaly wpisane,
wzgl dnie zanotovvane. Kolizy  takC\: nabycia tego sa­
mego przedtniotu przez dwoch nabywco\v normuje s. 440
u. c. Stanowi on, ze wpis jest skutecznym, chociazdy akt
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zdziaiany zostal poprzednio na rzecz innego. Prawa
osoby, ktora poprzod nabyla nieruchomose, nie n10gC\
bye uwzglECdnione, bo SC\ obligatoryjne Nie ulega zas wC\t­
pliwosci, ie prawa licytacyjnego nabywcy SC\ prawami
obligatoryjnemi. Przybicie nie nadaje nabywcy prawa
rzeczowego. Dowodem tego jest, ze intabulacya licyta­
cyjnego nabY l"cy dopi<$ro painiej nastECpuje. Przybicie
nadaje naby "'cy Ii tylko tytul do prawa wiasnosci a ty­
tui ten jest czysto oblig.acyjnym. Tytul ten nie traci
swego charakteru obligacyjnego nawet i wtedy, gdy
adnotacya pr.lybicia zosta.la usl(utecznJ.on", zostaje on
tylk.o w tym przypadku zwiC\zanym (gebundenps Recht),
osiqga moc skutecznC\ i przeciw osobom trzecim *).

Jezeli licytacyjny nabywca nabywa Ii tyl1 0 prawd.
obligatoryjne, winien llstC\pie kaidemu, ktary przed nim
zostaJ: zaintabulo\vanyn1 za wiasciciela tej samej nieru...
chornosci, chociaiby nawet akt, stanowi4cy tytul tego
nabycia, pazniej zosiai zdzialanym.

}eielibysrny jednakowoi stan li nawet na stano­
wisku, ze prawa licytacyjnego nabywcy Sq prawami
rzeczowemi, ie vvi c manlY do czynienla z al(tarni rze­
czowymi, to kwestya, kto k.omu ma ustC\pie, zawislC\
bECdzie od dohrej lub ziej wiary teg 0, ktory pazniE-.j na..
byi nieruchomosc na wlasnose a poprzod zostal za wia­
sciciela wpisany. Trzeci, kt6ry nabyl nieruchomosc po
Iicytacyi od egzekuta, magi dzialae w dobrej wierze.

*) Ze w  . 237 ord. egz. jest powiedziane ,jDie bucher­
liche Einve1'"leibung seines mit dem Zuschlage e1'"worbenen Eigen­
thumsrechtes an der versteigerten Liegenschaft", nie przemawia
za tern, jakoby prawo nabywcy bylo rzeczowem. Z s. 4 ust. hip.
wynika, ze prawo rzeczowe nabywa si  dopiero przez wpis, po­
prz6d istnieje tytul; S. 237 ord. egz. nie zawiera przepisu nor­
mujf!cego prawo wlasnosci i nie chce rozstrzyga6 spornej kwestyi,
w kt6rej chwili nabywca licytacyjny staje si  wlascicielem. 9. 237
ord. egz. chce tylko stanowic, kiedy nabywca moze z dac inta­
bulacyi i nic wi ceJ; slowa uzyte na wst pie 9. 237 ord. egz.
sfL co najwi cej teoretycznem zapafrywaniem ustawodawcy, a jako
takie uie maj  mocy obowiq,zuj cej.
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Z adnotacyi z 9. 135 ord egz. mogi tylko powziqc Wla­
domose, ze licytacya jest w toku, ale nie wiECcej, w szcze­
g.olnosci nie musial wiedziee, ze kto inny nabyl prawa
rzeczowe. Licytacyjnernu naby\vcy n1usialby trzeci na­
bywca ust pie w tym tylk.o razie, gdyby \vyk.azano po
jego stronie zlq wiar . Na to rnusiaiby bye do\vod prze­
prowadzonym, ale jak dlugo go nie do tarczono, nie
moze bye wpis wykreslonym. Nie ulega zas wqtpli­
"vosci, ze w toku post po\ivania egzekucyjneg.o nie mozna
o nle] orzec. Do tego potrzeba post powania dowodo­
wego, a tak.ie istnieje tylk.o w procesie.

8. DosLlismy Wl C do wniosku, ze vvykreslenie trze­
ciego, kt6ry nabyl nieruchomosc po dok:onanej licytacyi
wskutek aktu z egzekutem zawartego i ktory 0 przy­
biciu nie lTIOgt rniec \viadornosci z powodu, ze nie u ku­
teczniono w k&ittg ach grunto v\lTych adnotacyi przybieia,
moze w najgorsLyn1 razie nastC\pie Ii tylko na skutek.
"\\Tyroku po przepro\l\radzonej rozprawie uzyskanego. Na
skutek zwyk:1:ego podania nie moze beLwarunk.owo \vpis
licytacyjnego nabywcy przeci w trzeciemu nastqpic.

KwestyEC t  rozpatry\vano kilk:ak.rotnie w teoryi.
I vvszyscy uCLeni pra\vie doszli zgodnie do tego samego
wyniku.

I tak. Ran d a Das Eigent};umsrecht II. vvyd. 9. 17'fl.
str. 395 u W. 25 ITlowi: "Die Urlterlassung der Anmerkung
hat nnr die Wirkung, dass die Loschung spaterer Eintrage
nur im Wege der Klage zulassig ist".

S t r 0 hal, Zur Lehre vom EigenthuJ1z an ltnrnobilien
str. 120-- 121, mowi: "Freilich 1nuss aber zugleich be1nerkt
werden, dass der Ersteher die Loschung solcher Eintragungen
nicht schon mittelst einjachen Gesuches Z?t bewirken verrnag,
sondern zu diesem Behufe ZU1" Klage schreiten muss (Arg.
3. 72 a. G. B. G)".

Ja\vorski, Usta\vy 0 ksiE(gachpublicznych, T. I.
str. 347, mowi: ,,} ezeli j ednak. sqd nie zarzqdzil adno­
tacyi sprzedazy . . . . . . . to zachodzi pytani e, w Jal{i
sposob nastqpi wykreslenie tych vvpiso\tv . . . . .. LZY
na podanie, czy tez c1opiero na sk.utek sl{argi i wyroku.
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Ponie,,,;ai 9- 7 2 ub. mowi 0 vvykresleniu na proste PO­
danie tylko w tym przypadku, jezeli byla adnotacya
egz sprLedazy, przeto \vykreslenie powyzszych wpiso\v,
w razie zaniechania adnotacyi sprzedazy, moze nastq­
pic tylko na podsta \vie sk:argi".

9. ..w niniejs.0ym \viECC przypadku m6g1by Oswald
Z. tylko \vtedy bye zaintabulowanym za wiasciciela nie­
ruchomosci, ktorC\ nabyi przy licytacyi, gdyby uLyskaI
przeciw Mendlowi M. wyrok  korzystny. Jak diu go to
nie nastc pi, wpis na rzecz  1endla M. dokonany nie
nloze bye naruszony *).

*) Podobny wypadek, jak wyzeJ opisany, zdarzyl si
w marcu 1901 Dobra tabularne K. zapis(tue w ksifJdze grunto...
wej dla wi kszych posiadlosci przy s dzie k-mjowym we Lwowie
wystawiono na licytacy  i uchwala zezwalajf1ca na 1icytacy  stala
si  prawomocn ; od uchwaly ro pisujf1cej licytacy  wni6s1 egzekut
rekurs, kt6ry w dniu Hcytacyi t. j. 16.. stycz. 1901 nie byl jeszcze
zalatwiony. Licytacy  mimo to przeprowadzono, najwi cej ofia­
ruj celnu Jednak nie udzieJono przybicia, lecz zastrzezono sobie
wydanle uchwaly na pismie. Dnia 9. marca 1901 weszla do siJidu
krajowego we L'wowle jako tabularnego prosba 0 odpisanie z ciala
tabuJarnego K. kilku parcel, utworzenie dla nich wykaz6w hipo­
tecznych w ksif2dze gruntowej dla mniejszych posiadlosci przy
s dzie powiat. w M. oraz zaintabulowanie trzecich os6b na pod­
stawie kontrakt6w kupna-sprzeda y z egzekutem zawartych za
ich wlascicieli. Prosbie tej danG miejsce i przy s dzie powiat.
w M. otworzono nowe wykazy hipoteczne. Po odmownem za­
latwieniu rekursu wnlfsionego od uchwaly licytacy  rozpisuJf1cej,
udzielil sf1d krajowy we Lwowie jako egzekucyjny uchwal  z dn.
23. marca 19011cz. E. 273/98 (75) przybicie najwi cej ofiarnj cemu
a pod dnieln 27. marca 1901 zarzf1dzil uwidocznienie w ksi dze grun­
towej adnotacyi przybicla targu. N ast pnie, gdy n}bywca dopel­
nIl warunk6w licytacyjnych, zarzf1dzil s d egzek. uchwal  z dn.
28. grad. 1901 zaintahulowanie tegoz za wla ciciela tak d6hr tabu...
larnych K. jak niemniej i cial utwrrzonych z tychze w l{si dze
grnntowej dla mniejszych posiadlosci zapisanych. S d krajoV\l Y
przyj }, ze adnotacya wdrozenia post powania licytacyjnego i te r­
minu licytacyjnego wystarczaj , by zaintabulowac nabywc  za
wlasciciela, nawet gdy osoba trzecia tymczasem od egzekuta nie­
ruchomosc nabyla. Zdaniem naszem uchwala s du krajow. nie
jest uzasadnion . Slusznie post5};pil s d kraj., jezeli licytacyi nie
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wstrzymal z powodu rekursu wniesionego od uchwaly licytacy
rozpisuj cej, gdyz wedle   169 ust. 2 ord. egz. tylko wtedy
licytacya odby6 si  nie moze, gdy uchwala zezwalaj ca na licy­
tacy  i ustalaj ca warunki licytacyjne nie jest prawomocn . Na­
lezalo wi c licytacy  przeprowadzic i udzielic przybicia. Z tego
powodu, ze rekursu nie zalatwiono, nie naleialo wstrzymac wy­
dania uchwaly co do przybicia. Pod tYIll wzgl dem nieslusznie
post£J;pil s d egzekucyjny. J ezeli zas wstrzymano si  z wydaniem
uchwaly co do przybicia, to wedle 9. 185 ust. 3 ord.. egz. nale­
zalo uchwal  wydac do dni 8 i w tymie terminie zarz dzic
uwidocznienie adnotacyi. Wedle s. 183 nast. ord. egz. bowiem
ma bye w przeci gu 8 dni po licytacyi (a nie po udzie leniu
przybicia) uwidocznion  adnotacya przybicia. Jezeli po uplywie
8 dni od licytacyi uwidoczniono przybycie w ksi dze gruntowej,
to przeciw trzeciemu nabywcy licytacya nie jest skuteczn . Przy­
j  c nalezy to, cosmy wyzej powiedzieli, t. j.  e tylko w drodze
sporu ma nabywca licytacyjny wyst pic przeciw trzeciej osobie)
kt6ra od egzekuta nabyla na wlasnosc nieruehomosc wzgl dnie
jej cz s6..



lIe Wplyw rewizyi przeciw dwom r6wnobr mJ cym
wyrokom wniesi9nej na dalsze postEtPowanie s dowee

1) Rewizya \Vl1iesiona przeci \v wyrokowi dru'giej
instancyi wstrzymuje w rnysl S. 505 list. 3 zdanie I proc"
cyW. prawomocnosc i wyk:onalnosc tegoz.

Obok tej normy og61nej, ktorq tak do" wyroku za­
twierdzajqcego, jak i do wyrok:u zmieniajqcego odno­
sicby moina, za wiera usta wa (S. 505 ust. 3 zdanie 2
proc. cyw.) norm  szczeg6lnq odnoszqcq siEC Ii tylko do
wyroku zatwierdzajqcego. \\r edle tej nornlY szczeg6Inej
nie przysluguje rewizyi przeciw zatwierdLajqCemu wy­
rol{owi wniesionej moc wstrzymujqca.

W obec normy szczeg6Inej zawieraiqcej ograni...
czenie lTIo.inaby przyjqc, .ie norma og6lna jest tylko
szczeg6lnC\ i odnosi si  do wypadku, 2. zdanielTI 3. ust..
S. 5 0 5 proc. cyvv.. nie obj teg o, a wi c do wyroku zmie oo
nla]qCego.

Sk.oro bo\vieln zdanie drugie 3 ust pu S. 5°5 proc..
cyw. stanowi 0 wyroku zatwierdzajqcym i vv yjmuje go
z pod normy zdania pierwszego, to to ostatnie odnosi
siEC do wyroku innej kategoryi, a wiE(c zrnienialqcego..
Ust p 3. S. 505 proc. cyw. zawieraiby zatem dwa po­
stanowienia, z k.t6rych kazde odnosi siEC do odmiennego
wypadku.

Dr. M. Allerhand. Kwestye procesowe. 2
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To naleialoby przyjC\c bezvvarunleowo, gdyby dru­
gie zdanie 3. ustE:cpu  . 505 proeo cyw. opiewal0 pozy­
ty\vnie, a wi c, ze wyrok zatwierdzajC\cy mimo wniesio­
nej rewizyi jest pra\vomocnyrrl i \vyk onalnym. Zdanie to
jednak zawiera negacy  zdania pierwszego; stano wi ono,
ie rewizya "nie ma mocy \vstrzymujqcej", jeieli zostala
wniesionC\ przeeiw wyroleowi zatwierdzajqeemu 1). \i\r obec
tego sformulowania zdania drug-iego 3. ust pu S. 5 0 5
proe. eyw. zac110dzi lewestya J ezy nE.gacya odnosi si  do
ealej tresci zdania pierwszego, czy tez do pierwszej
cz sci. J e.ieli zdanie drugie za wiera przeci \viens two zda­
nia pierwszego, to zawiera postanowienie ravvnorz dne
z postanowieniem tegoz i jest Ii wypadkiem odmiennym;
jeieli zas za wiera tylko cz sciowC\ negacy , jest norrnC\
szczeg"olnq a zdanie pierwsze za wiera, mimo istnienia
zdania drugiego, norm  og.olnct.

Zdaniem naszem ustawodawea nie chcial kazdego
z wypadkaw rewizyi osobno unormowac; w tYIll razie
bowiem uzylby w pierwszem zdaniu ust. 3. S. 505 proc.
cyvv. forn1Y nie ogolnej, leez szczegolnej. Z tego, ze uzyl
formy og6lnej vyynika, ze odniosl jq do revvizyi tak prze..
CIW rawnobrzmiC\cym jak odmiennyrll wyrokOlll. Zdanie
drugie ust. 3. S. 5 0 5 proc. cy'Vv. nie zawiera przeciwien­
stwa zdania pierwszego leez j ego ograniczenie.

J ale daleleo si ga to ograniczenie J to zbadac naleiy..
Czy odnosi sit=e tak do wyleonalnosei, jak: i do prawo...
mocnosci wyroku  ezy tez tylko do jednej z nieh?

Jezeli zdanie drugie ust pu 3.  . 505 proe. eyw.
Qdnosi si  tylleo do wykonalnosci lub do prawomocnosci
i jednej z nich nie wstrzymuje, to odnosnie do drugiej
ma moc obowiqzujC\cC\ zdanie pierwsze, to znaczYJ ze

1) Inaczej stylizowany jest. 9. 547 proc. CYW. odnosnie do
skargi 0 wznowienie "... hat die Erhebung einel'° Wiede1"auf­
nahmsklage in Bezug auf den Eint1"itt de1" Rechtskraft 'U/ytd
Vollstreckbarkeit des angefochtenen Urtheiles keine heml1 ende
Wirkung" .
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ona zostaje wstrzyrnanC\_ Zdanie pierwsze zawiera w tym
wypadk.u norm  og61nC\.

2) Zanim przejdziemy do rozbioru znaczenla dru­
giego zdania 3. ust pu  . 505 proc. cyw., zastanowmy
si  nad tern, co znaczC\ poj cia prawomocnosci i \"'Tyk o'"
nalnosci wyrok.u.

Co do poj cia prawomocno ci, to niejednokrotnie
nad niern si  zastanawiano, badano, co vve wyrok u jest
prawomocnem, czy .tylk:o tenor czy tez i motywa 1),
rozpatry\vano dalej znaczenie prawomocnosci tak pod
wzgl denl formalno- jak i materyalno-prawnym.

Pod wzglE(dem for mal no- p raw n y m nalezy za­
uwazyc J ie wyrok jest pra\vomocnym, jezeli w toku in­

,

stancyi nie  1110ze bye wi cej zaczepionym. Ze pewne
srodki istniejC\, kt6re SC\ w stanie uchylie wydany wy­
rok 2)) ze nawet z tych srodk6w skorzystano, to wszystko
nie \vpiy\va na forn1alnC\ prawomocnosc wyroku.. Pod
wzgl dem mat e r y a 1 n y m jest \vyrok pra womocnym,
ieieli ninl ustalono pewne prawo lub stosunek prawny.
&ile wyrokjem ustalono pewien fal{:t, wyrok nie jest
prawonlocnym. Poniewai zas w tenorze wyroku tylko
prawo lub stosunek pravvny moze bye ustalony, a fakta
majC\ bye ustalone w powodach, przeto powody nie 111ajC\
siiy pra wornocnosci, a ta odnosi si  tyl1{:o do tenoru..
Ustalenie fakt6w nast puje na podstawie przeprowadzo.
nych dowodow, ktore 1l10gC\ bye niedokladne i dlatego
zezwala si , by w innym procesie uzyto innego ma.
teryaiu dowodowego na stwierdzenie fakt6w, jezeli one
majq bye rozstrzygajC\ce 3).

Wyplywem materyalnej prawornocnosci vvyroku
4, ).sC\:

1) W szystkie zdania pod tym wzgl dem wypowiedziane po­
dal S a vi g n y - System T. VI. str. 387-407.

2) Tak skarga niewaznosci, 0 wznowienie.
3) S a vi g n y 1. c. T. VI. str. 350-384 stoi na odmien­

nem stanowisku.
4) Pore Bur c k h a r d Syste?n T. II. str. 612 i n. (9. 128),

K r a i n z Syste1n T. I. str. 452 i n.
2*
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a) zarzut sprawy osa.:dzonej; nie mozna ponownie
dochodzic pretensyi, kt6ra albo przyznanC\ albo odsC\­
dzonC\ zostala;

b) wyrok jest srodkiem do\vodowyrn co do ustalo
nego stosunku prawn ego i to srodkiem, ktary nie moze
bye obcl.lonym: - tak gdy w procesie ustalono stosunel(
ojcowstwa, stanowi ten wyrok niezbity dowod w proce­
sie 0 alimentacy  1);

c) strona, ktora proces wygrala, nie potrzebuje siE:
powo1:ywae na tytul poprzedni, lecz na wyrok,

d) zadawnienie pretensyi rozpoczyna siEC na nowo
i trwanle jego jest ustanovvione na lat 3 0 bel if wzglECdu
na to, w jakim okresie pretensya ma:teryalnie  si  prze­
da vvnia.

3) 'Wykonalnose pretensYl jest wyplywem prawo­
mocnosei. Jezeli prawo Jest ustdlone i pozwa y na
swiadczenie zasC\dzony, lnozna na podstawie vvyroku
egzekucy  prowadLie. 'Wyk onalnose i prawomocnosc nie
SC\ P9j ciami r6wnorz dnemi, bo pierwsza jest wyply­
\ven1. ostatniej. Z drugieJ strony nalezy podniese, ze wy­
konalnos6 moze przyslugiwae nie iylko vvyrokom, lecz
i innynl aktom Jak  aktolil notd.ryalnym tak:, ze wyko­
nalnose beL pra womocnosci i&tniec moze.

o wykonalnosci bez prawomocnosci i wtedy jest
mowa, gdy przed prawomocnosciC\ \vyrok jest wyko­
nalny, co wtedy ma mieJsce, gdy ustawa zezwala na
egzekucy  wyrokl)w nie prawomocnych, a wi c zacze­
pionycl1 zwyk:lym srodkiem prawnym.

Jak 0 wykonalnosci bez prawomocnosci tak i 0 pra­
4J

wonlocnosci bez wykonalnosci mowie mozemy. Istniejq
bowiem wyroki sC\dovve, ktorym nie mozna przyznae wy­
konalnosci.

V\l yrok sC\dowy jest wyrokiem ustalajC\cym lub tez
kondemnacyjnym. Strona moze miee interes Ii w usta­
leniu a nie w zasC\dzeniu. \Vyrok taki nie ma mocy
wykonalno sci. Podniesc ]ednak nalezy, ze slowo "ustala

1t
1) Un g e r System T. II. str. 672 1 ll.
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si " j eszcze nie decyduj e.. J pzeli vvyrok ustala, ze za­
plata ma nastqpic w przyszJ:osci lub ze Jest zawisl q od
ziszczenia si  warunku, to vvyrok tak.i jest vvyrokiem
kondemnacyjnym a nie ustalajC\:cym '). Wyrok, ktory
us tala tylko sto5unek prawny, a nie prawa zC\:dania, nie
jPst w)[rokiem k:ondemnacyjnym; wyrok, ktory ustala
np. prawo 1Nlasnosci, nie nadaje prawa egzekucyi, nie
nadaje prawa zC\:danid oddania \V posiadanie.  Iimo pravva
wlasnosci moze byc zqdanie posiadanja niedopu zczal­
nem.

Prawomocnosc wi c wyrok.u mOLe w specyalnytn
wypd.dk.u nie powodowac jeszcze wykonalnosci.

4) Jezeli zastosujerny zasady powyzsze do nasLej
kwestyi i .lastanowimy st  nad tern, czy rewizya prze­
ciw wyrokowi zatwierdzaj4cen1u wnie iona, wstrzymuje
pra\vomocnosc tegoz, to reLultat bEtdLie nast puJC\:cy:

a) Nie ulega kwestyi, ze formalna prawomocnosc
wyroku zostaje \vstrzyn1anC\: wsk.utek. wniesienia rewizyi.
J ezeli rewizya jest dopuszc/alnC\:, to tok instancyi nie
Jest wyczerpanym a tern samern nie istnieje pr1.vvomoc­
no c wyroku.

b) ZarLut sprawy oSqdzonej bylby dopuszczalnym
mimq rewizyi wniesionej przeci w d worn rownobrzmi q ­
cym wyrokorn, jezelibvsmy przyj li prawornocnosc przed
za1atwieniem tejze. W procesie ponownym llloznaby
podniesc exceptio rei iudicatae. Ten rezultat jest nieodpo­
wiednirn. Przek.onamy si  0 tern na pr ykladzie PrLy....
puscrny, ze sC\:d uznal spraw  za1atwion4 d"" oma rowno­
brzmiqcymi wyrol ami jako osC\:dzonC\:, ze jednak od uchvva­
J:y w ponownYUl procesie wydanej \vniesiono rekurs.
Tymczaseln wydano w sporze pier\tvszym uchwal  zno­
SZqcC\ vvyrok: apelacyjny. SC\:d odwolawczy rnusialby
w miejsce zar.lutu 5pra vvy os,\dzonej przyjC\:c zarzut spra W)
wiszqcej. Mimo slus.lnosci uchwaly sC\:du I nalezaloby JC\. .,
zmlenlC..

1) Wach - Civilp?'Oocess1.echt I. str. 17. 18. uw. 14.
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K "\vestya ta nie jes t zresztC\: praktyczl1C\:, poniewaz
czy przyjmiemy, ze sprawa wisi, clytez ze jest OSqdLona.:,
wynik bE(dlie ten sam. Exceptio litis pendentis i exceptio
rei iudicatae polegajC\: na te} samej zasadzie prawnej 1).
"W kazdyrn jednak: razie wobec wniesionej w pierwszym
sporze rewizyi zarzut tylk:o jako zarzut sprawy wiszC\:­
cej moie bye uwzgl dnionyrne

c) Jeieli wyroko\vi prawomocnemu przY.lnaja si
rooc dowodowq, to nalezaJ:oby i wyrokom rownobrlmi q ­
cym mirno \vniesionei rewizyi tal{:q moe pr LyznaCe J e­
ieli wi c uznano d 'Noma wyrol dmi kogos za 0Jca, to t
okolicznosc naleiaJ:oby u\vLgIE(dnic w procesie 0 ali­
menta n1imo wniesionpj rewizyi przeci\v wyrok:ovvi
w pierwszym sporze wydanernu. J ezeli pierwsze wyrokj
Sq prawomocne, to ich wi cej bad c nie vvolno i wiC\:zct
one s dziego.

Ten relultat nie moze zadowolnice M071i Weill jest,
ze wyrok zatwierdlajC\:cy nloie byc wIll instancyi zmie­
niony; jezeli wiE(c wniesiono rewizy , nie nlozna vvyrol{:uuznae za obowiqzujqcYe

Dlatego teL. przyjrnujemy, ze wyrok tal<i nie wiqze,
ze s dzia nie jest wyrokiem jeszcze zwiC\:zany i rnoze za­
rzqdzic przerw  procesu alimentacyjnego az do rozstrLY­
gni cia rewizyi w procesie 0 Ojcow5t\VO. Ze ty lko to przy­
jqC nalezy, przekonamy siEt, jezeli uwzgl dnjmy k:onse­
kwencye w wypadk:ach, w k:torych wyrok ma moc l{:onsty­
tuty\vnq a nie tylko del{:laratywnq. Tak np. wyrol{:
w procesie 0 uniewainienie Inalzenst\va lub tegoz roz­
wiqzanie nie jest deklaratywnym lecz konstytutywnym;
dopiero z chwilC\: jego wydania Inalzenstwo zostaje unie
waznione 2). JeLeli zapadiy dwa rownobrzmiC\;ce wyrol<i,
a tymze mimo wniesionej revvizyi nalezy przyznac pra­
womocnosc, to wyrol{:i rnajC\: lilOC bezwarunkowct *vvobec

1) Za starej procedury bylo spornem, czy exceptio litis
pf3ndentis moze bye tam podniesion , gdzle obowi zywala gahc.
ordyn. s dowao

2) Por. S c hey - Die Obh O gationsve1 to hliltnisse str. 157
nWe 119.
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novvych stosunk.ow prawnych. Strony mogiyby za\vrzec
porrownie malzenstwo opierajC\:c si  na prawomocnosci
wyrol ow. Cozby jednal{ nastqpilo, gdyby dwa rOvvno­
brzmiqce \vyroki zostaly wIll instancyi zmienione?

Prawomocnosci wyrol ow rownobrzlniC\:cych nie
mozna vviECC przyjqc, jezeli wniesiono przeciw nim re­
WIZY .

cl) Czy vvyroki ro"\vnobrzmiqce stano\viC\: nowy ty­
tul prawny Inimo wniesienia rewizyi? Odpowiedzmy na
to pytanie przykladem. Powoda oddolono z zqdaniem
dworna rownobrzmiqcymi wyrok:ami vrzeciw k:torym
wniosl on rewiz YEC; p  zed jej zalatwieniem placi dluznik,
ktoreg o skarLono jako nieobecnego do rC\:k. kuratora,
kwot  zasl arzonq a dopiero potem dowiaduje si  0 wy­
rokach kuratorowi dorECczonych. Dluznik z da zwrotu
kvvoty zaplaconej z pomylki i powoluje siEC na dvva wy­
rol i, l{tor :w SC\: prawomocl1e mimo wniesionej rewizyi.
Zdaje siEC nanl, ze wyroki z powodu wniesionej rewizyt­
nie sC\: jeszcze prawomocne  dlatego zwrotu zaplaconej
kwoty zqdac nie"mozna. Nalezy badac tytul pierwotny
a mianowicie) czy pretensya nalezy  i  wierzycielo\vi
czy nie. J ezeli bowiem d1u.znik zaspok:oil pretensy  na­
leznq wierzycielowi, z vvrotu zqdac nie moze. rren bylby
dopuszczalnym, jezeli zaplatd nienaleznej pretensyi na...
stqpila. Rev\rizya wi c i w tern Lnaczeniu wstrzymuje
prawomocnosc i s dzia ma badac tytul pierwotny lub
zarzC\:dzic przervvEC az do zalatwienia rewizyi.

e) Co do wply\vu wyroku zatwierdzajqceg 4 0 na za­
dawnienie, to nalezy zauwazyc co nast puje. Pretensya
z tytulu odszkodowania przyznana wyrok:ami ro\vno­
brzrniqcymi przedavvnialaby si  w 30 latach, jezelibysrny
tym wyrok0111 przyznali moc pravvomocnosci. Przy­
puscmy, ze wIll instancyi oddalono powoda z 7 q daniem
z powodu przedwczesnosci sl argi. Nie mozna przyjqc,
ze odszkodowania mozna si  domagac w przeciC\:gu lah
30 z powodu poprzednio zapadlych dwoch rownobrzmiC\:­
cych wyrokow.
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I pod innym \vzgl denl nalezy przyja.:c, ze wyroki
rownobrzmiC\:ce sa.: bez wplyvvu na przerw  prLedawnie­
nia. PrLypuscmy, ze przychylono si  w 2 instancyach
do wniesionej w czas skargi a zapiat  rat peryodycznie
platnych. Przedawnienie przerwane sk:ar q nie zacho­
dziioby. Coz jednak, jezeli wIll instancyi wyroki rowno..
brzmiqa'e zmieniono? Czy mozna przyjC\e, ze wobec ro..
wnobrzmiC\:cych wyrok6w przedawnienie zostaio pIzer...
wane, i vv nowym procesie 0 dalsze raty t\vlerdzie, ze
ono nie nasta.:pilo?

Zdaje nan1 si , ze nie; wyrok:i rovvnobrzmiqce na...
st pnie uchylone nie Inaja.: pra womocnosci i nie miaJ:y
jej nigdy, - przerwy prLedawnienic: nie ma.

5) Nalezaioby pomowie jeszcze 0 wpiywie revvizyi
na wykonalnose wyroku.

V\T ykonalnose przy Lnana.: jest wyrok.owi dopipro po
pra\vomocnosci i to 0 ile wyrok. w zasadLie Jest wyl<:o...
nalnym. Moze bye ona i pierwej wyrok:ovvi przyznanq
a wierLycielowi mozna i we wczesniejszen1 jeszcze sta..
dyum pewne nadae prawa do eg 4 zekucyi.

Ustawa nadaje prLed wdrozeniem procesu i w toku
tegoz uprawnionernu prawo do tymczasowych zarLC\:dLen,
jezeli zd.chodfi niebezpieczenstwo, - nadd.Je rnn prdwo
do egzekucyi na zabezpieczenie, jezeli tytui nie jest
jeszoze prd.womocnym. Uprawniony moze vV razie nie­
bezpieczenstwa (a w niektorych v-Typadk.ach i bez vvy­
kazania tegoz) zqdac, by pretensya jego byla ubezpie­
czonc:\ (tal{. na podstawie l1iepra vvo rnt)(.Jn ego w I. instan­
cyi wydd.nego wyrok u, nakazu zapiaty pozwanemu do.
r cLonego ).

Dalsze prawa nadaje usta\va, gdy wyrol{. jest pra­
womocnym. Wtedy moze uprd.wniony zqdae zaspokoj ;
nia przyznanej wyrokiem 1?retensyi.

Ustawa przyznaje jednak wyk:onalno c i wyrokom
nie prawomocnym, co .0  . 505 Ust. 3 proc. cyw. wy­
nika. J eieli wyrol{. zosta1: w II. instancyi zatvvierdzonym,
to nie Jest wymaganem \vyczel{.i \vanie wyroku III. in­
stancyi, lecz wolno Laraz provvadzic egzekucy . Dwa
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wyroki przemawlal  La wierLycieIem i dlatego przyznaje
siEt egzel{u cyEt.

Ustawa nie nadaje wierzycielovvi Ii tylko prawo do
zabezpiecLenia, lecz praV\lo do zaplaty. VJierzyciel moze
na podstawie d\voch rownobrzmi cych wyroko\v z dacr
by;' mu przyznanq kv\rot  zaplacono, przednliot przy.tnany
oddano. Nie jest to jeszcze prawo do zaspokojenia, lecz
prawo do zaplaty, prawo procesowej natury. Wierzyciel
ma prawo nie materyalne, lecz tylko prawo formalne,
by jemu przyznanC\ k"\votEt zlozono 1).

Prawa formalne w toku post powania przyslugu­
j ce s  rozmaite i moc ic h wzrasta z ch\vil q , gdy pro­
ces post puj e.

Najslabszem je t pra\vQ do zabezpieczenia prLed
wdrozeniem procesu lub przed jego ukoncLeniem. Sil..
niejszem jest pra \VO do zabezpiecLenia na podsta wie
wyroku lub innego tytulu niepraWOIT10cnego. ]eszcze sil­
niejszpm jest prawo do zaplaty lub oddania przedmiotu
na podstawie zatwierdzaj cego wyroku II instancyi. Naj­
silniejszem jest pra wo do zaspol{ojenia (Befriedigungs­
ans]Jruch) na podstawie wyroku prawoll1ocnego. To pra..
wo stwierdza istnienie prawa materyalnego i dla tego
toi L nim na rowni 2).

Ze prctwo prLy luguj ce na podsta\vie wyroku za­
twierdza)C\cego, rewizY4 zaczepionego, jest tylk:o pra­

1) S c h a u e r - Massnahmen ZU1 Y Sicherung des Erfolges
eine1  ausserorclentlichen Rev'ision w Gerichtszeitung z r. 1900
Nr. 43 str. 349 nazywa prawo wierzycielowi na podstawie dw6ch
w) rok6w r6wnobrzmiqcych przysluguj ce warunkowem; warunek
jest rozwi znj cym a mianowicle przychylne zalatwienie rewizyi
rozwi zuje prawo uprawnlonego. Konstrukcya ta jest myln , co
G e] Ie r w Cent1'"alblatt T. XVIII. str. 977 wykazal.

2) Prawo materyalne moze bye skierowane albo na zaplat
albo na zabezpieczenie.  T pierwszym razie ma zast pHS zaspo­
kojenie i egzekucya na to jest skierowanlJ, W druglm ma bye
dokonane zaj cie a nawet sprzedaz przedlniot6w i h tylko wy­
danie kwoty naleznej wierzycielowi nie nastfJpuje. Tak ma si
rzecz w wypadkach, gdy wedle ustawy "ekslowej wierZYClel ma
prawo z dac zabezpieczen;a.
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wem forl11alnem, to ma praktycznC\: donioslo£c. Przy­
puscrny, ze zask arzono pretensy    k.ontrak.tu kupna
sprzedazy rzeczy rucholl1ych, co do ktorego pozwany
zarzucil, ze nie byio to kupno, lecz gra dyferencyjna.
Powodowi przyznano w 2 in tat1cyach k.wot  zaskarzonq;
pOLwany Inimo wniesionej rewizyi zaplacil przyznanC\:
k NOtEC. Gdy nast pnie rewizya odniosla -skutek, zC\:da po­
zwany zwrotu. Nie moina mu zarzucic, 7e zaspok oil
pretensYE: z gry pochodzqCq i dlatego w mysl 9. 1271
u. c. nie moze dornagac si  zwrotu. Zaspokoil on bowiem
nie pretensyEC materyalnq lecz formalno-pra Y\lvnC\:, proce­
sOWC\: 1).

Jezeli wi c ustawa prLyznaje wyrokom rownobrzrrli ­
cym mjmo rewizyi wykonalnosc, to jednakowoz nie daje
jeszcze prawa do zaspok.ojenia pretensyi.

6) J eLeli to zreasumujemy, cosmy dotychczas na­
prowadzili, to dojdziemy do tego, ze \vyrok. zatwierdza­
jC\:cy nie Jest pravvomocnYlll, jezeli przeciw niemu wnie­
siono rewizy  i ze Ii tylk o ma moc wykonalnosci to jest
nadaje POWOdOVli prawo do zC\:dania zapiaty. W ten tez
sposob nalezy interpretowac 2.. zdanie 3. ustECpu 9. 505
proc cyw.

J ezeli revvizya przeci\v wyrokowi zatwierdzajqcemu
wniesiona wstrzymuje jego prawomocnosc, to wSLelkie
skutki prawne, k.tore dopiero po prawomocnosci wyroku
nastECpujq) zostajC\: w zavvieszeniu az do chwili vvydania
wyroku III in tancyi.. Tak: jezeli senat postanovvi 'v mysl
9. rgo proc. cyw. wstrzymac post powailie w procesie,
vV ktorynl rozstrzygni cie jest zawislem od rozstrzygniEC­
cia innego procesu jeszcze si  toczC\:cego. Takie wstrzy­
n1anie ma moc az do czasu rozstrzygnjECcia prawomoc­

1) Tak samo ma si  rzecz, gdy w dw6ch instancyach nie
przychylono si  do zarzutu przedawnienia pretensyi i powodowi
cali! zaskarzoni! kwot  przyznano. Dluznik, kt6ry po wyroku II.
instancyi zaplacil wierzycielowi, moze zi!dac zwrotn, jezeli na
skutek rewizyi wyrok dOlnal zmiany lub zniesienia. Pretensya
zadawniona nie zostaia zaspokojoll:}, uczyniono jedynie zadosc
ros zczeniu formalnemu.
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nego procesu prejudycyalnego. Przypusemy, ze 1vV tYlTI
ostatnim zapadnC\: dwa wyrok.i rownobrLmiC\:ce; czy
wsk.utek tego orzeczenie jest j llZ pra womocnPln i \vzno­
wienie procesu wstrzymanego moze nastqpie? Podlug
teg-o, cosmy wyzej povviedzieli, jest wznowienie nie do...
puszczalnpm przecl wydaniem decyzyi III. instancyi ')..

rTak sarno ma si  rLecL, jezeli senat wydal wyrok
wpadkowy po rnysli 9. 393 proc. cyw. Wedle ust pu 3
tego paragrafu ma bye dalsze post powanie wstrzymane
az do prawomocnosci wyroku, 0 ile nio1 orLeczono 0 za­
sadzie roszczenia. Jezeli w spra\vie wydane zostaly dwa
rownobrl.miqce wyrok.i, to nie mozna orzekae 0 wyso­
kosci pretensyi prLed zalatwieniem rewizyi. Wyrok nie
jest bo\'viem jeszcze pra \vOmocnYln.

J ezeli post powanie sqdowe bqdL to niesporne,
bqdi egzek ucyjne, IDa bye wdrozone lub vvzno\vione po
prawomocnosci wyrok.u, to dwa wyrok.i rownobrzmiqce
nie sa.: j eszcze do tego wystarczajqce \v razie zaczepie­
nia ich revvizyC\.

'W mysls. 127 ces.. pat. L cl. 9. sierpnia 1854 Nr. 208 dz..
u. p. ma bye post powanie spadk.owe wstrzymane az
do ukonczenia sporu wdrozoneg 0 prLez j ednego ze spacl­
kobiercow przeciw innym. Przez ukonczenie sporu ro­
zumiee nalezy zala1\vienie rewizyi, chociazby przeciw
dworn rownobrzmiqcYlll wyrokoll1 zostala wniesionq. Nie
mozna wdrozye dalszego post powania  padk:owego na
podsta wie wyrok:n zatwierdzajqcego, jezeli tenze zacze...
piono rewizyCl.: 2).

1) chyba, ze senat skorzysta z postanowienia 9. 192 pro c..
2) Pomijamy kwesty , czy wobec sl6w uzytych w 9. 127

ces. pat. Z f. 1854 a mianowicie "bis zur Entscheidung des
Rechtstreites" nalezy wyczekiwae nkonczenia sporn wIll instan­
cyi; skoro braknj e slowa "rrechtsk1"aftig" w cytowanym paragra­
:fie, nie ulega zdaoiem naszem w tpliwosci, ze caly spar ma bye
ukonczony. Za starej procednry orzekl Najwyzszy Trybunal w orze­
czenin zbi6r Gl. U. T. XXIII. Nr. 10433. ze wniesienie nad­
zwyczaJnej rewizyi nie wstrzymnje wydania dekretn dziedzictwa..
Z orzeczenia tego nie mozna wysnuwac jakichkolwiek konsekwen­
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Wedle ordynacyi egzekucYJnej skarga uzasadnia­
jC\:ca opozycy  prleciw tabeli piatniczej wstrzymuje wy­
k:onanie teJze, a wedle s. 236 ord. egL. kwota zlozona
w depozycle ma bye przechowanC\: az do prawornocnego
roz tr 'ygniecia sC\doweg o.

Przypusem y, ze proces opozycy  uzasadnie majC\:cy
\V dw6cl1 instancyach zosta1: przegrany i oponent nie
utrzymaJ: si  ze  wojC\: 0POLYCYC\; prLeci\v wyrok.owi II
instancyi wniesiono rewizyEt. Czy wypldta kwoty przy­
padajqcej na pretensye, co do ktorych LgJ:oszono opo­
zycy  ma nastC\pic przed zalatwieniem rewizyi? ZdaJe
nam si , ze nie. Jezeli wstrzymanie ma nastC\pie az do
prawolnocnoscl, to nalezy wyczeki\vae zaJatwienia spra­
wy wIll instancyi; wobec wniesionej rewizyi wyrok
II instancyi nie jest prawomocny.

Wezmy wypadek odwrotny i przypuscmy, ze
w dwoch instancyach przychylono si  do opozycyi.
W tym razie uchwala dziaJ:owa zostaJ e z reguly zmie...
niona (9. 233 ord. egz.) i we wyroku ma bye OLnaczo­
nem, k.to ma otrzymae l wot  z ceny kupna uzyskanC\.
vTvyrok taki nie mOLe bye \vykonany, gdyz cale postEt­
powanie dzialowe Ilia bye "'\Nstrzymdne az do Lalatwie­

.f{

nia opozycyi wIll instancyi. Wyrok uzupelnia uchwal
dzialowC\: a i ta dopiero po zalatwieniu wIll instancyi
moze bye \vykonanC\:. W razie przeciwnym nalezaloby
zaplacie l(wot  tym, kt6rych opozycya zo:::,tala uznanC\
za slusznC\:, wzgl dnie osobom oznaczonym we \vyroku
II instancyi. Mianoby wi c wyplacic l(wot  pieniEtznC\:
mimo nie.0alat\vienia re\vizyi i mimo moz]i wosci utrzy­
mania vv III instancyi uch waly dzialowej J ezeli wyrok
przychylajC\:cy si  do opozycyi nie .0a wiera oznaczenia,
ktory \vierzyciel i jal(C\: kwot  ma otrLymac, to Ina bye

cyi; rewizya przeciw dwom r6wnobrzmi cym wyrokoln jegt bo­
wiem zwyczajnym srodkiem prawnym; za starej procedury byla
ona srodkiem nadzwyczajnym, kt6ry tylko w sprawach wazniej­
szych byl dopuszczalnym, a kt6rego uwzglEJdnienie bylo od spe...
cyalnych wymog6w zawislem. Por. God 1 e w ski - Egzekucya
uobec rewizyi, str. 4. i n.
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tym \vyrokjem zarzqdzonC\: ponowna rozprawa dzialowa
(9. 233 ust. 2 ord.. egz.), }ttorq naleiy wdrozye pO pra...
womocno ci wyrok u. I tu naleiy podniese, ze przez pra­
womocnosc nalezy rozumiec rozstrzygniEtcie III instancyi,
wyrok.i rownobrLmiqce zaczepione re'vvizYq nie TNystar...
czajq do wdrozenia nOvvego postEtPowania ekstrykacyj...
nego.

W obec teg 0, ze \vyrok II instancyi zatwierdzajC\:cy
wyrok  I instancyi nie jest jesLcze prawomocnym, nie
moze bye zastanowionG\; pgzekucya zeLwolona w poprze­
dniem stadyum procesu.

Jezeli na podstawie nieprawomocnego nd.kazu za­
platy dozwolono egzekucy  na zabeLpieczenie (S. 371
1. 2. ord. eg L.), to nie moze bye ona zniesionq mirno, ze
w 2 instancyach wyrokiem llchylono nak az zd.platy.
Zniesienle egzekucyi moze nastC\pie po pra womocnosci
orzeczenia, ktorem oddalono powoda z jego roszczeniem
(S. 37 6 1. 3 ord. egL;.), \vyrok: zatwierdzajqcy, prLPci\v kto­
remu wniesiono rewizyEt, nie jest ieszcze pra\ :omocnym
mimo, ze jest wykonalnym i dlatego nie mozna egze­
kucyi na zabezpleczenie doz\\Tolonej zastanowic..

o ile wyzej wspornnielismy 0 \Xlyrokach prejudy­
cyalny wply\v na dalsze post powanie majqcych i przy­
j li, ze dwa rownobrzn1i q ce wyroki nie maJC\: mocy pra­
womocnosci i nie nadajC\: jeszcze prawa do wdrozenia
dalszego post powania, to te11 reLultat przyjC\:c nalezy
i z innego powodu.

Rewizya wniesiona przeci w dwom rownobrzmiC\:­
cym wyrokom nie ma mocy suspenzywnej, 0 ile chodzi
o wykonalnosc. Jezeli jednakowoz wyrok nie jest wy...
konalnyn1, to nie ma on wply","u na dalsze post powa'"
nie. Wyroki usta]ajC\:ce nie Sq wyl{onalne. Tak wyrok
orzekajqcy, ze pewnej O'3obie przysiugujc\ prawa spad­
kowe, wyrok, ktorym dano lub nie dano miejsca opo­
zycyi. W szczegolnosci wyrok, ktorym uznano opozy­
cy  przeciw uchwale dzialowej wniesionC\: jako bezpod­
stawnC\, nie moze byc wykol1anym. W yrok orzeka, ze
opozycya jest nieslusznq, nie orze!{a jednak i orzekac
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nle moze} ze \ivyplata k.woty prLypadaiqcej na t  pre­
tensy , co do ktorej wniesiono OPOLYCY , ma nastC\pic.

Jezeli \vyrok czysto negaty\vnej tresci nie Jest wy
konalnym a post powanie wstrzymane zostalo wskutek
\vniesienid pozwu i az do rozstrzygni cia sporu, to wzno..
wienie jego t. j. vvypldta 1110ze nastC\pi6 dopiero po ukon­
czenlU procesu.

7) Wedle tego cosmy naprowadzili daje wyrol(
prawomocny (III instancyi lub lliz zej niezaczepiony) pra­
wo do zaspokojenia roszczenia, \ivyrok zatwierdzaJ4cy II
instancyi daje pravvo do zaplaty, prawo czysto proce­
sowej natury, wyrok: I instancyi daJe \varunk:owe prawo
do zabezpieczenia.

WierLyciel, k.tory otrzymal na podsta\vie wyrok:u
zatvvierdzajqcego kwot , ma zwrocic jq \V razie uwzgl ­
dnlenia re\vizyi 1). OboJ tnem jest przytem, CLY wyrok:
II instancyi zniesiono, czy tez go zmieniono. Mial on
bov/iem prawo procesowe do zaplaty a prawo to ustalo
z chwil q zniesienia 1Jvyroku. Nie potrzeba weale wyka­
zywac, ie si  ten wierLyciel \vzbogacil, bo pretensya
do zwrotu nie polega na tytule wzbogacenia. Prawo
jest procesowej natury, z ustaniem podstawy ustaje i ono.
Egzekucya zezwolona ma bye zastanowioDC\, podobnie ]ak
egzekucya na zabezpieczenle po mysli 9 37 6 1. 3- ord. egz.
Skutk.i W ostatnim ust pie 9. 376 ord.. egz. wymienione
majC\: i obecnie zastoso\vanie. Inaczej nalezaloby l{:\vesty
rozstrzygnqc, gdyby \vierzyciel mial prawo do zaspoko..
jenia; w tym razie pretensya zwrotna nlusialaby pole..
gac na tytule wzbogacenia.

W tym wypadl{:u nalezaloby w razie zniesienia wy­
roku II instancyi wyczel{:iwac stanowczego zalatwienia
sporu samego, gdyz przed jego ul{:onczeniem nie jest
wiadomem, czy Sl  wierzyciel wzbogacil czy nie  ).

1) ror6wnaj 0 tern God Ie w ski 1. c. str. 19 i n.
2) Zastanowlcnie egzekucyi nast pnje calkowicie, licytacya

ma bye odwolanf!, prawo zastawu z protokolu egzekucyjnego wy­
kreslone. Ma to znaczenie praktyczne ze wzgl du na plerwszen...
stwo; jezel1 po zniesienlu wyroliu II instancyi egzekucy  zasta­
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Uwzg1 dnijmy jeszcze \vypadek, w ktorym chodzi
nie 0 zaplat , lecz 0 zabezpieczenie, n. p. gdy wniesjono
prosbEC 0 wydanie nal azu zabezpiecLenia& J ezeli s"d wy­
dai nakaz zabezpieczenia, a przeciw nien1u \v.0niesiono
zarzuty, wierzycie10wi przysluguJe prawo egzekucyi na
zabezpieczenie tj. moze zC\dae prenotacyi prawa zastawu,
zaj cia rucholl10Sci itp., nie moze :lqdac jeszcze sprze­
dazy, bo nie jest wiadomem, czy zabezpieczenie mate­
ryalne siEC nalezy.

Po wydaniu dvvoch rownobrLmiqcych wyrol ow
moze wierLyciel zqdac zabe.0pieCLenia a wiECC i sprzedazy
przedmiotovv; kwota uzyskana ma bye ZlOZOl1q w depo....
zycie tarts 25 u. w.). \V"ydania tej kwoty nie moze zC\"
dae wier.0yciel, do tego nie ma prawa nawet po wyda­
niu wyrol u III instancyi.

Przypuscmy, ze rewizya wniesiona od wyroku III
instaTlcyi odniosia sl utek i wyrol  II instancyi zmieniono.
"W tej samej chwili egzek ucya na bezwarunkowe zabez­
pieczenie (unbedingte Exekution zur Sicherstelhtng) tjs sl ie...
rowana ma sprLedaz i ziozenie do depozytu moie bye
zastanowionC\ (anal. Ss 37 6 L 3 ord. egz.}, prawo \vie­
Tzyciela do tego Labezpieczenia usta1:o i dluznik niczego
wiECcej \vyl azywae nie potrzebuje" by z depozytu kv/ot
zloionC\ wycofaes J ezeli zas wyrol  II instanc yi ty ll{:o
zniesiono, to rowniez egzekucya skierowana na zabez­
piecLenie przez zlozenie Vv gotowce Ina bye zastano...
wionC\; diuznik jednak na podstdwie niepra\vomocnego
nal azu zabezpieczenia ma obowiC\zel  zabezpieczye l.(wotEC,
ale nie koniecznie przez sl lad do depozytus W olno rou
obrac i inny sposob zabezpieczenias

K \vestya obecnie rozpatrywana staje si  praktYC.011q
i wtedy, gdy pretensya dwoma rownobrznliqcymi wy­

nowiono a wlerzyclel nast pnie uzys!;al ponownie korzystny wy­
rok, to egzekucy  prowadzic lTIOZe ale nle na podstawie dawnego
pierwszenstwa. Tak sarno ma si  rzecz, jezeli prawo zastawu in..
tabulowano na nieruchomosci na podstawie dw6ch r6wnobrzmi ­
cych wyrok6w. rren, kt6ry uzyskal prawo zastawu po zniesienlu
wyroku II instancyi, Iua pierwszenstwo..
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rokami przyznana zostaje prZeL wierzyciela upra\vnio­
nego zakondyko\vana.:. Jezeli wierzyciel uprawnionego
uzyska przekaz do scia.:gni cid, i kwote na podsta wie
dwoch ro\vnobrzmia.:cych wyrokow scia.:gnie a nast pnie
uzyje na zaspokojenie svvojej preteJ1"yi, po tym zas cza­
sie rewizya zostaje na korzysc pozwanego zalatwionct,
to n1a ten wierzyciel uprawnionego k\vot  pobran
zwrocic. Zabral on bowiem k:wot , do ktorej uprawniony
nie mia1: materyalnego pra\va, uprawniony mial tylko
pra wo formalne.. Z ustaniem tego pra wa ma bye l wota
zwrocona.:; gdy wiertyciel stoi na rowni .0 osoba.:, lctorej
pretensYtt przekazano, ma kwot  otrzymana.: zwrocie.

Inacze] naleialoby kwesty  rozstrzygna.:c, gdyby
si  stalo na stanowisku wzb6gacenia. -W tym razie Za.­
chodziloby wzbogacenie po stronie uprawnionego, bo
ten zostaje zwoln ion:y od dlugu vvobec swojego wierzy..
ciela i tylko od upravvnioneg o a nie od wierzyciela jego
moznaby si  domagac zwrotu kwoty wyplaconej.



Zawieszenie i os dzenie sprawy.

Ie Wedle procedury niemieclcieJ zawieszenie i OSq­
dzenie sprawy nie Sa.: na rowni tral towane I) Zawie­
szenie sprawy lTIusi byc 'vve forlTIie zarzutu dylatoryj­
nego podniesione ( . 247 p.roc o cyw. niern.); jezeli nie
podniesiono \tv czas tj. pr.0ed rozpoczqciem ustnej rOL,..
prawy LarLutu sprawy wiszqceJ, nasV:,puje prekluzya.
Z urz du nie mOlna uvvzgl dniac zavvieszenia Sprd\NY,
jakkolwrek niektorzy (jak  B U 10 "fvV) to przyjmujq.

Co do OSqdLenia sI)rawy nie zawiera niemiecka
procedura cywilna postano\vienia i dlatego nie mozna
arzutu spra\rvy os dzoneJ uvvazac Jal o zdrzut dylato..
ryjny. Zarzllt tak:i 3 ebt zarzutem pe.ren1toryjnym; pozwa­
ny podnosLqc zarzut sprawy o qdzoneJ nie Inoze si
uchyllc od vvdania si  w spo.c, jal  przy L:arzutach for­
malnych ( . 248 proc. cYvv. liiem.), zarLut sprawy OSq­
dzonej nie ulega prel luzyi, Jaka i srnieje dla Larzutov:v
dylatorYJnych (S9. 247 ust p 3 i 490 proCe cy\v. niem.),
a sqd uwzgl dniajqc zarzut sprawy osa.:dzonej ma za.:da­
niu sl argi odmowic, a nie sk-argE;: odrzucic.

W- razie istnienia za wieszenia spra vvy n1a sqd pr LY'"
jqC, iz nie zachodzi wymog  procpsowy, i dlategD ma
odmowic zqdaniu wdrozenia procesu, a wzgl dnie za=
stanowic vvdrozony juz proces; w razie oSqdzenia spra'"'

1) Por. Wi 1 mow ski - Low y Civilprocessord1?,ung str E>
400 i 503.

DI. M. Allerhand. Kwestye procesowe 3
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wy nle moze sqd odm6wic za.daniu \IV drozenia procesu,
\vymog proceso'\vy bO\Vlem /achoclLi, w rLecLY Jednak:
samej zC\:danie lna bye jak o nieuzasadnione uznane.

W 0 bee stano'\visk:a procedury niemieckieJ k.westya,
ezy i k:iedy zarzut spra wy oSqdzonej Inoze bye podnie­
sionym, ezy z urz du, ezy tez Ii tyIk:o na wniosek:, jest
k:\vestyq prawa materyalnego.

2. Projel t rzqdo\vy do allstryaclcieJ proeedury cy­
wilnej stal na stanovvislzu, ze za \N ieszenie i oSqdzenie
sprawy ua rowni maja. bye stosowane. Zarzut spravvy
OSqdLonej n1ial bye zarzuten1 dylatoryjnym, a nie zarzu­
tern peremtoryjnym i temu chciano dae \vyraz \v ustawie.
S. 250 projektu za \vierai teL blizsze olcreslpuie .0arzutu
sprawy OSqdLonej, wska/ujqee 11a Jego charalcter for­
malno-pra\vny. Projekt wyraza sie: "Antrag, die I(lage ohne
VerhandlMng zur Hauptsache zuriickztt1Jveisen, tveil iiber den
Klagsanspruclt bereits 1'"echtskrdjttg entschieden ist' a \v nd­
\viasie za "viera  lowa ijEinrede der rechtskraftig entsch .e­
clenen Streitsache". Nie uleg a wo bee tego \VC\:tpl1 '\vobci, ze
zarzut sprawy oSqdzonej jest 7arzutem dylatoryjnym,
\v razie gdy zachoc1zi, ma bye slcarga odrzuconq jako
nie nadajqca si  do wydcL111a ofLeczeni::t w rLeczy samej.

Talc zawieszenie Jak i oSqd/enie sprawy nle mogly
bye wedle proJektu z urzedu uwzgl dn10ne, lecz tyllco na
zarLut strony Zarzut rnusidl bye podniesionyna pierwszej
audyencyi, po odbyciu tejze mogl0 podniesienie zarzutu
wtedy tyllco nastqpie, jezeli pozwany upravvdopodobnil,
le pr.0Y pier\vszej audyencyi nie mial wladomosci
o istnienlu tych zarzutow 1). Mirno, ze wedle S. 250 pro...
jelctu nie bylo rozniey pod wzgl dem zarzutu sprawy
wiszClcej a oSqdzonej, Inirno, ze post powanie nad oby­
d vVOllla zarzutarni talc sanlO byl0 unorlnowane (S9. 2691 270
projektu odpowiadaJqee SS 260 i 261 proc cyw), to
jednak w drugiej instaneyi obydwa zarzuty mialy'" bye
wedle projelctu inaezej rozpatrywane.. Odwolani.e z po'"

1) Talde same postanowlenie zawiera procedura niemlecka
w 9 247.
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wodu odrzucenia zarlutu sprawy wiszqcej 11liaJo bye
wedle 9. 4 8 9 ust. 6 projektu V\  post powaniu wst pnem
zaldtwione, 0 zarzucie sprawy osadzonej nie bylo
wzmiank.i ani w powolanym paragrafie, ani w   493
projektu, k.t6ry nOrn10\Vaf, w jalciej formie ma bye
uch\i\Tdla wydanq. W obec tego tez od\volanie z powodu
odrzucenia Lar.0utu sprdwy oSqdzonej mialo bye przy
ustnej rozprdwie zalatwione talc, Jak z powodu brak6w
Ineryforycznych wyrolcu.

Podczas, gdy w pierwszej in')tancyi zarzut spra\vy
osC\:dzonej by! zarzutern dylatoryjnYl11, w drugiej byl
on Zdrzutem peremtoryjnym i nalezdlo co do niego
oraz w rzecLY sameJ orzec wyrolciem.

3. Austryaclca procedura cywllna zawiera odn1ienne
postanowlenid od tych, lct6re byly w proJekcie umiesL"
czone.

ZdwiesLenle 1 oSqdzenie sprawy majq bye uwzgl ­
dniooe nie tylko wtedy, gdy je na plerwszej audyencyi
podniesiono; w kazdem stadyulll procesu nalezy je
uWLgl dnic. Juz pod tym vvzgl deln czyni ustawa \vy­
lorn nie uznajC\:c prelcluzyi, okolicznose, iz 0 ten SalTl
prLedmiot Inlf: dzy temi samemi stronarni toczyl si  lub
te£ tOGZy pi oces, je t talc donio la, ze ma bye uwzgl ...
dnionC\:, chocial pewne czynnosci proceso\\re przedsi a
WZl tO Za\"vieszenie lub oSqdzenie sprawy ma stac na
przeszkodLie wydaniu orzecLenia \1\1 sprdwie sameJ 1).

PrLyjmujqc, 1Z nie ma prekluzYl zarzutu sprawy
wiszqceJ lub osC\:dzoneJ_ postanowil ustawodawca tylk.o
k:onsekwentnle, jezeli zeLwolil na uwzgl dnienie Zd­
wieszenia lub oSqdzenia z urz du bez \ivniosku strony.
J ezpli istnienie Lawieszenia lub o,>C\:dzenia sprawy prze­
szkadza wydaniu wyroku w &pravvie glownej, to nalezy

1) Co do zarzutu sprawy os dzonej, to 475 pre C e wyraza
si  : eine Entsckeidung ilber den Klagsanspruch.e deskalb abgeleknt,
weil ilber denselben be?"eits 1"echtsk1"d ftig entschieden fjei,
z czego wynlka, ze zarzut Jest dylatorYJnym. Orzeczenla w rze..
czy sam j wcale Sl  nie wydaje, Jecz odrzuca sitd skarg .
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je uwzglednie bez wzgl du na vvniosek: strony a Wl C
z urzftdu.. To stano\tvi tez 9. 240 1. 3  roL cyw.

Za \vleszenie i OSqdL0nie spra wy urosly w ten spos6b
w procedurze naszej do wymog6w procesovvych w naj­
scislejszem tego slo\iva znaczeniu. Proces il10ze bye
tylk.o wtedy wdrozony, gdy one nie zachodz q :   gdy
istnieJq, od wydania orzeczenia w sprawie samej nalezy
si  w trzymac, chocby strona tego sobie zyczyia 1).

Zawieszenie lub oSqdzenie sprawy przesLk.adLaj
wydaniu orzeczenia \v sprawie samej, ale sc\d nie moze
ich uWLgl dnie bez w)rsluchania stron.. Podczas gdy
w rclLie zachodzC\cej niewlasci wosci sqd mole bez prze...
sluchania stron skarg ft odrzucic (9. 230 pro cyvV.), ma w razie
zawieszenid lub oSqdzenia sprawy, chociazby one byly
ze  kargi widoCLne lub tez W sqdzie notorYCLne, \tv yzna­
czyc zwyk.J:e PostE1powanie, tj. pier\tVSLC\: audyency  2).

Przy tejze niE.. moze sqd wydae orzeczenia co do
zawieszenia lub OSqdLenia (9. 239 pro cyvv..), to maze
nastqpic dlbo na odr bnej V'Il tyrn celu \vYLnaczonej roz­
prawle CB9. 243 ust 2 i 261 proc. cyw.), albo na rozpra­
wie giownej

Zf:" rOLIJra\va \tv kazdYln \vYPddku Inu'3i si  odbyc
w razip, gdy zachodzi k.westYd co do Za\Vie5Zenia lub
o::'qdzenia, wyplywa ze slow naclt vOJiOgcingiger 1nilndlicher
Verhancllung \V 9 261 ust. I proc. cyw. uzyty( h. A rozpra­
\7\ra ma si  odbyc nietylko wtedy, g d)  strona podniosia
zarLut, lecz i wtedy, gdy sqd L urzE(du podni6sr k:westy .
SC\:d nie llloze w tym wypadk.u po rozprawie stron
w rzecLY samej wydae orleczenia co do zawieszenia lub
oSqdzenia, lecz ma wprl6d stronorn Lakomunikowac, iz

1) \Vlasciwie nalez-aloby zawieszenle 1 oSfbdzenie sprawy
zaliczyc do przeszk6d procesowycbe Wlasciwosc s du jest wy
mogiem procesowym, InUS! ona lstniec, by proces In6g1 bye
przeprowadz,ony; Jezehbysmy cbcieh we wypadku zawieszenia
1 os dze z t sprawy m6 wic 0 wymogu procesowYln, to ty1ko ich
nielstnlenie za wym6g nalezaloby uwazac

2) Por. S per 1, Vereinuarung de?" Zustandigkeit und Ge...
richts5tand de;s Erfiillungso1,.tes, str.86 UW" 9 0
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k.westye zdvvieszenia lub osC\dzenia bECdC\ rozpatrywanee
by '"v ten sposob umoiliwic stronom rozpraw . W razie
gdyby nie dano stronom moili\vosci oswjadczenia siEC
co do zawieszenia lub osC\dzenia J zachodzilaby niewa­
inosc z 9. 477 ust 4. pre cyw.,

SC\d D1d wydae uchwdl  co do zawiesLenicl lub
osC\dzenia nle tylko \v razie podniesioneg 0 zarzutu, lecz
i w razie, gcty z urz du spraw  poruszy. J eieli sqd
dojdLle do pr L k.onania, iz zawieszenia lub oSqdzenia
nien1a, j ezeli stron y tak ze pod tyro w Lgl dem  C\ tego
samego zdania, to pomin10 to ma bye wydanC\ uch \vala.
"W ypiywa to z ostatniego ust pu  . 26 I }?roc.. cyw.

4" Wedle tego, co wyiej przedsta wiono  nie ma
\v I instancyi prekluzyi zarzutu sprawy WlSZqCej lub
osC\dzonej Ai do \vydania wyroku maze sC\d uvyzg l dnic
zawiesLenie vvzgl dnie osC\dLenie sprawyo

ChodLi 0 to, czy po \"'lydaniu Of Lee zenia I instancyi mo­
ina uwzgl dnie zawie zenie vizgl dnie osC\dzenie sprawy..

N a}eLY u wzgl dnie kjl1{.a wypadko\v:
a). Pierwszym je&t wypadek , w ktorym I instancya

Vv ydala 01 Lt czenie co do za wieszenia lub osC\dzenia
spra "";rvy i to orzeczenie zostaj e zaczepionem. Orzeczenie
I instancyi 11102e bye d \voJakiem. Alba przyjmuje sC\d, ze
zawieszenie lub oSc1dzenie sprawy zachodzi, alba tez
ie nie zacnodzi. W pierwszym \vypadl{.u ma bye wy...
danC\ \v mysl 9 26 I pr. cyw. ueh v\rala, rozpra wa w rze­
czy salnej bo\viem siE: nie odbywa 1).

1) W S. 4:75 pro cyw. jPst mowa 0 wyroku I instancyi,
w kt6rym przyj to zawieszenie lub os dzenie sprawy. Jest to
oczywista pomylka redaktorska. S r h us t e r - Oivilprocess
str. 477 uw. 7 i T rut t e r - Oivilprocess str. 530 wsporninajfb
o mozliwyrh wypadkach, w kt6rych 0 zawleszeniu lub os dzenlu
orzeczono wyrokiem. Tak jezeli kumulowano w jednej skardze
kiJka roszczen, i co do jednych przyjfJto zawieszenie lub os ­
dzeo 1 e sprawy, zas co do Innych wydano orzeczenie merytory'"
czne, moze bye wydany wyrok Tdk sarno moze bye wydany wy­
rok co do kwestyi zawieszeuia lub oSiidzenia, jezeli kllka os6b
pozwano lako uczestnik6w sporu, a co do jednej przyj to zawie­
szenie lub os dzenle jako istl1iej ce, co do innycb za4 orzeczono
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U ch wale pr LYJrnuJ qCc\ za \VleSZen Ie lu b oS4dze11le
sprawy, mOLna LaczeplC rel ursem N a ten rel urs vvy
daJe II Instancya uchwdle, ktorq LatwlerdLa albo tez
Zlllienia uchvvaie I InstancYl W ostatlliffi wypadku llla
I l11S 1 ancya beL\V{OCL111e przeproV\< adLIC rozpra Wp co do
rzeczy samej, chyba zeby II lllstancya polec lla prze­
pro\VadZenle rozpravvy doplero po prawomOC110SCl
UChWdly Lffilenla]C\cej (8 527 ust 2 pr cY'vv )

Jezell I lnc.;tdncya llie PlZYJillUJP LaWlesze11ld lub
OSqdZenla "pra wy, ma wydac U( h wale U ch \vala ta n1a
bye umleSLCZOnq doplero we \tV) rol u \v ra/le, gdy S4d
proWad/1 rozprd.we nad ] westya zaWles/enld lub OSq­
dzenla {qCLl1le z ro 'pra "" q co do r LPCZY sarne) , moze
bye UillleSZCZOllq  e wyroku, Jezell sqd po przYJeCIU, 17
zaWleSLetne lub OSqdLenle nle ZaC-nOd71, po tanaWla
bezZW{OCZllle przystqplC do rOLprawy VV rLeczy same]
(  261 pr cy\v)

Odrebnle wvgotowana UCh\Vdla, nle pr/YJrnUJ4ca
Za\VleSZellla Jub oc:;qdzenla, rno7e byc zaCZepIOl1q re­
k.ursem

J ezell uch v\ ale urnleszczono \ive wyrok.u, to LaC7e­
plenle mozp na"'tqplC doplero 1:qCZl1le ze zaczepIenlPffi
"vyroku, a Wlec od vvolanlern

OrzecLenle I InstancYl mozna ZaC.leplC bez vvzglpdu
na to, czy wydano Je z urzedu, czy na zalLut, rnoze ]e
zacLeplc navvet I ta strona, lztora Sle przeclw Zdr/utowl
brond:a, a \;V lee przYJt;la, ze nle illa. La \Vle.,LPnla lub OSq­
dzellia spra\vy, a ten1 Sdmem nle zostala POkXLY NdLOnct
vvyrol lern. N Ie dZle]e Sle teJ OSOblP krzY\i\ da, ale Zd­
chodLI wedle jeJ tWlerd7ellla brak:, l(tory JeJ wytknqc
\volno Nle rna przepIsu, ze 7allc Sle moze tyll(o ta
strona, l(torq pokrLywdzono

J ezell orzeczerlle vvyrok:u I lnstancYI co do La Wle...
szenla lub OSqCZenla sprawy zaczepiono apelacyq, to

merytorycznle Por N e U ill '1, n n, 001nmentar zu den O vllp? ocess.,
gesetzen, str 895 I n
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wedle 9 47 1 1. 6 proc cyw. ma sqd odwola\tvczy spra­
w  VI post powaniu wst pnern zalatwic.

Jezeli sqd odwolawczy prLyjmie, ze I instancya
nieslusznle prLyj la nieistnienie Lawieszenia lub oSc ­
dLenla, a wi c sanl przYJmie istnienie zavvieszenia lub
o qdZenla, to ma uchwalq odrzucic sk.arg  za rowno­
czesnem znlesieniern \vyrol u. Tak: q uch wal  IDd POWZlqC
sqd odwoldWCZY bez "vzgl du na to, CLY I. Instancya wy...
dala orzeczenie z urztCdu, czy na Zdrzut. To podniesc
nale.0Y wobec styliLacyi 9 475 ust. 3 proc. cyvv. Wedle
styllLacyi tegoz odr6znia Sl  zawiesLenle od osc\dzenia
sprawy. Odnosnie do plerwsLego n1a sqd wedle doslo..
wne o brzmlenia usta \ivy uwzgl dnl<=- Lavvieszenie, jezeli
I instancya Inylnle tegoz nie przYJ la. Dodatku nie za...
wiera ustawa zadnego tak:, ze przyjqc nalezy, iz tak wy­
padek,o k:torym na .0arLut wydano orzeczenie J lub w kto­
rym z urz du lewesty  poruszono, stojq ze sob q na ro...
wnl. IndcLeJ opiewa dalsza tresc zdania odnoszqca si
do oSqdzenia  f.-rrawy. Tu jest wymienlony tylk:o wypa­
dele, vv ktoryrn zar Lut spra wy osc\dLonej zostal podnle­
siony i odrzucony. V\T ypadek:, w l torym z urzECdu lewe­
sty  poruszono i pr .0yj to, ze OSqdLenie nie zachodzi,
nie jest wyn1ienlOn}T, talc, ze obydwa wypadkl Za\'Jle­
szenia 1 oSqdzenia Sq odmiennie traktowane. Zdaje nam
si , ze tylko pozornie to przYJqC nalezy. Z tre ci 9 47 I
L 6 proc cyw. wynik:a, ze orzecLenie co do sprawy
oSqdzoneJ TIl0Zna zaczepic bez wzgl du na to, czY na
zarzut J czy wskutek dyskusyi z urz rlu podniesionej
za vadlo.

..I..

J ezelibysm:y S. 475 ust. 3 proc. cyw. chcieli inter­
pretowac doslownle, to nie Iniellbysmy w ustdwie roz­
strzygni cia co do kwestyi, jaka ma zapasc uchwala
w razie, gdy sqd I instancyi beL zarzutu i z urz du
rozpoznawaJ: lcwesty  oSqdzenia sprawy, nie przyjql jej
za istniejqcq, a strona to orzeczenie zaczepild. Ze za­
czepienie moze nastqpic, jest pevvnem, a bralc bylby
tylko postano\vienia co do formy orzeczenid II instan...
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cYl. W post povvaniu wsb: pnem ma bye orzeczenie wy­
dane co do kwestyi oSqdzenia sprawy, a gdy 9 495
proc. cyw.. normuje inne podobne wypadki, przeto
przyjqc nalezy, ze odnosi si  i do wypadk:u nie wymie­
nionego 1).

b). Drugi wypadek Lac"bodzi, jezeli we wyroku Ie
instancyi jest za wa rte orzeczenie co do za wieszenia lub
oSqdzenia sprawy, a tego orLeczenid nie zaczepiono,
jak:kolvviel{. wniesiono od wyrok.u odwolanle. TakJ jezeli
poz\vany, kt6ry w I instancyi podn16s1 zarLut sprawy
w1s2acej lub OSqdLonej i z tym Larzutem si  nie utrzy­
mal, rrzegral ponadto ze wzgl d6vv rLeczowych spraw
i od wyroku wni6s1 a pelacy , ale nie zali si  L pOvvo<.lu
odrzuceni3. zarzutu spra wy WiSLqCej lub uSqdzonej, ­
dalej jezeli powoda, 1 t6ry si  bronil przeci w podniesio­
nemu prLez pozwanego zarzutowi sprawy wiszqcPj lub
oSqdzone  po nieuwzgl dnieniu tych zarzutaw z zqda­
l1iem oddalono, a pow6d tyl1 o ze wzglECd6w merytory­
cznych wyrok: zaczepia 2)

VI iym wypadl u zachodzi ewentualnie brak w I
instancyi, ale brak, z powodu 1 t6rego strona si  nie
zali. PonieV\yaz nasze post powanie odwoJ:a wcze wyma...
g a wymienienia braku, dla kt6rego si  \vyrok zaczepia,
przeto niewytkni ty bral{., chocby zachodzil, nie moze
bye uvvLgl dnionyn1..

1) Jak wyzej wspomniano, traktowano wedle projektu ina­
czej zawieslenie niz os dzenie sprawy w post powanlu II instan...
cyL Dopiero w toku obrad parlamentarnyeh postawiono je na
r6wni i poczyniono zmian  w 99 471 1. 6 i 475 proc. cyw.
St d pochodzi wadliwosc styhzacyi 9 475 p. c.

Podniesc nalezy i to jeszczr, ze wedle projektu os dzenie
(jak i zawieszenie) Ji tylko za zarzllt mlaly bye uvv zgIfddnione," .. ..
o poznleJ znleSlono.

2) Nie zaczepia pow6d wyroku ze wzgltid6w formalnycb,
gdyz mu zalezy na wygranej w rzeczy samej. Pozwany wygrywa
w tyro wypadku spraw  w rzeczy samej, wolno mn Jednak za..
czepic orzeczenie wyroku, 0 ile niem odrrzucono zarzut sprawy
wisz cej 1ub os dzonej.
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Brak zachodzqcy W post po\vaniu lub w wyrok.u I
instancyi ma bye z urz.odu uw .lgl dnionyn1 wtedy, jezeli
jest niewaznosci q N lewaznosc il1a bye u wgzlEidnlOnq ,
chociaz 0 nie] odwolanie milcLY Brdk:, ktorell1U ustavva
nadaje charakter niewaznof-,cl, jest tal  doniQ!'l{ym J ze
ma bye lld.\Vet bez wniosl u st.rony uwzglednionym
(arg. S 47 1 1. 7 proc cyw.)

Do nievvaznosci, ]{tore S 477 proc. cyw. wymienia,
nie naleLY zaWleszerne lub OSE\:dLenie sprawy i dlatego
nie IDdjE\: bye one uwzgl dnione vv postepO\VanlU odwo­
J'awc7em, jezeli wyrol{u z powodu ich nieuvvLgl dnlenia
nle zaczepl0nOa

c). Trzeci vvypadel  zachodzi \;VOVvCLaS, jezeli vv I
instancyi a tern samern i we wyroku TIle poruszono
lcw p styi Za\VleSZenl.8 lub oSqdZeOla 5prawy i dopiero
\V odwoianlU podnlesiono, ze one zachodzE\:

Zdaniem naszem nie 1110zna u vvzgl dnie zarzutu
W od\voianiu dopiero podniesionego. WszelkJe zarLuty
tak materyalnej jak i forrnalneJ ndtury rna strona \v I
instancyi podnie e. J e7eli tego nle uczynl, Hie n10ze lch juz
podniese w II instancyi. Co do materyalnych zarzutow wy­
plywa to z 9 482 proc. cyw. Ale 1 co do forn1alnych
zarLutovv prLYJqe to naleLY. VVyrok zaczepia sie z po­
wodu brak:ow subjelz.tyvvnych, a nle z powodu brCLl ovv
objektywnych. Choclaz ostatnie zachodz q , ma pozostac
\Nyrok nienarubzony 1)

Ustawa Lila \VpraWdLie wyjqtki i pozwala, by pe­
vvne braki fornlalne, chociaz ich \v pier\vszej instancyi
nie yodnie'3iono, a wiECC braki obJel tywne, byly u\tvzgl ..
dnione \v instancyi drug ieje Sq to przyczyny niewazno...
sci te nlogc\ bye podniesione doplero w II instancyi,
chociaz Je vv I pomlieto" Tak, J ezeli sqd I Instancy
nie byl powolanym do rozpatrywania spravvy L powodu
nieusuvvalnej niewlascivvosci (S 477 1. 3 pre cyw.), lub

1) PJf" Be i sse r, Die Nova  1n Be1"ufungsverfahren..
str. 18 i n.

S Jr 0 d I - Ci fJ1 ilp7"ocessrecht qtr 108
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z powodu, ze spra\va nie nadaJe SlEC na drog  prawa
(  477 L 6). ChocidZ teJ kvvestYl W I in tancyi nle po­
ruszono i lichwaly co do nieJ 111e \rvydano, n10zna
W od \vola niu podnlesc llleW lasciwosc piervvsLego s(\du
lub niec, 'zalnosc drogi pra vva. T:J ill g d7ie zdcho­
dZ4 pr7 y c.zyny nievVdZnOS( i, nie ma prekluLYi. Zakon­
czenie rozprawy pier\v'Sze] instancyi nie pozbaWla mo­
znoscl podnoszenia zclrzutu \v teJze nie rozpatrywanego.

Do niev\! aLl10sci nle nalez y okoliczno c. iz spra vva
jest w zawiesleniu lub jest osC\:dLOnq. Przyczyny DlelJva­

J licza 9 477 proc. cyw. tdk:satywlje, 111nych
10 rHP mozna. Jezel1 ustawoddwca nie uwaza bra­

K.u. · k. wazny, by magi aL "\tv drugiej dopiero instan­
cyi bye podn18slony tn, to z ukonczenieLTI rozpra \'\1 y w I
instancyi n.-t tEtPuJe prekJuzya.

Ka/r1y oral{., kt6ry jest niewdz11oscia , jest tego ro­
uzaju, ie lTIOZe bye nawet doplero w II instancyi
uwzglednionym. Ustawa idzie ]edUdk dale J i od tepuJe
od zasddy w 8 483 pro C. przyjECte].. \i\ edle kt6re] wSLy;::,tkie
vvnioskl i przycz yny od\voiavJcze maJq bye w pismie
pelcl("yjnem przytoczone. Na\vet w razie, gdy strona
ll1e Ldczep1d wyrol{.u I in tancyi L powodu nie\tvafDosci,
Ina bye lliewaznosc L urzedu uwzglEtdruonq, i to w toku
pos tepow anla wstEtpnego ( . 477 1. 5 i 7 pr. cyw.) U sta­
woda wca idzie ]edndl{. je'Slcze dalej. J ezeli \v poste1?o­
wanlU wstepnelTI prLeocLono, 12 \vyrok I lTIstancyi
Jest 111e\Va.lny 1 rozpisano rozpra\NEt, to przy teJLe mo.
zna uWLglednic niewdLnosc, tak gdy strona j4 podnie­
s ie, ] a 1{. 1 g d y t ego n 1 e u c z y n i ( 9 494).

l\Iozna sobie \v zasadzie \ivyobrazic, ze cos nie
rnu&i bye niewallloscia., a pomimo to Vv ]1 instdncyi
Inoze bye uwzgl dnionem. Tak, jezeli nie Ilia byc
z urz du w II instancyi uwzglECdnionem, jdkl{.olwiel
w I instancyi z urzECdu i beL Larzutu strony rna bye
przestrzegdnem. 1. 1 sta woda WCd rnoze oslablc zarzut,
k.tory w I instancyi z urz du 1110ie bye podniesionym,
w ten sposob, it u wzglECdnienie jeg 0 VJ" II Instancyi
nawet i wtedy, gdy go "\tv I instancyi pominiEtto, moze
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nastqplC, ale Ule z urLedu, lecz na skutel'!l.. zqdaula st...o­
ny W nlnlejSzym wypadl u nlogioby to wtec1y nastqplC,
]eZell 'vV pI smle od wola \, czem powolano Sle na brak
L. powodu zaWleSLenla lub osadlenla Tego nIP mozna
przYjqC co do .la\VleSZenla 1 oSqdZenla spr wy Nle mo­
Zemy tWlerdLlC, lzby obyd \IV Ie nle byiy wprd \VdZle nle­
waZnO Clq, ale rnog:ry bye w od wolanlu powold.ne 1l1lmO,
1Z \t\ I ll1stdncYl 0 nlch nle bylo lnowy PrLecI w temu
prLemdwld tresc ust 6 S 471 proL cYvv WyrdLl1lP sta.­
no", I ten u5tep, Le zaczeplellie wyroku moze nd t plC
wtedy, lezell Un1lek)L:CZOne we wyroku orzeCLl'-'"l 0. co ;10
L.aVVIeSLenld lub oSqdLenld spra \\ y z05ta]e za 7epl0ne
W pra wdzle powolany u  tep 111d 21. \\t It-rac tyll o Horine
cod 0 po s t e po 'vV d n la I in a s ta n 0 \\11 C, Z e \v r d. L J e Z:J, CL e '"
plell1d \t\ yrok.u z po", odu za WleSLPl1l t lub OSqclZenIa trIa
nastaplc rozsLlzygnlecle w postepowdnlU ws ,-,pnePl} ale
muslmy pr/YJ4 c , ze L tego ustepu wynlk:a 1 po tano...
WIenIe co do powodu od \VOlanla I kledy zacLepIellle
nloze nast4plC Jezellbysmy bOWlen1 przyjel1,  e u tep
6 S 47 1 P c nle zaWlerd postanoWlenla, l{ledy ZaCL.eple.
file wYlol{u moze nastq IC w rdZle /d.V\tleSZenld. lub
OSqdZenIa sprd.wy, lecL tylko nortTIe co do postppowa.
DId, to rnuslellby rny prLYJqC, ze \\1 postepowanlu \vste­
pnem nla orzeczenle co do .La WIeszenla lub OSqdLenIa
spra\tvy zapac;c tyl1-o wtedy, gdy we wyrok:u 1 lnstan
CYI orzeCLenle (0 do tycbze Jest Lawartem, \tv k:azdym
Innym raZle Las \tvylC\,czone to Jest z postepO\Vdnla
\i\ stepnego d \VIPL In'1 bye Laiatwlone przy A.o/prdWle
DosLllbysrny do tego, ze zaVVleszenle lub OSc\dLenle
moze byc podnleslonem W od \IV ola t llU JTIIll 0, 17 \1\ e \i\r j
roku nle llla 0 tern lTIOWY Staioby to na rownl z nle­
vva.LnOSClq I IOZl1lCa byiaby tyll<-o ta, 17 gdy plsmo odvvo­
IdwcLe W/ll1lankl nle zaWlera 0 Za"'l€SZenlU lub OSc\
dzenlu bprawy, to z urzedu go uW7g1ednlc nle 1110Lna

POlllewaz ustawodawca ChCla{ by tyll<-o lllewalnosc
m07na byio \\r II lnstdncYl podnlesc, mIllo, ze Jq W I
InstancYI ponll111eto, a obol<- nlevv azno5cl DIe ma wedle
naszeJ ustawy bral<-ow, ktore \tvpra\vdzle w II In5tancYI
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ale tylko na wniosek InaJq bye uwzgl dnione, przeto
argun1entacya byiaby mylnq i nalezy Jq zarzucic. ­
JesLcze Jednq okolicznose jednak ndlezy uwzglECdnic..
Ustdwodawca Lezwala, aby z urL du uwzgledniono pe­
"vne braki forrnalne, chociaz one nie  q TIIeWaLnosci q .
Sq to braki L S- 496 1 2 pr cyw.. a mianowicie takie
braki, k.tore prle Lk:ad/ajq vvyczerpujqcernu zbadaniu
i gruntovv-nernu ocenienlu sprawy. Takim bra1zie1n nie
jest ani zawieszenle anI tez osC\dzenie sprawy. Jezeli
ich nle uWLgIEtdniono, to chyba sprawy l1ie badallO po...
bieznle, lecz zbyt gruntownle.. Nd podstawie  . 496 pr. c.
nie moz11d wiEtc przyjqc, by z urzEtdu n10zna uwzgl dnic
za\vies:enie lub os dzenle sprawy t).

d) CZV\ Ltrty wypadelc zachodzi wOvvcla'S, gdy \v I..
instaocYI 1 V\ e wyrol.cu TIle wspomnlano 0 za\tvieszeniu
lub oSqdZenlU sprawy. w apelacyi nie vCLynlono rowl1lez
wLmiankJ 1 dopiero przy rozpra\tvie od\vola\vczej zarzut
podnieS1011o.

1)  /fvh.qp prrJnrn'lJ0 De P1 E' 1 ius, Civilp1"ocess str 630)
jakoby z   471 L 6 1 475 \\ynlkalo, ie zawieszenie i oR dze­
nle "prawy z urz du InaJ  bye uwzgl du.loneo Obydwa te para­
grafv wspcmlnaJib 0 uwzgltJdnieulu IUD nleuV\zg1 d &prawy
w a nle w 11.. ulstancyi 1 z nlch Die moina WYSllU wac WUIO­
sku co do dopuszczalnosci uwzgl dnlenta z urzf0du

S c b rut t k a - Uebel'" das  l,tS nOV01'u/yn  n de1' Berufnngs..
instanz, str. 21), przyjmuje analogitJ Z  . 477 I 6 pr cyw 1 wy­
raza Sl : j,ELne Bache, d e s ch schon auf den  Rechts vege be­
findet ocler dle ga1" den Rechtsweg schon zurUckgelegt hat, da1"f
eben n cht noch einmal auf den Rechtsweg gebracht werden, ge­
hart also nicht (nock einmal) auf den Rechtsweg((. Arg-umentacya
ta zapoznaje '-'prost znaczenle drogl prawa. R 1 n tel e n   Be­
rruf1,tngsg1 Ci und und Berufung'3ant1"ag, str 47, zal1cza zawieszenle
i os dzenle sprawy do nlewainoscl q wychodz c z tego, ze one
s  wymogaml proce'3owym 1 . Pore str 47- 48 uw 11.

S per 1 1. c str. 85 1 86 u w. 5 jest zdanla, ze zawleszenie
i os dzenle moze byl' w II lostancYl Z urz  uwzgl dnlonem.
Tak sanlO N e u man n L c str 895 i u InaczeJ orzeld Naj­
wyzszy Trybunal w orzeczenlU Z d. 21 czertvca 899 1. 9373.
(ZbJ6r nlinrsteryalny N f. 102 I G e 11 era Centralblatt 1'. XVIII.
Nr. 72).
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Na rO'vV1l1 z tYIn wypadl;,..iem  toi wypadek, gdy
zadna .le stron 0 Ld\\leSLenIU lub OSqd/ nlU spravvy nie
wspomniaia i sqd Sd.n1 w II. InstancYl l \vestye pOl USLyt

W obec tego, ('osrny \vyzeJ vvypowledLieh, nie
ulega WC\tpll \VOSC1, ze La Wleszenle lub oSqdL'enie nie
rnoze bye uwzglttclnlone.

]ezehbysmy bowiem przYJPli, ze zawieszenie i OSq­
dzenle w 1 azden1 stadyum procesowem moze bye L urzttdu
lub na \v111oselc uwzglEtdnione, to nadalibysn1Y nIeuwzgl ...
dnieniu ich chal\al ter nlewazno ci, co pozostaJe w ra­
zqceJ spr .lecznosci z przepibem 9- 477 p.. c. lctory tdksdty­
wnie wylicta nle\vaznosci a 0 oSqdzeniu i zawiesLenlu
sprawy nle za\viera \tv tmianlci.

Ze slow u ytych w 9. 240 list.. 3 proc. cyvv. a rnla­
nowlcie: "jederzeit VOlt a1ntswegen zu berucksichtigen" nie
mozna wnOS1( , Jalcoby 1 W II in tancYl za \VieSZe111e lub
oSqdzenie mogly byc  wLgl dnionee PrLep1  @ 240 pc.
odnosi SlEi Ii tylko do post powania w I. Instancyi
i normy jego do II. In '3tcll1cyi odnosic nie lnozna. J ale..
lcolwiek listawoda\vca od nleistnlenia zawieszenla i OSq­
dzenla sprawy czyni zawisiem wdrolenie proresu, to Je­
dnak z tego nie mozna wnoslc, by i w drugleJ instan­
cyi trdkto\tvano Je tal-c sarno, Jal-c W plerwszeJ Sk oro JUz
zapad! wyrok i postEiPOwan.le Lostalo ukonc.lone, nie
ma putrLeby uwzglednic Illeletorych zarLut6w, letore
przeszl-cd.dzaja.: wdroleniu procesu. Koniecznosc uwzgl ­
dnienia ich z ur LEtdu nie Lachodzi, t,l-coro proces doszedl
do pewnego stadyurn. Nle ma Vv T tern niekonselcvvencyi;
usta vvoda wca nie chce, by po ukonczeniu procesu po­
woiano si  na brdk, }-ctorego poprzod nie porltszono.
Nie mozna tez przyjqc, ze strona Jest bard o pokrzy\v­
dzonq. POl11ijaj4c zasad  ,"iura /vigilantibus scripta" nalezy
podniesc, ze jezeli Lachodzi oSqdzenie spra\vy, n10ze po..
zwany w mysl S. 530 1. 6 pro cyw. uzyskac wzno\vienie
PostECpowania. To, coby n10gJ pozwany podnie c "\tV od..
wolaniu J moze podniesc w skardze 0 wzn-owlenie.

\ivY razie, gdy 0 sprawie wiszqcej w nowym pro...
cesie wydano orzeczenie, strona nie ponosi szkody, gdyz
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'\v starym moze sie PO\VOidC na pravvomocne OSqdLenie;
w raLie gdy \rvyrok. VV nOWYlll procesie \vydany nie
jest prawomQcny, nlozna w starym podniesc zarzut per­
emtoryjny 1).

5. Co do post po\tvania w II. instancyi, to w k:azdym
\vypadku Illa bye co do za wieszenia lub oSqdzenia
sprawy vvydane orzeclenie w post povvaniu wstEtpnem.
Zastrzezenie vvydania orzeczenia dopiero przy rozpravvie
jest nieuopuszcLalnell1 o \i\Yydanie ucl1waiy w postEtPo­
v\raniu wstEtnnen1 nla nastc1pic tak w ra.lie. gdy senat
od Nold.vVczy uwzglEtdnia zawieszenie lub oSqdzenie, jak
nie rnniej, gdy ich nie przyjmuje.

S. 475 p. c" \vspon1ina 0 wypadku, w ktorym nastEtPuje
zlniand. orzeczenia 10 instancyL I tak:, g dy sC\d I. instan­
cyi prLYJq{ we wyro]{u za vvieszenie lub oSqdzenie a II.
instancya stoi na odmiennel11 stanowisk:u i ieh. nieistnie...
nie przyjrnuje, ma zalatwienie nastqpie w post powaniu
wstEtpnenl. Tak. sarno, gdy I. instancya nie przYJmuJe
.lawieszenia lub oSqdzenia sprawy, a druga je przyjrnuje,
ma bye orzeC'zenie w postepowaniu wstEtpnen1. vvydane.

To SalTIO przyjqe nalezy, gdy II. instancya przyj­
mUJe, ze orzeczenie co do Lawieszenia lub oSqd.lenia
lub co do nieistnienia jest sIusLnen1 0 0 tych wypadkdch
nie \rvspornina  . 475 p.. Co, ale z tego nie wynika, by po
rozprawie midlo orzeczenie nastqpie. Skoro wedle  . 471
p. c. \ve \7VstEtpneID RostEtPowaniu kwestya zavv'ieszenia
lub OSqdLenia ma bye rO.0patrywanq, nie mozna przek.a­
zac sprawy rozprawie. W razie przeciwnym doszlibysmy
do tego, ze po powziEtciu przez  enat uchwaiy, ze uchwala
I. instancyi Jest slusznC\;, ta1{a uchwaJ:a nie ma zapasc
i dopiero po rozpra vvie ponownie Iniaiaby bye wydanC\;.

Z  o 480 p. c. wnosie rowniez naleLY, ze w razie
zatwierd enid wyrok:u co do kwestyj zawie zenia lub
oSqdzenia sprawy, rOLprawa ma odpasc. Paragraf ten
stanowi, ze ro prawa fila si  odbyc, gdy oprocz orLe...

1) Czy wstrzymanie procesu wisz[J;cego moie bye u yska..
nero az do chwili, kiedy wyrok b dzie prawomocnYlll, jest kwesty .
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czenia co do tawieszenia lub oSqdzenia spra\vy, co do
ktorych odwolania nie uwzgl dniono, i pod innY1TI \i\TL.gAl ­
clem wyrol  zaczepiono.. 'rylko co do innych kwestyi
wi c ma sie odbyc rozprawa, ale nie co do k.westyi za­
wiesLenia lub oSquzenia spra wy 1)

6. Ze .ldaniem wypowiedzianem przez nas pozo­
staje w sprzecznosci  . 149 instr. sqd. Zanim przejdzielny
do rozpatry'" ania sprzecznosci, rnusimy zaznaczyc, ie
tylko tresc procedury cywilneJ rozstrzyga. Instrul ('ya
jako rozporzqdlenie ministeryalne 0 tyle iylko wiqze,
o ile w ramach usta\vy jest wydanq. J ezeli rozporzq­
dzpnie wykonawcLe jest sprLeczne z ustawC\, nie ma
mocy obowiqzujc\cej 2)

Gdy jestesmy zdania, ze instrukcya sqdowa V"l g.
149 poszla po za usta \V , a raczej w sprzecznosci z ni q'" "',   .e . \I .
pozosta)e, muslmy prLYJqC, ze JeJ postanoWlenla nle Sq
obo wiqzuj4ce..

Czy i 0 ile zachodzi sprzecznosc?
ct) Co do post powania  tano\vi  . 149 instr. sqd.,

ze odrlucenie skargi z pOV'lodu, iz sprawa jest w zawie..
szeniu lub zostala os( dzonq, moze nastC\pic w tol u po­
st powania odvvola\vczego tylko vvtedy w post powaniu

1) Nie mozna s. 480 p. c. tlumaczyc w ten spos6b, ze si
odnosi do wypadku, w kt6rym przyj to w I. instancyi zawiesze­
nie lub os dzenie. Nie moina bowierr. odnosic tego paragrafu
do wyj tkowych wypadk6w, w kt6rych przyj to do wyroku orze...
czenie co do zawieszenia lub os dzenia, S. 480 p. c. nle wy­
raza si  zreszt  tak, jak 9. 475 p. c) w kt6rym jest mowa
o przyj ciu zawleszenia lub oS[J;dzenia} lecz m6wi W og6le 0 za­
wieszenlu lub os dzeniu. KIlka s16w poprz6d jest Inowa 0 przy­
j ciu zaocznosci, ale slowo "Annahl1 e" nie odnosi si  do zawie­
szenia i QS[J;dzenia.

2) Art. 7 ust. zasada z dDia 21 grudnia 1867 N r 144
dz. u. p.. Rozporzf1dzenie dotycz ce instrukcyi jest tz. Ve1'"waltungs­
vero7'>dnung - ale zaWlera i przepisy materyalno-prawne, jest
wl e i Rechtsvero?'>dnung. 0 badanlu przez sfidziego waznosci
rozporz dzeii por. Bur c k 1l a r d - System I. str.. 106 i n.;
Men g e r - C£vilprocess str. 232 i ll.; U I b r i c h - Staats a
recht str. 392, 403 i 404
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\;vstppnem, gdy to nie nlega wqtpli \Nose 1. ZresLt q ma
bye zastr Lezonerrl orzecLenie rozpra \vie ustneJ.

Z teg 0 postano\ivienia wypiyvva naJpierw, ze ustnej
rozprawle maze bye Lac;trzezonenl orzeczenie co do za­
wieszenid lub osqdzenia spra wy, co pOzostd)e w sprze­
cznosci z 9. 47 I proc. cyw. To Jest LastrzeLonem wst ­
pne] rozprd Wle i ma bye w niej Lalatwione; SC\; to po­
jedyncze l-c\vestye, ktore rozprawy nle potrzebuJa.:) SC\;
po najwi kszeJ ez  cl uchwaly, ktore we wyrok.u SC\
umies.lczone i w razie, gdyby osobno byly wygotowane,
przez &qd od\volawezy w drodLe uchvvaiy i bez ustneJ
rozpra \vy mU5ialy bye zalatwione. Postanovvienie WIEtC
instruk.eYl, ze rOLprawie moze bye zastrzezonem Lala­
tWlenie l{:\vestyi Lawieszenia lub OSqdZel1ia sprawy, Jest
sprzeczne z ustaWq, a zatelll nieobowi4zujqCe" Instruk..
()ya nie odsyla Jednak wszystkich wypadkow do roz­
prawy; odsyla beLvvarunl{:owo do rozprawy wypn.dki,
\V l{:toryeh md bye orzeczone) ze za wiesLenie i oS4dze­
nie nie zachodzi 1'0 wynika z brLmienia pierwszego
zdanla 9. 149 instr SqO'9 wedle l{torego bez rozpra wy
moze bye orzeczonem, ze zachodzi za vvieszenie lub OS4­
dzenle E:, pra wy  zre ztc\, a wiE(c gdy vv"edle zdanla sqdu
nie zaeho zl awieszenie lub oSE\dzenie sprawy, ma bye
po rozprav\T]e wydane orzeezpnie" Ponadto w raZle gdy
sqd jest /dania 9 iz sprawa jest zawieszonq lub OS4dzona.:,
ale zachodz q co do tego wqtpliwosci, ma bye rozprawa
wyznaczona.:.

By dojse do tego, czy rozprawa ma si  odbyc nad
kwestyC\: zaw eszenla lub osa.:dzenia, mltsi Sl  sC\d nad
nieml zastanovVlC 1 pOWZlqe decyzy  Jezeli prLyjrnie,
ze zacllodza.:, rOLprawa odpada 1 sc\d \vydaje uehwal ;
sa.:d n10ze przyja.:c lch lstnienie ale Larazen1, ze kvvestya
Jest wa.:tpliwa.:" Jdk ma opiewae ta llchwala? Chyba, ze
sC\d przYJmuje za wieszenie lub osa.:dzenie d ma jesLcze
wa.:tpli\vosei co do slusznosci swojej uch\vaJ:y? Czy to
odpowiadd stanovvczosci decyzyi sC\dowych, 0 tern \va.:t­
pic nalezy. Nie pozostaje vvi c nie innego jak wstrzy­
n1anie si  z wydanietn uchwaly mimo narady i uehwaly,
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bo ta musi bye po\vzi tq, sk.oro wypadek nieistnienia
zawieszenia prowadL;i do rozprawy.

J eieli sqd przyjrnuje nieistnienie za wieszenia lub
oSqdzenia, wyznacza rozpraw . Na tej majC\ byc znowu
one dyskutovvane. C.lY sC\d moie powziqc uchwalE: od­
mien n q i pr L;YJ qC ich istnienie?

, W 4tpli\vosc" jest poj ciem nader elastycznem.
W inbtrukcyi jest mo,va 0 pewnosci, ktora na podsta...
\vie aktow procesowych lub wdrozonych \tv celu ustale­
nia povvod6w odwolania dochodzeil moze bye nabranau.
Jest to  evvna podsta\va dla ocenienia, kiedy wqtpli...
wosc zachodzi.

Cytu\vane w S. 149 instr. sqd. SS. 4 80 i 497 proc.
( y\v. nie uzasadniajq \vyznaczenia ustnej rozprawy.
S. 4 80 proc. cyw. stano\vi, ze rozprawa ustna ma bye
wyznaczonq, gdy nie ma wymog6w do wydania or.le..
cLenia \V post powaniu wst pnem, dalej, gdy wpraw...
dLde odwolanie odr.lucono, 0 ile jest niem zaczepione
orzeczenie 0 zawieszeniu lub oSqdzeniu spra wy, ale za­
cbodL4 i inne powody odwolania, dla ktorych tylko po
ustnej rozp)."'awie moze bye orzeczenie wydanem. g. 4  o
proc. cyw. nie uzasadnia wi c wyznaczenia ustnej roz.
pra\vy, OWSZ@ffi musi bye dopiero wykazanem na pod­
sta\vie innych przepisow, ze ustna rozprawa ma bye
wyznaczon , gdy si " rozchodzi 0 za wieszenie lub OSq­
dzenie spra wy.

I S 497. ust p I. proc. cyw. wcale nie uzasadnia
odeslania sprawy do rozprawy ustnej.

b) Ostatnie zdania I. ust pu g. 149 instr. sqd. wy...
_po\viada Lapatrywanie, ze nawet w razie gdy w I. in­
stancyi nie rOlpatrywano l  vvestyi za wieszenia lub osC\­
d.lenid. spra\vy, moze bye ona w II. instancyi rozpatry­
\\Tanq. W tyro \tvypadku rna bye orzeczenie wydanem
przy rOlpra"vie ustnej. Z tego wynika, ze mozna zacze­
pic od\volanie-nl wyrok z powodu zawieszenia lub aset..
dLenia spra\vy, w kt6ry1.u to razie nie w post po\vaniu
wst pnen1, lecz przy rozpra\vie ma zapasc orzeczenie.

Dr M. Allerha.nd. KW8stye pl'ocel!Owe. -4
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ClY pr.lyja.: c mozna, ze sqd z urz du przy rozpra­
wie maZe podniesc i u\vzgl dnic za\vieszenie lub OSq­
dzenie sprawy, nie jest jasnem z I. ust pu S. 149 in­
strukcyi. Ustep 2 9. 149 instr. jednak przYJmuJe wprosb
Ze Jest to mozliwem. Jeieli ten ust p  tanovvi 0 wy­
padku, w kt6rynl moina odrzucic od wolanie a .lara.lem
przYJa.: c zavvieszenie lub osqdzenie spra wy, to vvtedy
tyl1 o to Jest moili \vem, gdy vV"szystko w odwolaniu na..
prowadzone jest nieuzasadnione, a pOmil1l0 to znosi si
wyrok. To zachodzi, gdy z urz du uwzg dnia si  za­
wieszenie lub os(\dzenie sprawy. Jezeli strona powoluje
si  na za wieszenie lub oSqdzenie i sqd uzna je za slu­
szne, to daje miejsce od wolaniu - 0 tym wypadku nie
stanovvi instrukcya.

"Wedle instrukcyi odr.lueenie odwolania pd przy­
ipciu zawieszenia lub oSqdzenia ma nasta.:plc we formie
t4.\ 1j Naly. S c h a u e r przyjmuje, ze vvypadek ten wtedy
Jer1ynie zajsc moze, gdy pozwany apelowal. Jest to
rret lAne. Przypuscmy, ze powod apeluje od wyroku i pod­
nl bi Gpowody, ale nip zali si  z powodu nieuwzgl dnie­
n rt zawieszenia lub oSqdzenia. Jezeli sC\d moze je z urz du
11V\1L:gl dnic, to moze to uczynic przy odrzuceniu odwo....
:la n  .

"Wedle zasady przYJ tej w instrukcyi z wieszelli
Jl Jsc\dzenie stojq na rowni z nievvaznosci q , nieu\l\;rzgl ­
d1lienie ich w I. instancyi i zaniechanie zaczepienia
\lY odwolaniu nic nie stanowi 1).

7. Druga instancya wydaje orzeczenie, }ct6rem za­
tWlerdza lub zlTIienia orzeczenie I. instancyi, zawsze we
formie ueh waly.

a) Jezeli I. jn5tancya wydaia uchwal  i ta zostaje
zatwierdzonq, to nie ma dalszego srodl{a prawnego

1) S c h a u e r w wydaniu instrukcyi jest zdani a, ze za­
wieszenie 1 os dzenie ma bye z urz du uwzgl dnione; powoluje
Sl  on na przeplSY S . 240 1. 3 i 261 ust. 5 proc. cyw., co jest
mylnem, gdyz te przepisy odnosz  si  tylko do post powania
w I. instancyi.
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(s 5 28 pc.) Dotyczy to tak uchwaly, ktorC\: przyj to jak
i teJ, ktorC\: nie przyj to zawieszenia lub oSqdzenia spra\vy.

b) Tak ma si  rzecz, gdy wydano wyrok: w I in­
stancyi a II. instancya orzeczenie to potwierdza. OrLe­
czenie w II. instancyi ma zapasc Lawsze we formie
uch\vaiy. Gdy zas i orzeczenie we wyroku I. instancyi
jest uchwa!c\, rek:urs rewizyjny nie jest dopuszcLalnym.

Jezeli nawet staniemy na stanowisku instrukcyi
i przyjmiemy, ze we wyroku odwolawczym moze bye
orzeczenie zawarte, to i w tym wypadku orzeczenie Jest
uchwal4 i rekurs rewizyjny nie jest dopuszczalnym.

c) J ezeli w I. instancyi wydano wyrok, ktorym
przyj to zawieszenie lub oSqdzenie, a II. prlyjmuje) ze
one nie zachoc1zC\;, to w mysl S. 475 p. c.. ma pierws.ta
instancya przeprowadzie rozpraw  co do rzeczy samej
i wydae \vyrok.

Uchwala tal{:a nie podlega natychmiastowemu za­
czepieniu, chyba) ze II instancya poleci wyczekiwanie
prawomocnosci (S. 5 2 7 p. c.).

Powstaje l{:westya, czy rewizyC\; mozna zaczepie wy­
rok) j ezeli nast pnie za padnC\: wyroki I. ill. instancyi,
z po\vodu nieu wzgl dnienia za wieszenia lub osC\dzenia.
Zdaniem naszem: tak, i to z powodu S. 503 1. 4. p. c.

it) J ezeli II. instancya przyj la zawieszenie lub OSf\­
dzenie sprawy, podczas gdy pierwsza ich nie uznala, to
zapada uchwala odrzucajC\;ca skarg  (S. 475 ust. 3 p. c.).
Od tej uchwaly nie moze bye wedle S. 519 p. c. wnle­
sionym rekurs. Jest to brak w ustawie, k:taremu zara­
dzic nie mozna 1).

J ezeli staniemy na stanowisku instrukcyi i przyj..
miemy, ze w II. instancyi i z 'tlrz du moze bye orzeczo­
nem zawiesLenie lub oSqdzenie sprawy, to dwa naleiy
odroinie wypadki, raz w padek, w ktarym strona zali
si , ze zachodzi 2a wieszenie Iu b osC\;dzeuie, drugi. gdzie
tego nie czyni.

') K 1 e i n - Vorlesungen str. 275 - stoi na odmiennem
stanowisku i przyjmuje, ze rekurs jest dopuszczalny.
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"W pierwszym wypadku sqd pr.tychyla Sl  do ape­
lacyi.

Jezeli sqd przYJmuje z urz du zawieszenie lub OSq
dzenie sprawy, to odrzuca apelacy  przYJffiuJC\:C Jednak
zawieszenie lub oSqdZenle. W tym wypadku wyddJe
uchwaJ:  odrzucajqcC\ apelacy  i ta \rvedle s. 519 1 I
proc. cyw. moze bye zaczepionq rekursem rewizyjnym..

W obec tego stanu rzeczy odmiennie ma bye tra..
ktowany wypadek, vv ktorym .t urz du si  uwzgl dnia
zawieszenie lub oSqdzenie sprawy, od wypadku w kt6­
rym wnioskowi strony daje si  miejsce. ""W pierwszym
tak ten, kt6ry wnosH: apelacy  jak i przeciwnik moze
wniese rekurs re\rvizyjny, w druglm przeciwnik pozba­
wiony jest srodka prawnego mirno, ze za nim przemawia
I. instancya.



IV. Dwustronnosc wyrokuo)

I. Wedle lasd.d povvszechnie przyjECtych Jest celem
procesu zbadanie, czy prawo powoda zo&taio ndruszo­
nem, a w k:onsekwencyi zapoblezenie temu narusLeniu.
J ezeli sC\d nle stwierdzl naruszenla prd. wa, n102e PQwoda
z zC\danlem skargi oddalic. WiECcej Jak oddalenle z zC\da..
ntem &k:argi nie grozl powodowi, na '3. wid.dcLenie matp­
ryalnej natury nie mozna go zasC\;dzic Moina zas powoda
zasC\dzi6 na ponoszenie kos.ttaw sporu Tak, Jezell z zC\­
daniem zostaje oddalony , jezeli powad spar wygra, moze
bye zasC\:dzonym na ponoszenle kosztaw w razie, gdy
si  okaie, ze spar niepotr.lebnie spowodowal ( 45 p. c.).

Na1:ozenie na powoda obowiqLku zaplacenia koszt6w
sporu nie jest wyjC\:tkiem od zasd.dy, ze zasqdzenie powoda
nie jest moiliwem ObowiC\:zek bowiem ponoszenia kosz­
tow sporu ma zr6dlo swoje w procesie i z procesu po­
\vstaje. SC\:d zasC\:dza powoda na swiadczenie spowodo...
wane wniesieniem skargi, nie zas na swiadczenie wy­
plywajC\:ce .le stosunku materyalno-prawnego po za pro­
cesem istnieJqcego.

Od zasady, ie p6woda nie mozna zasC\dzi6 w pro­
cesie, czynito juz prawo rz ymsl{.ie wyjC\tlzi. Znato ono
actiones duplicfJs, iudicia duplicia, w kt6rych zasC\:d.lenie
tak pozwanego J k i powoda hylo mozliwem 1).

') K e 11 e r - Der ?"omische Civilp1"ocess (6 wyd.) str.
4 71 (  90); S a vi g n y - System des heutigen 1"omischen Rechts
T. V. str. 150 in., T. VI. str. 328 i n. - W dawnlejszem
prawie rzymsklem byl proces windykacyjny dwostronnym) pretor
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ZaSqdZenle powoda mogio w niekt6rych wypadkach
nastqpic ze wzgledu na szczegolny stan rzeCLY; rozcho..
dZllo &i  0 stosunki pra\vne, w kt6rych powodowi zale­
zaio mniej na zasC\dzenlu pOolwanego, jak raczej na ure­
gulowaniu stosunku do nIego..

Do skarg, w ktoryc h zasqdzenie nletylko pozwa­
nego leez 1 powoda moglo nastC\pic, naleiaiy trzy skarg,
o .lnleSlenie wspolnosci (actzones dzvisoriae) jak actio com­
muni dzvidzendo, fam l .ae herciscundae i finiztm regundor /;1ni
dale] dwa interdicta retinendae possessionis: ztti possidetiS'
i  ttrubi

-W sprawach 0 znieslenie wspolnosci mozna byio
orzpc, ze kaida ole stron otrzymuje cz sc fizycznC\: albo
tez, ze jedna otrzymuje caiy przedmiot .za vvynagrod.te..
niem udzialu drugiej vV gotowce; takie orzeczenie lTIugio
zapd.sc i przeclw powodowi -W sprawach 0 naruszenie­
posiadania moina byio w razie g dy stwierdzono naru.
szenle ze strony povvoda orzec, ze pow6d ma z posla­
dania ustqpic} a Jui sarna tresc formull{j przy interdyk...
tach a mianowic,le ut-yta liczba mnoga wsl{azuje na to,
ze byJ:y one pr.tecivv obydwu stronom sklerowane 1).

Poniewai zasqdzenie powoda byio wyjC\:tkowem,
przeto w sprawach 0 wspolnosc moglo ono tylk:o 0 tyle
na&tqpic, 0 ile sie rozchodziio 0 znlesienie wspoiwiabno­
sci. J eieli si  rOlchodziio 0 inne roszczenla ze  tosunk:u
sp6lnosLi wyplywaJqce np. 0 zwrot owocow lub odszko­
dowanie, nie moina by10 orzec przpciw powodowi 2).

2. Nle ma mowy 0 ZaSqdLeniu powoda tam, gdzie
wydano przeClw nienlu orzeczenie wskutek wniesloneJ
przez pozwanego skargi wzaJemnej. W tyro wypadku

m6g1 przyznac przedmlot Jednej z dw6ch stron. To znaczenie IDa
tez contravindicatio ze strony pozwanego Pore I her i n g ­
Uber den Grund des Besitzschutzes, 1869, 2 wyd str. 72 1 ll.

1) Wet   e 1 - System des ord. Oivilprocesses, 3 wyd. str.
39 i 561.

2) Win d s c h e 1 d - Lehrbuch des Pandektenrechts, 6
wyd 1. str. 341   127 uw. 2.
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zasqdza SIEC po\voda nie Jak:o takiego, lecz jako pozwa...
nego w procesie wzaJemnym'-­

rrylko gdy skarg a wzaJemna zostala wniesl0n4, mozna
povvoda zasC\:dlie; zasC\:dzenle nle moze nd tqpie, Jezeli
roszcL.enie zostaio podnlesionem we formle zarzutu l{om­
penzaty. W tym bowiem vvypadl{u nle zdsC\:dza si  po­
woda na .lap1at  pretensyi do l{ompenzaty podniesionej,
lecL odda]a SI<: go z zC\:danlPffi. 0 ile pretensya przeciw­
stawl0na do kompenzaty przewyzsza pretensYt  gI6\i\ T nC\:,
nie m07e bye przeciw po\vodowi na podstawle wyroku
dochodzonq, pozwany musi wniese osobny pozew przeCIW
powodowi 1).

3. 1{.ozpatrzll1Y, czy \;vedle naszej ustawy Jest do­
puszc.lalnem zasqdzenie powoda.

U  tawa nasza 'erwala ze zasad q , wedle ktorej
wszystko ]eE,t pozostawionem dyspozycyi &tron i prLY­
j J:a Lasad  dochodzenia z ur.ledu. Dotyczy to jednakowoz
Ii tylko pt'zeprowadzenla dowod6w, sarno rOSZeZenle nIP
jest wyj tem z pod dyspozycyi  tron Sqd nie moze
stroni e przyznac wiECCej niz ona Z4da, nie moze jeJ tez
czego 1nnego pC.lyznae (9 4 5 pc.)  ).

Z tej zasadyi z dalszeJ, ze tylko na skutek sl{argi wyrok
sC\:dowy wydany bye moze, wyplyvva, ze powoda zasqdzie
nie mozna; pozwany ma siEC bowiem tyll{o bronie pr.le­
ci\v roszczeniu powoda, nie moze on zC\:dac, by Jemu
pTzyznano pewne prawa. Obok 7C\:dania kos.ltow nie l110ze
pozwany stawiae Inn ego na swiadClenle ze strony po­
woda skierowanego. Chociazby pozwany wyI{aza1, ze
jemu przys1:ugujC\: pra wa przecl w powodo\vi, choLiazby

1) Zasada ta zDalazla wyraz w 9 411 pc.
2) Judex ne eat ultra petita partium. Spornelll byIo

w praWle powszechnem, czy sq,d m6g1 bez  Dlosku powoda przy­
znac mu przynaleznoscl roszczenia 1 koszta sporu. Por Men­
g e r - System des oesterr. Civilp1-ocessrechtes I. str. 300 1 801
uw. 61. N asza procedura rozstrzyga co do przynaleznoscl k westy
w ten spos6b, ze z danie jest konierzneln, co do koszt6w nato­
miast DIe wymaga z danla, lecz tylko przedlozenia SplSU tychze
( S 405 1 52 ust. 3 pc)
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wykazal, ze nie pow6d Jest wiasclcielem rzeczy, lecl
pozwany, to jednak nie mozna or.lec na rzecz pozwa­
nego przeciw powodowi, lecz moznd tylko powada z zC\:­
,daniem oddalie. Zasady "actore non probante reus absol­
vitur" i "nemo iudex sine actore" obowiC\zuJC\: u nas nadal

a) Od zasady, ze wyrok nie moze zasqdzae powoda,
wzgl rlnie or.0ekac przeciw niemu, mamy vvyjqtek w pro
cesie Inalzenskjnl. "Wedle dekr. nadw z d. 23. sierpnla
181 9 Nr. 1595 Lb. u. s. (9 12) 1 rozp. min. l d. 9. grudnla
18 97 Nr. 283 dz. u. p. ( 9 6 ill) ma sC\:d we wyroku
or ec, k.to, ezy powod, czy pozwanYJ czy tez obydwie
strony ponoszq win  w separacyi, rozwiqzanlu lub Ullle.
waznieniu rnalzenst\va. J akkolwiek. powod wystepuje
l zqdaniem, to Jednakowoz s8 d m  e\ventualnle i prze­
eiw niemu orzec i uznae, ze on wlnEC ponosi.

WYJqtel{. pochodli stC\:d, ze postepo\vanie maizen­
skie oparte Jest lJa daleko IdC\:cej zasadzie ofieyalnosei,
ktora dotyczy i samego nawet rOSLczenla. Nawet za pa­
nowania dawnych norm proceso ych, ktore wszy::,tko
pozostawialy dysPOZYCYl stron, lezwalala usta\va na
wydanie orzecLellia: przecivv po\\ odowi 1).

b) OproC'z tpgo jedynego wyraznego przepisu nie
ma innego w ustawie, wedle ktorego vvyrok i prleGIW-­
powodowi moze bye skierowanym.

Rozchodzi &i  jednak 0 to, ezy z istoty pewnego
stosunku prawnego nie wyplywa, ze nietylko przeclw
pozwanemu,leC'.l i przeciw powodowi maze bye wydane
orzeczenie?

o ile sie rozchodzi 0 ustalenie prawa lub btosunku
prawnego J moznaby twierdzie, ze wyrok 1 przec 1 Vl po..
wodowi moze bye skierowanym. S a vigny (1. c. T. V str.
152 uw. e) prlyjmU]e, ze td.m gdzie zapadajC\: p1.aei tdicia,
a ,,\1 i c wyroki ustalaj qce J zadna ze stron nie zostaj e

1) W dekr. nadw. z r. 1819 zawarte bylo postanowienle co
do orzeczenia 0 Winle II tyl {O odnosnle do separacyi od stoln
i loza, wedle rozp. mill. Z r. 1897 ma wyrok w lazie rozwi .
zania lub nniewazn1enia malzenstwa orzekac i 0 winle. Por.
Per e 1 e.s w G e 11 era (Jentralblatt T. XVI str. 371.
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zasC\:dzonC\:. Zdd.nie to nie jest trafnem, gdyz vV} procest
o wygranej niety1ko wtedy jest rnovva, gdy pozwany
zostaie na swiadczenie zasC\dzony, lecz i wtedy, gdy si
winny svosab chroni roszczenia powoda, a wi c prlez
ustalenie. Przez orzeczenie, ie prawo lub stosunek prawl1Y
po stronie powoda zachodli, zasC\dza sie pozwanego.

Rozchodzl siEi Jeszcze 0 to, czy zasC\:dzenie powoda
pr.0Y ustaleniu Jest mozliwem", U stalenie Inoze nastC\:pi6,
gdy povv6d wyk:aze in teres prawnY'iN beL:wlocznenl usta­
leniu a ponadto i tnienie pra\va lub stosunku prawnego..
Jeipli sC\:d uzna, ze in teres prawny nie zachodzi, ma
zqdanlu skargi odmDwic bez badania, czy pra\vo lub
stosunek pra\\1ny zachodzi. W tym wypadku wyrok nie
jest pr.0eciw powodowi skierowany. Gdy jednak sC\:d
ulnaje iC\:danie ustalenia Jako dopuszczalne, przyjrnuje
ze povvod ma interes- prd wny w tern, by bezzwlocznle
prawo lub stosunek prawny ustalono, ale dochodzl do
wnlosku, ie prawo lub sto unek: prawny nie lachodzi,
powstaje l<westya, czy sqd nla admowic zC\:daniu skargi;
czy tei orzec, ze prawo twierdzone \vzgl dnie stosunek
prawny nie istnieJe

Zdaniem l1aszem to ostattne przYJC\:c musimy. V\ly­
tok ustalajqcy Jest WIECC w tyro \vypadku orzeCL:enieln
przeciw powodowi skierowanem, zaczem zasC\:dLenie po...
woda Jako mozllwe przyjC\:c nalezy').

c) Wedle 9 259 u')t 2 p. c. moze PQz\vany w toku
sporu postawic zqdanie na u5talenip. VvT tym wypadku
nie ulega wc\tpli\iVo ci, ze orzeczenie przeciw POWOdOWl
zapasc moze. PowoJ:any przepis normuJe wyjC\:tek ad zasady,

1) Jeieh pow6d skarzy 0 ustalenie, ze kontrakt przyszedl
do skut1rn a s d orzeka, ze kontrakt do sku tku DIe przyszedl
z powodu, ze wedle umowy stron rolal on b) c na plsmie spo­
rz dzouy (  884 u. c.), pow6d zostaje z Z daDI(lm oddalony, ale
orzeozenle ma lIlOC przeelw PO\\ odoWJ. Wyrok wprawdzle nle jest
wykonalnym przeCIW POWOdOWl, ale w proceSle pozwanego przeclw
POWOdOWl 0 zwrot kwoty UlszczoneJ przed zawarciem kontraktu,
musi st),d wyjsc z zalozenia, iz kontrakt nle przyszedl do skutku
i powoda zas dzic.
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ze zasqdzenie powoda nie jest l110zliwem Tylko usta1enie
przeci vV powodowi Jest dopuszczalnem, zasqdzenie na
swiadczenie nie moze nastC\pi6. J eleliby ---wiECC w toku
sporu posiadacL: skarzqcy 0 uznanie wlasnosci nie wy­
kazai ostatniej, przeciwnie pozwany wyl{dzai swoje prawo
wlasnosci, to jednak nie moznaby powoda na zwrot
przedmiotu zasqdzic.

d) Czy w sprawach 0 zniesienie vvsp6lwlasnosci Jest
mozllwem zasqdLenie powoja? !

Zdaniem naszem bezwarunko\vo nie. Jeiell powad
skarzy 0 L:niesienie wspalwlasnosci przez sprzedaz licy­
t.d.cYJnC\: tyll{o co do nieJ l110zna orzec, - sC\d nle mOLe
orzec, ze w tnieJsce licytacyjnej sprzedazy ma nastC\pi6
podzial fizyczny.

S4d nie moze tez orL:ec, ze -w tniejsce zC\danego
przez povvoda sposobu podLialu fizyoznego ma nast q pi6
podziai odmienny, albo tez, ze nie propono\vana przez
powoda sprzedaz licytacyjna J lecz inna ma siEC odbyc.

\\,. edle novvyc11 usta w procesowych spar 0 Li1ie ienie
wsp61wlasno ci n1a Sle prowadzi6 Ii tyIk.o co do k:westyi
zasadnlcLej, czy sprzedai w.lglECdnie podzid.l fizyczny tlla
nastC\:pic. Pr.leprowadzenie zniesieuia wspalnosci ma
nastqpl<  w PostECpowaniu egzekucyjlf'em (SS 35 I i 35 2 ....
ord. egL.) i vV tern post powaniu ma s dL:ia wyda6orze­
czenie co do blizszych warunk6w podzidlu 1); nie jest

1) Kwebtya, czy znieslenie w&p61noScl ma nast pic w drodze
llcytacYI, czy w drodze fizycznego podzialu ma bye w procesie
1 tylko w procesie rozpatrywan  J. rozstrzygnlEJt . Rozchodzi si
bowiem 0 spos6b Zlliesienla, a 0 tern ma bye orzeczonem wyro­
kiem. Tylko bhzsze postanowlenia co do pewnego zniesienla wsp61..
noscl maJ  bye w pOBt powanin egzekUCYJneln nstalone. Inaczej
T i 1 s c h U ber den Einfluss de?" Civilprocessgeselze auf das a. b.
G. B. wyd. I str. 70, chociaz przyjmnje, ze skarga moze bye
wprost sklerowan  na peWlen spos6b zuiesiev..ia wsp6lnoscl. We­
dle T i 1 s c h 'a s dzia mialby orzec, czy zoiesienie w;;;p6Inosci
ma nast pic a kwesty , czy licytacyn, crzy podzial fizJ'czny ma
si«J odby6, mialby s dzla egzekucyjny zalatwic. Nalezy nwzgl dnic,
ze przed orzeczenlem co do sposobu zniesienla wsp61nosci nJ8j
bye niekt6re kwestye badane, kt6rych rozstrzygni cle od prze­
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jednal{owoz sECdzia z WiC\:Lany wniosk iem powoda, 1110ze
on ten wniosek calkiem pOtninqc i wbre'Vv temu or/ee.
Povvod moze wiECC prLY fizycznym podziale otrzymae nie
iC\:danC\: cz se lecz calk:ielll innq. Przez wysuniE:Cle kwestyi
uregulo\vania wzajemnych stosunkow w stadyum egze...
kucyi sC\d nie moze w procesi  orzekac przeci",,'" powo­
dowi. W procesie powszechnym sC\d nlogi wydae or.le.
czenie prLeciw povvodowi, tu bowiem uregulowanip sto­
sunku wzaJernnego nast pywalo nie po wydaniu wyroku,
lecz 'Vv samym wyroku lTIlaIO bye Zd.wartem.

W procesie prowadzonym wedle zasad no\tvej pro­
cedury n1e jest potrzebnem prledkladanie warunkow
licytacyjnych do skargl 0 znie ienie wspolwlasnosci.
JakIe warunki majC\: bye przy sprzedazy llcytacyjnej
ustanowione, to TIla bye obecnie w postECpowaniu egze­
k:ucyjnem rOLpatry'Vvane. W davvnYln procesie byl0 to
koniecLnem, a spor toczyl si  nieiylk:o ol{olo kwestyi
czy sprzedaz w drodze llC'ytacyi md nast4pie, lecz do­
tyczyl i poszczegolnych ust po'Vv \varunkow llCytd.Cyj­
nyc..h '). Wyrok wiECC magi b)Te i przeciw powodowi
wydany, sctd InagJ: poszczegolny wd.runek licytacyjny
zmienie, a nie musial powoda z zctdanielll sk argi oddalie,
jezeli Jeden .l warunkow uznawal Jako niedopusL:czalny..

e) W sporach 0 naruszenie posiadania rozchodL:i si
u nas rovvniez tylko 0 to, czy povvod ma bye utrzyma­
'nym w posiadaniu. Przeclw powodowi nie moze zapasc
orzeczenie. J ezeli powod zabral r lecz pozwanemu,  po.
zwany nast<: pnie mu jC\: odebral, a powod 5kdrzy 0 na­
ruszenie w posiadaniu, sC\d ma orzec, czy powoda w po­
siadani u naruszono. J ezeliby siE< okazaio, Ze powod pierw­
szy zabral rzecz poz\tvanemu, ze w przeciC\gu dni 3 0
pozwany mu jC\: odebral, a powod ponovvnie vvdarl si
w posiadanie, sC\d ma powoda oddalie z :lC\daniem skargi.

prowadzenia scislych dowod6w jest zawislem J jak kwestya, czy
podzla} fizyczny je t mozliwym (9 81: 7 pc.).. To przemawia za
tern, ze tylko post powanie sporne jest wskazanem.

1) Pore Ran d a   Das Eigenthumsi"echt. 1. wyd. str. 236 i. n.
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Nie moze jednak  C\:d orzec, ze Sl  p07wanego utrzymu)e
w posiadaniu i tern samem nie U10ze orzee na niekorzyc.,c
powoda. Pozwany musi \VnleSC osobnq skarg  prLecIW
powodowi 0 naruszenle W posladaniu.

f) Co do kwestyi odno-wienia i spro'3towanla granlc"
nalezy zauwazyc co nast puJe 1) :

a) Odnowlenie granic moze  edle przepisu S 850
uc. na&tC\:pic na zqdanle kazdego ze sqsiadaw; Jedno­
stronne zqdanle wystarczd do  Ndrozenla posb: powanla,
ktore jest nlPspornern. Zgoda wszYStklch sC\:siadovv nie
Jest potrzebnq, dby wdrozyc post powanie w celu odno­
Wlenld granlc. W kazdym Jednak razie postEtpowanle
wtedy tylko moze bye wdrozonem,Jezell znaki grarnlczne
istnlejq, chociaz zostaJ:y naruszone i za hodzl obawa ich
zatarcia J ezeli granica ca1:kiem si  .Latarla, odnowlenle
granic nie Jest mozliwem i wtedy tylko sprosto\vanie
granic moze Sl  01byc (9 85 I uc.).

N a skutek zqdanla odnowlenia granic IDa sC\:d we­
z'iVde wSLystk.ich int6reSO\vanych i nastEtpnie granice
dokiadnie opisac (g 850 liC.). Z postanowlenid tego wy­
nika, ze  qd ma bezL\vloczme przystC\pic do oLnaczenia
granIc, ze zatern to bez poprzednlego przeprowadzenia
sporu ma sie odbye. Post powanie jest \\TleC postepowa­
niem niespornem, W kt6rem sqd po przes{UChanlu stron
czynnosci dokonuJe.

W pO'3tepowaniu ndlezy odroznic dwie kwestye, raL
t,/Y odnowienie rna nasta.:pic, czy wi c zacbodz q wymogi
odnowienia, powt6re sarno odnowienie granic

Jezel1 po postawieniu 2C\;dania  dnowienia granic
wszyscy inni lnteresenci godzC\; si  na nie, to sqd ma
do tegoz przy stqple.

J ezeli J ednak inni interesenci opr6cz peten ta ni
god.lC\; sie na odnowienle granic, to nalezy odr6znic dwa
\vypadki Plerwszy wypadek zachodzi wtedy, gdy Inui

1) Por. Ran d a - Der Besitz. 4 wyd str. 254, 260 ;
J n n g h au s - Neue Klagen w Gericntshalle Nr. 52 z r. 1898
(str. 587 -599).
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interesenci nie godz q si  na odnowlenle Z powodn, ze
ono nie Jest p1:>trzebnem. W tyrrl wypadku IDa &qd badac,
czy .lUakl graniczne zosta1y naruszone tak, ze zachodzl
obawa ich zatarcia.

Jezeli sC\:d dojdzle do tego, ze nie '1la obawy za­
tarcla granic, ma odmo\vi6 zqdaniu odnowlenla, gdyz
wedle przeplSU S 850 uc. oba \va zatarcia granlc jest
wymoglem ich odnowlenla.

Jezeli sqd dojdzle do tego, ze obawa zatarcia zet....
chodzi, ma orzec, ze odnowienle granil, n1a nastqpic

Takie sarno orzeczenle ma sqd wydac, Jezeli strony
godzC\: si  na to, ze zachodzi obawa zatarcia granlc,
]ednakowoz niekt6re nie chcq ponosic k:osztow odno­
wienia.

Sqd ma orzec, ze odnowienle ma si  odbyc, a co
do koszt6w odnowienla orzec W mysl S 850 u. c 1). Po
w ydaniu orzeczenia, ze odnowienle granlc ma si  odbyc,
s,\d przystepuje do samego odnowienla a wi c do wy..
konania swego orLeCZenta. Tu ma zastosowanie przepis
S 35 I o. e., ktory powoluje si  na wykonalne orze..
czenie co do ustalenia granic, a wykonalnem Jest tak.ie
orzeczenie \v postepowaniu niespornem .lapadle    lust.
5 i 6 o. e.).

Drugi wypadek zachodzi wtedy, jezeli przy prze­
sluchaniu co do do wniosku na odnowienie granic, jeden
ze sqsiado\v tWlerdzi, ze granica zostala bezprawnie
przesuni tc\. W tym wypadku odnowienie nie moze si
odbyc, bo powstaje spor co do 111iejsca, gdzie ma bye
urnieszczona granica. Jedna ze stron twierdzi, ze granica
znaj du le si   amt gdzie Jest umieszczony znak graniczny,
druga, ze ona ma bye gdzieilldziej.

Sporu tego nie moznarozstrzygac w post p-Owd.niu
nie ornem i dlatego nalezy strony odeslae na drog
prAwa

1) Koszfa -odnowfenia nie Sf), kosztami post powania, lecz
wydatkami, kt6re kazdy ze s,siad6w ma pouosic" Co do tych
koszt6w nie majt} wi e zastosowania przepisy 0 kosztach pro­
cesowych.



62

Na zC\:danie l azdeJ ze stron ma s dzia ochronie
ostatni stan posiadania (  85 I ue.) S dzia ma w post ­
powaniu niespornem orzee, ze prowlzorycznie Ina bye
utrLymany dotychezaso\Jvy stq,n.

Orzeczenie s dziego nie zapada na &l utek  kargi
leez na skutek z\vyl {ego zE\:dania, s dzia 11ie przepro..
wadza tez rozprawy, jakE\: si  prowadzi w sprawie 0 na
ruszenie posiadania. Post powq.nie, k:tore ma na celu
\tvydanie tymezasowego orzeczenia, jestniespornem, przy­
czen1 nalezy uwzg l dnic ostatni stan posiadania 1).

IZazda ze stron, ktora   tego orzeezenia nie Jest
zado\volonE\:, Inoze doehodzie granic)r w drodze sporu. A ,." 1 b ..
1 to sporu 0 W1.asnasc u sporu 0 naruSzenle W posla­
daniu. Ten ostatni spor Jest rowniez dopuszezalnym,
gdyz sqd w post powaniu niesporneln chroni ostatni stan
posladania tak, jak w r£eezywistosci istnieJe; jeze1i on
zostai spowodowany naruszeniem, to naruszony mole
wystE\:pic z po£wetn i llzyskac zmian  granicy  ). Ponie­
wai ochrona w post powaniu niespornem jest tymcza­
sowC\:, przeto nie jest zawis1 q od tych wymogow, od kto­
rych zawislem Jest utrzyn1anie \v posiadaniu.

(3) Sprosto wanie granicy wtedy ma nastC\:pic, g dy
granica ca{l iem si  zatarla, albo tez, gdy granica istnieje,
ale jeden ze sC\:siado\v twierdzi, ze bezprawnie zostata
przesuni tE\: Sprostowanie granicy n10ze si  odbyc W drodze
procesu 0 naruszenie posiadania, 0 wlasnosc lub 0 inne
prawo, tak w drodze skargi pllblicyansl iej (  85 I u. c.).

1) Ran d a - Der Bes tz, 4 wyd. str. 259-260, przyJ­
muje, ze w tym wypadku mamy sp6r 0 posiadanie Orzeczenie
jes l iud .cium duplex, a sp6r ma bye sporem prejudycyalnym co
do posiadanla. Wedle tego, cosmy wyzej powiedzieli, nie mamy
sporn, lecz tymczasowe uregulowanle granicy i to wedlug stann
posiadania. Orzeczenle s dziego odpowiada orzeczeniu w post ..
powanin niespornem zapadlemu, kt6rem s dzia odsyla strony na
drog  prawa, a tymczasowo dla ubezpieczenia stron wydaje pewn&
zarzfbdzenia (9 2 ust. 7 pat. niesp.).

) 9 851 uc. wyraza si  "den letzten Besitzstand" a nie
."bisherigen ruhigen Besitzstand" jak   853 nc
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J ezeli ktara ze stron tvvierdzi, ze Lostata w posia..
daniu narL.szonC\: i ze wskutek tego granicEC przesuni to,
moze \vniesc sk:arg   0 naruszenie vV posiadaniu. J eieli
tej skargi wniese nie moze z puvvodu upty\VU e.0asu tj.
JO dni od naruszenia w posiadaniu, lub tez Jej wniesc
nie chce, moze dochodzle praw do spornej granicy a wi c
do gruntu vV drodze petytoryjneJ.

Skdrgi 0 naruszenie w posiadaniu i 0 wtasnose,
jezeli dotYCL  graniey, Sq zwyktemi skargami i post po­
wanie co do nich nie rOZDl si  od skarg, w l<.torych si
nIP rozchodzi 0 graniezny grunt lecz 0 inny.

Opracz tych skarg jest jednakowoz dopuszczalnC\
sl<.arga specyalna 0 sprostovvanie granicy. Tam gdLle
granica jest spornC\:, nie rozchodzi si  0 wiasnosc grun­
tu, - ta moze bye nlespornC\: - jak raczej idzie 0 to,
gdLie Sl  ten grunt l<.onczy. Z tego powodu wprowadla
u5tawa osobnC\: skarg  0 ustalenie granicy. W spoIze
o ustalenie granicy jednakowoz mozna rozpatrywae nie­/
tylko l}Westy , gdLie ma bye ulnieszczona granica, lecz
i kwesty  wlasnosci wzglECdnie posiadania ez sci gruntu.

o tern, \v jakl sposab ma si  odbye ustalt nie gra­
nicy, stanowiC\: 99 85 2 i 853 uc. 0 tern, wjakiemstadyum
post powania ma si  odbyc sprostowanie granicy, sta­
nowi S 35 lord. egz.

Wedle tego ostatniego przepisu sprostowanie gra­
nicy odbywa siEC w post powaniu egzekucYJnem na pod..
stawie wykonalnego orzeczenia. U tawa nie \vspornina
o wyrol<u lecz 0 orzeezeruu, z czegoby wnosic moina'
ze i orzeczenie niesl)orne jest niC\: objECte. Orzeczenie nie...
sporne zapada w post powaniu odnovvienia granic a 9 35 I
ord. egz. odnosi si  i do tego a nietylko do sprostowania
granic. Z   35 lord. egz   ktory    odnosi tak do odno­
wienia jak i sprostowania granic, nie mozna wi c wnosie,
by sprostowanie granic miato sit( odbyc w PostECpowaniu

.
nlespornem.

Nie l110zemy przyj c, if' spro towanie granic odbyc
siEC ma w drodze nies.pornej, gdyi nie ma przepisu, kt6­
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ryby wprowadzil dla sprostowania granic postE(powanie
niesporne i uchylii pr.lepisy ustawy cywilnej.

9 352 ord. egz. stanowi wprawd.lie, ze spro5towanie
ma si  odbyc z uwzgl dnieniem przepiso\v SS 85 0 - 853
u. c. Moznaby z tego postanowienia 'vvnosie, .le sprosto­
wanie grdnic przesuni tem zo taio w stadyum egzeku­
cYJne. SE(dzia egzek ucy]ny mialby wobec tego bddae,
gdzie ma bye gr:anica urnieszczon4, mialby rozpatrywac
kwestYE( vvlasnosci, mialby przeprowadzac dowody, slo­
\Veffi to czynie, co nalezy do   dziego proceso'vvego.

S 35 1 ord. egz.  tanowi Jednak, ze sprostowanle ma
nastqp-ic na podsta-w ie orzeczenla, vvychodzi WIE(C L zalo...
zenia, ie inny sECdzia vvyda1 orwczenie.

Co ma ten s dzia badac? Jezeli W .lystklego ma
dokonae s dzia egzekucyjny, to s dzia procesovvy n1iaiby
tylko badae, C.lY sprostowanie ma si  odbye, czy tez
nie Post powanie sporne doty( zyloby .latem tyll{o l{westyi,.

. . . ,- . .
czy granlca Je t \V rzeczywlst05cl zatart", czy nle 1 czy
jq bezprawnie przesuniE(to- Kazda inna kwestyd. -- ta k
kwestya vvlasnosci, posiadania - mialaby bye rozpatry­
wanC\ w stadyum egzekucyjnem 1)

Zdaje si  natn, ze tego nie lllozemy przYJc\c. Takie
przesuni cie postE(powctnia nle by:o 'Zamierzonem a slowa
S 35 lord. egz" "mit entsprechender Bedachtnahme" wsl{a­
ZllJq. na to, ze nie cale post powanie przekaLano stctdyum
eg-zekucyjnemu. ]ezeliby bowiem kazdypodziaiby!pr.le­
ka r-ny stadyum egzel{ucyjnemu, to ustawd. wyraialaby
sj.  "mit Bedachtnahme ', skoro si  wyra za "entsprechende
Bed({-plztnah1ne", to zezwala tylko na stosunko\ve u'\vzgl ­
dnienie przepisow ustawy cywilnej. W obec tego przyf4C
nalezy, ze niektare kwestye w procesie, a niektare w po­
st powaniu egzekucyjnem 111ajC\ bye rozpatrywane, prl)T­
czem w ostatniem majq bye zarowno jdk \v procesie prle­
pisy usta\vy cywilnej u\vzgl dnione.

1) TI;!Y tez kwesty  rozstrzyga T i 1 s c h - Uber den E1"nfluss
der Civilpr'.:rcessges{!,tze auf das allg bUrg. Ges zbuch str. 70 - 71_
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Odroznic n1USllTIY postano\vlenid dotY(,/qce prawa
od tych, kt6re si  odnosLC\: do sposo bu ozndczenia granico
Post powaTIie co do plervvszych TIle .0ostalo Lnl1enione
i nada1 Ina sqd procesowy 0 nich orzekac. Bllzsze zas
oznac/enle grd.nic na1eiy do s dLiego eglPkucyjnego

o prawach stanowi prLepis 9 853 liC Te rnajq bye
wi c w procesie sto owane. 0 sposobie oznaczenia grd.nic
stanowi S 85 2 u. c. Jeze11 strona wnosi skarg  0 sprosto­
wanie granic, to ma okreslic w skardze, Jakiego sobie
zyczy sprostowania, Ina podac, pokC\:d ma si gac granica.
Skarga m"a za wierac uzasadnienie zqdania, dalej twier­
dzenie, ze wlasnosc parceli si ga dalej, niz stan posia...
dania na to wskazuje, ze prze.0 Lasiedzenie cz sc parceli
sqsiada nabyto, Ze po\vad poprzad posiadal wi kszy
kawal gruntu, ale zostal przez sC\siada wyrugowany itp

Pozwany moze zarzucic w pierwszyn1 wypadku za­
siedzenie, w drugim moze si  powolac na swoj4 wlasnosc
w trzecim, ze przez powoda jeszcze wCLesniej I.ostal na­
ruszonym.

Wszystkie te kwestye fila sC\:J. w procesie badac
i przeprowadzic dowody.

Jeze1i pow6d \vykaze slusznosc swoich twierd.len,
ma bye orzeC.lonem, ze granic  umieszcLa si  wedle jego
zC\;dania. J ezeli Jednak pozwany wykaze silniejsze swoje
prawo, ma bye powad oddalonym. Poniewaz rozcl odzi
si  0 granic , przeto pozwany moie wyka.lae, ze gf,a;­
nica idzie dalej niz dotychczasowy stan wykazuJe, ""e
zatem pow6d cz sc z gruntu musi odstqpie. Czy \v tym
wypadku ma bye orzeczenie przeciw powodowi \\T....rda­
nern? Naszem zdaniem nie; powoda nalezy L jPgo zqda­
niem oddalic, po mys1i iqdania pozwanego nie moina
orzec. Jeieli powod twierdzi, ze mu wlasnosc sporn ego
gruntu granicznego przysluguje a dowod wypada na
jeg 0 niekorzysc, powstaJe pytanie, czy sqd ma b8:..da6
inne warunki ustalenia granicy jak ostatni spokojny stan
posiadania itp. Zdaniem naszem tylko wtedy, gdy powod
na nie siE( powoluje. Tak sarno ma sqd tylko w pdy v"'dac
si  w badanie, czy grunt jest wsp61nym z powodu, Ze.

Dr. M Allerhand. Kwestye proceBowe. 5
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stan posiadaUla nle da si  \vykaLdc, Jeieh po\vod to
t\vierdzi. Jak si  ma rzecz, gdy po\vod pra\\l"l'a swego nle
\rvyk.aze a pozwany nie chce nawet podj4-c proby udo­
wodnienid. swego pra wa? J ezeli zadna Z  stron nie \Vy <II
kaie prawa, d. stan posiadania nie da si  ustalic przyj­
!11uje si  spolnosc co do spornej cz sci, orzeka si , ze
podzial md. nasta:pic ponli dzy sC\:siadow. Czy sC\d ma
vrzec, ze grunt Je t wspolnym. ZdanieITl naszem"'nie, leez
ma powoda oddalic z roszczeniem. Rzeczq wi c powoda
Je t twierdzi6 w ka7dym razie, ze i stan posiadania nie
da si  oznaczyc, by sC\:d magI grunt sporny uznac jako
wspolny

"W kazdym "vi c razie wyrok nie zapada przeclw
. ­

POWOdOWl, lecz tylko na i..Jego korzysc albo tez wyrok
odmawiaiC\:c..y Jego zC\;daniu.

Jezeli pomi dzy stronami nle ma sporu co do
l westyi upra\rvnienia, lecz co do tego, pokqd si ga grunt,
wtedy sprostowanie ma nastqpic na podstawie pomiaru.
"W tym wypadku wyrok nie ma co do pra ,"v orzekae,
lecz tylk:o, ie oznac7enie ma nastC\pie wedlug niespornej
wlasnosci.

Oznaczenie blizsze granic ma sie odbyc w tym
wypadku w post powaniu egzekucyjnem a do tego odnosi
si  przepis 9 852 uc. J ezeli sC\:d or .lel{a, ze granice maj C\:
DdI10wiadae wymiarom k:atastralnym lub hipotecznym.
ma bye granica w drodze egzekucyi odpowiednio ozna­
czonc\. J ezeli sC\:d orzeka, ie granica ma bye takC\: sarna:,
jak:a: byla w czasach poprzednich blizej okreslonych, to
rawniez ma j C\: s dzia egzekucyjny oznaczyc. T d.k sarno
ma sie rzecz, gdy sa:d uzna sporny grunt za wspolny,
a on dopiero nla bye podzielonym.

Z przedsta\vienia sprawy wynika wi c, ie sprosto­
wanie granic nie tylko w stadyum egzekucyjneffi nd.st ­
puje, ze OW8zem i w procesie 0 niem orzek:ac nalezy
a n1ianowicie wtedy, gdy powad twierdzl, ie mil pra.wo
przysluguje i tego dowodzi. Gdy pra wo nie jest spornem,
lecz tylko okreslenie granicy, ma s dzia egzekucyjny
granic  okreslie.
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PrzeCl \v powodowi \v sporze \vyrok zapasc rlie moze.
\\r tok.u egzekuc} i n10ze orzeczenie i przeciw niemu

, ,
La pasco

4 1 Od kwestYl, czy \vyrok moze zapasc przec..iw
POWOdOWl, odraini6 nalezy drugC\: a mianowlcle, czy
mozna na podstawle wyroku na jego korzysc zapad16go
prowadzic przeciw powodowi egze'{ucy .

ROtchod£i si  tu 0 dwa wypadk.i, raz Q wypadek,
w ktarym sWladczenie pOtwanego jest zawislem od swiad­
czenia p'--woda, powtore 0 vvypadek, w ktorym bqd orzel a,
ie peWlen stosunek pra wny ma uledz zmianie.

-vv piervv&zym wypfidku orzeka sC\;d, ze pozwany
ma &vvIadczyc, dIe z orzeczenia Jego wynika, ze i na
PO\VOdtle spoczyvva tel ObOWlqZek; tak jezeli pozwany
ma pIaL-Ie £d \vydanlenl n1U to\varu. Tu moznaby przyjC\:c,
ie pOZ\Vdny moze ta tioieniem ceny kupna prowadzic
egtpkucye przeCIW po", odowi.

Ta drgumentacya Jest jednakowoi mylnC\;. Wyrok
orzeka na korzysc powoda, ze pozwany ma swiadczyc,
jezell powod swemu obowiqzkowi zadosc uczyni (SS 7
i 8 ord. egz.) Tytul egzekucyjny jest wydany Ii dla
powoda, a nie dla po£wanego, powod nie jest zobowi4­
za'Clym, a tylko przeciw zobowiC\;zanemu moina w n1y s l
S 7 ord. eg.l. \vyrok wykonae. Mozliwem jest, ie powo
do wi przysluguje prawo oda10Wlenia swiadczenia, ze
vvedle umowy stron wolno mu zC\:dae zaplaty za dostar...
czenipnl towaru, ale nie jest zobowi4zany swiadct) e..
'W procesie przeciw powodowi wdrozonym nalezaJ:oby
zbadac, czy przeciw niemu nlozna wydac wyrok kon­
demnujC\:cy; gdy w procesie przeciw pozwanemu tegQ
nie badano i badae nle Inidno, wyrok nie jest wykonal­
nym przeciw powodowi.

'>

Tak sarno ma si  rzecz, ]ezeli np. '\vyrok orzeka,
ie pozwany ma pe;tnic us;tugi pomocnika handlowego
lub przemyslowego u powoda. Z wyroku tego wynika
tylko obo\viC\:zek pozwanego, ale zddnC\: mlarC\: wnosj6 niE}
mozna, by tenze mial pra wo domagac  i  od powoda,
pTzyjecia do pracy. Na podsta\vie wyroku z-1.sC\:dzajC\;cego
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go, nie llloze pozwany prowadzic egzekucyi przeclw
powodowi na przYJ cie do zaj cia.

Drugi wypadek tj., ze sC\:d nie k.ondemnuje poz\va­
nego, ale orzeka, ze stosunek Ina uledz zmianie, zachodzi
np. jeieli na pod£tawie wyroku ma nastC\:pi6 zniesieI7-ie
wsp6 w asnosci przez sprzedaz licytacyjnC\:. I w tym wy­
padku moze tylko powad domagac si  egzekucyi a nie
pozwany, bo na rzecz jego nie zostala sprzedaz zezwolon  1).

Nie jest to czcZC\: tylko formalno:f,ciC\:. W procesie
bowiem podnoszono zarzuty przeclw powodowi a nie
przeciw pozwanemu; ten ostatni m6gl si  mozli'\vie wobec
po\voda zobowiC\:zae pozostae we wsp61nosci td.k ze po­
wad nie byl zwiG\zany i Jemu \volno si  domagac sprze­
dazy licytacyjneJ mirna, ze takiego pra wa nie rna miec
pozwany. Dlatego tez nie mozna przyznae po.lwanemu
prawa egzekucyi na podstavvie wyroku przeciw niemu
a nie na rLecz Jego wydanego.

-Wobec tego, ze wyrok. tylko na rzeCL powodaje&t
wykonalnym a nie na rzecz pozwanego, nie lTIOZna przy...
j'\c, aby prawo pozwanego zostalo uznanem, jezeli tenze
w sporze si  utrzyma. Jezeli w spor-le 0 uznanie \VIa..
sno:f,ci i oddanie posiadanla oddd.la si  powoda .l zC\:da­
niem skargi, to jeszcze nie przyjmuje si , ie pozwany
jest wlascicielem Pozwany wprawdzie jako po iadacz
nie potrzebuje na podstawie wyroku prowadlic egze...
kucyi, ale moze przYJse w to polozenie, jezeli po\v6d po
wydaniu wyrok.u nabywa posiadanie przedmiotu, co do
kt6rego wni6s1 poprz6d skarg  windykacyjnC\:, a z ktar
si  nie utrzyma1 2 ). Pozwany musi wniesc przeciw po­
\vodowi skarg , wyrok poprzedni jest bez znaczenia,.
a juz wcale nie ma mocy wykonalnosci.

Jezeli tabularny wlasciciel skaL"zy fizycznego ood­
danie posiadania i zostaje ze skargq swojC\: oddalony,
to fizyczny nie moze na podstawie vvyroku oddalajC\cego

1) Inaczej Ran d a - Das Eigenthumsrecht (I. wyd.), str ll
235; Unger - System II.   131.

2) Savigny - 1. c. - T. VI str. 346.
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powod"" lqdac na swojC\: rLeCZ intabulacyi prawa \v{a­
snosci Tak sarno Jezeli fizyczny posiadacL s] arzy tabu..
larnego wla<5ciciela 0 u/nanie--prd. \va wla nosci i zostaje
ze skargC\: oddalonym, 111e moze zC\dac wlasciciel tabu­
larny nd. podstawie wyroku oddania w posiadanie nie­
ruchomosci. Musi on wnie e nowC\:  l arg , przycze m
w procesie spraw  net nowo rOlpatrzee naleiy, a po"
przedni proce  ma by e jctl o nieistniejC\:cy u\vazany 1).

J ezeli przy skardze negatoryjnej pOLvvany vvyI{"aze,
ie rnu sluzebnose prLysluguje a tern Sdmem pow6d z Zq­
daniem zostaje oddalony, to nie wynika jeszcze L tego,
jakoby sa.d przyznaJ: pozwanernu sluzebnosc i ten magI
na rzecz SWOJ4 uLyskae intabulacYtt 2)0

,

Ze \vyrok nie jest wykonalnym przeciw powodowi,
to jest wynil iem Lasady wypowiedzianej w S 7 ord. egz.,
a rnianovvicie, ie tytuJ: egLekucYJny musi obe]mowae do­
kJ:adne oznaczenie osoby uprawnionego jak i zobovviC\za­
nego, przedmiotu, spo 6b, rozciC\:gJ:osc i czas s\viadczenia.

Ponlewaz ustawodd.'vvca uznal, ie zachodzi niejedna­
krotnie potrze ba Lezwolenia eg .0el ucyi mlmo, ie doslo­
wne brzmienie wyroku na to nie zez\vala, przeto poczy­
nil wyjC\tki. v\T y]4tki Sq, \vymienione W ordynacyi egze­
kucYJnej, ale ich rOZc;Ler.0ae nie "valno. I tak, Jezeli prawo
11.J.b obowiqzek przechodzi na osobe inHC\:, to moze bye
egzekucya zez\'\Tolonq na rzecz wLgl dnie przecivv na­
bywcy. Przejscie prawa lub obowiC\:zl u lllusi bye jednak
udowodnionem i to \v pier\vszym rLedzie wyrokiem SC\:­
dowyn1 (8 10 ord. eg z.). U  td. wa zezwala j ednako\voi na
wykazanle przejscla prawa lub obowiq,?ku zapornoc(\
dokumentu publicLneg 0 (g 9 ord. eg-L.).

W YJqtkielTI od Lasady \V   7 ord o eg L. wypowiedzianej
jest przepis S I lord eg7 0' 1 t6ry zezwala na prowadzenie

1) Dawniej rozstrzygaly IDotywa poprzedniego WJTU1.rU 1 mialy
moc prawomocnosei Por. S a VI g n y 1. c. Obecnie s  motywa
wyrokn pozbawione Ingcy pra.womocnOSCl 1 dlatego sqd mUSl na
nowo materyal badac

) Por. Savi gny I c. str. 349 i 350.
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egzekucyi przeci\v spolce handloweJ na podstawie \vy­
roku wydanego przeciw spolnikowi.

Ustawodawca rozvvinC\:1 dalej zasad  a wykonalnosci
wyroku Ii tylko, 0 ile si  rozchodzi 0 nast pc  osoby
uprawnionego lub ZObowldzanego. Do zasady, ze wyrok
i przeciw osobie, na rzecz ktorej zosta1: wydany, ll10ze
bye wykonany, nie posunq{ siEt ustawodawca, jakkolwiek
kwestya ta da1aby siEt de lege ferenda iatwo zalatwie
w sposob   I lord. egz przewidziany tj. przez przestu..
chanie powoda 1).

s. W ustawodawstwie naszenl znanym jest jedyn.y
wypadek, w ktorym orzeczenie Jest wykonalne i pr.leciw
powodowi.

Je5t to uchwala a\vizacyjna.
U chwala awizacyjna Jest antycypatywnem orzecze­

nienl. N a skutek prosby zapada orzec.lenie sqdo\ve, -­
to co podaje strana a\vizujC\:ca, przyjmuje biEt za prawdEtJ
a tern samem uznaje si  uchwal  bC\:dovvC\, jezeli nie zo­
staj e zdczepionC\:, za wy kanalnC\:.

W zasadzie moglaby bye uchwala wykonalnq Ii na
rzecz tego, ktcSry 0 jej wydanie prosil, a nie przeci w
niemu. Mozliwem jebt, ze wedle umowy stron Ii tylko

. . ,
aWlZU]qCY ma pra\\To W pewnyn1 czaSle zerwac umow ,
nie .las awizat. Tego nlogC\ obowiC\;zywae inne termina,
tak np. 1NynajmuJC\cy Ina prawo wypo\vied.lie6 na 14 dni

1) Do czego doprowadza zasada S 7 ord. egz, tego do­
wodeln jest przyklad nast puj cy:

A. skarzy oso b  B. 0 uznanie aktu notaryalnego za nle
wazny Sp6r ten wygrywa A. w I instan"'yi.. Po wyroku uzyskuj e
B na podstawle aktu w I Instancyi uniewaznlonego WplS prawa
zastawu. Wyrok staje Sl  prawomocnym, ale A. nle moze uzyskac
na podstawle "yroku wykreslenla WpISU, lecz musi wlllesc DOW
skarg . Poprzednl wyrok DIe dotyczy bowiem wpisu.

Jezeh akt jest bezzwlocznle wykonalnym i w drodz9 egzp­
kUCYl uzyskano WpIS, cho6by po wydaniu wyroku 1. InstancYl
orzekaj cego lliewaznosc aktu, ffinzna w drodze egzekucYl uzy­
skac wykreslenie wplsn, a to na podstawie przepisl1 9 39 I. 1
ord. egz., kt6ry zezwala na zastanowienle pgzekucYl, Jeieli tytul
egzeJ{UcYJDY prawomocnym wyroktem zostal uchylonYa



71

wprzod, biorqcy w najem na 3 miesiC\:ce. Jezeli \vynaJ­
mujqcy wypowiada na 14 dni wprzod, to z tego jeszLze
nle moznaby vvnosic, ze i awizat rnoie w tyro terminle
odstC\:pl<  od urI1owy. Ustawa stanawi jednakowoz, ze
wykonalnosc istnieje 1 przeciw temu, ktory wniost awi­
zacy . Wedle S 56 I pC. a wizacya d 0 r   C Z 0 n a stronle
daje Jej pra\iVO zqdae \vykonania 1 przeciw aWlzantowL

Rdcya tego pr.0episu jest nd.st puJqca: Jezeli ktos
otrLyma wypawled.lenie naJrnu,jest przekonany, ze musl
pomiesLkanle oproznic (lub tpz odebrae). Czyni on Jui
ze wzgl du na to przygotowania I dlatego stanowi u tawa,
ze awizacya ma bye 1 na jego rzec.l  kutec-lnc:\ 1).

6. De lege ferenda nalezy  1  os \NiadcLye przeci w zda..
niu, ze zasqdzenie powodd. D10 pawinno si  odbyc, Jak nie
n1niej przeciw zdaniu, zp wyrok  nie powlnien bye wy­
k.onalnym przeci w powodowi.

Podlug dawnych ustaw procesowych roz trzygaia
dyspozycya stron; tylko te fakta, k.tore strony podaly,
istnialy dla sC\:du, - tylko te dowody, ktore  trona ofiaro­
wala, mogly bye dopuszczone i przeprowadzone. Czego
strona nle naprowadZlia, to TIle 16tniaio dla Sqdu, cho­
ciaiby sC;\dowi bylo znanem.

T  zasad  porzucono cz sciowo 'lvV nowszem usta.
\vodaw twie procesowem, ale nie wyci4gni to wszelkich
k.onsekwencyi Dowody przeprovv adza Sl  z ur.l du, ­
mOLna dopuscie i do wad, ktoreg 0 strona nle ofiarowa1:a.
Co do fakt6w 1 co do .lar-luto1"vV Jednak stal ustawa Jeszc.0e
na stanowisku dyspozycyi stron; choclazby pewlen fakt
byi podany przez sWladka, nie moie bye uwzgl dniany,
jeiell si  nan strona nie powolaia; do uwzgl dnlenia we

') Por. W awe l-L 0 U is Ustawa z d. 16. lIstopada 1858
Lw6w 1885 str. 48 odnosnle do dawnych przepIs6w, kt6re w tyro
punkcie now  proceduf  nie zostaly Zffilenlone

Przepis 0 skutecznoscl odnosi SHJ wedle tresci ustawy tylko
do awizacyi, nle zas do nakazu rumacyl. Racya jest ]ednak ta
sarna przy nakazie rumacyi wzgl dnie odebraUla 1 dlatego przYJ c
mnsnny wykonalnosc nakalu przeclw temu, kt6ry go uzyskat
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wyroku jest potrLebnem, aby strond. naprowadzita fakt
Jako swoJe twierdlenie.

1.'0 sarno co si  odnosi do felkt6w, naleiy odnie6C
i do zasady skargi jak nie mnieJ i do jeJ zctdania.

Co do zdsady skargi i zatzutow zajtnuje ustawa
w calej "pelni stanowisk:o, ze dyspozycya strony rOL­
strzyga. To tez wyrok zawsze musi odpowiadae zasadLie
skargi i caly proces tylko odnosnie do zasady w skardze
wyrazonej moze bye prowadzonyrn. Pow6d moze wpraw 40
dzie zmienie zasad  sk:argi, ale sC\:d nie k.oniecznie musi
si  do zrniany przychylic. Juz wcale nie maze setd L urz du
uwzgl dnie inneJ zabady anizeli tp" TIel ktarC\: si  pow6d
powolujp. Jakkolwiek proces vvyk.azuje, .le zasada skargi
nie Jest uzasadnionq, ale inn a jest SlUSLll4 i >e ona upo­
wainia do przychylenia sie do zC\:dania POZ\iVU, musi
sC\:d oddalie powoda L zqdaniem slcrtrgi.

Pouczy nab 0 tern przyktad. Pow6d zaczepia testa..
ment z powodu, ze spadkodelwca nie byl przytomny
VI ChWl1i jego sporzC\:dzenia. Ruzprawa nie wykazuje,
jakoby testament nie odpowiadal woli spadkodawcy,
jakoby on byl niezdolnym do OSvviddczenia WOll, ale
przy przesluchaniu swiadkow testamentu okazuje si
ze jeden z nich jest niezdolnym swiad]{iem testamentu
Sqd nie nl0ze uznae testamentu za niewazny, bo n1amy
do czynienia z nowC\: zasadC\: skargi, ktora wtedy tylko
gdy si  strona na niC\: powolara, moze bye uwzgl dnionC\
Tylka w drodze nowego sporu moina korzystacz nowego
powodu zaczepienia waino ci testamentu.

"Wskutek utrudnlenia zmiany skargi 1 to tak za­
sady ]ej, jak i zqdania, mnozy si  procesy. To co moze
bye rozstrzygnieteul w jednym procesie, musi bye \iV in­
nym badanem.

J ak bardzo nasLa usta wa jest na punkcie ZC\:ddTIic.t
formalistyczTIC\:" tego dowodem je t, ze powodo\vi tylko
to przyznae rnozna, czego si  on domaga. Chociazby
rozprawa \vykazala, ze powodowi vvi ceJ si  nalezy niz
zC\dal vV skardLe, pomlffiO to sqd wiecej prLyznac nie
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moze, pow6d mUSl osobnC\: wniesc skarg , by r zt
uzyska6.

Moze sC\:d przyzuac powodowi cZ &c tego, (' Lego on
si  domaga, tak: wtedy, gdy swiadczenie skierowane jest
na rzecz zamiennC\: jak i wtedy, gdy si  rozchodzi 0 rzecz
niezamiennq, - W ostatnim wypadku mozna priyznac
nie calosc lecz cz sc ideaJnC\;, a i cz sc fizycznc\, gdy ta
da sr  oddzielic. Przyznanie \v ten sposob, by powodowi
przyznano zamiast wlasnosci np. uzytkowanie, jest nie­
dopuszczalne.

SC\; to zabytki dawnego procesu, w lctorym sC\;d
twierdzeniern i wnioskiem strony byi z iC\:zanym.

De lege jeJ'.enda oswiadczamy si  za ten1, ze sqd nie
musi si  trzymac zasady slcargi, dale] i zC\:danict skargi,
ze moze pojsc uitra petitum. Jestesmy dale] zdania, ze
sC\:d nie powinien si  trzymac scisle petitum skargi i moze
orzec nawet wbrew temu; tak w razie gdy si  zC\:da usta­
lenia, moze orzec 0 swiadczeniu a w razie ostatnim 0 usta..
leniu, sk:oro s wiadczenie jeszcze nie staio si  platnem.

Dzisie]szy proces nawet zreformowany toczy si
tyl1{o koio petltum skargi. Czy ono Jest sluslnem, czy
nie, to ma sqd rOi5trzyg ac. Chociazby sprawa byia po
stronie powoda s:lusznC\:, to jednak wskutek mylnego
petitum moze on spor przegrac. Jest to zbytni formalizm,
ktoremu nawet przymus adwokackl nie moze zaradzic.
Kazdy wie, Jakie zachodzC\: trudnosci przy ukiadaniu
petitum skargl 1)

') Wypadek z praktykl wykaze 9 do ezego prowadzl for­
mahzm. Sprzedawca skarzy kupuj cego, ktory towaru nle chce
odebrac, 0 ustalenle, ze on winien jest towar przyj 6; 0 zaplat
eny kupna nie m6g1 skarzyc, gdyz ona byla platn  za 4 IDle..
si ce. W I. lnstancyi oddalono powoda z z daniem skargl z po­
wodu, ze sprzedawny Ule przysluguje prawo domagania si  od­
bioru towarll

Druga Instancya stala na odmiennem stanowisku, z powodu
j&dnak pewnych zarzutow pozwanego zniosla wyrok I. InstancYl
eelem zbadania lch slusznosci. Przy ponowI1eJ rozprawie rozszerzyl
powod z danie skargi w ten sposob, ie z dal obok ustalenia, za­
g dzenia pozwanego na zaplacenle ceny kupna, kt6ra stala SI
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\¥yrok pOWlnlen jednakowoz zaIdtwiae nle tylko
skarg  strony, lec.l powinien stos un ek prawn)' btron Jeil
najdol{iadnieJ normo\vac. Skoro juz raz 0puszc.lono std­
nowisko dysPOZyc Ti stron, skoro le wzgl dow public ­
nych sC\:d ma badae pra wd  rzecLywi5t q , po\vinien tez
i prawde \V otzeczenlu wypowiadae \¥yrok powlnien
bye 0 ile mozno ci orzeczeniem koncowem a to powinno
caiy stosunek prawny zaiatwiac, regulowae stanowisko
wzajemne stron tdk, by TIowy  por Wl ceJ nie powstaJ.:

Nle mozna przeciw temu podniesc, Ze zc\;danie po­
woda powinno decydowac. PO\\Tod md rozstrzygae 0 tern,
czy procBs ma bye przeprowadzonym, ale sam proce'.>
jest wJ:asnosciC\: obyd\vu stron, stano\vlsko powoda i po-­
zwanego powlnno byc Jednakowem Jak powad moie
zC\:dc:\e zasC\:dzenla pozwanego, tak o&tatni zasC\:dzenia po­
woda. Sqd badajqc stosunek pra V\r ny moie tez to orzec
i dldtego TIle povvinno 5l  odsyiae pOL wane go do nowego
procesu.

PrzY]111uJqc, ze proces ma normo\vd,C stosunek pra...
wny stron prlYJffiujemy zd.razem, ze chociazby zC\:dan18
sWladczenla U1e byio mozllwern, powinno nastC\:ple usta­
le11.1e, chociaz TIle zC\:danie sl{argi, ale Inne Jest uza'3ad­
nione,  alezy 0 tern ostatnlem orzec, lleilezy dale] pr.lY­
chyllC Sl  do LC\:danla bez wzgledu nei tc, c.0y zd.sadd.
kargi Jest slusznq, Jezeli tylko z powodu inneJ zasady
nle naprowad/one] przez powoda, ale przy roZpra\Vle
nd ja \v vvyszie] zqdanle Selmo Jest SIusznem

Sk.oro przYJlliuJemy, ze proces Ilia miec na celu
nle ochron€t prawa, lecl uregulowanle stosunl u pravvne­
go, to n1us1my przYJC\:c, ze wyrok Inoze zdpasc 1 prze­
cl w po\vodowi. Mozna na powoda nalozyc sW1adczenie,
gdy Sl  ol{aze, lZ on Jest do tego ObO\\TIC\:7anym 1 ]eZell
ono ".wypiywa ze sto;unk.u pra\vnego, 0 l tory Sl  wld ­
rtie  spor t oczy

tymczasem p}atn . N a zmJan  skargl llie zezwohl Sitd z po­
wodu, ie toby donrowadzllo do przewleczenla sprawy, z danlu
ustalenla odmowIl s d z powodu, ze powod wobec platnos l
ceny kupna nie ma WI ceJ Interesu w ustalenlu!
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W dZlsieJSLym proceSle pozV\Tany c,nCqC do( hodLic
swoich ros.lczen mUSI wniese przeciw powodowi 'Slcarge.
TeL skarga, chociaz wyply\va z tego samego stosunku
prawnego, Ule m.usi bye koniec;ule wniesiouC\: do tego
san1ego sqdu, mozna JC\: wniese do S4du \i\ la&ci  vego dla
sprawy POWOdd przeclw poZ\Vanell1U, ale tylko wtedy, gdy
ten sqd jest W{aSclwym, w kazdym innym razie dwa sC\:dy
lllUSZC\: a tym samym stosunku prawnym'r decydowae.

Nle potrzeba Sl  uad tern rozwodzie, ze to jest
niewlasciwem; zamlast dwoch procesow pOWlnno bye
mozliwem tylko Jeden przeprovvadzie. .."

Ekonomia procesowa, ktora wymaga, by stosunkl
prawl1e stron 0 ile mozno cl jednytn procesem byly .ld.­
lcltwione, wymaga tez, aby sqd nie or.lek.a! 0 petltuln
skargi, lecL 0 stosunku prawuym. D.lISle]S.le post po­
wdnie, l tore Sl  obraca kola petitum skargl J moze spo­
wodowac Innostwo procesow. I talc, Jezpli strona, k.tora
nle Jest w po&iadanlu gruntu, skar.lY 0 znle"ienle wspol­
wlasnosci, to moze na pod'Sta wie korzystnego \vyrolcu
uzyskae tylko ZUleSlenle wspolwlasnoscl Diomagdc Sl
oddanla vYSpotpobladdnla TIle mozna nd. podstawle wy­
roku, do tego nalezy dqzyc W drodze o obflego procesu.
Jezeli zas pr.lYJDliemy, ze na skutel( sl(drgi ..na bye
stosunek ml d.lY vvspolwlascicielaml ure ulowany, to
&C\:d orzek:a, ze wspol:wlasclciel llloZe Sl  domaga C odda
DId. we wspolposladanle albo tez zniesienla wspolnoscJ,
a or/eka tez 0 zarzqcf/le.

Do c.0egu dopro\vadLa po tano\rvlf'nle, ie sad lna
«Qrzekac 0 iC\:ddlllU  kclrgi, ze ]e t Ulem ZWlq/dny, tego
dowodz4 pro,,-,esy, w kturych nie Jeden punkt  porny
Lachod.li) 1ec.0 gdL.le Ich Laly s.lereg l tnleJ e SC\: to
n. p. procesy ze stosunku &p6l:kl. Odnosllie do tYCll
proceso\\ podno l Iv[eng er 1. c str 24-25 n., ze do
nich bezwarunk o\vo nle nadaJe SIP postepowanJe.. t->ctdo
we. I \v rzeczyvvistoscl je'St to zdCULLe slUS.0nenl  4d
.test Z\V1C\:.0anym petlturn i po La to lSC tlle m07e Jezeli
sqd nie Jest zWIC\:zanYln anI ll1aterj dlenl pr/ez  trony
naprO\VadLonym anI zqddlllenl stron, lec.0 ma orzekac
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o stosunku pra\vnym ml dzy stronaml, V\ tedy sporne
post powanie sC\:dowe do kazdego sporu moze bye za­
stoso\vanem.

"V\;T procesie ze stosunku spo1:ki zC\:dac moze powad
zlozenla rachunku, pozwany moze twierdzie, ze nie on
lec.l powad prowadzll przedsi biorstwo, lub, ze i po­
zwany ma zlozyc rachunki. SC\:d powiniell orzec ewen..
tualnie, ze powod, lub j ze obie strony maJa.: rachunkl
z:lozyc.

W razie zlozenia rachunku moze si  okazac zwyz­
ka na rzecz powoda, lub na rzecz pozwanego Na l{o..
rzysc powoda moze "'ivV obecnyn1 procesie orzec sa.:  po
mysli art. 42 u. wpr. do pre cyw. De lege ferenda na­
lezy si  oswiadczye i za tern, by nie tylko na rzecz
powoda, ale 1 na rzecz pozwanego mozllwem bylo orze­
czenie co do wyp1:aty zwyzki dochodu po nad rozchod.

Powod maze zC\:dae uznania sp6lki za. rozwiC\:zanq
z powadu winy pozwanego. Pozwany moze wykazac
win  po stronie powoda, sqd powinien bye w moznosci
orzec 0 tern.

-W praktyce wykazujq procesy L kontraktu naJmu
u lug pochodzC\:ce, jak konlecznem Jest po')tano \'vlenie,
ze sqd nie ma orzekac 0 zqdanlu skargi, lecz rna ure­
gulowae stosunek prawny stron

PrzYPusclllY, ze fabrykant zatrudnla u siebie Inka­
senta, ktory wstqpil do laj€tcia I styczllia Po upiywle
d woch mieslery Inkasent przestaje pracowac, i tWler­
dzC\:c, ze go fclbrykant beL powodu wydalil, skarzy tegoz
o zaplate wynadgrodzenla La 10 mlesl cy, przyc7ern
povvolu]e si  na to, ze \vedle urnowy CZdS tr Nania sto
suvlk:u zostal oznaczony na prZeClqg jednego roku. Fa­
brykant zarzuca, ze Inkasenta n1e przYJC\:1 na jeden rok,
ze czas trwanla stosunku nie byi olnaczony, twierdzi,
ze ulnow  zer\vai sam inkasent I ze svve] strony zqda
by po\vracll na 14 dIll do zaJecla. PrZeCl\V zqdanlu za...
platy wynagrodzenla za 10 rniesiecy zarzuca, ze na\vet
na \vypadek. stwlerdzenla, 12 urno\vd. na pr.0eC14g Jedne­
go roku zawartC\: zostala, nle moze sie Inkasent doma­
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gac iaplaty wynagrad/enla, Iec.l tylko OdpOWlednlPgo
odszkodowania po InyslJ S. I L55 UC. 0 lIe lukasent ZC\­
da zaplaty placy, nle Jest ona platnC\:

lnkasent Ie swej strony twierdzi, ze w mysl S 84
ust. przem nalezy mu si  za caly rok placa, w na]gor­
szym raZle przyslugiwalo mu jako pomocnikowi han­
dlowemu wYPawledzenie w mysl art 62 u. h, a gdy
tego nH  przestrzegano, nalezy si  odszkodowanie za 4
mleSlqCe (tJ. koniec czerwcd). Fabrykant tWlerdzi, ze
inkaseni jako u producenta -tatrudniony nie Jest pOIno­
cnikiem hanJIowym, ze zatem przepisy ustawy handlo­
wej nle maJC\: zastosowanla. Gdy zas inkasent nie Jest
robatniklem pomocnlczym, lecz robotnikiem wyzsze]
kategoryi, do ktorego przepisy ustawy przernyc;;loweJ
(9 77) nle majq zastosowania, wolno go kazde] chwili
oddalic.

Nie chcemy rozbierac kwestyi materyalno-prawneJ1
ale chcenlY tylko podniesc, \viel   zasad lC\dania lstnieje.

Czy z danie inkasenta jest zC\;daniem p acy, czy
odszkodowania? Jezeli jest pierws.lem, to sC\:d w razie
gdy przYJmuje, ze mu si  naleiy odpowiednie OdSLko­
dowanie, tegoz przyznac nie mo:i , bo zasada tegoi i q ­
dania bylaby innC\: nii zasada skargi. J eieli sC\;d stwler.
dzi.. ze umowy na rok nie zawarto, DIe moie przy nac
odszkodowania z powodu nledotrzymania termlnu wy...
powied.0enla, bo powod zC\dal \vynagrodzenia, a nie od­
szkodowania. J eieli sC\:d przyj muje, ze powad zC\da \vy­
nagrodzenia i ie to lnu si  naleiy, moze przyznac tylko
raty zapadie; nle mOLP sC\d wydac orzeczenia ustalajq­
cego, iz umowa przez 10 jeszcze miesl cy ma obowiC\­
zywac, nie moze teZ przyznac pozwanemu prawa doma­
gania sie, by powod dalej pracowal i tylko pod tym
warunlciem zaplata miala nastqpi6.

Tym wszystkim trudnosciom zapobiegtoby si  wte..
dy, gdyby sC\;d mial stanowczo uregulowac wzaJemny
stosunek i orzec, c:o ma pomi dzy stronami nastqpic,
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gdyby sqd nlld  tez r-rzec.. 0 s"vladect\Vle 1 odszkodo­
\V dill U / po\vodu regol' nle\vydd.nla 1).

J ezel1 \\ ypi..,- \\ ' ddamy zdanie, ie w proce0ie sC\:d nle
Pa\V 1 tJlefl 11y   .ce1Jo \'anym zC\;daniem skargi, ze pawi­
nlen orz-ekdC 0  tosunk:u pr wnynl, a nle "0 2adaniu, ze
nawet przeClW PO\\ OdOWl p-owrnno e\ventualnle zapasc
orzeczenle, to pr L.ema \Vlamy za dalszyro rQz\voJem za
sadyy ze proces rna wypowiadae prawd , ze proees nie
ma prOWad.llC do nieuzasadnlone-go "\vyrakrr. Przeciw
pra\vu stron uzyskanla nleprawd.01wego wyroJqu wy s 1t\"\I!
pita nO\va procedura, ale TIle postC\p'1ia kon sekw@ntnie.
Dowody mdJC\: byc  z urz du przepro"\vad.0one, ale co dQ
dokulnentO\V 1 s\vladkaw "valno stronam wedle   183
P L zC\;dae, by dawodu z nich nleprovvadzono. W oltl
wi c stronom wykluczye pewlen rodzaj dOWOQu. Przy­
znanle pozwanego \vlC\;ie sC\-d bezwarunkowo, chocby
Sle odnosilo do C {klem nieprawdziwel okolicznosci.

S   o wszystko calkiem a calkiem nieuzasadnions
pastanowlenla, ktore wtedy majC\ jak s wartose,  y
dy&pozycya stron razstr.tyga.

Proces przesy..J: bye narz dzlem w r ku 5tron. Za....
sada, ze wolno stronom dowolnie post powac, zosta&
zarzucolla.:, w mieJsce ]ej wystC\:piono ze zasad , ze pau­
$two razporza,dza pra wem procesoweIl}.. Po li tylk:o
fa zasad-a Sl  przebija, powoli wkracza Lasada ohcys.:-l..
nOSCl w sferp praw prywatnych. Ale nie \v jednym klerun­
l{.u ob]a\via si  agraniczenie &wobody stron ze wzglf}
dovv publlcznych 2), proce  malzenskl Jest zbudowany

1) Inny przyklad cz sto w praktyce Slf) powtarJ'aJ cy: Ku­
P11J CY skarzy 0 oddanle na wlasnosc 1 W posladanle nlerucho­
mOSCI, ktori! kUpll po zlozeUIU zadatku S d odmaW1a Z aanl'a
z powodu J ze w ob c umowy stron co do sporz dzenla doku­
mentu plRemnego kontrakt nle przyszedl do skutku. MJmo, Z6
s d przy}mUle, IZ zadatek ma bye dla braku koutraktu  zwro­
cony, nia moz  zas dzHS po wanego na zwrot - do tego Jest
potr»ebnem wdrozellle o8obnego proceaJu.

2) Por. 0 tern zaJmuJ c  prac  S t e 1 n b a c h a - Vertre­
tung de'f' offenthchen Interessen auf dem Geb ete des Pr tat.
rechts, ] 902
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na Lasadzle oficyalnoscI, a"- ta Id<ile tak dalece, ze- ­
Jakto najwyzszy Trybundl nledavvno orzekl. na\vpt za

" ,
zgodC\: str-on nle rnozna \ve  vyrQku p0tl11nE\C orzeCZe111d.,
kto ponosi WIne \v  epard.cy1.   L.

Swoboda stron powinna bye i 0 (,vIe ogranlczonC\:,
£6 ZE\danle skargi nie powillno rozstrzygac w procesie;
sC\d nie powlnlen bye skr powanym ten1ie i powlnien
na z q dallie calkowicle badac stosunek i nie ograniczac
si  do pewnej cz sci tegoz. "Wtedy proces doprowadzi
do pra \VdWZl \vie t,Iusznego orzeczenia, do zalatwienia
sprawy i to stanowczego Idzlemy jednak: dale) i oswiad­
czarny sif? za tern, by sctd nietylko z urz du przepro­
'\vadzar r07praw   ale i z urz du wdrcrial w wielu wy..
padkacb proces.

Odczu'Vval to ustawodawca 1 zaprowadzil reform )
ale wobec 7asady. ze strony majC\ procesem dyspono..
wac, obra1: drog  niewiasciwC\. Zamiast wdrozyc z urz ­
fiu tyTQGeS nakazuje si  stronip, by kroki poczynila,
w raZle  as niewdrozenia procesu sciga si  stron  karq.

I tak W lnteresie zgodnosci ksi gi gruntoweJ z ka...
tastrerr.(  prowadzono post powal1ie W lnysl ust. z d.
.2.J mB-Ja I Sg 3 N r 82 dzpp. Stron  ma sie przynaglic do
wdrozenla krok6w, 1r 1Yy do zgodnosci dopro adzH , znl8­
wala SIB e vBntualnle strone, by skarg  wnlosla. Jezeli
jednak ogolo ,-VI zd.lezy nd. teul, by stan tabuldrny zga..
d a-l sit;? z katastrem, nle Jest po-trzebnem nakazywallie
wtlo zeI!la sl{argi; przeprowadLenle dochodzenla ewen.
tual!lie w drodze procesu moze doprowadzlc do rezul­
tabl__ Zamlast scigac stron  grzywnC\;, leple] przeprowa­
dZH5 spor i to? z urzedu.

Sprostowanie stanu tabu la rnego i f uzyskan1e  go.
dnoBci z katastrem moZ  bye w _taKie] same) formle
osictgni te, jak uniewaznienle maizenstwa, a v\tl C VV dro­
dze procesu z urzt;du tOCLYC Sl  maJqcego

Wdrozenie p08t powania z urz du powlnno na­
5tC\pic i tam f gdzie SlC\<i nakazuje np. oplekunowl wdro..
zenie procesu 0 OJ costw 0:- Zamiast wydania nakazu
opiekun<:>wl, nalezy z 'Urze-du vvdrozyc post powanie.
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Procps 0 O]cost\VO, Jak W ogale kazd T Droces stanu
osoby dotycz"cy powinlen bye z ut" --, du wdrozonyr
1 Z urz du prowad.0ony. Na podstawle ..o,-,vego T)rocesu
dOJsc moze do tego, ie kugos ...nozna U,llld.C Zt.< oJca
dZlecl cla, ktory nigdy z matkC\ tegoz nle c..\.  owal.
Uznanle oJcostwa, przyznanle spolkowanla, koni..umacya
pozwanego mog3c do tego prowad.lic. Zdaje si  nam} ze
ten wynlk nie jest odpowlednim, sC\d nie powlnien bye
WIC\zanym twierdzenien1 stron

Wobec tego stanowiska, kt6re zajrnujemy, post ...
powanle procesowe zrowna si  praWle z post powaniem
niespornem. Raznlca mi dzy nimi powinna istniec tylko
co do tego, w jakl sposob wdraza Sl  post powanie,
czy z urz du, czy tei na lC\cldnie. Zresztq nH  wiedzlec,
dlaczegoby sC\:d w Jednym wypadku mial inaczej postE(­
pywac niz w innym

Obecnie juz odczuwa si  potri.. J b  post pOWd.nla z urz "
du we wlelu wypadkach Tc tez praktyka swobodnie in.
terpretujC\:c przeplsy ust:l wowe dopuszcza nle]ednokrotnie
post powanle niesporne tam, gdzle sporne nle mole do
celu prowadzlc. Praktyka ta wskazuJe drog , po Ktorej
proces przynajmniej w pewnych stosunkach pra\vnych
kroczyc po\vlnien.

Jezell proces b dzie w ten sposob zreformowany"
to Zaoszczedzl Sl  dosc niepotrzebne] pracy, jaka obe­
cnie jest potrzebnC\ przy przeprowadzeniu pDnownych
procesow. Wyrok ustali wzaJemny stosunek stron,orze­
knie ewentualnle 1 przecIW powodowi, w kaidym .las
razie wyrok i przecivv powodowi b dzle wykonalnymo
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