Piotr Jurek

Aspekty egzaminu, istota, tres¢ i forma,
arbitralnos¢ egzaminatora a satysfakcja
zdajacego

Dyskusja o0 egzaminach, nie tylko na aplikacje prawnicze, w zasadzie toczy
si¢ nieustannie z wicksza badZ mniejszg intensywnosciag!. Konferencja zorgani-
zowana na temat egzaminowania® data autorowi niniejszych rozwazan asumpt
umozliwiajacy podzielenie si¢ uwagami o egzaminowaniu, ktore wyptywaja
z dhugoletniego dydaktycznego do§wiadczenia nauczyciela akademickiego, a tak-
ze kilkuletniego, jako cztonka komisji egzaminacyjnej na aplikacj¢ adwokacka.

Zakreslone tytulem konferencji zagadnienie: egzamin powinien mie¢ sens
1 by¢ sprawiedliwy, z zalozenia nie budzi zadnych watpliwosci, kwestia ta jest
wrecz oczywista. Poczucie etosu wiarygodnos$ci kontroli, jaka jest egzamin, bu-
dzi jednak zapytanie ,,czy rzeczywiscie egzamin jest sprawiedliwy” 1 tego pyta-
nia, czesto na ogoél z oportunistycznych wzgledéw sie nie zadaje. Poréwnujac
egzamin do orzeczenia sagdowego, styszy si¢ nawet niekiedy opini¢, ze wyrokow
sadu si¢ nie komentuje, zatem 1 wyniku egzaminu nie powinno si¢ kwestiono-
wac. Otz nalezy komentowac zardwno orzeczenia sgdowe jak 1 wyniki egzami-
now. Akceptowane orzeczenie sgdowe oparte jest na przepisach prawa (ius),
stuszno$ci (aequitas) i poczuciu sprawiedliwosci (iustitia). Dzisiaj przestanka,
na ktorej opiera si¢ wynik egzaminu jest przede wszystkim znajomo$¢ wyuczo-
nego prawa. Egzamin potwierdza przede wszystkim wiedze zdajacego, nie zas
umiej¢tnos¢ formutowania ocen czy wypowiadania wnioskow. Dziatalno$¢ praw-
nika polega na stosowaniu prawa w ciaggly, powtarzajacy si¢ sposob. Cykliczne
zmiany prawa powoduja, ze spozytkowanie wyuczonej wiedzy jest wazne, ale
nie jest wystarczajace. Egzamin powinien tez potwierdzac fakt, Ze osoba go skta-
dajaca sama dalej potrafi zdobywac¢ wiedze, juz bez oceny, lecz celem koniecz-
nego, permanentnego doskonalenia sig, aby szczyci¢ si¢ mianem fachowca. Dzi-

Por. np. J. Mazurkiewicz, Egzamin powinien mie¢ sens i by¢ sprawiedliwy. Uwagi o egzami-
nowaniu nie tylko kandydatow na aplikantow, Rejent, rok 21, nr 11(247), s. 1-17.
Konferencja naukowa zorganizowana w dniu 14 grudnia 2012 r., przez Wydziat Prawa, Admi-
nistracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego, Fundacj¢ GEO we Wroctawiu i Studenckie
Koto Naukowe Audiatur, przy wsparciu Rady Izby Komorniczej we Wrocltawiu.
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siejsze egzaminy, zarowno kursowe na wydzialach prawa jak i na aplikacje
prawnicze sg wylacznie z wyuczonej wiedzy. Egzaminator ma sprawdzic¢ jej po-
ziom 1 ocenic.

Wiedza jest zasobem wiadomosci zdobytych dzigki uczeniu sig, ta wiedza
moze by¢ rozlegla, gruntowna, rzetelna, fachowa, waska, wyspecjalizowana badz
nawet powierzchowna. Gtéwnym miejscem, w ktorym czerpie si¢ wiedze jest
uczelnia. Nazwa wrecz mowi, ze uczelnia jest do uczenia. Zdobywanie wiedzy
prawniczej, nawet na drugiej najstarszej w kraju uczelni wroctawskiej®, nie po-
winno si¢ ogranicza¢ do ksztatcenia w jednym tylko miejscu. Wskazane sa, przy-
najmniej potroczne przerwy w studiach, niezb¢dne na pobyty zagraniczne, takze
w ramach stypendiow, podréze, ktore ksztatca, a takze dtuzsza niz praktyka stu-
dencka praca zawodowa, gdyz s3 to istotne sposoby zdobywania i poszerzania
wiedzy. Na wydziale wiedz¢ zdobywa si¢ na zaje¢ciach dydaktycznych, w lekto-
rium, poprzez studiowanie literatury, orzecznictwa, na ogot niedajace satysfakcji
studenckie praktyki, czy nierzadko bagatelizowane konferencje. Wydziat nie
moze by¢ jedynym miejscem zdobywania wiedzy. Nie docenia si¢ jednak wiedzy
zdobytej poza wydziatem, nawet na innym fakultecie rodzimej uczelni. Wyma-
gana na wydziale prawa wiedza jest bardzo konkretna, zatem mato przydatna,
aby uczyni¢ ze studenta czlowieka skutecznego, wzglednie do$wiadczonego
1 $wiadomego do prowadzenia po6zniejszej dziatalnosci. Osiggni¢cie okreslonego
stopnia tej wiedzy daje jednak szans¢ zdania egzaminu na aplikacje prawnicza.
Dyplomowany prawnik musi by¢ jednak przede wszystkim humanistg, wobec
tego powinien umie¢ tatwo dostosowac si¢ do zmieniajacych si¢ warunkow ryn-
ku pracy, zatem tatwo uczy¢ si¢ czego$ innego.

Wydzialy prawa poza przedmiotami podstawowymi i kierunkowymi majg
na 0gol bogatg oferte przedmiotow do wyboru, ktore takze koncza sie egzamina-
mi, badz zaliczeniem na not¢. Rozwazenia wymaga kwestia, czy niezbedne jest
egzekwowanie wiedzy poprzez egzamin z takich przedmiotow, ktére bywaja na-
zywane ,,michatkami”. Nauczyciel akademicki powinien ocenia¢ kazdego stu-
denta sprawiedliwie na podstawie jego osiggni¢¢. Zatem nalezy stosowac i w tej
materii jednakowe kryteria i jednakowg skalg ocen dla wszystkich studentow*,
Egzaminy z ,,michatkow” s najczesciej kwestionowane, sktania to do zadania

Najstarsza dzis w Polsce jest Akademia Krakowska (1364), dzis Uniwersytet Jagiellonski, uczel-
nia we Wroctawiu powstata w 1702 r., a od 1811 r. ma kierunek prawa, nastgpnie Uniwersytet
Warszawski (od 1816).

Zob. Pracownik nauki jako nauczyciel, w: Dobre obyczaje w nauce, zbior zasad i wytycznych,
Polska Akademia Nauk, wyd. 3 zmienione, Warszawa 2001, s. 21.
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pytania w czyim interesie przeprowadzany jest egzamin, studenta czy nauczycie-
la akademickiego. Dlaczego powszechnie nauczyciele uwazajg, ze przedmiot,
ktory nie konczy si¢ egzaminem jest trzeciorzedny. Stawiane za takie przedmioty
oceny, bywa ze za frekwencj¢ badz referat, sag na ogot wysokie 1 satysfakcjonuja
studenta, gdyz podnosza jego $rednig ocen. Stuchanie wyktadoéw z wyspecjalizo-
wanej wiedzy mogloby by¢ fakultatywne, a ocena nie musi potwierdza¢ stopnia
zasobu wiadomos$ci. Warto wspomnie¢ wybitnego me¢za stanu, Wojciecha Kor-
fantego, ktéry wprawdzie w innych czasach (poczatek XX w.) studiowat prawo
na wroctawskiej uczelni, lecz nie zdawat z prawa zadnego egzaminu.

Podobnie jest z egzaminem koficowym zwanym magisterskim. Gdy pojawi-
ty si¢ na wydziatach prawa obowigzkowe prace magisterskie, jako jeden z wa-
runkéw uzyskania tytutu magistra®, byto ztozenie i obronienie pracy, ktorej wto-
ruje egzamin. Dobrze, Ze oceniana praca, zardwno przez promotora jak
1 recenzenta jest przynajmniej pokrotce opisowo uzasadniana. Jednak przewod-
niczacy egzaminowi magisterskiemu, samodzielny pracownik nauki, zazwyczaj
nie ma mozliwos$ci zapoznania si¢ z pracg i nie ma petnej podstawy do oceny
catosci egzaminu, a jego obecno$¢ na egzaminie jest formalnos$cig. Podane magi-
strantowi zagadnienia egzaminu magisterskiego, poza pytaniem z pracy, powta-
rzaja na ogot pytania z przedmiotu, ktory student zdawal juz w toku studiow.
Stawianie ocen za pytania przedmiotowe nie ma wi¢c wigkszego sensu, gdyz
student byl juz ocenianym z tego zakresu wiedzy. Rozwazenia wymaga zatem
pomyst, wcale nie nowy®, gdyz z konca lat piecdziesiatych ubiegtego wieku, li-
kwidacji prac magisterskich i zastgpienia ich pisemnym i szerszym ustnym egza-
minem klauzurowanym. Takie egzaminy panstwowe, na koniec studiow, sktada-
ne s3 w wielu zachodnich uczelniach. Dzisiejszy egzamin magisterski jest na
ogot z wiedzy o faktach i nie ma sensu. To, ze kto$ wie, zna, wylicza, opisuje,
rozrdznia, czy definiuje, zastuguje na coraz mniejszy szacunek. Powazanie ma
tylko solidna, wszechstronna, 1aczaca rdzne dziedziny wiedzy umiejetnos¢. Nie-
stety dzi$ forsuje si¢, nawet poprzez ten egzamin, uzawodowienie absolwenta.

Odnoszac si¢ do istoty egzaminéw sktadanych na wydziale prawa trzeba
stwierdzi¢, ze sprawdziany takie sa wylacznie z wiedzy podanej i zadanej na wy-
dziale. Egzamin jest z tego, co student zapamig¢tat (fakty, zasady, instytucje), zro-
zumial i moze powtorzy¢. Wspolczesne czasy wskazuja, ze ocena z wiedzy moze

5 A. Ohanowicz, Prace magisterskie na wydziatach prawa (1962), w: Alfred Ohanowicz, wybor
prac, opracowanie A. Gulczynski, Beck, Warszawa 2007, s. 1157 in.

® Por. Zycie Szkoly Wyzszej, 1957, nr 11, s. 25 i n., cyt. za wymienionym wyzej A. Ohanowiczem,
s. 1153.
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by¢ niewystarczajaca nie tylko do wykonywania zawodu, ale i przekwalifikowa-
nia si¢ na zawod pokrewny. Od wiedzy wazniejsze sg umiejetnosci. Umiejgtnosc
polega na wykorzystaniu zdobytej wiedzy. Uzyteczne wykorzystanie wiedzy
prawniczej uzyskuje si¢ przede wszystkim poza uczelnia, dlatego tez tak wazne
sg praktyki, staze, stypendia, praca w poradniach itp. Zdolno$¢ zastosowania
uzyskanej wiedzy powinna by¢ oceniana lub opisywana poprzez egzamin. Jest to
niewatpliwie ideal, do ktdrego nalezy zmierzac, poki tak nie jest, egzaminy beda
akceptowac przecigtno$¢, gdyz wydobywaja od zdajacego wylacznie wiedzg.
Niestety takze wylacznie z wiedzy 1 intuicji przeprowadzany jest testowy egza-
min na aplikacje korporacyjne. Stuszny zatem jest dezyderat, coraz glosniej ak-
centowany 1 niekiedy stosowany, aby egzamin obejmowal mniej informacji
o faktach, instytucjach, czy zasadach, zas w wigkszej czesci dotyczyt np. sposo-
bu wykorzystania faktow, zastosowania danej metody, analiz i interpretacji, roz-
wigzania zadanego problemu czy praktycznego zastosowania przepisOw praw-
nych do konkretnych sytuacji.

Stosowane na wydziale formy egzaminu (testowa, opisowa, ustna), ktore
mogg si¢ uzupetniaé (np. test wraz z formg ustng), powszechnie oceniane sg na-
stepujaco: test - ,,zty”, forma opisowa - ,,lepsza”, egzamin ustny - ambiwalentny,
raczej ,,dobry”. Egzamin testowy dominuje, gdyz uwaza si¢ go za obiektywny,
generalnie jest jednak oceniany negatywnie dlatego, ze wyklucza wydobycie
umiejetnosci, aczkolwiek w praktyce sprawnie (szybko) jest przeprowadzany ku
zadowoleniu nauczyciela i studenta. Taki egzamin uwaza si¢ za sprawiedliwy,
testy tatwo poddaja si¢ komputerowej obrébce, ale nie wyegzekwuja prawnicze-
go myslenia. Pozytywnie oceniane sa takze z tego powodu, ze sprawdzajg wie-
dze faktograficzng z uwaznego studiowania przedmiotu. Wyzszo$¢ formy opiso-
wej wyraza si¢ w tym, ze wykazuje, iz egzaminowany napisal prac¢ ze
zrozumieniem, wyklucza si¢ zatem pamigciowe opanowanie przedmiotu. Opis
moze pozwoli¢ poznaé, czy zdajacy wlasciwie wyjasnia - postugujac si¢ prawem
- 1 faczy trafnie przepisy prezentujac omawiang instytucje. Jednym stowem for-
ma opisowa pozwala zauwazy¢ roznorodne kategorie umiejetnosci zdajacego.
Napisana praca powinna by¢ zwracana zdajagcemu z naniesionymi uwagami eg-
zaminatora, gdyz poznajac wlasne btedy czy niedociagniecia, takze uczymy sig.
Walorem formy ustnej jest bezposredni kontakt mistrza z uczniem. Poprzez roz-
mowg, ktora nie powinna ograniczac si¢ do wystuchania, oceni¢ mozna nie tylko
wiedze czy umiejetnosci, ale takze poznaé postawe zdajacego. Ocenianie w ra-
mach tego egzaminu nie jest fatwe 1 by¢ moze przekracza mozliwosci nauczycie-
la akademickiego. Przede wszystkim trzeba mie¢ czas dla zdajacego, niestety
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tego czasu nauczyciele akademiccy majg coraz mniej. Marzeniem jest ogranicze-
nie arbitralno$ci egzaminatora poprzez powierzanie przeprowadzenia egzaminu
ustnego grupie kompetentnych osob. Rozmowa zdajacego z takg komisja by¢
moze lepiej pozwalalaby na poznanie kompetencji zdajacego, jego odpowie-
dzialnos$ci za stowa, zdolnos$ci wyrazania oceny, wrazliwosci czy kreatywnosci.
Niewatpliwg satysfakcja dla zdajacego egzamin bytaby nie tylko ocena na sto-
pien, ale nawet krotka ocena opisowa. Dzi$§ na uzasadnianie noty nie ma i czasu
1 miejsca. Powracajac do formy testowej uwazam, ze test powinien by¢ etapem
wstepnym egzaminu, a nota z testu nie powinna by¢ wliczana do $redniej ocen.
Etapem drugim, istotnym powinna by¢ ocena zespotowa.

Wydziaty prawa maja wybitne kadry, ktore tworza nauke i1 nauczaja, egza-
minowanie za$ jest niekiedy bagatelizowane. Dzi§ najwazniejsza dla nauczyciela
jest praca naukowa, potem nauczanie, egzaminowanie za$ jest ucigzliwe i nie
stawia si¢ go nawet w tej samej plaszczyznie wagi sprawy co nauczanie. Skoro
egzamin sprawdza wynik ksztalcenia to jest wazniejszy od nauczania. Student
przeciez sam moze studiowa¢ w oparciu o polecang literature 1 podany zakres
materiatu. Niestety poprzez obowigzkowe zajecia student jest przypisany do wy-
dziatu, co ogranicza jego wolno$¢ wyboru. Obowigzek obecnosci na ¢wiczeniach
z sankcja relegowania po trzech nieobecnosciach (od 1968r.) jest formalnie nadal
aktualny. Moim zdaniem wydzialy prawa sg przygotowane do egzaminowania,
takze na aplikacje prawnicze, a szacunek dla egzaminu i egzaminowania powi-
nien rosna¢ 1 by¢ wymiernym. Kompetentna kadra uczelni zatem mogtaby przede
wszystkim egzaminowac, dzi$ za$ przede wszystkim uczy i tworzy nauke, gdyz
za te ostatnie aspekty jest oceniana (ranking wydziatu odzwierciedla si¢ migdzy
innym w ilo$ci publikacji, grantow, czy procencie absolwentow przyjetych na
aplikacje).

Obserwujemy zanik pozytywnej relacji pomigdzy studentem a egzaminato-
rem, fikcjg jest juz dzi$§ okreslenie wspdlnota akademicka (societas universitatis).
Relacja ta jest na ogo6l zta badz jej w ogole nie ma. Umasowienie studidw z po-
dzialem na stacjonarne i niestacjonarne, zatem uprzywilejowane i nieuprzywile-
jowane, przyczynito si¢ do alienacji kadry nauczajacej. Coraz bardziej spora-
dyczny kontakty studentow z ta kadrag moze przypomina¢ uklad pomig¢dzy
producentem a konsumentem badz pracodawcg i1 pracobiorcg na wolnym rynku
pracy. Sytuacja taka rodzi wzrost arbitralno$ci nauczyciela akademickiego. Na-
uczyciel nie jest mediatorem, a jego arbitralno$¢ wyraza si¢ czg¢sto w apodyk-
tycznos$ci, niekiedy narzucaniu jednej wlasciwej oceny, interpretacji zjawiska,
czy wagi faktow, a nawet ograniczania zdobywanej wiedzy w oparciu o jeden,
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najlepiej wilasny, podrgcznik. Egzaminator powinien by¢ znawca, autorytetem
w swojej dziedzinie, dziata¢ jak arbiter elegantiarum. Wystawiona ocena studen-
ta powinna za$ potwierdzac nie tylko jego wiedze i umiejetnosci, ale i1 jego kre-
atywnos$¢. Prawnik, tak jak lekarz, powinien uczy¢ si¢ przez cate zycie i1 przysto-
sowywac si¢ do zachodzacych zmian. Mozna zatem stwierdzi¢, ze konkretna
wiedza jest mato przydatna i poza krétkim okresem egzamindéw na aplikacje,
moze by¢ wrecz zbytecznym obcigzeniem. Prawnik jest przede wszystkim hu-
manistg, zatem powinien umie¢ si¢ tatwo dostosowa¢ do zmieniajacych si¢ oko-
liczno$ci, takze tatwo nauczy¢ si¢ czego$ innego dostosowujac si¢ do zmieniaja-
cych si¢ warunkow spoteczno-gospodarczych.

Satysfakcja studenta z ocen egzaminacyjnych jest podwazana faktem, ze do
oceny sredniej arytmetycznej ze studidow, ktora decyduje o ostatecznym wyniku
na dyplomie, wliczane sg takze oceny z ¢wiczen, seminariow czy lektoratow. Sa
one traktowane na réwni z notami z egzaminow, chociaz o ocenach z tych obo-
wiazkowych zajeé, czesciej decyduje przypadkowos¢. W rzeczywistosci wigkszy
wplyw na ostateczny wynik studiow majg na ogo6t dobre noty z zaliczen niz oce-
ny egzaminacyjne z podstawowych przedmiotoéw. Niektorzy studenci wykorzy-
stujac te anomali¢ zabiegaja u prowadzacych ¢wiczenia o wysokie oceny, co jest
mozliwe 1 tatwiejsze w sytuacji, gdy not z egzaminu nie mozna (poza oceng nie-
dostateczng) poprawiac.

Student jest zadowolony z otrzymanej noty przede wszystkim wowczas, gdy
jest ona wystawiona przez osobe kompetentng, fachowca z danego przedmiotu.
Jest ukontentowany, gdy akceptuje wystawiong oceng, przyjmuje ja ze zrozumie-
niem 1 godzi si¢ nan. Egzaminowany szanuje takze ocen¢ z pisemnej pracy egza-
minacyjnej, gdy moze poznac uzasadnienie, popetnione btedy. Wglad do wlasne;j
pracy egzaminacyjnej powinien by¢ regulg i szeroko korzysta¢ z tego uprawnie-
nia powinni studenci takze w sytuacji, gdy nie kwestionuja negatywnej oceny.
Duza satysfakcje mieliby tez studenci, gdyby w czasie studiow byto mniej egza-
mindw. Obecnie ustala to regulamin studiow zaznaczajac, ze w roku akademic-
kim nie moze by¢ ich wigcej niz osiem, co teoretycznie oznacza, ze moze by¢ ich
znacznie mniej. Wcale ilo$¢ nie przechodzi w jakos¢ 1 btedem jest twierdzenie,
Ze im wigcej egzamindw tym lepiej jest wyksztalcony absolwent. Moze likwida-
cja egzamindw z przedmiotoéw zwanych ,,michatkami” ozywilaby oblicze wy-
dziatu? Rozwazy¢ mozna takze wprowadzenie znanego, studenckiego postulatu
sktadania egzaminow wylacznie z przedmiotdéw, ktore zdaja absolwenci ubiega-
jacy si¢ o przyjecie na aplikacje prawnicze? Niewatpliwie mogloby to si¢ przy-
czyni¢ do wiekszej zdawalnos$ci na aplikacje naszych absolwentow, ale z drugie;j
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strony wplyneloby na odhumanizowanie studiow prawniczych. Wiedza z teorii,
historii, doktryn i jezykow nie jest bezuzyteczna, gdyz bez niej traci nasze czto-
wieczenstwo. Poglebiona wiedza prawnicza wysokich kwalifikacji musi by¢ za-
tem oparta na zmudnych studiach i trudnych egzaminach.

Walczac ze stabosciami ludzkiej natury, dbajac o wiarygodno$¢ i prestiz na-
lezy doskonali¢ jako$¢ egzaminowania. Zanika $wiadomo$¢ wartosci egzaminu
1 odpowiedzialnosci za jego wynik. W tym odpowiedzialnym dzialaniu nie mo-
zemy myli¢ tego, co najtatwiej oceni¢, z tym, co oceni¢ najbardziej warto. Nie-
zbedna reforma catosci dydaktyki danego kierunku nie jest zadaniem prostym,
a istotnym jej elementem jest egzaminowanie. Pozostaje zatem na koniec wspo-
mnie¢ znang sentencj¢ Celsusa o prawie, ktéra mowi, ze ,,prawo jest sztukg sto-
sowania tego co dobre i stluszne”. To samo mozemy powiedzie¢ o egzaminowa-
niu: examen est ars boni et aequi.
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