SEDZIA GRZEGORZ KARAS

WPLYW UTRWALANIA PRZEBIEGU POSIEDZEN JAWNYCH
ZA POMOCA URZADZEN REJESTRUJACYCH OBRAZ
| DZWIEK NA POSTEPOWANIA SADOWE W SPRAWACH

CYWILNYCH

deks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 108, poz.684)

wprowadzono w Polsce nowy sposéb protokotowania
posiedzen jawnych w sprawach cywilnych przy zastosowaniu
urzadzen do rejestracji dzwieku lub obrazu i dZwieku.

Uszczeg6towienie sposobu zapisu przechowania i dystrybu-
cji nagran nastapito w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo-
Sci z dnia 10 sierpnia 2011 r. w sprawie zapisu dzwieku albo
obrazu i dzwieku z przebiegu posiedzenia jawnego (Dz. U. Nr
175, poz.1046)

W wspétczesnym Swiecie opartym o nowe rozwiazania tech-
nologiczne, informatyzacja wymiaru sprawiedliwosci jest jedna
ze skutecznych drég na zblizenie sadownictwa do obywateli
oraz na usprawnienie i przyspieszenie postepowar sagdowych
w sprawach cywilnych. Wprowadzenie e-protokotu jako spo-
sobu utrwalania przebiegu rozprawy ma dwa podstawowe cele,
pierwszym jest wierne odzwierciedlenie przebiegu rozprawy,
drugim za$ skrécenie czasu trwania postepowan sadowych.

l ’ stawa z dnia 29 kwietnia 2010 r. o zmianie ustawy — Ko-

Kwartalnik Mediéw Elektronicznych: — Jaki wptyw na przebieg po-
siedzenia jawnego wywiera wprowadzenie nowej metody pro-
tokofowania?

Grzegorz Karas: — Pierwszy z celéw wprowadzenia e-protokotu tj.
wierne odzwierciedlenie rozprawy przejawia sie w petnym utrwale-
niu przebiegu rozprawy wraz z petnymi zeznaniami swiadkéw
i stron oraz ich reakcjami i emocjami. Wprowadzenie zapisu po-
siedzen jawnych powoduje petna i rzeczywista jawnos¢ poste-
powania. Nagranie posiedzenia sprawia, ze strony postepowania
maja pewnos¢ utrwalenia rzeczywistego przebiegu rozprawy oraz
utrwalenia rzeczywistych, a nie podyktowanych przez sedziego
wypowiedzi. W praktyce wyeliminowane jest dyktowanie i spi-
sywanie catych sktadanych przez $wiadkéw zeznan, poniewaz
zeznania te ustalone zostang w catosci bez ingerencji w tres¢
wypowiedzi. Brak koniecznoci dyktowania przez przewodnicza-
cego zeznan wydatnie skraca czas posiedzenia. W przypadku
watpliwosci co do rzeczywistego przebiegu rozprawy lub co do
tredci skfadanych odwiadczen lub zeznan, wystarczy odtworzy¢
nagranie i wszystkie watpliwosci zostaja rozwiane. Odtworzenie
wczedniejszego fragmentu biezacego nagrania moze nastapi¢
juz na sali rozpraw jak réwniez moze zosta¢ dokonane po za-
koriczeniu posiedzenia. Powoduije to praktyczne wyeliminowa-

nie, czestych w obecnej praktyce, wnioskéw o sprostowanie lub
uzupetnienie protokotu. Ustawodawca kierujac sie tym postu-
latem w art. 160 § 2 k.p.c. uznat, ze zapis dZwieku albo obrazu
i dzwieku z przebiegu posiedzenia jawnego nie podlega sprosto-
waniu.

Nagrywanie rozprawy, a przez to petna jawno$¢ postepowania,
jest istotne takze z punktu wiedzenia ksztaftowania wizerunku
sadu i sedziéw. Nagranie rozprawy daje stronom gwarancje rze-
telnoSci procesu z jednej strony a z drugiej strony z pewnoscia
chroni takze sedziéw przed poméwieniami o stronniczos¢ lub
nieprawidtowe prowadzenia sprawy oraz eliminuje nieuzasad-
nione wnioski o wylaczenie sedziego. Petna jawnos¢ postepowa-
nia wzmacnia zaufanie do sadéw, ksztattuje wizerunek sadéw
jako instytucji zaufania publicznego kierujacej sie zasada bez-
stronnosci i obiektywizmu. Taki sposéb utrwalania zapisu prze-
biegu rozprawy rozwiewa wszelkie obawy o rzetelno$¢ procesu
sadowego. Petna jawnos¢ postepowania wzmacnia niezawistos¢
sadu i poprawia zaufanie obywateli do sadéw.

KME: — Czy nowa metoda protokofowania catkowicie zmienia
model czynnosci procesowych podejmowanych na posiedzeniu
jawnym a zwiazanych z utrwalaniem przebiegu posiedzenia?

GK: — Przepis art. 157 k.p.c. w nowym brzmieniu wprowadzit za-
sade, Zze protokét sporzadza sie utrwalajac przebieg posiedzenia
za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek
oraz pisemnie, pod kierunkiem przewodniczacego, zgodnie z art.
158 § 1 k.p.c. Dopiero jezeli ze wzgledéw technicznych utrwa-
lenie przebiegu posiedzenia w ten sposéb nie jest mozliwe, pro-
tokdt jest sporzadzany wylacznie pisemnie przez protokolanta
pod kierunkiem przewodniczacego, zgodnie z art. 158 § 2 k.p.c.
Ustawodawca przesadzit, ze zasadniczym sposobem protoko-
towania posiedzenia jawnego bedzie utrwalenie dZzwigku lub
obrazu i dZwieku (nagranie rozprawy) a sporzadzanie protokotu
w sposob tradycyjny bedzie miato miejsce wyjatkowo gdy nie
bedzie mozliwosci technicznych sporzadzenia nagrania. Rozwia-
zanie takie pozbawito sad mozliwosci wyboru, a jedynie wzgledy
techniczne (awaria systemu do nagrywania) moga spowodowac
rezygnacje z nagrania posiedzenia jawnego i sporzadzenie wy-
tacznie protokotu tradycyjnego. Inne niz techniczne przyczyny
nie moga uzasadnia¢ sporzadzenia protokotu w sposéb trady-
cyjny. W wyniku takiego rozwigzania strony postepowania maja
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mozliwo$¢ domagania sie od sadu by przebieg posiedzenia jaw-
nego byt utrwalony za pomoca urzadzen rejestrujacych takze
w przypadku gdy posiedzenie takie nie jest nagrywane.

Art.157 § 1 k.p.c. oraz techniczne rozwiazania systemu na-
grywania posiedzert umozliwiaja wybér pomiedzy nagraniem sa-
mego dzwieku lub obrazu i dzwieku. Nagranie samego dzwieku
moze by¢ uzasadnione ochrong wizerunku stron, $wiadka lub
innymi wzgledami. O wyborze sposobu nagrania decyduje prze-
wodniczacy, lecz strony moga wnioskowac wybér jednego z tych
sposoboéw utrwalania przebiegu posiedzenia jawnego.

Utrwalenie przebiegu rozprawy za pomoca urzadzer rejestru-
jacych dzwiek lub obraz i dZwiek nie eliminuje w catosci proto-
kotu sporzadzanego pisemnie. Ustawodawca w art. 158 § 1 k.p.c.
zadecydowat, ze obok nagrania sporzadzony zostanie protokét
pisemny, ktory jednak bedzie protokotem uproszczonym w po-
réwnaniu z protokotem tradycyjnym. Protokét pisemny stosow-
nie do tresci art.158 § 1 k.p.c. zawiera¢ powinien: oznaczenie
sadu, miejsca i daty posiedzenia, nazwiska sedziéw, protokolanta,
prokuratora, stron, interwenientéw, jak réwniez obecnych na
posiedzeniu przedstawicieli ustawowych i petnomocnikéw, ozna-
czenie sprawy i wzmianki co do jawnosci, wymienienie zarza-
dzen i orzeczeri wydanych na posiedzeniu oraz stwierdzenie,
czy zostaty ogloszone, czynnosci stron wptywajace na rozstrzyg-
niecie sadu (ugoda, zrzeczenie si¢ roszczenia, uznanie powodz-
twa, cofniecie, zmiana, rozszerzenie lub ograniczenie zadania
pozwu), inne czynnosci stron, ktére wedtug szczegélnych przepi-
s6w ustawy powinny by¢ wciagniete, wpisane, przyjete, ztozone,
zgtoszone lub wniesione do protokotu, sentencje wydanych na
rozprawie postanowier niezaskarzalnych. Sg to elementy mini-
malne pisemnego protokotu uproszczonego, nic nie stoi jednak
na przeszkodzie by protokét ten wzbogaci¢ o inne elementy,
jak chociazby podsumowanie zeznar Swiadka lub gléwne tezy
Z jego zeznania.

KME: - Jak tworzony bedzie pisemny protokét uproszczony?

GK: - Pisemny protokét uproszczony tworzony jest na bazie ad-
notacji wprowadzanych przez protokolanta pod kierownictwem
przewodniczacego. Adnotacja jest to dokument elektroniczny, po-
wiazany z zapisem i zawierajacy informacje dotyczace przebiegu
posiedzenia jawnego. Adnotacje sa swoistym ,spisem tresci”
nagrania, ktére stuza wygenerowaniu protokotu pisemnego oraz
zapewniaja efektywna prace z zapisem. Adnotacje zapewniaja
takze mozliwos¢ zapisania oswiadczen stron, orzeczen nieza-
skarzalnych wydanych na rozprawie, o$wiadczer stron i petnomoc-
nikéw, zapisanie istotnych wydarzer w czasie rozprawy a takze
w trakcie pracy z nagraniem umozliwiaja odszukania zadanego
fragmentu rozprawy. Adnotacje sa narzadzeniem umozliwiajacym
sprawne, tatwe i szybkie postugiwanie sie nagraniem. Dzieki ich
zastosowaniu skraca si¢ czas stworzenia protokotu pisemnego oraz
odszukania odpowiedniego fragmentu nagrania.

KME: - Czy system do nagrywania zostat przetestowany w wa-
runkach rzeczywistych proceséw?

GK: - Od wprowadzenia zmian ustawowych w zakresie utrwala-
nia przebiegu posiedzeri jawnych prowadzone byly intensywne
prace nad stworzeniem skutecznego narzedzia multimedialnego
umozliwiajacego sprawne i skuteczne rejestrowanie posiedzer.

W listopadzie 2011 r. we wspdtpracy z Krajowym Koordynatorem
ds. koordynacji wdrozen systeméw informatycznych w sadach
powszechnych, w Sadzie Okregowym we Wroctawiu w Wydziale
I Cywilnym rozpoczeto testowe nagrywanie rozpraw z wykorzy-
staniem sprzetu do nagrywania dostarczonego przez firme Comarch
oraz aplikacji Re-Court. Nagrywane byty rzeczywiste rozprawy
wyznaczone przez dwéch sedziéw orzekajacych w Wydziale |
Cywilnym. Protokolant zostat wyposazony w bezpieczny podpis
elektroniczny, co umozliwito nagrywanie rozpraw zgodnie z wy-
mogami okre$lonymi w k.p.c. i Rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 10 sierpnia 2011 r. w sprawie zapisu dZzwigku
albo obrazu i dzwieku z przebiegu posiedzenia jawnego.

Nagrywanie rzeczywistych rozpraw pozwolito na wszechstronne
przetestowanie systemu oraz umozliwito poczynienie wielu spo-
strzezen odnoszacych sie do jego funkcjonowania i wskazanie
producentowi oprogramowania szeregu rozwigzan, ktére w oce-
nie sedziéw powinny zosta¢ wprowadzone w celu lepszego wyko-
rzystania systemu oraz utatwienia pracy sedziego i protokolanta.
Wszystkie uwagi przekazywane byty na biezaco do Biura Krajo-
wego Koordynatora i producent oprogramowania reagujac na te
uwagi biezaco dostosowywat system do potrzeb sadu. W trakcie
4 miesiecy testéw oprogramowanie byto zmieniane w celu jak
najlepszego dostosowania do potrzeb zgtaszanych przez sedziéw
i protokolanta testujacych system oraz wyeliminowania zauwa-
zonych btedéw. Testy te prowadzone w trakcie rzeczywistych
rozpraw pozwolity na zweryfikowanie prawidtowosci funkcjono-
wania systemu oraz wprowadzenie zmian i poprawek zgodnie
z przedstawionymi producentowi systemu uwagami.

KME: - Czy nowa metoda utrwalania przebiegu posiedzenia
jawnego wptywa na czas trwania procesu ? Co pokazuja w tym
zakresie dotychczasowe doSwiadczenia?

GK: - W trakcie testéw nagranych zostato ponad 150 rzeczywi-
stych rozpraw. Nagrywane byly rozprawy na wczesniej juz wy-
znaczonych sesjach, ktére zostaty wyznaczone wedtug zwyktych
zasad, bez uwzgledniania szczegélnego charakteru zapisu audio-
wideo przebiegu rozpraw. Taka metodologia pozwolita na zba-
danie czy rozprawy prowadzone z uzyciem systemu nagrywania
obrazu i dZzwieku skracajg czas trwania rozpraw w poréwnaniu
w rozprawami protokotowanymi w sposéb tradycyjny z dyktowa-
nym przez sedziego protokotem. Pozwolity takze na zaobser-
wowanie spontanicznych reakgji 0s6b znajdujacych sie na sali
rozpraw w obliczu kamer i mikrofonéw uzywanych w czasie
rozprawy.

Z poczatkiem marca 2012 r., po wyposazeniu protokolantéw
w bezpieczne podpisy elektroniczne i wdrozeniu systemy w Sa-
dzie Okregowym we Wroclawiu nagrywane s juz posiedzenia
jawne z uzyciem nowego systemu.

Rzeczywiste doswiadczenia pozwolity stwierdzi¢, ze czas po-
siedzenia sadowego ulega znacznemu skréceniu. Dotychczas
w czasie zeznan $wiadkéw lub stron przewodniczacy musiat dyk-
towac protokolantowi tres¢ zeznan w sposéb umozliwiajacy ich
zapisanie. Dyktowanie byto procesem dtugotrwatym, wyczerpu-
jacym, powodujacym czesto znieksztatcenie sensu wypowiedzi
Swiadka lub stron. Konieczno$¢ stuchania zeznar, dyktowania
ich protokolantowi i jednoczesnego $ledzenia zeznar zapisywa-
nych przez protokolanta w protokole wydtuzato czas rozprawy.
Koniecznoé¢ dyktowania wydtuzata czas trwania posiedzenia
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i ograniczata mozliwo$¢ przestuchania wielu swiadkéw w ciagu
jednego posiedzenia. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze nie wszy-
scy protokolanci zatrudnieni w sadach pisza biegle i bezwzro-
kowo co powodowato niejednokrotnie koniczno$¢ powtarzania
przez sedziego dyktowanych tresci, a tym samym wydtuzato czas
rozprawy.

Z obserwacji poczynionych podczas rozpraw jakie zostaty na-
grane wynika, ze czas trwania rozprawy skrocit sie dwukrotnie
a w niektérych wypadkach nawet czterokrotnie. Przestuchanie
$wiadkow w formie ptynnej rozmowy pozbawione przerywania
wypowiedzi $wiadka i dyktowania protokolantowi jest szybsze
wygodniejsze i umozliwia utrwalenie rzeczywistej wypowiedzi
wraz z reakcjami $wiadka takimi jak $miech, ptacz, wzburzenie,
nerwowosC. Reakcje takie byty dotychczas praktycznie nie do
utrwalenia w protokole pisemnym. Pytania zadawane s $wiad-
kowi ptynie z mozliwoscia natychmiastowej reakcji i zadania
dodatkowego pytania. Szybko$¢ przestuchania przektada sie bez-
posrednio na spontaniczno$¢ wypowiedzi. Brak dyktowania
powoduje znaczne skrécenie czasu przestuchania, dzieki temu
mozna na jednej rozprawie przestuchac¢ wigksza ilos¢ swiadkoéw,
co wydatnie wptywa na koncentracje materiatu dowodowego
w sprawie. Przy nagrywaniu rozpraw nie sprawia ktopotu prze-
stuchanie nawet kilkunastu $wiadkéw w ciagu jednej sesji.

KME: — Jak wprowadzenie e-protokotu zostanie przyjete przez
$rodowisko adwokatéw oraz radcéw prawnych?

GK: - Skrécenie czasu trwania poszczeg6lnych rozpraw umozliwia
rozpoznanie wiekszej ilosci spraw na jednej sesji. Zwiekszenie
mozliwosci przeprowadzenia wiekszej ilosci spraw na jednej sesji
wptywa na przyspieszenia postepowania i skrécenie czasu catego
procesu oraz zmniejszenie odstepu pomiedzy kolejnymi posie-
dzeniami w sprawie. Skrécenie czasu posiedzer sadowych powo-
duje takze wiekszy komfort pracy petnomocnikéw stron, ktérzy
poswiecaja mniej czasu na udziat w posiedzeniach sadowych lub
moga bra¢ udziat w wiekszej ilosci posiedzen. Swiadkowie dzieki
skréceniu czasu posiedzer sadowych spedzaja mniej czasu w sa-
dzie.

Nowy model protokotu powoduje takze koniecznos¢ zmiany
metody pracy sedziego, petnomocnikéw i stron. Koniecznos¢
mentalnej zmiany i przejécia od kartki papieru do ekranu kom-
putera stanowi najwieksza trudno$¢ we wprowadzeniu e-pro-
tokotu. Niedogodnosci spowodowane zmiana metodologii
pracy sa niwelowane przez mozliwos¢ zlecenia transkrypcji cato-
Sci lub czesci nagranego posiedzenia. Transkrypcja umozliwi
sedziom przyzwyczajonym do pracy jedynie z materiatem pa-
pierowym na tagodne przejscie na nowy system pracy wyko-
rzystujacej zdobycze nowych technologii od, ktérych nie ma
odwrotu we wspétczesnym $wiecie.

KME: - Jakie inne zmiany moga wptynac na skrécenie postepo-
wania sadowego i poprawienie jakosci pracy sedziow?

GK: - Rejestracja przebiegu posiedzen jawnych powinna byc¢ jedy-
nie pierwszym krokiem na drodze dalszego uproszczenia poste-
powania i skrécenia czasu rozpoznania spraw w sadach. W celu
dalszego uproszczenia postepowania i przyspieszenia postepowa-
nia sadowego niezbednym jest podjecie dalszych krokéw legis-
lacyjnych dotyczacych wprowadzenie fakultatywnej mozliwosci

sporzadzania ustnych uzasadnieft wyrokéw. Mozliwos¢ ustnego
uzasadniania wyrokéw jest rozwigzaniem oczekiwanym przez $ro-
dowisko sedziowskie i niewatpliwie bytaby milowym krokiem na
drodze prawdziwego uproszczenia pracy i skrécenia czasu trwa-
nia postepowan sadowych w sprawach cywilnych.
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