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d wielu lat polski wymiar sprawiedliwosci cechuje
sie dtugotrwatodcia postepowania, czasochtonnoscia,
a takze stosunkowo wysokimi kosztami funkcjono-
wania. Wptywa na to wiele czynnikéw. Sposréd nich mozna
wskazac¢: procedure cywilna, czasochtonnos¢ wielu czynno-
Sci administracyjno — biurowych, pragmatyke funkcjonowania
sadéw, a takze orzecznictwo, ktére wptywa na sposoéb poste-
powania i dziatania sedziéw. Poswiecenie sedziéw a takze pra-
cownikow sekretariatéw, w szczegélnosci pierwszej instancji,
gdzie rozpatrywanych spraw jest najwiecej, a takze wydajnos¢
ich pracy, zdaje sie, iz osiagneta maksimum. Trudno uwierzy¢
w mozliwos¢ skrécenia dtugotrwatodci postepowan poprzez
zwiekszenie ich obowiazkéw, czy tez motywowanie do lepszej
wydajnosci. Bez zmian w procedurze cywilnej oraz petnego (nie
zwiekszonego, ale petnego) wykorzystania nowych technologii
i kompleksowej informatyzacji jest to niemozliwe. W polskim
wymiarze sprawiedliwosci wprawdzie sa wykorzystywane roz-
wiazania technologiczne i sprzet elektroniczny, ale raczej jako
narzedzia wspierajace dotychczasowa praktyke oparta o doku-
menty w postaci papierowej, a nie jako narzedzia wspierajace
proces orzeczniczy (chlubnym wyjatkiem jest e.p.u, NKW oraz
w pewnej czesci KRS).
We wspdtczesnym Swiecie, w szczegblnosci korporacyjnym
i duzego biznesu jest czym$ niewyobrazalnym funkcjonowanie,
w zakresie kontaktowania sie, praktycznie wytacznie w oparciu
o tradycyjna poczte i listy polecone, bez wykorzystywania no-
woczesnych narzedzi komunikacji jak chociazby poczty elek-
tronicznej, czy tez video-konferencji. A sposéb archiwizowania
dokumentéw, polegajacy na zszywaniu dratwa poszczegélinych
kartek w aktach sadowych, jest przyjmowany z niedowierza-
niem i raczej jako anegdota. Wystarczy policzy¢ ilos¢ osobogo-
dzin koniecznych dla zszywania akt (pomimo innych znakomicie
lepszych, nowoczesnych sposobéw integrowania dokumentéw
w sposéb uniemozliwiajacy ich zmiane), ktére dziennie wyno-
sza w skali kraju tysiace, czy tez godziny przeznaczone na adre-
sowanie i przygotowywania tradycyjnej poczty, aby zrozumie¢
problemy z dtugotrwatocia postepowan i ograniczonym w tym
wypadku czasem pracownikéw sekretariatéw na realizacje in-
nych czynnosci bezposrednio dotyczacych postepowania. Zadna
korporacja ani duzy, zatrudniajacy jak polski wymiar sprawiedli-
wosci tysiace 0sob przedsiebiorca, nie bytby w stanie funkcjono-
wac w taki sposéb.

" Niniejszy artykut ma charakter polemistyczny, wskazujacy koncepcje rozwiazar. Nie jest celem
autora analiza prawna obowiazujacych przepiséw tylko przedstawienie wizji na przysztos¢.

2 W pracy wykorzystano Wstepne zatozenia Elektronicznego Biura Podawczego, przygoto-
wane na potrzeby Zespotu Ministra Sprawiedliwosci ds. Informatyzacji postepowar przez B.
Pekalskiego i D. Szostek.

Inna kwestia jest problem uzasadnieri. Polski sedzia na przy-
gotowanie i napisanie uzasadnienia dla $rednio skomplikowanej
sprawy musi na nie poswiecic¢ od kilku do kilkudziesieciu godzin.
A samo uzasadnienie ma kilkanascie — kilkadziesiat stron. Oczy-
wiscie zdarzaja sie uzasadnienia, gdzie w sporej czesci mozna
stosowac funkcje ,kopiuj — klej”. Nie zmienia to faktu, iz (co
do zasady) rzetelny sedzia, przy mocno obciagzonym referacie
i duzej ilosci spraw na wokandzie, wieksza cze$¢ swojego czasu,
w praktyce takze w weekendy, poSwieca na pisanie uzasadnien.
W konsekwencji czego nie jest w stanie wydawac¢ wiekszej ilo-
Sci orzeczen, a tym samym — koniczy¢ postepowan, a co za tym
idzie — skréci¢ czasu postepowan. Nierzadko, pomimo mozli-
wosci wydania orzeczenia, w zwiazku z nawatem uzasadnien
do napisania, odracza posiedzenie lub wydanie orzeczenia tak,
aby najpierw napisa¢/dokoriczy¢ dotychczasowe uzasadnienia,
a dopiero pdzniej pisa¢ nowe i zdazy¢é w terminie okreslonym
w k.p.c., przedtuzajac tym postepowanie. Warto zauwazy¢, iz
obszernoé¢ uzasadnien czesto nie wynika z przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, ale z ugruntowanej praktyki, w szcze-
gblnosci sadow wyzszej instancji. Problem uzasadniert w polskim
wymiarze sprawiedliwosci wymaga gtebszej analizy, rozwazan
i dyskusji. Warto sie przy tym zastanowi¢ nad sposobem wyko-
rzystania nowych technologii, w tym zainstalowanego sprzetu do
rejestracji obrazu i dzwieku w postepowaniach cywilnych, do
przygotowywania i tworzenia uzasadnieri, aby utatwic¢ prace se-
dziemu.

Koncepcja e-Doreczen

Od wielu lat w kodeksie postepowania cywilnego pojawia sie
delegacja dla Ministra Sprawiedliwosci do wydania przepiséw
wykonawczych, umozliwiajacych doreczanie pism procesowych
w postaci elektronicznej. Zgodnie z art. 125 §4 Minister Sprawied-
liwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegétowe zasady
i termin wprowadzenia techniki informatycznej, warunki, jakim
powinny odpowiada¢ informatyczne nosniki danych, na ktérych
pisma procesowe maja by¢ wnoszone, tryb odtwarzania danych
na nich zawartych oraz sposéb ich przechowywania i zabezpie-
czenia, uwzgledniajac stan wyposazenia sadéw w odpowiednie
$rodki techniczne i poziom technik informatycznych. Niestety,
do dnia dzisiejszego przepisy wykonawcze nie zostaty w tym za-
kresie wydane, a co za tym idzie — pisma procesowe w postaci
elektronicznej, poza postepowaniami szczegélnymi, w ramach
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ktérych wyraznie przewidziano taka droge komunikacji®, nie sg
przyjmowane. Delegacja ta zostaje uchylona z dniem 3 maja
2012 tj. z chwila wejscia nowelizacji k.p.c. z dnia 16 wrzesnia
2011 roku (Dz.U. Nr 233, poz. 1381).

Nowela w dosy¢ istotny sposéb zmienia art. 125, jednakze
(jak sie wydaje) ograniczajac mozliwos¢ sktadania pism w po-
staci elektronicznej wyfacznie do postepowan, w ktérych przepis
szczegblny dopuszcza taka mozliwo$¢. Zgodnie z nowym brzmie-
niem art. 125 § 2 (1), jezeli przepis szczegdlny tak stanowi, pisma
procesowe wnosi sie za pomoca systemu teleinformatycznego,
obstugujacego postepowanie sadowe (droga elektroniczna). Jezeli
przepis szczegblny przewiduje, ze pisma wnosi sie wyfacznie
droga elektroniczna, pisma niewniesione ta droga nie wywotuja
skutkéw prawnych, jakie ustawa wiaze z wniesieniem pisma do
sadu. Natomiast na podstawie §3 (1) Minister Sprawiedliwo-
Sci uzyskat delegacje, w uzgodnieniu z ministrem wiasciwym do
spraw informatyzacji, do okreslenia w drodze rozporzadzenia,
sposobu wnoszenia pism procesowych droga elektroniczng, majac
na wzgledzie skuteczno$¢ wnoszenia pism, szczegélne wymaga-
nia postepowan obstugiwanych przez system teleinformatyczny
oraz ochrone wnoszacych pisma. W poréwnaniu do poprzed-
niej delegacji, nowelizacja ogranicza ministra w zakresie mozliwo-
Sci dopuszczenia mozliwosci sktadania pism procesowych droga
elektroniczna wylacznie do sytuacji, gdy przepis szczegélny
tak stanowi. Wydaje sie, iz zmiana wprowadza model wielosci
postepowan, w ktérych dopuszczalne jest sktadanie pism proce-
sowych droga elektroniczna, jednakze kazde z tych postepo-
wan ma ,swéj”, zwiazany ze specyfika postepowania, sposéb
sktadania pism. W konsekwencji czego w niedalekiej przyszto-
$ci bedzie wiele sposoboéw sktadania pism procesowych droga
elektroniczna, z kazdorazowa koniecznoscia zaktadania konta
i uzyskiwaniem loginu (tak jak ma to miejsce obecnie przy e.p.u.
czy tez S24). Takie rozwigzanie wydaje sie by¢ niewfasciwe i nie-
praktyczne, zaréwno dla wymiaru sprawiedliwosci, jak i uczest-
nikéw postepowar. W dniu dzisiejszym jest to jednak fatwiejsze
do przeprowadzenia.

Elektroniczne Biuro Podawcze

Problem doreczen pism do sadu droga elektroniczng nalezy roz-

wiaza¢ kompleksowo i jednolicie dla wszystkich postepowan,

zaréwno cywilnych, jak i karnych. Kwestia ta dotyczy zagadnien

natury technicznej, a nie za$ proceduralnej, w ramach ktérej ko-

nieczna jest réznorodno$¢ pism, czy tez wymaganych formularzy.

Proponuije sie utworzenia , Elektronicznego Biura Podawczego

(EBP)”: do sktadania wszelkich pism, w wszelkich postepowa-

niach, we wszystkich sadach. Elektroniczne Biuro Podawcze po-
winno umozliwi¢:

1) Sktadanie droga elektroniczna pism procesowych:
a) w sytuacjach, gdy przepis szczegdlny stanowi o wyfacz-
nosci takiego sposobu komunikowania sie z sadem,

* Przyktadem takiego postepowania jest elektroniczne postepowanie upominawcze, czy
tez tzw. S24. Szerzej na temat sktadania pism w postaci elektronicznej w ramach e.p.u. Sze-
rzej J. Gotaczyniski(red.), Elektroniczne postepowanie upominawcze. Komentarz, Warszawa
2010, 15 i nast.; M. Tchérzewski, P. Telenga: Elektroniczne postepowanie upominawcze.
Komentarz, Warszawa 2010, str. 15 i nast.

b) w sytuacji, gdy strona zamierza ztozy¢ do sadu pismo
procesowe w postaci elektronicznej, a droga elektro-
niczna nie jest w tej sprawie obowiazkowa;

2) Sktadanie pism sadowych przeznaczonych do odbioru dla
stron (petnomocnikéw) na zasadach okreslonych w proce-
durze cywilnej;

3) Sktadanie wnioskéw o uzyskanie informacji z rejestrow
sadowych;

4) Sktadanie wnioskéw w sprawie publikacji w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym;

5) Uzyskiwanie informacji w postaci elektronicznej w wyniku
whnioskéw o ktérych mowa w pkt 3 i 4.

Elektroniczne Biuro Podawcze powinno by¢ centralnie zarza-
dzanym systemem teleinformatycznym integrujacym:

1) Funkcjonalno$¢ sktadania pism procesowych, samodziel-
nie wytworzonych przez strone w postaci elektronicznej;

2) Funkcjonalnos¢ odbierania pism procesowych ztozonych
w EBP przez sad bedacy adresatem pisma;

3) Sygnalizacje dla strony i sadu, o pojawieniu sie danych
podlegajacych przekazaniu (potwierdzenie ztozenia, zawia-
domienie sadu o potrzebie pobrania pisma itd.) za poéred-
nictwem elektronicznych aktach doreczeniowych;

4) Funkcjonalnos¢ doreczen elektronicznych celem przeka-
zania stroniepism sadowych, ktéra wybrata elektroniczna
posta¢ komunikacji.

Takie rozwiazanie pozwolitoby po pierwsze na obstuge stron,
ktére wybratyby elektroniczng posta¢ komunikacji z sadem. Da-
toby szanse réwnoczesnie na hybrydalnos¢ akt, tj. ich drukowa-
nie i dofaczanie do tradycyjnych akt sprawy (fakultatywnie na
zarzadzenie sedziego). Do zalet proponowanego rozwiazania
nalezy zaliczy¢:

1) Istotne utatwienie w sktadaniu pism procesowych poprzez
umozliwienie sktadania ich w postaci elektronicznej kaz-
dej stronie, ktéra chce i godzi sie na doreczenia elektro-
niczne z sadu;

2) Wprowadzenie kategorii podmiotéw zobowiazanych do
stosowania EBP (petnomocnicy zawodowi, administracja
publiczna, notariusze, komornicy);

3) Realne i osiagniete relatywnie niskimi naktadami oszczed-
nosci w zakresie drukowania tradycyjnej korespondencji
i zmniejszenie olbrzymich kosztéw doreczeri przez ope-
ratora publicznego;

4) Mozliwoé¢ zachowania tradycyjnego sposobu prowadze-
nia akt przy rownoczesnym wprowadzeniu rozwigzan
elektronicznych;

5) Zachowanie bezpieczenstwa, weryfikowalnosci i nieza-
przeczalnosci korespondencji pomiedzy sadem i strona
poprzez objecie centralnym systemem teleinformatycz-
nym istotnych elementéw decydujacych o fakcie i dacie
ztozenia pisma procesowego lub pisma sadowego;

6) Mozliwos¢ wykorzystania e-maili, sms-6w i innych mediéw
dla informowania uczestnikéw EBP o pojawieniu sie po-
trzeby uwierzytelnienia sie w systemie teleinformatycznym;

7) Zachowanie szerokiej palety formatéw pisma proceso-
wego i pisma sadowego, ktére moze by¢ przedmiotem
komunikacji w EBP;
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8) Wazny praktyczny element — zrealizowanie delegacji z art.
125 3" k.p.c. oraz postulatéw dot. doreczeri za posredni-
ctwem portali poszczegdlnych sadow;

9) Fakt, iz nawet sad niewyposazony dostatecznie w sprzet
bytby wstanie organizacyjnie sprosta¢ dostepowi do EBP;

10) Mozliwos¢ outsourcingu czynnosci biurowych dla do-
wolnego zewnetrznego wykonawcy;

11) EBP w sposéb naturalny moze wspétdziatac z profilem za-
ufanym e-puapu, bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym waznym kwalifikowanym ceryfikatem,
a takze podpisem elektronicznym, nadawanym w syste-
mie teleinformatycznym sadu.

Portal dostepowy

Powinno wprowadzic sie jeden portal dostepowy (na wzér ePu-
apu), tzw. elektroniczne biuro podawcze, a takze wykorzysta¢
platformy dostepowe sadéw apelacyjnych (na zasadzie intero-
peracyjnosci). Zatozone konto w jednym SA powinno funkcjo-
nowac w catej Polsce i umozliwia¢ sktadanie pism do wszystkich
sadow w Polsce. Nalezy ujednolici¢ identyfikacje uzytkownikéw,
a przez to sktadajacego pismo. Dla ztozenia pisma konieczne
bytoby utworzenie konta w Elektronicznym Biurze Podawczym
oraz dodatkowa odpowiednia identyfikacja:

a) petnomocnicy zawodowi — poprzez bezptatne nadanie
w systemie teleinformatycznym EBP podpisu elektronicz-
nego, tozsamego z zaawansowanym podpisem elek-
tronicznym w znaczeniu dyrektywy (softwarowy), po
potwierdzeniu tozsamosci przez odpowiednia rade lub
odpowiedniego przetozonego (Prokuratoria Generalna),
potwierdzenie przesytane on-line i aktywacja konta. Obo-
wiazek niezwlocznego informowania o zawieszeniu lub
skresleniu z listy, co spowodowatoby wykluczenie/zawie-
szenie w bazie petnomocnikéw zawodowych (czynno-
$ci dokonywane on-line). Innym sposobem identyfikacji
(rownolegtym) mogtby by¢ bezpieczny podpis elektro-
niczny, weryfikowany waznym kwalifikowanym certyfi-
katem, potwierdzonym przez odpowiednia rade;

b) administracja — wykorzystanie bezpiecznego podpisu elek-
tronicznego weryfikowanego waznym kwalifikowanym
certyfikatem (w zwiazku z wymogami k.p.a organy ad-
ministracji juz dzisiaj sa wyposazone w bezpieczny pod-
pis elektroniczny, weryfikowany waznym kwalifikowanym
certyfikatem. W przypadku dziatania przez petnomocnika
zawodowego — punkt a;

©) pozostali — podpis elektroniczny, nadany w systemie tele-
informatycznym wraz z zainicjowaniem wptaty na konto
(na wzér e.p.u), profil zaufany na e-Puapie z zainicjowa-
niem optaty lub, gdy wystepuje zwolnienie z kosztéw
— identyfikacja wytacznie poprzez profil zaufany e-Puap
+podpis elektroniczny w systemie EBP;

d) identyfikacja sedziego lub sekretarza sadowego — poprzez
umieszczenie dokumentu na koncie i opatrzenie podpisem
elektronicznym, nadawanym przez Koordynatora Krajo-
wego ds. koordynacji wdrozen systeméw informatycznych
w sadach powszechnych (tak jak aktualnie wydawane sg
podpisy elektroniczne dla protokolantéw dla podpisywa-
nia e-protokotéw). Dokument podpisany elektronicznie

nie musiatby by¢ drukowany i podpisywany wtasnorecznie,
a jedynie — przestany stronie nie korzystajacej z elektro-
nicznego doreczenia i mogtby by¢ weryfikowany w syste-
mie teleinformatycznym (tak jak w e.p.u.).

Zmiana regut doreczania

Dla skutecznosci systemu warto sie zastanowi¢, po okresie fa-
kultatywnosci, nad wprowadzeniem przymusu ustawowego dla
skfadania pism procesowych wyfacznie w postaci elektronicznej
dla petnomocnikéw zawodowych (adwokaci, radcy prawni, ko-
mornicy), a takze dla: prokuratoréw, Prokuratorii Generalnej,
Rzecznikéw Patentowych, administracji rzadowej oraz samorza-
dowej. Pozostate podmioty powinny miec takie uprawnienie, ale
juz nie obowiazek. Dodatkowo w trakcie trwania postepowania
winni posiada¢ w kazdej chwili prawo zmiany sposobu kontak-
towania sie z sadem.

Takze sad powinien kontaktowac sie droga elektroniczna
z uczestnikami postepowania. (Docelowo — obligatoryjnie:
z petnomocnikami zawodowymi, organami administracji sa-
morzadowej i rzadowej, prokuratura, Prokuratoria Generalng,
Rzecznikami Patentowymi. Pozostali powinni méc odbierac
pisma droga elektroniczng wyfacznie wtedy, gdy taki tryb od-
bioru wybiora (wybér mégtby nastapowac albo w tradycyjnym
pidmie, droga elektroniczna lub na rozprawie). W kazdej chwili
powinna by¢ mozliwos¢ zmiany wyboru. W przypadku zmiany
nie powinno sie drukowac i dorecza¢ w postaci tradycyjnej do-
kumentéw umieszczonych w elektronicznych aktach dorecze-
niowych przed dokonaniem zmiany.

Odbiér pism powinien nastepowac na wzor e.p.u poprzez
umieszczenie pisma na koncie odbiorcy, co wiazatoby sie z prze-
rzuceniem na niego obowiazku weryfikacji i sprawdzania konta
(informacja o umieszczeniu na koncie nie miataby skutku praw-
nego). Automatycznie po 14 dniach od umieszczenia pisma na
koncie, nastepowatby skutek doreczenia. Wejscie na konto po-
winno skutkowa¢ doreczeniem wszystkich znajdujacych sie na
nim pism (analogicznie jak w e.p.u.). W przypadku gdy obie
strony korzystaja z drogi elektronicznej w komunikacji z sadem,
umieszczenie pisma przez sad (ale takze przez strone) powinno
skutkowac doreczeniem, jak powyzej. W przypadku, gdy strona
nie bytaby zobligowana do odbioru pism w postaci elektronicz-
nej doreczenie, mogloby nastepowac poprzez wystanie pism do
centrum dystrybucyjnego poczty, jego wydrukowanie w sposéb
gwarantujacy tajemnice korespondenciji, a nastepnie — dorecza-
nie. Pism, na potrzeby doreczenia, nie powinien drukowac bez-
posrednio sad. Koszt wydruku winien pokry¢ sktadajacy pismo
wraz z zatacznikami. Wysoko$¢ optaty powinien ustala¢ Minister
Sprawiedliwosci wtasciwym rozporzadzeniem. Koszt ten takze
(i w dniu dzisiejszym) ponosi sktadajacy pismo, samodzielnie je
drukujac. Dokumenty sktadane do sadu (a takze stronom droga
elektroniczng) powinny pozosta¢ w elektronicznych aktach do-
reczeniowych (takze doreczony wyrok czy tez postanowienie).
Sad mogtby na zarzadzenie przewodniczacego wydrukowac te
dokumenty i umiesci¢ w tradycyjnych aktach. Réwnolegle funk-
cjonowatby tradycyjne akta na dokumenty, sktadane w postaci
tradycyjnej oraz wydrukowane na zarzadzenie sedziego doku-
menty doreczane w postaci elektronicznej, a takze ztozone w for-
mie tradycyjnej — dowody. Warto tez zmieni¢ art. 129 k.p.c,
dopuszczajac potwierdzenie za zgodnos¢ takze przekonwerto-
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wanego do postaci elektronicznej dokumentu tradycyjnego oraz
dokumentu w postaci elektronicznej. Potwierdzenie za zgodnos¢
mogtoby nastepowac poprzez mechanizm podpisywania pisma
procesowego (dotaczenie do pisma procesowego dokumentu
w postaci elektronicznej — dowodu) i podpisanie catosci bytoby
réwnoznaczne z potwierdzeniem dotaczonych dokumentéw za
zgodnos¢. Nalezy takze dopusci¢ mozliwos¢ sktadania doku-
mentéw — dowodéw bedacych w postaci papierowej w sposéb
tradycyjny, niezwtocznie po ztozeniu pisma procesowego inicju-
jacego. Pismo procesowe powinno by¢ sktadane w ustalonym
w przepisach wykonawczych, ale powszechnym formacie (np.
doc. Doxc, pdf, tif lub inne). Dodatkowo nalezatoby wypetnia¢
w systemie teleinformatycznym metryczke postepowania, zawie-
rajaca podstawowe dane sprawy (dane personalne powoda, po-
zwanego, ich adresy, wybér z zaktadki whasciwego sadu itd. ),
ktére docelowo mogtyby by¢ automatycznie wpisywane do sy-
steméw biurowych, a takze mogtaby umozliwic¢ przestanie pisma
odbiorcy.

Powyzsze, kompleksowe rozwiazanie znakomicie skrécitoby
czas doreczania korespondencji pomiedzy stronami i sadem,
zmniejszytoby koszty doreczen, odciazytoby prace pracownikéw
sekretariatow, a takze — sedziéw, a przez to (w dalszej perspek-
tywie) skrocitoby czas postepowania.

E-Uzasadnienia

W polskiej praktyce sadowej czasochtonno$é sporzadzenia uzasad-
nienia jest bardzo duza. Odrebna kwestig jest jego ksztatt i wyma-
gane elementy. Problematyka ta znacznie wykracza poza zakres
niniejszego artykutu, dlatego nie zostanie szerzej oméwiona.
W trakcie dyskusji, podczas szkoleh sedziéw z problematyki e-
protokotéw, pojawita sie kwestia wykorzystania nowoczesnych
technologii do utatwienia jego sporzadzania, z jednoczesnym za-
chowaniem jego wszystkich dotychczasowych elementéw. Wyto-
nita si¢ koncepcja e-uzasadnienia sktadajacego sie, podobnie
jak w dniu dzisiejszym — protokét jawnych posiedzen cywil-
nych, z nagrania audio video (lub audio) i czesci pisemnej. Idea
ta opiera sie na mozliwosci wygtoszenia ustnie uzasadnienia (po
uprzednim przygotowaniu przez sedziego) jego nagrania audio
—video lub audio, a nastepnie transkrypcji do postaci pisemne;
tak, aby strony mogly zapoznac¢ sie z uzasadnieniem w po-
staci tradycyjnej. W konsekwengji strony uzyskiwatyby uzasad-
nienie w zakresie i praktycznie w postaci identycznej, z jakim
mamy do czynienia w dniu dzisiejszym oraz nagraniem ustnej
wypowiedzi sedziego. Z doswiadczenia przeprowadzonego
w sadzie okregowym we Wroctawiu wynika, iz czas konieczny
na przygotowanie sie sedziego (m.in. sporzadzenie notatek)
dla wygtoszenia uzasadnienia w postaci ustnej (zgodnie z dzi-
siejszymi wymogami k.p.c). jest trzykrotnie lub czterokrotnie
krétszy niz napisanie uzasadnienia tradycyjnego. Transkrypcje
dokonuije transkrybent, umozliwiajac tym samym sedziemu po-
dejmowanie innych czynnosci. W ramach koncepcji mozliwos¢
sporzadzania e-uzasadnienia bytaby fakultatywna i zalezata od
decyzji sedziego, dotyczytaby jednakze wytacznie postepowari
w ktérych sporzadzany byt e-protokét.

Co istotne dotychczasowe brzmienie art. 328 k.p.c. nie okre-
Slato postaci uzasadnienia. Tym samym zaden przepis nie wy-
kluczat utrwalenia jego tresci na pismie jako nagrania audio, czy

nawet jako prezentacji multimedialnej. W $wietle dotychczaso-
wej praktyki bezspornym jednak byto, ze uzasadnienie jest spo-
rzadzane na pismie ze wszystkimi tego konsekwencjami. Zakfada
sie, ze nowy model przyczyni sie do przyspieszenia postepo-
wania, w szczegdlnosci na etapie postepowania miedzyinstan-
cyjnego. Dotychczas obowiazujaca praktyka polega na bardzo
obszernym i szczegétowym opisie ustalonego stanu faktycznego,
co czasami pozostaje poza zakresem najistotniejszych aspektéw
zaistniatego sporu i stanowi bariere dla sprawnosci postepowa-
nia. Nie zawsze stopiefi skomplikowania sprawy znajduje swoje
odzwierciedlenie w obszernosci uzasadnienia®. Prezentowana
propozycja w znacznej mierze przyczyni si¢ do racjonalizacji uza-
sadnienia, a takze do przyspieszenia jego sporzadzenia, a w kon-
sekwencji — do skrécenia postepowania.

Abstract

In his dissertation “E-Justifications and e-Service - a remedy for
the duration of judicial proceedings.” Dariusz Szostek Ph.D.
adjudicates upon the effectiveness of pleadings and justifications
service in an electronic form, doing so in terms of interpretation
of legislation. The issue of electronic court documents service
within the frame of Electronic Filing Office is suggested to be
solved in a systematic and comprehensive manner by showing
that the EFO has become integrated and centrally managed
Information Communication Technology system. The author
also focuses, in an analytical way, on the issue of the Access
Portal implementation and on the change of the service rules,
highlighting the opportunities posed by the implementation of
the described, new developments in the judicial proceedings.

*+ Materiaty robocze Zespotu ds. Informatyzacji dotyczace nowelizacji projektu dotyczacego
e-uzasadnieri.



	Prawo Mediów Elektronicznych 1/2012
	Wprowadzenie
	Aktualności
	Referaty
	Jacek Gołaczyński, Priorytety informatyczne resortu sprawiedliwości
	Dariusz Szostek, E-Uzasadnienia i e-Doręczenia – remedium na długotrwałość postępowania sądowego?
	Jacek Gołaczyński, E-protokół wyzwaniem dla wymiaru sprawiedliwości
	Edyta Adamczyk-Woźniak, Opłaty inkasowane przez organizacje zbiorowego zarządzania jako rekompensata za dozwolony użytek chronionych utworów oraz zasady podziału tych opłat
	Bogdan Pękalski, Sprzedaż w drodze licytacji elektronicznej. Kilka pytań, wraz z odpowiedziami, o tym jak planuje się usprawnienie egzekucji komorniczej poprzez wykorzystanie technologii informatycznych
	Piotr Rodziewicz, Czy istnieje potrzeba wprowadzenia instrumentu prawnego dotyczącego Online Dispute Resolution (ODR) w zakresie rozstrzygania sporów wynikłych z transgranicznych transakcji handlu elektronicznego?
	Grzegorz Karaś, Wpływ utrwalania przebiegu posiedzeń jawnych za pomocą urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk na postępowania sądowe w sprawach cywilnych
	Sylwia Kotecka, Anna Zalesińska, Wpływ nowelizacji przepisów kpc o elektronicznym postępowaniu upominawczym na jego szybkość

	Ustawy
	Ustawa o zmianie ustawy – Kodeks cywilny oraz niektórych innych ustaw





