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Dzieje niemieckiej mysli
prawa cywilnego do korca XIX w.

Gléwnym celem niniejszego artykutu bedzie ukazanie drogi, jaka prze-
szfa niemiecka nauka prawa cywilnego az do po wstania kodeksu cywil-
nego — Biirgerliches Gesetzbuch. Badajac rozwdj prawa w Niemczech, ob-
serwujemy zjawiska, ktére wystapily w wickszosci padstw europejskich,
tyle ze z rézng czgstotliwoscia i sita. Rozwdj prawa na terenach Rzeszy byt
najbardziej podobny do dziejéw prawa we Francji, mozna nawet rzec, ze
do pewnego momentu procesy prawotwércze byly identyczne. W obu
bowiem paristwach, z powodu rozdrobnienia dzielnicowego, mocno
rozwijaja si¢ prawa lokalne (tzw . zwyczaje) oraz — podobnie jak w ca-
fej Europie — nastgpowalto rozwarstwienie prawa ze wzgledu na podzial
spoleczeristwa na stany. Dynamiczny rozwdj zwyczajéw pociagal za sobg
niepewno$¢ prawa, co bylo niekorzystne dla spoleczeristwa i gospodarki.
Moglo to doprowadza¢ do naduzy¢ ze strony oséb, potrafiacych wyko-
rzystaé mozliwosci, jakie daje prawo niespisane. Z aradzi¢ temu mialy
spisy prawa zwy czajowego. Pierwszym (i najbardziej znanym) spisem
zwyczajowego prawa niemieckiego b yto dzielo saskiego r ycerza Eikego
von Repkov — Zwierciadto Saskie (byt to spis prawa prywatnego, sktada-
jacy si¢ z dwoch czesci, kedre byly poswiecone prawu ziemskiemu i len-
nemu). Mimo ze twérca nie byt prawnikiem i nie posiadat gruntowne;j
wiedzy prawniczej, Zwierciadlo Saskie jest na swoj sposéb pomnikiem

kultury prawnej. Braki wiedzy u Eikego byly zarazem jego zaletami, gdyz
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otrzymali$my dzieto bez odwolari do inny ch systeméw prawnych i pra-
wa rzymskiego. Zwierciadfo Saskie odbiegato jednak w sposéb znaczacy
od standard6éw epoki, jakimi byly ordonansy paryskie. Wystepuja w nim
nie tylko braki w sformulowaniach przepiséw czy jezyku prawnym, ale
réwniez w przepisach widoczne sg echa 6 wezesnej polityki, np. nie do-
puszczato ono wyklecia cesarza przez papieza' (w czasie, gdy powstawata
ustawa, istnial spér o inwestyture migdzy cesarzem a papiezem). Napisa-
ne ono bylo zaréwno w jezyku laciriskim, ale takze niemieckim. Dzigki
temu zabiegowi Zwierciadlo Saskie stalo si¢ bardzo popularne i uzyskato
olbrzymi autorytet. Od powstania Zwierciadta Saskiego zaczgly powsta-
waé na obszarach Rz eszy kolejne zbiory prawa pisanego: Zwierciadto
Szwabskie i Zwierciadlo Frankoriskie®.

Po okresie spisywania prawa zwy czajowego w Niemczech na zy cie
prawne zaczely wplywaé, a zarazem konkurowad ze soba, dwa najpotez-
niejsze systemy prawne, tj. prawo rzymskie i prawo kanoniczne, z ktdre-
go zwycigsko wyszto to pierwsze.

Najbardziej dynamiczny r ozwdj prawa r zymskiego nastapit w XV
i XVI wieku, kiedy to stosunki gospodarcze wymusily powstanie odpo-
wiednich gwarancji prawnych, a takie gwarancje w owym czasie moglo
zagwarantowa¢ tylko prawo rzymskie. Jednak recepcja prawa rzymskie
na grunt niemiecki wcale nie byt fatwa sprawa, gdyz zderzaly si¢ na tym
terytorium przynajmniej trzy systemy prawne. P ierwszym bylo prawo
zwyczajowe jeszcze nieskodyfikowane, drugim — prawo zwyczajowe spi-
sane w postaci ,,Zwierciadel”, a trzecim prawo rzymskie. Warto nadmie-
ni¢é, ze prawo kanoniczne takz e mialo okreslone wplywy na ziemiach
niemieckich.

O tym, ze zwycigsko z tej rywalizacji wyszto prawo rzymskie, zade-
cydowalo kilka przestanek, gtéwnie o charakterze historyczno-gospodar-
czym. Po pierwsze, nie mozemy zapomina¢, ze cesarze Niemiec postrze-
gali si¢ jako nastgpcy cesarzy rzymskich, w zwigzku z czym przychylnie
przyjmowali recepcj¢ prawa tworzonego przez tych ostatnich. Przy wpro-
wadzaniu prawa rzymskiego cesarzom jednoczesnie udato si¢ wzmocnié
swojg pozycje, gdyz — jak wiemy — Rzesza byta mozaikq paristewek, kté-
re posiadaly wlasne prawa, a teraz wickszo$¢ pafstw, przyjmujac prawo
rzymskie, zaakceptowala wladze zwierzchnia cesarza Rzeszy. Po drugie,

1 M. Sczaniecki, Powszechna historia pasistwa i prawa, Warszawa 1998, s. 136.
? E. Borkowska-Bagienska, B. Lesiniski, Historia prawa sqdowego, Poznan 2000, s. 32.
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prawo obowiazujace w wigkszosci paristw nie b ylo przystosowane do
obowiazujacych regut zycia gospodarczego. Wigkszo$¢ praw zwy czajo-
wych powstawala, kiedy gospodarka zasadzata si¢ na prymitywnych sto-
sunkach agrarnych, a handel opierat si¢ na wymianie. P rawo rzymskie
w spos6b bardzo dokladny regulowalo zagadnienia gospodarki pieni¢z-
no-towarowej, na ktdrej opierata si¢ gospodarka XV-wieczna. Po trzecie,
prawo zwyczajowe nie bylo precyzyjne, jezeli chodzi o sformulowania
przepiséw, co moglo wywotywa¢ konflikty pomigdzy stronami transak-
¢ji. Prawo rzymskie (w poréwnaniu z dotychczasowymi uregulowaniami)
rozwiazywalo takiego rodzaju problemy w sposéb jasny i precyzyjny’.
Wskazane wyzej przestanki oraz fakt, z e prawo rzymskie bylo naucza-
ne na uniwersytetach, tylko ulatwily mu wyparcie prawa zwyczajowego.
Gwaltowny rozwéj prawa rzymskiego na ziemiach niemieckich sprawit
problem jego recepcji’. Przyjecie prawa rzymskiego w Niemczech nie
oznaczalo catkowitego wyparcia prawa zwyczajowego. Na mocy ustawy
o Sadzie Kameralnym Rzeszy’ dla prawa zwy czajowego zostalo zarezer-
wowane miejsce prawa positkowego, cho¢ ostatecznie przegrato rywali-
zacje z prawem rzymskim, ktére, moca tej ustawy, zostalo uznane za po-
wszechnie obowigzujace.

Od momentu wejscia tej ustawy w zycie i tak szybki rozwdj prawa
rzymskiego stal si¢ jesz cze bardziej dynamiczny. Dzigki uniwersytetom
oraz dzialalnosci sadé w i prawnikéw ustawodawstwo posz czegdlnych
krajéw niemieckich réwniez odeszto od prawa zwy czajowego i zaczelo
oglasza¢ ustawodawstwo rzadowe, wzorujac si¢ na prawie rzymskim. Je-
dynie wplywom prawu rzymskiemu oparly si¢ te terytoria, gdzie wyste-
powaly spisane zwyczaje, jak to mialo miejsce w Saksonii, gdzie niepo-
dzielnie panowalo Zwierciadto Saskie.

Recepcja prawa r zymskiego doprowadzita do kr yzysu niemieckiej
mysli prawniczej, poniewaz na kilka wiekéw zostaly porzucone jakiekol-
wiek badania nad prawem narodowym, ale juz w XVII wieku pojawily
si¢ postulaty® domagajace si¢ podjecia badari nad prawem niemieckim.

3 T, Maciejewski, Histarizzpowszec/ma ustroju i prawa, Warszawa 2000, s. 520 i n.

4  Przez recepcje prawa rzymskiego rozumiemy jego wejécie na miejsce prawa dotych-
czas obowiazujacego i stosowanie go w sagdownictwie oraz zyciu publicznym.

5 K. Kaminska, A. Gaca, Historia powszechna ustrojéw panstwowych, Toruri 2002,
s. 293.

6 U. Wesel, Geschichte des Rechtes. Von den Friihformen bis zur Gegenwart, Miinchen
20006, s. 327.
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Gtéwne szkofy prawa wystepujqce w Rzeszy do korica XVIII wieku

Rozwazania nad o$wieceniowymi trendami kodyfikacyjnymi wystepuja-
cymi na terytorium Rzeszy nalezy rozpocza¢ od wskazania korzeni tych
idei, ktére sg zawarte w dziatalnosci glosatoréw i postglosatordw.

Stopniowe ostabianie potegi pafistwa r zymskiego doprowadzito do
jego podziatu na dwie cz ¢sci: wschodnig i zachodnia. Czgé¢ zachodnia,
ktéra ze wzgledu na polozenie geograficzne i kulture byla blizsza pier-
wotnemu paristwu rzymskiemu, uwazana za wiasciwego kontynuatora
tradycji rzymskich, a co za tym idzie i prawa, trwajacych do roku 4767.
Ostatnie dziesi¢ciolecia byly dla tak znakomitego paristwa okresem nie-
koriczacych si¢ upokorzer. Nieszczescia Rzymu wynikaly z braku cha-
ryzmatycznych cesarzy, a ostatni wielki wladca — Konstantyn Wielki nie
byl juz w stanie zmieni¢ losu pafistwa®. Armia, zajeta rozgrywkami we-
whnatrz paristwa, nie potrafia w sposéb nalezyty chroni¢ granic padstwa,
co doprowadzato do czestych atakéw ze strony plemion germanskich.
Kres panstwa rzymskiego dalo germarskie plemi¢ O strogotéw, ktdrych
to wladca — Odoaker upokorzyt cesarza Romulusa Augustusa, odsuwajac
go od wiadzy. Wraz z upadkiem panistwa nastapil regres jego gospodarki,
a z kolei prawo ulegalo stopniowej wulgaryzacji, cho¢ przetrwalo, a na-
stgpnie odrodzilo si¢ z wigksza sita, niz mozna bylo przypuszczac.

Swoje ,drugie zycie” prawo rzymskie rozpoczelo juz w momencie
upadku paristwa rzymskiego, kiedy plemiona germanskie, ktére dopro-
wadzity do upadku cesarstwa, przyjely je do swoich systeméw prawnych.
Najczgéciej przybieralo ono charakter zbior u praw obo wiazujacych
na terytorium paristw plemienny ch, takich jak: Edictum Theodorici —
w panstwie ostrogockim, lex Romana Burgundionum — w pafistwie bur-
gundzkim, lex Romana Visigothorum (zwanej takze Breviarium Alarici)
— w panstwie wizygockim’. Najlepszym dzielem i zarazem najbardziej
obszernym byl Breviarium Alarici, ktéry czerpal materialy z trzech ko-
dekséw, tj. z Kodeksu teodozjaniskiego, Instytucji Gaiusa oraz Sentencji
Paulusa'®. Dzi¢ki tym zbiorom prawo rzymskie przetrwato najgorszy dla
siebie czas i moglo w pdzniejszym okresie skutecznie si¢ rozwijaé. Réw-

7 M. Sczaniecki, op. cit., s. 51.

8 J. Wolski, Historia powszechna. Starozytnosé, Warszawa 1998, s. 452.
9 W. Bojarski, Prawo rzymskie, Torun 1994, s. 57.

10 K. Kolariczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1978, s. 94.
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niez ekonomika feudalna, powoli, lecz stopniowo si¢ rozwijajac, doma-
gala si¢ nowych rozwiazan prawnych. Impulsem, ktéry wplynat na roz-
woj gospodarki i zarazem prawa, byly wyprawy krzyzowe, powodujace
bogacenie si¢ przede wszystkim miast wloskich. Stad tez jest zrozumiale,
ze odnowa prawa rzymskiego miala miejsce wlasnie w jednym z miast
whoskim.

Bolonia stafa si¢ wlasnie tym miejscem, w ktérym powstala nowa
szkola prawa. Szkofa ta obrala sobie za cel ponowne rozpowszechnienie
znajomosci prawa rzymskiego, a nazwano ja szkola glosatoréw (od glo-
sa — objasnienia archaicznego lub obcego stowa'!). Zalozycielem szkoty
glosatoréw byl Irnerius, a jego dzielo kontynuowali jego uczniowie: Bul-
garus, Martinus, Jacobus i Hugo'?. Sama nazwa szkoly wywodzi si¢ od
techniki, jaka wykorzystywali jej przedstawiciele. Polegala na ,glosowa-
niu”, czyli na wyjasnianiu tekstéw antycznych przez zapisywanie whasci-
wego znaczenia skéw na marginesie lub migdzy linijkami®. Jezeli chodzi
za$ o zakres naukowy, to szkola glosatoréw koncentrowala si¢ przede
wszystkim na kompilagji justyniariskiej, ktéra z ostata zebrana przez Ac-
cursiusa i wydana w Wielkiej Glosie**. Przedstawiciele szkoly glosatoréw
rozproszyli si¢ po star ¢j Europie, a szczegdlnie mocno zakor zenili si¢
we Francji w takich osrodkach naukowych jak Monpellier, Toulouse czy
Orlean', oraz w Anglii, gdzie powstalo Liber pauperum ztozone z Di-
gestéw i kodeksu Justyniana'®. Szkola glosator 6w data podwaliny pod
rozwéj nowej szkoly — komentatoréw'’.

Od drugiej potowy XIII wieku szkota glosator 6w zostaje zastapiona
przez komentatoréw. Jej twércg byt Bartolus de Saxoferrato. Szkota roz-
wijala si¢ wszedzie tam, gdzie silng pozycj¢ mialy uniwersytety. Doktryny
komentatoréw najwicksze wplywy mialy we Wloszech, ale wystgpowaly
réwniez we Francji, Niemczech, Hiszpanii a nawet Polsce. Jedynie an-
gielskie prawo zwyczajowe oparlo si¢ ekspansji nauce komentatoréw, co
bylo spowodowane tym, ze prawo w Anglii stalo na wyzszym poziomie

I H. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspétczesnosé, Warszawa 1988, s. 46.

2 M. Zotnierczuk, Zarys prawa rzymskiego, Lublin 1998, s. 48.

13 K. Kolarczyk, op. cit., s. 95.

U W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2005, s. 325.

15 P. Koschaker, Europa und das Romische Recht, Berlin 1966, s. 14.

16 K. Grzybowski, Historia doktryn politycznych i prawnych, Od paristwa niewolnicze-
go do rewolucji burzuazyjnych, Warszawa 1968, s. 149.

7 M. Kurylowicz, Historia i wspdtczesnosé prawa rgymskiego, Lublin 1984, s. 85.
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niz na kontynencie, gdyz znajdowalo si¢ pod wplywem doktryny wybit-
nych myflicieli oraz wplywalo na niego ozecznictwo sadéw krélewskich.

Gléwnym celem komentator 6w bylo nie tylko odtwor zenie pra-
wa rzymskiego w jego pierwotnej formie, ale i wynajdywanie w prawie
rzymskim teorii, ktére moglyby odpowiada¢ potrzebom epoki. Dzi¢ki ich
dzialalno$ci powstal system prawny zwany ius commune'®, ktéry odbiegat
jednak znacznie od pier wotnego prawa rzymskiego. W system ius com-
mune zostaly wlaczone prawa szczepowe, w wyniku czego powstal uni-
tarny i sp6jny model prawa, ktéry byt wykorzystywany w calej Europie.
Dziatalnos¢ glosatoréw miata decydujacy wplyw na rozwdéj recepcji prawa
rzymskiego w Rzeszy oraz data podstawy pod r uchy filozoficznoprawne,
ktére utorowaly droge do BGB'. W XV i XVI wieku mamy do czynienia
z praktycznym wykorzystaniem nauk komentatordw, a okres ten nazywany
jest w niemieckiej szkole prawa prakty czng recepcja prawa rzymskiego®.

Nastepng szkola, ktéra miata istotny wplyw na ozwéj prawa w Niem-
czech, byta szkola prawa natury. Postulaty gloszone przez przedstawicie-
li tej szkoly byly duzym krokiem naprzéd w procesie ksztaltowania si¢
nowoczesnej nauki prawa, poniewaz oczyscila ona prawo z nawarstwieni
wyznaniowych?. Gléwnym przedstawicielem szkoly prawa natur y na
gruncie niemieckim byt Samuel Pufendorf, ktéry swoje poglady sformu-
fowal w rozprawie De statu imperii Germanici**. W dziele tym domagal
si¢, aby prawem mogly by¢ tylko takie rozwiazania, ktére mozna wythu-
maczy¢ za pomocg rozumu, a wszystkie pozostale tresci niespelniajacej
tej prostej zasady nie moga tworzy¢ systemu prawnego.

Szkota historyczna

Poczatki XIX wieku byly dla paristw niemieckich okr esem waznych prze-
mian spofeczno-gospodarczych. Procesy te zostaly przyspieszone kryzysem
politycznym wywolanym pr zez zwycigstwa napoleoniskie na ter ytoriach

18 U. Wesel, op. cit., s. 346.

19 Ihidem, s. 347.

20 P. Koschaker, op. cit., s. 124.

2 H. Olszewki, M. Zmierczak, Historia doktryn politycznych i prawnych, Poznan 1999,
s. 124,

22 W. Czaplinski, W. Korta, A. Galos, Historia Niemiec, Wroctaw 1981, s. 353.
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niemieckich®. Upadek dotychczasowych stosunkéw gospodarczych i spo-
fecznych otworzyt droge do reform, ktére mialy wprowadzi¢ paristwa nie-
mieckie na catkowicie nowa droge?. Z kolei na nows droga prawna Rzeszg
mialy wprowadzi¢ nowe szkoly prawne z kt6rych najwazniejsza byta szkola
historyczna. Jej twérca byl Friedrich Karl von Savigny, ktéry kontynuowat
nauke¢ Gustawa von Hugo”. EK. von Savigny byt genialnym naukowcem,
ktéry wprowadzit do nauk prawnych nowe spojrzenie na przedmioty his-
toryczno-prawne, a jego dziela, takie jak Geschichte des romischen Rechts im
Mittelalter® czy System des heutigen romischen Rechts”, jeszcze dzisiaj moga
by¢ wzorem dla podobnych publikacji. Prace te torowaly droge kierunkowi
Pandektenwissenschaft, ktéry stworzyt podwaliny doktrynalne dla BGB*.
Jednak nie dzigki tym pracom S avigny wpisal si¢ na state do pante-
onu niemieckiej nauki, lecz dzi¢ki r ozprawie Vom Beruf unserer Zeit fiir
Gesetzgebung und Rechswissenschaft (O powolaniu naszych czaséw do usta-
wodawstwa i nauki prawa)®. Praca ta byla manifestem programowym
szkoly historycznej, poniewaz znajdowala si¢ tam wigkszos¢ postulatow
realizowanych przez Savigny’ego i jego zwolennikéw. Dzieto to w sposéb
znaczacy wplynelo na niemiecka sceng naukowa i wywolalo liczne spory.
W momencie wydania ksiazki w niemieckiej teorii prawa domino waly
dwie szkoly — historyczna i nichistoryczna, w ktérej sktad wchodzili ide-
olodzy prawa natury®. Wkrétce po wydaniu ksiazki doszto do wybuchu
kilku konfliktéw. Najwickszy zaistnial pomigdzy S avigny'm i Thibau-
tem i szybko ze sporu doktrynalnego przerodzit si¢ wkrétce w niecheé
osobista, co doprowadzito do jego eskalacji. Drugi powazny spér nasta-
pit w tonie samej szkoly histor ycznej, co doprowadzito do jej r oztamu
i powstania dwdch kierunkéw: romanistycznego, na czele ktérego stat

B . Krasuski, Historia Rzeszy Niemieckiej 18711945, Poznani 1969, s. 21.

u K. Séjka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszaw 1973, s. 159.

25 L. Dubel, Historia doktryn politycznych i prawnych do schythu XX wieku, Warszawa
2005, s. 315.

% F.K. Savigny, Geschichte des romischen Rechts in Mittelalter, Heidelberg 1850.

27 F.K. Savigny, O. Heuser, System des heutigen romischen Rechrs, Berlin 1840.

8 K. Opalek, Wstep, [w:] E.K. Savigny, O powotaniu naszych czaséw do ustawodaw-
stwa i nauki prawa, Warszawa 1964, s. 6.

29 EK. Savigny, Vom Beruf unserer Zeit fur Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, Hei-
delberg 1814.

30 K. Séjka-Zielinska, W sprawie oceny romanistycznego i germanistycznego kierunku
szkoly historycznej w niemieckiej nauce prawa I potowy XIX wieku, Czasopismo
Prawno-Historyczne, 1959, t. 11, z. 2, s. 131.
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Savigny, i germanistycznego z Karlem Friedrichem Eichhornem. Poczat-
kowo oba kier unki zgodnie wspétpraco waly: kierunek romanistyczny
zajmowal si¢ prawem rzymskim, z kolei germanistyczny badat prawo
szczepowe i Sredniowieczne Volksrech’'. Wspotpraca migdzy kierunka-
mi poczatkowo byla na tyle zgodna, z e nawet wydawano wspélne cza-
sopismo ,Zeitschrift fur G eschichtliche Rechtswissenschaft”™?. Jednak
dynamiczny rozwdj kierunku romanistycznego spowodowal zachwianie
réwnowagi pomiedzy nurtami, co doprowadzito do konfliktu i zaloze-
nia nowego czasopisma naukowego ,Eranien zum deutschen R echt™,
wkrétce zastapionego ,, Zeitschrift fiir deutsches Recht™. Powstanie tego
drugiego ostatecznego ostatecznie przesadzito o rozbracie miedzy oboma
nurtami. Od tego momentu w miejsce atakéw na wspélnego wroga, ja-
kim byta szkola prawa natury, nurty szkoly historycznej zaczely si¢ wza-
jemnie zwalcza¢. Roztam powstat réwniez prawdopodobnie z powodu
réznych celéw, jakie chcieli osiagnaé pzywoédcy. Jak stwierdza Konstanty
Grzybowski: ,,Savigny jako praktyk prawa uwazal, z e prawo ma przede
wszystkim stuzy¢ wszystkim obywatelom, a przy okazji ma poprowadzi¢
Prusy do kapitalizmu, przy czym mialy poméc wzory czerpane z Corpus
Iuris Civilis w procesie ksztaltowania si¢ nowoczesnego spoleczenistwa
z wszystkimi jego przejawami; przeksztalcaniem zaleznosci majatko wej
i stosunkéw cechowych w wolny najem pracy, wspieranie dhugéw rento-
wych na rzecz wolnych hipotek, za$ kierunek germanistéw przesiaknicty
byt duchem histor yzmu, odwolywat si¢ do walki o odrodzenie prawa
rdzennie niemieckiego i o utrzymanie wszystkich instytucji prawny ch,
ktére wywodzily si¢ z rodzimych pierwiastkéw prawa, chciat maksymal-
nie ograniczy¢ wplywy prawa r zymskiego a wigc byt przeciw wszelkim
propozycja skladanym przez Savigny’ego”. Walki germanistéw z roma-
nistami szybko przekroczyly ramy sporéw teoretycznoprawnych. Ger-
manisci zwalczali nie tylko teori¢ recepcji prawa rzymskiego, ale réwniez
wszelkie poglady, ktére mogly sprzyja¢ prawu rzymskiemu. Nienawisé
do szkoly romanistycznej byla tak dalece posunigta, z e zwalczanie jej
uwazane bylo za akt $wiadomosci narodowej, chroniacy rodzime pra-

31 U. Wesel, op. cit, s. 268.

32 Wydawane w latach 1814-1848/1850 (wydano 15 toméw).

3 Wydawane w latach 1826-1829 (wydano 6 toméw).

34 Wydawane w latach 1839-1861 (wydano 20 toméw).

35 K. Grzybowski, O miejscu niemieckiej szkoly historycznej w rozwoju nauki prawa,
Czasopismo Prawno-Historyczne, 1956, t. 8, s. 341 i n.
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wo przed wplywami obcymi. Jeszcze gorsze czasy do romanistéw nastaly
w latach 40. XIX wieku, kiedy to do zwalczania ich pogladéw zwolywane
byly manifestacje. Polepszenie sytuacji Savigny’ego i jego zwolennikéw
nastapito dopiero w okresie ,Wiosny Ludéw”, kiedy dawne niecheci

musialy odej$¢ na bok, gdy w gre wchodzita walka z rewolucyjnym ra-
dykalizmem. Ocieplenie stosunkéw doprowadzito do wspétpracy obu

kierunkéw, czego wyrazem bylo ponowne wydawanie wspdlnego czaso-
pisma ,Zeitschrift fur Rechtsgesichte” z wyodr¢bnionymi dwoma dzia-
fami prawa rzymskiego i germariskiego®. Podzial na germanistéw i ro-
manistéw przetrwal czasy panowania szkoly historycznej, a w II potowie
XIX wieku utrwalit si¢ przez rozszerzenie zainteresowan germanistéw na
obszar prawa handlowego czy prawa o stowarzyszeniach?.

Konflikt Savigny—Thibaut

Spér migdzy Friedrichem Savigny'm® a Antonem Friedrichem Thibau-
tem® wybucht po publikacji dzieta S avigny’ego Vom Beruf™, gdzie,

3% G. Jedrejek, Kilka nwag dotyczqcych oceny niemieckiej szkoly historyczno-prawnej
w polskiej nauce prawa, Czasy Nowozytne, 2003, t. 11, s. 65.

31 K. S¢jka-Zielinska, Wielkie. .., s. 162.

38 Friedrich Karol von Savigny urodzit si¢ 21 lutego 1779 roku w Frankfurcie nad
Menem, zmar} 25 pazdziernika 1861 roku w Berlinie. Studia prawnicze odbywat
w Marburgu i Getyndze, w Marburgu zdobyl réwniez tytul naukowy doktora
i doktora habilitowanego. Jego kariera naukowa rozwijata si¢ w blyskawicznym
tempie, poniewaz juz w roku 1808 byl profesorem w Landshut, a w 1811 stat si¢
cztonkiem Niemieckiej Akademii Nauk. By} jednym z wspélzatozycielem uni-
wersytetu w Berlinie. Zob. G. Jedrejek, Wplyw Fryderyka C. Savigny'ego na pra-
wo rzymskie w Polsce XIX wieku, Czasopismo Prawno-Historyczne, 2000, z. 1-2,
s. 263. Wybitny filozof i prawnik, w latach 1819-1842 wykonywal zawdd sedziego
pruskiego a od 1842 roku byl ministrem sprawiedliwosci dla rewizji ustawodaw-
stwa. Zob. szerzej: ]. Justyniski, Historia doktryn polityczno-prawnych, Torun 1997,
s. 237.

3% Anton Friedrich Justus Thibaut urodzit si¢ w Hameln 4 stycznia 1772 roku,
zmart za$ 28 marca 1840 roku w Heidelbergu. Byt czolowym rzecznikiem idei
kodyfikacji niemieckiego prawa cywilnego, zafascynowany Kodeksem Napoleona,
swoje poglady szczegdlnie mocno zaczal eksponowad po roku 1814. Zob. szerzej:
J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakéw 2006, s. 349.

40 F.K. Savigny, Vom Beruf-..
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trzeba przyznaé, autor zamieszcza réwniez poglady Thibauta. Savigny
w swej ksigzce zawart liczne postulaty, ktére natrafity na mocna krytyke
srodowisk naukowych i wywolaly ozywione dyskusje. S avigny uwazat,
ze nauka prawa jest odpo wiedzialna za wlasciwy rozwdj prawa na wyz-
szych stadiach cywilizacji, dlatego dazyt do podniesienia autorytetu pra-
woznawstwa jako nauki. Savigny zajmowal si¢ réwniez filozofig prawa,
ktéra — jego zdaniem — powinna nadawaé nauce prawa charakter syste-
mowy. Filozoficzno-prawne tezy na temat prawa jako pr zejawu ducha
narodu, majacego zasadniczo swéj byt w narodowej $wiadomosci praw-
nej, zostaly skrytykowane przez Thibauta, ktéry uwazal, ze te poglady sa
przejawem strachu przed rewolucja?'.

Jednak gtéwny spér miedzy naukowcami zwiazany byt z ideg kody-
fikacji ogélnoniemieckiej. Savigny, odwolujac si¢ do prawa rzymskiego,
stwierdzal, ze w rozdrobnionych paristwach niemieckich nie byto warun-
kéw do niezakléconego rozwoju prawa, tak jak to mialo miejsce w Rzy-
mie, gdzie wystgpowala stabilno$¢ wladzy oraz prawa i gdzie nie wystepo-
waly wedréwki ludnoéci (jak to miato miejsce u plemion germariskich)*.
Jako kolejny argument pr zeciw kodeksowi Savigny przetaczat fake, ze
mimo préb i wysitkéw poprzedzajacych pokolen, nie udato si¢ stwo-
rzy¢ ogélnoniemieckiej kodyfikacji. Stwierdzit tez, ze teraz Niemcy nie
sa przygotowani na takie dzielo. Aby poprze¢ swa tezg, poréwnat stan
niemieckiej literatury prawniczej do poziomu literatury niemieckiej i za-
uwazyl, jak wielka réznica dzieli obie dziedziny na korzy$¢ literatury, co
uniemozliwi precyzyjnie formulowaé przepisy®.

Najwazniejszym argumentem Savigny przeciw kodeksowi byt brak
osoby, ktéra moglaby go stworzy¢é. Opowiadal si¢ przeciw pogladom
Thibauta, ktéry uwazal, ze kodeks moga stworzy¢ praktycy i przedstawi-
ciele nauki prawa, wywodzacy si¢ ze wszystkich krajéw niemieckich. Sa-
vigny twierdzil, ze realizacja tego jest niemozliwa, poniewaz poszczegélni
przedstawiciele pochodza z réznych kultur prawnych, a co za tym idzie
— majg rézne poglady na prawo, ktér e sg nie do pogodz enia przy two-
rzeniu ustawy. Savigny uznawal, ze Thibaut wyznaczyt zbyt krétki okres
na powstanie kodeksu. Thibaut uwazat, ze wystarcza 2—4 lata na powsta-
nie ustawy. Savigny by} natomiast przeciwny wyznaczaniu jakichkolwiek

4 K. Opalek, op. cit., s., 38.
8 Ibidem, s. 76.
83 Ibidem, s. 84.
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okreséw na stworzenie kodeksu. Wskazywal bowiem, ze aby praca byla
dobrze wykonana, musi by¢ stworzona bez naciskéw i w spokoju. U Thi-
bauta zauwazy¢ mozna fascynacje K odeksem Napoleona, ktéry zostal
stworzony w podobnie krétkim okresie (i ktéry obowiazywal na czedci
ziem niemieckich)*.

Savigny ostatecznie stwier dzal, ze stworzenie kodeksu nie bedzie
mozliwe, poki nie pojawi si¢ na ter ytorium Rzeszy jednostka wybitna
podobna do Papiniana w starozytnym Rzymie®. Do zadan tej jednostki
bedzie nalezato opracowanie kodeksu, inni za§ moglib y tylko wykony-
waé prace podrzedne, udzielajac rad i wskazéwek w razie okreslonych
watpliwosci lub tez poprawiajac pojedyncze bledy. Jednak — jak stwier-
dza Savigny — przy catkowitym zréznicowaniu wyksztalcenia i kierun-
kéw wyznawanych przez jurystéw zaden z nich nie moze by¢ uwazany
za przedstawiciela calo$ci®.

Resumujac, nalezy stwierdzié, ze Savigny byl przeciwny propozycjom
prezentowanym przez Thibauta. Savigny uwazal, ze by stworzy¢ dobry
kodeks, jest potrzebna jednostka wybitna, ktérej w Rzeszy nie ma. Pod-
kreslal, ze na kodyfikacje cywilng jest w Niemczech jeszcze za wezednie.
Dobry kodeks moze powsta¢ dopiero wtedy, gdy nauka prawa, a wigc
$wiadomo$¢ prawna, osiagnie wlasciwy poziom. Savigny wychodzit z za-
tozenia, ze gléwnym zadaniem kodeksu jest spr ecyzowanie zasad danej
galezi prawa. Nastepnie opierajac si¢ na sprecyzowanych zasadach, nale-
zy ustali¢ zwiazki miedzy poszczegdlnymi pojeciami prawnymi i okresle-
niami. Jedli nauka prawa nie potrafi sprostowa¢ temu zadaniu, wéwczas
nie powinna tworzy¢ kodeksu, ktéry cechowa¢ si¢ powinien zwi¢zloscia.
Nieumiejetne skonstruowanie kodeksu charakteryzuje zwigztos¢ formal-
na, ktéra niczego nie wyraza?. Zatem zdolno$¢ stworzenia whasciwego
ustawodawstwa zalezy od techniki prawnej, ktéra musi b y¢ na odpo-
wiednio wysokim poziomie. Savigny podkreslal, iz prawnikowi koniecz-
ny jest zmyst histor yczny, pozwalajacy mu na r ozumieniu epoki, oraz
systematyczny, by kazde prawo mégt rozwaza¢ w organicznym zwigzku
z catoscig (w XVIII umieje¢tnos¢ ta byka bardzo rzadka, a co za tym idzie

4 K. Séjka-Zielitiska, Kodeks Napoleona. Historia i wspélczesnosé, Warszawa 2007,
s. 70.

45 K. Opalek, op. cit., s. 167.

4  Ibidem, s. 168.

41 G. Jedrejek, Teoria prawa niemieckiej szkoly historyczno-prawnej w swietle pismien-
nictwa polskiego z XIX wieku, Czasy Nowozytne, 2000, t. 8, s. 184.
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— byta kolejnym argumentem przeciw kodeksowi, poniewaz brakowato-
by prawnikéw, ktérzy w sposéb dostateczny potrafili interpretowaé i sto-
sowaé ustawe). Dodatkowym argumentem Savigny’ego byla tez stabos¢
jezyka niemieckiego, w ktorym wystgpowalo zbyt wiele stéw wieloznacz-
nych, co powodowalo trudnosci jezykowe przy redagowaniu tekstéw
prawnych oraz interpretacyjne.

Pandektystyka

Ogromny wplyw na r ozwéj prawa mial no wy kierunek naukowy na-
zwany pandektystyka, ktdry zajal miejsce szkoly historycznej. Pandekten-
wissenschaft, zwany réwniez pozytywizmem naukowym lub prawniczym,
byl w rzeczywistoséci oparty na prawie rzymskim z domieszka prawa ger-
manskiego w postaci, w jakiej obowiazywalo ono w éwezesnych pan-
stwach niemieckich®®. Pozytywizm prawniczy byt kierunkiem ogdlno-
europejskim, ale szczegélnie mocno swe pigtno wywarl na nauke prawa
w Niemczech. Jego gléwne zalozenie opieralo si¢ na twierdzeniu, ze nor-
my prawne stanowig sume poje¢ prawnych oraz systematycznej analizy
prawa pozytywnego®’. Pozytywizm, mimo ze wywodzil sie ze szkoly hi-
storycznej, poddawal jej zalozenia krytyce. Jak wiemy, to romanistyczny
odtam szkoly historycznej przy budowie dogmatyki prawa prywatnego
stworzyl pierwszy podrecznik Pandektéw. To dzigki szkole historyczne;j
pandektysci posiadali podstawowy katalog poje¢ prawnych, ktére — we-
dlug pozytywistéw — mialy samodzielny b yt i mogly w drodze odpo-
wiedniej operacji logicznej stuzy¢ do rozstrzygnigcia wszystkich przypad-
kéw prawnych. Taki rodzaj pojmowania prawa cywilnego byl nazywany
jurysprudencja pojeé.

Cecha charakterystyczng pozytywizmu prawnicz ego w Niemczech
bylo to, ze rozwijal si¢ on nie na gr uncie prawa stanowionego, lecz na
gruncie pandektystyki. Pod wplywem kierunku pozytywistycznego pan-
dektystyka rozrosta si¢ do wielkiego abstrakcyjnego systemu, nad kté-
rym pracowalo szereg znakomitych naukowcéw. Najwickszym przed-

48 H. Kupiszewski, op. cit., s. 80.
49 K. Opalek, ]. Wréblewski, Pozytywizm prawniczy, Patistwo i Prawo, 1954, z. 1, s. 12.
50 K. Séjka-Zielinska, Wielkie. .., s. 162.
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stawicielem niemieckiej pandektystyki b yl Bernard Windscheid, kt6ry
w swych rozwazaniach ograniczal si¢ racz ¢j do dogmaty cznych badan
prawa rzymskiego, w ktérym widzial wz ér nowoczesnej konstrukgji
prawa cywilnego®'. Jego dzielo Pandekty z 1862 roku, dotyczace prawa
rzymskiego, mialo dla prakeyki sado wej walor normatywny, a zarazem
komentarza i zbioru orzecznictwa. Praca ta oraz zaangazowanie w prak-
tyke daly mu mozliwo$¢ pracy nad przygotowaniem kodeksu cywilnego.
Nastepne, wazne zadanie pandektystyki, oprécz tworzenia systemu pra-
wa pozytywnego, tj. stuz enia sadownictwu paristwowemu, polegato na
ujednoliceniu orzecznictwa w poszczegdlnych krajach niemieckich, co
byto warunkiem niezb¢dnym dla jednosci prawnej i przyszlej ogélnonie-
mieckiej kodyfikacji.

Kontynuatorem nauk Windscheida byt Rudolf von Thering, ktéry
chcial stworzy¢ z prawoznawstwa dyscypling podobng do nauk pr zy-
rodniczych. Swoje poglady zawart w ksiazce Duch prawa rzymskiego,
w ktérej to stwierdza, ze system prawny stanowi wewnetrzng niesprzecz-
no$¢>*. W dziele tym Thering sformutowal podstawowe metody formal-
no-dogmatyczne, ktérych zadanie opieralo si¢ na wlasciwym r ozkladzie
logicznym materialu prawnego, jego uporzadkowaniu oraz pogrupowa-
niu i usystematyzowaniu. Ihering doszed! réwniez do wniosku, ze prawo
spelnia role shuzebna wobec intereséw spolecznych i ze interes podmio-
tow prawa okresla zaréwno tre$¢ przepiséw prawnych, jak i nalezyta wy-
kladnie.

Artykul miat na celu ukazanie, jak pr  zebiegal rozwdj niemieckiej
mysli prawnej, ktéra doprowadzita do powstania dzieta epokowego, ja-
kim bez watpienia byl BGB. Niemiecki kodeks cywilny powstalt w 1896
roku, a wszedt w zycie 1 stycznia 1900 roku. Byl jedna z lepszych ko-
dyfikacji cywilnych w dziejach prawa cywilnego i czgsto jest umieszcza-
ny obok Kodeksu Napoleona i szwajcarskiego kodeksu cywilnego jako
wzorzec kodyfikacji. Jak znakomitym byl dzietem, niech $wiadczy fake,
ze obowiazuje on w Niemczech do dnia dzisiejszego, a wigkszo$¢ zmian,
nie wliczajac tych z okresu rzadéw nazistéw, miala miejsce w ostatnich
latach. Biirgerliches Gesetzbuch otworzyl droge nowoczesnej mysli kody-
fikacyjnej. Jego najwicksze i nieprzemijajace wartosci wynikaly przede

51 J. Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1973,
s. 391.
52 J. Justyniski, op. ciz., s. 313.
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wszystkim z zastosowanych konstrukeji prawnych oraz jakosci rozwiazan
normatywnych, uzycia prostego i zrozumiatego jezyka prawnego, a takze
norm generalnych, co umozliwiato fatwa dedukeje r ozstrzygnie¢ szcze-

gblowych.
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