Rozdziat I

Wprowadzenie do problematyki
prawnej ochrony dobr osobistych zmarlego

I. Wstep. W literaturze cywilistycznej prawie powszechnie wyrazane jest prze-
konanie, ze dobra osobiste cztowieka gasna z chwilg jego Smierci.”! Jest to przejaw
pogladu, przez przyttaczajaca wigkszos$¢ autorow niekwestionowanego, uwazanego
chyba za fundamentalny, Ze prawa bez podmiotu istnie¢ nie moga, nie moga wiec
istnie¢ prawa do dobr takze podmiotu, ktory juz nie istnieje; niekiedy formutuje sie
to stanowisko podkreslajac, iz osobista natura dobr osobistych powoduje, iz Scisty
charakter wiezi podmiotu z takim dobrem'? uniemozliwia egzystencje praw dotycza-
cych tych dobr po $mierci osoby, ktdrej prawa te wczesniej przystugiwaty. Stanowisko
to wydaje sie by¢ nie do podwazenia®.

Ale w tej samej literaturze, nade wszystko zas w judykaturze i jurysprudencji nie
tylko Sadu Najwyzszego wida¢, ze prawie nigdy' nie kwestionujac powyzszych tez,
za mozliwa, a nawet konieczng uznawano jednak ochrone wielu wartosci niemajatko-
wych, dokladniej: dobr osobistych'®, ktére mniej lub bardziej bezposrednio wiaza sie

I PiSmiennictwo odnoszace sie do uogolnionych uwag rozpoczynajacych ,Wprowadzenie” za-
warte jest w dalszej czesci zarowno tego, jak i pozostatych rozdziatéw, w kontekscie uzasadnionym
rozwazanymi tam kwestiami szczegdtowymi.

2 Por. np. F. Zoll, Prawo cywilne..., 1931, s. 171-172; F. Zoll, Prawo cywilne..., 1946, s. 83,
911 110-111; E. Zoll, Prawo cywilne..., 1948, s. 120-121; J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe..., 1967, s. 31;
J. Kosik, Smieré..., s. 40; Z. Radwaniski, Koncepcja..., s. 13; ]. Koczanowski, Podmioty stosunkéw..., s. 65;
Z. Radwanski, Recenzja pracy A. Ciska pt. Dobra osobiste..., s. 294; J. Sobczak, Prawo prasowe..., 1992,
s. 27; M. Lijowska, Koncepcja..., s. 789. Nadto zob. I. Lyskowski, Kodeks cywilny..., s. 14; R. Long-
champs de Berier, Prawo cywilne..., s. 10.

B3 Zob. np. ]J. Kosik, Zespot praw..., s. 53; ]. St. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr osobistych
[w:] Problemy..., s. 120; J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe..., 1990, s. 38, przyp. 4; 1. Dobosz, Tajem-
nica korespondencji..., s. 109 oraz s. 146, przyp. 128; J. Krauss, M. Modrzejewska, Glosa do wyroku...,
s. 100; uzasad. wyr. SA w Lodzi z 14 IIT 1991 r. (I ACr 23/91, OSP poz. 281/1991, s. 535); J. Wiercin-
ski, Glosa..., s. 103; P. Granecki, Dobra osobiste..., s. 3; ks. K. Warchalowski, Recenzja pracy S. Rudni-
ckiego pt. Prawo do grobu..., s. 301; P. Pogtédek, Majgtkowa ochrona..., nr 13/2004, s. 607; J. Strzebin-
czyk [w:] Kodeks cywilny..., s. 35. Por. np. S. Grzybowski, Ochrona dobr..., s. 77; A. Szpunar, Zgoda...,
s. 56; J. Chacinski, Kilka uwag..., s. 37.

4 Cho¢ bywa i tak, ze obie przeciwstawne tezy formulowane sa przez tego samego autora w tym
samym miejscu, zob. np. J. Sobczak, Prawo autorskie..., s. 105-106 oraz 191, tyle ze o wygasaniu praw
osobistych w chwili $mierci autor ten pisze odnoszac sie do regulacji kodeksu cywilnego, a przeciwng
teze osadza na gruncie prawa autorskiego.

5 «Wartos$é» jako okreslenie odnoszace sie do ocen okreslonego typu jest rzadko uzywane w pra-
woznawstwie; czesciej mowi si¢ o «ochronie ddbr» niz o «ochronie wartosci»” (Z. Ziembinski, O czym
méwigq. .., s. 21). Warto przy tym zwrdci¢ uwage na wartosciowa m.zd. obserwacje W. Czachdrskiego, ze
nie tylko nie podaje si¢ w piSmiennictwie Scistej definicji dobra osobistego, ale tez nie wiadomo, , czy
definicja taka jest potrzebna” (Dobra osobiste. .., s. 13). Nadto zob. I. C. Kaminski, Kontrowersje..., s. 48.
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wlasnie z osoba juz zmarla'®. Nie jest to zreszta niczym niezwyktym jesli zwazy¢, ze
istota (moze lepiej byloby powiedzie¢: sens) prawie wytacznie majatkowego prawa
spadkowego, bez ktorego nie sposdb wyobrazi¢ sobie normalnego systemu prawa cy-
wilnego, sprowadza si¢ wtasnie do nakazu posmiertnego respektowania wyraznej lub
przypuszczalnej woli spadkodawcy”. I co charakterystyczne, bardzo podobnie do licz-
nych rozstrzygnie¢ sadowych przewidujacych ochrone intereséw dziecka poczetego,
takze w orzecznictwie sadowym dotykajacym rzeczywistosci (realnosci) post mortem,
przechodzono ponad niepodwazang konstatacjg o oczywistym braku podmiotowosci
zmarlego, przyjmujac prawie zawsze rozstrzygniecia chronigce rézne dobra osobi-
ste’®, ktorych w istocie, moim zdaniem, z nikim bardziej niz ze zmartym albo, zdaniem
innych, takze z nim czy raczej z jego postacia, wiazac¢ nie mozna byto. Wydaje mi sie
przy tym, ze taka, takze po$miertna ochrona débr osobistych cztowieka winna by¢ po-
strzegana jako przejaw dostownie definitywnego szacunku dla jego godnosci®.

16 Por. jednak w innym, duzo szerszym kontekscie np. K. Varga, Smier¢..., s. 16-17.

17 Warto przywotac tu passus z uzasad. wyr. TK 23112001 r. (P. 4/99, Orzecznictwo Trybunatu Kon-
stytucyjnego. Zbior Urzedowy poz. 5/2001, s. 61): ,,Dziedziczenie stanowi utrwalenie prawa wtasnosci
w sensie instytucjonalnym. Polega to na tym, ze prawo wtasnosci przystugujace osobie fizycznej nie
moze wygasa¢ w chwili jej Smierci, ale winno trwaé nadal, co zaktada jego przejscie na inng osobe lub
osoby. Konstytucyjna gwarancja prawa dziedziczenia ma przede wszystkim znaczenie «<negatywne»,
tj. uzasadnia zakaz arbitralnego przejmowania przez panstwo (inne podmioty prawa publicznego)
wlasnosci 0séb zmartych. Inaczej méwiac, ustawodawca nie ma mozliwosci wprowadzenia «ukryte-
go» wywlaszczenia poprzez pozbawianie sktadnikow majatkowych oséb zmartych statusu wlasnosci
prywatnej. Prawo dziedziczenia czyni wlasnos$¢ prywatna instytucja trwalg, nieograniczong czasowo,
niezalezng od okresu zycia osoby, ktérej w danej chwili uprawnienie wlascicielskie przystuguje”.
Zob. takze tamze, s. 59 oraz s. 61, gdzie mowa nie tylko o woli osoby zmartej, ale takze o samej o s o -
bie zmartej, a takze o majatku osoby zmartej, co zastanawiajace zwazyw-
szy range werdyktu i oczywisto$¢ przejscia praw majatkowych zmartego na spadkobiercéw ipso iure
z chwilg jego $mierci. O nakazie uwzgledniania woli spadkodawcy zob. takze wyr. TK z 25 II 1999
r. (K. 23/98, Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbiér Urzedowy poz. 25/1999, s. 167). Nadto
zob. B. Wierzbowski, Glosa..., w szczegdlnosci s. 107.

18 Por. A. Wojcieszke, Katalog débr..., s. 6611671, takze s. 666. Zob. nadto A. Szpunar, Uwagi o tenden-
cjach..., s. 9; M. Swidowska, Autorskie..., s. 144.

19 Takie opinie znajduja na gruncie prawa europejskiego mocne uzasadnienie w pismiennictwie
i to bez wzgledu na konteksty ideologiczne oraz polityczne. Wartosciowym, interesujacym i jedno-
znacznie ochronnym co do wymowy byt artykut P. E. I'ykacan, [Tpasosas..., s. 61 i n. Autor przedsta-
wia w nim poglady I. S. Noj o naruszaniu czci zmartego, z ktérymi czesciowo polemizuje optujac za
uznaniem prawa bliskich do ochrony pamieci o zmarlych, ale tez stwierdzajac stanowczo, ze prawo
radzieckie chroni czes¢ cztowieka réwniez po jego $mierci, akceptuje dziedziczenia autorskich praw
osobistych, wyklucza nadto mozliwo$¢ reprezentowania zmartego podkreslajac, ze ,bliscy krewni
pokrzywdzonego nie moga by¢ jego przedstawicielami takze dlatego, ze niemozliwe jest przedsta-
wicielstwa bez reprezentowanego”, stwierdza tez, ze bez , 0sobowosci istnienie intereséw nie jest
mozliwe. Nastepne pokolenia dziedzicza nie «interesy» zmarlych, ale obiektywne rezultaty (owoce)
ich pracy i mysli twoérczej, ktére wykorzystuja w interesie spotecznym i w interesie poszczegdlnych
podmiotédw (osobowosci)”. Wymowne, Ze zawarte w pierwszym przypisie odestanie dotyczy znanej
wypowiedzi R. Theringa w dziele ,Cel w prawie”, cytowanej wedtug rosyjskiego wydania w Sankt
Petersburgu w 1881 r., gdzie wskazuje on, ze jesli ,imiona postaci historycznych zachowuja swoje
zycie po ich $mierci, stuzy to tylko temu, aby udowodni¢, wykazac, ze dla $wiata oni nie umarli, ze
ich stawa, wyrazajaca sie¢ w zachowaniu w pamieci tych historycznych imion nie jest tylko dowodem
szacunku okazywanego im przez swiat, ale przejawem dalszego wplywu tego, kto nosit takie imie”.

2 Wyglada na to, ze inaczej to w dwdch orzeczeniach postrzega Europejski Trybunat Praw Czto-
wieka, albowiem w sprawach dotyczacych zniewazenia zwtok, m.in. poprzez obciecia uszu zabitym,
Trybunat ten stwierdzit, Ze takie praktyki, ,mimo okrucienstwa opisywanych czynéw”, nie moga by¢
uznane za nieludzkie ani uwlaczajace traktowanie ludzi, albowiem ich , godnos¢ ludzka ustata wraz
z ich $miercia” (mt-o, Strasburg..., s. A7). Inaczej jest to oceniane np. w judykaturze niemieckiego
Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego, zob. np. A. Czarnocka, Zasada..., s. 62, takze s. 56. Nad-
to zob. M. Kosiarski, Szpital..., s. C3. Por. J. Limbach, , Promieniowanie”..., s. 409; M. Safjan, Wokdt
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Co prawda wielokrotnie probowano wttoczy¢ te posmiertng ochrone w gorset ochro-
ny dobra osobistego zywych?, jakim niewatpliwie jest kult pamieci o zmartych?. Byto
to jednak i, niestety, czestokroc jest, rozwiazanie przede wszystkim zawodne, m.zd.
takze niewtasciwe®. Czym innym sa bowiem dobra osobiste zmartego, doktadniej:

konstytucyjnych..., s. 227 przyp. 7 oraz tamze wskazane pismiennictwo, takze s. 229. Nadto zob.
K. Krzekotowska, Recenzja..., s. 225; E. Jedrzejewski, Trudne..., s. 50-51 i 58-59; ]J. Zajadlo, Godnosé
jednostki..., s. 111 i 113; L. Antonowicz, Ochrona..., w szczegolnosci s. 6 i n.; K. Complak, Uwagi...,
s. 45-46; J. Zajadto, Godnos¢ i prawa..., s. 59; L. K. Jaskuta, Prawo..., s. 1 i n. Warto tu wspomniec¢ tez
o pogladzie S. Kazmierczyka, ktéry o czlowieczenistwie pisat: ,jest ono immanentna wartoscia [...].
I chyba nie konczy sie na $mierci cztowieka” (Prawo..., s. 26, a na s. 27 o prawie do czlowieczenstwa:
,Kazdy cztowiek ma takie prawoi to w bezgranicznym wymiarze”). Nadto zob. ]. Buciniska, Godnos¢. ..,
w szczegolnosci s. 34-35, nadto s. 31 i n. oraz 46 i n.; F. J. Mazurek, Godnosc..., s. 17 i n.; K. Kubuj,
Godnoéé..., s. 91; ]. Potrzeszcz, Godnosé..., s. 42; M. Domagalski, Sekcja..., s. C3; M. Grzymkowska,
Standardy..., s. 2651in.; ]. Hartman, Bioetyka..., s. 94. Nieuzasadnionym jest, m. zd. oczywiscie btedne,
stanowisko, ,,ze godno$¢ przynalezaca cztowiekowi, pozostawia poza zakresem unormowania sytu-
acje dziecka poczetego i problem poszanowania zwlok [...]” (L. Urbanek, Pojecie..., s. 68). Zob. nadto
M. Safjan, Prawo wobec wyzwari..., s. 9; W. Dajczak, Prywatnoprawna...

2! Cho¢ nie brakuje sytuacji, w ktdrych ochrona kultu pamieci zmarlego moze mie¢ niewiele
wspolnego z troska o dobra osobiste samego zmartego, albo nawet rodzi¢ obawe naruszenia tych
dobr, np. wtedy, gdy zgodnie z Zyczeniem zmarlej na nagrobku umieszczono jej panienskie nazwi-
sko, a owdowiaty matzonek uwaza to za obrazajace jego uczucia tworzenie pola , do dociekac, dlacze-
go zmarla zostata pochowana pod nazwiskiem panieniskim” (por. wyr. SN z 4 XI 1969 r., IT CR 390/69,
LEX nr 6606). Nadto zob. P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 272. Podobnym zagadnieniem moze okazac sie in
casu prawo do pochowania swoich zwlok obok miejsca pochowania oséb bliskich (zob. np. wyr. SN
723V 1982 r., IV CR 129/82, LEX nr 8425). Zob. nadto P. Ksigezak [w:] Kodeks..., s. 272. Najczesciej jest
jednak tak, ze eksponuje si¢ doniostos¢ potrzeby ochrony kultu pamigci zmarlego, cho¢ zasadniczym
jest delikt polegajacy na naruszeniu dobr zmarlego; takiej sytuacji, zwiazanej z przedstawianiem na
famach prasy zmartego ojca powodki jako dziwaka, by¢ moze chorego psychicznie, dotyczy niepub-
likowany wyr. SN z 13 VIII 1975 r., I CR 452/75.

2 Por. np. niepublikowany wyr. SN z 13 VII 1977 r., I CR 234/77. Zob. takze ]. St. Piatowski, Ewo-
lucja..., ZNIBPS nr 19-20/1983, s. 340, gdzie stwierdzenie, iz nie ,wydaje si¢ [...] mozliwa do przyjecia
konstrukgja, jakoby chodzilo tu o dobra osobiste zmartego”, zob. tez s. 341; A. Szpunar, O ochronie...,
s. 11 n.; A. Zielonacki, Wartosci..., s. 229 i 232; H. Goérski, Pamigé..., s. 14-15; S. Rudnicki, Ochrona
dobr..., s. 32 oraz 63 in.; S. Rudnicki, Prawo do grobu..., s. 18 i n.; A. Wojcieszke, Katalog débr..., s. 666;
K. Piasecki, Kodeks cywilny..., s. 182, zob. takze s. 183, jednak na s. 178 mowa o naruszaniu ,,débr oso-
bistych osoby niezyjacej przez niedozwolone wykorzystywanie danych osobowych”; Z. Radwanski,
Prawo..., 2004, s. 162; G. Jedrejek, Naruszenie..., s. 32. Osobna sprawa, ze samo pojecie dobra osobi-
stego kultu pamieci zmarlego nie jest oczywiste, jesli np. rodza si¢ sugestie, ,,ze ramami tego kultu
objete jest wyjasnienie okolicznosci zwiazanych ze $miercia dziecka [...]”, o czym w zwiazku z proce-
sami majacymi na celu ustalenie przyczyn i okolicznosci $mierci G. Przemyka pisze B. Kordasiewicz,
Jednostka..., s. 188. Takze terminologia, ktora sie tu pojawia i chyba nie jest jednak przedmiotem do-
ciekliwych analiz, ma prawo zastanawiac, w szczegdlnosci, czy chodzi o ochrone kultu zmartego, czy
kultywowania pamieci o zmartym albo ,,po osobie zmartej” (W. Czachoérski, Dobra..., s. 13; por. np.
K. Kultys, Prawa..., s. 70), czy tez blizej niesprecyzowany i paradoksalnie najmniej jasny , kult pamieci
zmarlego”. O projektowanym wiaczeniu kultu osoby zmartej do wskazanych w kodeksie cywilnym
dobr osobistych cztowieka, w przygotowywanej przez Komisje Kodyfikacyjng Prawa Cywilnego
reformie ksiegi pierwszej k.c. zob. np. M. Domagalski, Kodeks..., s. C1; M. Domagalski, Poczqtki...,
s. C2. Nadto zob. P. Granecki, Dobra..., s. 9, gdzie stwierdzenie, iz nie sposdb uznad, ,ze osoba prawna
kultywuje pamie¢ osoby zmartej”, co wcale nie jest oczywiste, gdyby przyszto rozwazac stosowna
legitymacje np. stowarzyszenia kombatantéw czy towarzystwa naukowego, zabiegajacych o ochrone
takiego kultu zywionego wzgledem swego zmartego cztonka, zwlaszcza w sytuacji, gdy nie zyje nikt
z jego bliskich, a takze A. Cisek, Glosa..., s. 371-372; E. Woch, Dobra osobiste..., s. 225-226; J. Chacinski,
Prawa podmiotowe..., s. 132; A. Kawatko, H. Witczak, Prawo..., s. 118; E. Ferenc-Szydetko, Dobra osobiste
zmartego tworcy..., s. 90; P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 392.

# Osobnym zagadnieniem jest oczywista wiez ochrony doébr osobistych umierajacego oraz jego
bliskich, w zwigzku z zagwarantowaniem prawa do godnego umierania, nietraktowanego tu w szero-
kich kontekstach, w szczegolnosci odnoszacych sie do zagadnienia tzw. testamentdéw zycia oraz euta-
nazji, alejako podstawowe prawo do naturalnego umierania. Z tym wigzato sie postanowienie zawarte
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po zmarlym, a czym innym, mimo oczywistych asocjacji, dobra osobiste zwiazane
z postacia zmartego®, ktére przystuguja osobom zyjacym?®. Wida¢ to najdobitniej
w sytuacji, gdy brak jest osob, ktére zywia kult pamieci o zmartym. Przeciez i wow-
czas dobra osobiste pozostate po zmartym réwniez moga by¢ i sq naruszane, gdyby
zas akceptowac krytykowane przeze mnie w tej pracy stanowisko, ich ochrony nie
mozna bytoby juz pomiesci¢ w sferze ochrony dobra osobistego zywych, jakim jest
kult pamieci o zmartych® i przede wszystkim nie mozna bytoby ochrony tych débr (bo
przeciez juz nie: intereséw) zmartego dochodzi¢”.

Dla tych rozwazan, przede wszystkim dla przedmiotu materii rozwazanej w tej
pracy, wazka jest konstatacja, ze wigkszos¢ interpretacyjnych ustalen przyjetych w na-
szym pismiennictwie cywilistycznym dotyczacym ochrony débr osobistych i — rzecz
oczywista — zorientowanym na sytuacje ante mortem, mozna bez trudnosci odnies¢

w art. 19a ust. 2 ustawy z 30 VIII 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2007 r., Nr 14, poz. 89
ze zm..), zgodnie z ktorym w ,razie zawinionego naruszenia prawa pacjenta do umierania w spokoju
i godnosci, sad moze, na zadanie najblizszego czlonka rodziny, innego przedstawiciela ustawowego
lub opiekuna faktycznego, zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez nich cel spo-
feczny na podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego.” Zob. omdéwienie tego i pokrewnych zagadnien
M. Kolasiniski, Ochrona...,PiMnr11,s.35in., w szczegdlnoscis. 43-44, gdzie m. zd. btedne stanowisko, iz
wskazany przepis dotyczyt ochrony dobra osobistego zmartego, cho¢ oczywiste jest, ze dokonane jesz-
cze ante mortem naruszenie dobra osobistego powoduje przewidziane w tym przepisie sankcje dopiero
post mortem. Zmodyfikowanym, co do okreslenia os6b uprawnionych, odpowiednikiem wskazanego
art. 19a ust. 2 jest obecnie art. 4 ust. 2 ustawy z 6 XI 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta
(Dz. U. z 2009 r., Nr 52, poz. 417 ze zm.), o ktérym mowa jest w dalszej czesci tej pracy. Zob. takze
Rezolucja nr 613 (1976) Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy w sprawie chorych i umie-
rajacych [w:] Prawa pacjentéw i problemy etyczne..., s. 13; Rekomendacja nr 779 (1976) Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy w sprawie chorych i umierajacych [w:] Prawa pacjentow i problemy
etyczne..., s. 14 i n.; T. Wlochal, Prawa pacjenta..., s 43; 1. Biernatek-Zaguta, Prawnokarna..., s. 304-305;
I. Tutodziecka, Przestrzeganie praw..., s. 46; D. Karkowska, Prawa Pacjenta..., s. 378 in.; M. Nesterowicz,
Zadoscéuczynienie. .., s. 16; A. Gorski, J. P. Gorski, Zado$¢uczynienie. .., s. 94-95; M. Safjan, Kilka refleksji. ..,
s. 91in.; M. Nesterowicz, Prawa pacjenta..., s. 851in., w szczegdlnosci s. 91; I. Szewc, Recenzja..., s. 241.
Nadto U. Drozdowska, Cywilnoprawna..., s. 181 i n.; J. Bujny, Prawa pacjenta..., s. 218 in.; M. Sliwka,
Prawa pacjenta..., s. 326 i n.; E. Baginska, Recenzja..., s. 123, zob. takze s. 124.

# Por. J. Barta, R. Markiewicz, Dobra osobiste 0s6b fizycznych..., s. 133 i n. oraz 139-141.

» Posréd przyktadow, ktdre w pracy przytaczam, warto wspomnieé tu o procesie zakonczonym
werdyktem SW we Wroctawiu 25 IX 1974 r. (Il C 1133/74), wywolanym umieszczeniem przez mat-
ke na nagrobku syna inskrypgji ,Zmarte$ synu przez najukochansza zone” (A. Cisek, Ochrona...,
s. 72-74). W sprawie tej w ogole nie podniesiono, co zresztg zrozumiate, kwestii naruszenia dobra
osobistego zmartego alkoholika, lecz wytacznie czci wdowy oraz jej prawa do kultu zmartego. Por.
S. Rudnicki, Prawo do grobu..., s. 19-20. Wielekro¢ wspomniane przez A. Szpunara naruszanie dobra
osobistego przejawiajace ,sie w przeszkadzaniu pogrzebowi, uroczystosciom lub obrzedom zatlobnym
[...]1” (Ochrona..., 1979, s. 143; zob. takze R. Krajewski, Ochrona..., s. 69-70; M. Makarska, Przestepstwa...,
s. 133-134), najczesciej moze nie mie¢ nic wspolnego z dobrami osobistymi zmartego. Podobnie rzecz
ma si¢ z prawem do uczestniczenia w pogrzebie najblizszych. Europejski Trybunat Praw Czlowieka
zajat sie tq sprawa takze w zwiazku ze skarga wielokrotnego przestepcy, ktéremu wtadze polskiego
aresztu nie zezwolity na uczestniczenie w pogrzebie matki oraz zmartego po miesigcu ojca, mimo
przewidzianej w art. 141a § 3 w zw. z § 1 k.k.w. dopuszczalnosci zezwolenia takze ,,na opuszczenie
aresztu w asyscie stuzby wieziennej”, stwierdzajac naruszenie art. 8 EKPCz, uwzgledniajac skarge
i zasadzajac 1500 euro tytutem zadosc¢uczynienia (A. Wisniewski, Orzecznictwo..., s. 97-98; zob. takze
B. Mikotajczyk, Ochrona..., s. 94-95). O prawie osoby pozbawionej wolnosci do uzyskania wiadomo-
Sci o zgonie cztonka bliskiej rodziny oraz o prawie rodziny do uzyskania informacji o zgonie osoby
pozbawionej wolnosci zob. K. Poklewski-Kozielt, Prawa..., s. 171-172.

2% Por. S. Rudnicki, Prawo do grobu..., s. 18 in.

7 Ktéz moglby woéwczas zabiega¢ np. o ochrone po$miertnie naruszonego dobra osobistego
Z. Herberta, przed paszkwilanckimi zarzutami J. Urbanskiego, zawartymi w artykule pt. Donos
Pana Cogito..., s. 32-33. Zob. takze A. Szpunar, Ochrona..., 1979, s. 150-151; A. Kopff, Recenzja pracy
A. Szpunara..., s. 128; A. Cisek, Dobra osobiste..., s. 41-42, 44, 1301 135.
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do problematyki cywilnoprawnej ochrony dobr osobistych zmartego. Cho¢ przyznac
trzeba, ze wiele z tych zagadnien dotyczacych débr osobistych zyjacego czlowieka, zba-
danych jest na gruncie polskiego prawa cywilnego, wbrew pozorom, powierzchownie,
niekiedy wrecz szczatkowo. Dzieki najnowszym opracowaniom nie odnosi si¢ to do
wizerunku, w duzo wigkszym dotyczy jednak nazwiska i pseudonimu, moze w naj-
wigkszym stopniu swobody sumienia. Majac to na uwadze przyjmuje w przedktadanej
rozprawie postawe tylko na pozor niekonsekwentna. Te mianowicie zagadnienia ogdl-
ne, dotyczace kwestii niewykazujacych istotnego zréznicowania w kontekstach ante
i post mortem, ktore przedstawiono w dotychczasowym pismiennictwie cywilistycz-
nym wysmienicie, dobrze albo cho¢by w miare dostatecznie, w pracy swej poming,
o ile ich transpozycja na uzytek problematyki post mortem nie nastrecza trudnosci i nie
budzi watpliwosci®. Natomiast te zagadnienia, a przynajmniej wybrane sposrdd nich,
ktdre s ubogo lub prawie wcale niereprezentowane w polskim pismiennictwie cywili-
stycznym, postaram si¢ przedstawic nieco szerzej nizby to wynikato z potrzeby omdwie-
nia problematyki ochrony débr osobistych zmarlego.

I1. Ochrona débr osobistych zmarlego w Swietle art. 23 k.c.”. 1. Zgodnie z art.
23 ,,dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci zdrowie, wolno$¢, czes¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalnos¢
mieszkania, twoérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozo-
staja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych
przepisach”®.

Whbrew narzucajacym si¢ pozorom, to bez watpienia pierwszorzedne postanowie-
nie nie jest istotne dla moich rozwazan ze wzgledu na wymienione w nim dobra osobi-
ste’. Bo choc jest ono w pewnym stopniu i tutaj pomocna wskazdéwka, ale zwazywszy,
ze — jak wiadomo — wskazanie tych dobr nie jest pelne ani w inny sposdb ograniczone,
to i tak, gdyby w art. 23 owych débr nie wymieniono, mozna bytoby zasadniczy zrab
(zeby nie powiedzie¢: krag, bo ten musi by¢ zamkniety) ddbr tych, mniej lub bardziej,
ale jednak tatwo ustali¢®. I tak zreszta jest to dzisiaj konieczne w odniesieniu do dobr
osobistych w przepisie tym niewymienionych i przede wszystkim dla préby przybli-
Zenia pojecia, bo chyba jednak nie az dla ustalenia, na czym polega istota, natura, tresc
poszczegolnych dobr, bez czego nie sposéb odpowiedzialnie rozwazac tego, co naj-
bardziej donioste praktycznie: w jaki sposdb moga by¢ one naruszone, a takze, cho¢
w mniejszym stopniu, na czym mialaby in casu polegac ich ochrona®?

% Tak jest chocby ze sztandarowym pytaniem o jednos¢ czy wielos¢ dobr osobistych. Zob. np.
M. Safjan, Refleksje wokét konstytucyjnych..., s. 245-246, nadto zob. s. 243.

» Artykuly wskazane w tym rozdziale bez oznaczenia sg przepisami k.c.

% Por. np. J. A. Piszczek, Recenzja pracy ]. Panowicz-Lipskiej..., s. 134; E. Letowska, E. Warzocha,
Whrioski..., s. 433; A. Szpunar, Recenzja pracy B. Kordasiewicza..., s. 99; M. Safjan, Refleksje wokét roli...,
s. 74-75. Nadto zob. K. W. Kubinski, Ochrona...,s. 621in.

3 Por. art. 21 w projektowanym kodeksie cywilnym (Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego
dziatajaca przy Ministrze Sprawiedliwosci, Ksiega pierwsza kodeksu cywilnego..., s. 23). Nadto zob.
Z. Radwaniski, Wstep [w:] Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego dziatajaca przy Ministrze Spra-
wiedliwosci, Ksigga pierwsza kodeksu cywilnego..., s. 7 przyp. 3.

* Mozna tu wspomnie¢, uprzedzajac uwagi dotyczace prawnorodzinnej problematyki post mor-
tem, takze o niewymienianej chyba w polskim pi$miennictwie po$miertnej doniostosci tajemnicy
przysposobienia, z ktdrym to dobrem osobistym wiazane jest takiez prawo (zob. takze S. R. Piechocki,
Ochrona..., s. 4in.; A. Zielonacki, Wartosci..., s. 218 i n.).

# Por. np. wyr. SN z 16 VII 1984 r. (I PR 64/84, OSN poz. 41/1985) oraz ]. Kiliszkowski, Glosa...,
s. 106 in.
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Dla rozwazan o posmiertnym statusie débr osobistych najistotniejsze sa natomiast
trzy pierwsze wyrazy z art. 23. Wolno najpierw, a nawet chyba nalezy si¢ na poczat-
ku zastanowi¢, czy z okreslenia ,,dobra osobiste cztowieka” nie wynika, ze chodzi¢ tu
moze wylacznie o dobra osobiste tego, kto zyje, ten bowiem kto zmarl, cztowiekiem
byt. Wydawac sie przeciez moze, cho¢ nikt tego chyba nie wyartykutowal, iz wtasnie
ten przepis uzasadnia przede wszystkim motywowane doktrynalnie (koncepcyjnie)
stanowisko, ze dobra osobiste sq dobrami tylko Zywego czlowieka. Z takiego punktu
widzenia logicznym zdaje sie z kolei wniosek, ze dobro osobiste cztowieka pozbawio-
ne swego podmiotu gasnie*. Inna sprawa, ze to obrazowe okreslenie ,gasnie”, cho¢
zdaje si¢ zdradzac sugestywna asocjacje przede wszystkim do niebudzacego niczyich
watpliwosci sugestywnego obrazu gasnacej swiecy, okazuje si¢ w rzeczy samej nie-
zwykle tajemnicze i rownie interpretacyjnie klopotliwe, gdy przychodzi rozwazac isto-
te ,gasnacego” dobra osobistego™.

Jednak interpretacja, z ktdrej miatoby wynika¢, ze okreslenie ,,dobra osobiste czto-
wieka” odnosi si¢ tylko do débr, ktore przystuguja zyjacej osobie, bo tylko ja mozna
nazwac cztowiekiem, pomija dwie okolicznosci. By¢ moze bowiem okreslenie wskazu-
jace na tego, o czyje dobro osobiste chodzi, czyli cztowieka, jest nade wszystko, o ile nie
wylacznie, lapidarnym nastepstwem potrzeby podkreslenia, iz ochrona przewidziana
w art. 23 odnosi si¢ do 0sob fizycznych, gdy dopiero regulacja zawarta w art. 43 prze-
widuje w nim ogdlna, bo przez odestanie, ochrone débr osobistych oséb prawnych,
a na podstawie art. 33' § 1 k.c. odpowiednio takze jednostek organizacyjnych niebeda-
cych osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolnos$¢ prawna.

Druga okolicznos¢ wiaze sie z jakos uprawniona, przeciez nie woluntarystyczna,
cho¢ by¢ moze tylko dla nielicznych przekonywajaca sugestia, ze okreslenie ,, dobra
osobiste cztowieka” wskazujac przedmiot ochrony, wcale nie przesadza tego, iz do-
bra osobiste ,,pozostate” po osobie zmarlej nie sa tymi, ktérych owa regulacja dotyczy,
albowiem i one sa przeciez , dobrami osobistymi czlowieka”, tyle Ze tego, ktory juz
zmarl, tak jak np. listy pozostate po zmartym nadawcy sa przeciez ,,na zawsze” listami
cztowieka, ktdry juz nie zyje®.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na obserwagje J. Barty i R. Markiewicza, ktorzy
podkreslaja, ze na ,podmiot prawa nie wskazuja expressis verbis przepisy art. 23-24 k.c.
[...]”, cho¢ dodaja, Zze ,,mozna zatozy¢, iz ustawodawca uznat oznaczenie podmiotu za
rzecz oczywistg”¥. Podzielajac to ostatnie stwierdzenie w odniesieniu do sytuacji ante

* Por. np. K. Kultys, Prawa..., s. 58.

% Jesli jednak, godzac sie z teza, iz w chwili $mierci czlowieka jego dobra osobiste gasna, jak
mozna bytoby okresli¢ chocby éw corpus mechanicum, w ktérym ucielesnione jest dalej to, co ante
mortem mielibySmy prawo bez watpienia nazwa¢ dobrem osobistym, np. wizerunkiem? Jezeli nie
istnieje juz wtedy dobro osobiste wizerunku zmartego, to dlaczego to, co ucielesnione jest w owym
corpus mechanicum, za wizerunek jest uwazane i funkcje wizerunku spetnia? Albo, jezeli w chwili
$mierci gasnie dobro osobiste tajemnicy korespondencji, ucielesnionej réwniez w okreslonym cor-
pus mechanicum, chocby byt to twardy dysk, to czy mozna wowczas bezkarnie tres¢ korespondencji
zmarlego, wbrew jego woli, upublicznia¢, albowiem éw twardy dysk nie jest juz rzekomo zadnym
corpus mechanicum chronionej post mortem korespondengji, ktdrej tajemnica bylta ante mortem chro-
nionym konstytucyjna norma dobrem osobistym? Pytania te sa retoryczne, rzeczywistos¢ bowiem
$wiadczy o tym, ze dobra owe s dalej jako dobra osobiste postrzegane i wielekro¢ naruszane. Chyba
wlasnie przede wszystkim posmiertnie, gdy najbardziej zainteresowany nic juz nie moze, a wielu
z pozostatych, nierzadko nie wylaczajac jego najblizszej rodziny, ma prozaiczny interes w naruszaniu
dobr osobistych zmartego, jedynych jego ddbr, ktorych lege artis nie mozna post mortem zawtaszczy¢,
cho¢ paradoksalnie mozna je bez tego zawlaszczenia spieniezy¢.

% Por. np. S. Sottysinski, Charakter praw..., s. 119 przyp. 84.

% Wokdét prawa..., s. 16.
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mortem, najistotniejsza wydaje mi sie¢ jednak obserwacja, ktéra sporéw nie budzi, bo
dotyczy jednoznacznego tekstu przepisu zawartego w art. 23, ten bowiem rzeczywi-
Scie skupia si¢ wokoét przedmiotu, nie podmiotu ochrony, czyli wokoét dobr osobistych
czlowieka, czyniac to w sposdb, ktdry moim zdaniem nie pozwala na kwestionowanie
doniostosci tej regulacji takze post mortem.

Wspomniatem wczesniej, ze prawie powszechny poglad, iz dobro osobiste cztowie-
ka gasnie z chwilg jego $mierci, wyrasta z przeswiadczenia, ze tak jest ono z podmio-
tem swym zwiazane, iz po jego $mierci dalej istnie¢ nie moze. Jest to hipoteza, ktdrej
nikt dotad nie udowodnit. I chyba nawet udowadniac¢ nie prébowat. Bytoby to zreszta
przedsiewziecie klopotliwe, moze nie az karkotomne zwazywszy, ze , dobra osobiste
w ogole” nie istniejg poza sferg intelektualnych konceptdw, inaczej niz konkretne do-
bra osobiste, ktore istniejq nierzadko ,jak na dioni”. Wspominam o tym, bo przeciw
rozpowszechnionemu, chyba jednak tylko wéréd badaczy prawa®, przeswiadczeniu o
wygasaniu dobr osobistych cztowieka w chwili jego smierci, przemawia wiele, takze
prozaicznych intelektualnie obserwacji. Zwazywszy na zadanie, jakie petni¢ ma wpro-
wadzenie, pozwole sobie w tym miejscu tylko na wspomniang juz, pozornie prawie
kolokwialng obserwacje, ze np. w corpus mechanicum wizerunku® nie nastepuje prze-
ciez zadna zmiana, ktéra moglaby sklania¢ do odrozniania tego samego wizerunku tej
samej osoby ante i post mortem. Dodac od razu musze, ze i tu chodzi mi przede wszyst-
kim o relacje bytego podmiotu w odniesieniu do — ante mortem niewatpliwie jego — do-
bra osobistego, nie zas o jego prawo osobiste do owego dobra; w odrdznieniu od prawa
osobistego, zreszta kazdego prawa, gdzie pytanie o relacje wzgledem podmiotu jest
nie tylko uzasadnione, ale po prostu oczywiste, bo konieczne, nic rownie oczywistego
nie wskazuje przeciez na to, aby egzystencja dobra osobistego, zreszta jakiegokolwiek
dobra, wiezi z podmiotem wymagata. Co najwyzej wiec, postugujac sie¢ uprawniona
przeciez argumentacja ad absurdum, dobra osobiste zmartego moglyby, niczym porzu-
cona na brzegu morza muszelka, traktowane by¢ dalej jako ,wolne dobra osobiste”,
rzadko kiedy z rozmystem porzucone, raczej bezwolnie, z przymusu nieuchronnego
kresu osamotnione przez swdj z natury czasowy przeciez podmiot. Oczywiscie nikt,
takze ja, nie podziela tak naiwnych, retorycznych hipotez.

Wracajac za$ do m. zd. racjonalnej, niekiedy siermigznie pragmatycznej argumen-
tacji dodajmy tu i to, co oczywiste, ze naruszanie tego co byto dotad, czyli ante mortem,
stusznie nazywane dobrem osobistym np. wizerunku, jest post mortem co najmniej
tak samo mozliwe. I jak wiadomo zdarza si¢. Gdy za$ chodzi o istote konkretnego
wizerunku, z reguly powstatego ante mortem, to cho¢ to réwnie oczywiste, iz post mor-
tem przedstawia on osobe juz niezyjaca, ale jest to przeciez, o czym wspominatem,
ten sam wizerunek, ktory przedstawiat jg wtedy, kiedy zyla. Podobne obserwacje i re-
fleksje rodzi podmiertny status dobr osobistych nazwiska® i pseudonimu. Po $mierci

% Zob. tylko np. S. Szer, Prawo..., s. 175; A. Wolter, Prawo..., s. 154-155; A. Szpunar, Ochrona...,
1979, s. 72; por. jednak s. 76; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., s. 184; A. Zielonacki,
Wartosci..., s. 229; T. Fijatkowski, Prawo..., s. 65-66.

¥ Nie przeceniam tu statusu owego corpus, ale tez jestem najdalszy od tego, aby go nie doceniac,
zwlaszcza w odniesieniu do wizerunku.

4 Niekiedy zagadnienie to pojawia sie¢ w szczegolnym kontekscie, tak byto np. w sprawie roz-
strzygnietej przez ETPC z 25 X1 1994 r., w ktérej chodzito o prawo do przybrania nazwiska noszonego
przez przodkéw. Trybunal nie uznat zasadnosci skargi stwierdzajac, ze ,ostatni przodek powoda,
ktéry [...]” nosit nazwisko Tavastsjerna ,,zmart przed ponad 200 lat temu i — pomimo wtasnych od-
czu¢ pana Stjerna co do bycia potomkiem tamtych przodkéw — zyli oni w czasach tak odlegtych, ze
wieziom tym nie mozna przypisa¢ znaczacej wagi” (J. Turczynowicz-Kosmowska, Imiona i nazwi-
ska..., s. 303, zob. takze s. 302). Nie przekonuje mnie ta lakoniczna i w gruncie rzeczy powierzchowna
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dotychczasowego podmiotu tych dobr, jedyna zmiana, w odniesieniu do samego dobra
polega bowiem na tym, ze teraz nazwisko to lub pseudonim* oznaczaja postac¢ osoby
zmarlej: celowo postuzytem sie tu ponownie, na pozoér zbednym w tych rozwazaniach,
okresleniem , posta¢”, aby podkresli¢, ze chodzi o cztowieka, ktorego obraz z czasow
ante mortem zachowany jest w pamieci, wiec bynajmniej nie mam na mysli postaci re-
trospektywnie kreowanej i przeciez nie fikcyjnej, ale takiej, ktora istniata, cho¢ teraz
juz, nie przez przypadek si¢ tu powtarzam, nie istnieje*?. Warto tez wyrazi¢ innymi
stowy, ze posmiertne naruszenie takze tego dobra , bytego podmiotu” jest w odniesieniu,
co wazne, do samego wizerunku, nie zas w odniesieniu do hipotetycznej relacji owego
bytego podmiotu z owym dobrem®, tym samym, co jego naruszenie ante mortem, cho¢
w wymiarze spotecznym, nie tylko w ocenie etycznej, moze by¢ uznane post mortem za
delikt duzo bardziej naganny czy karygodny.*

Mniej lub bardziej podobnie ma sie rzecz z pozostatymi dobrami osobistymi®, poza
tymi, ktore w chwili $mierci czlowieka z natury rzeczy — i prawie dostownie — wlasnie
gasna, czyli z zyciem i zdrowiem. Jezeli jednak nie jest to w odniesieniu do owych
pozostatych dobr osobistych takie czytelne, jak w przypadku wizerunku, nazwiska
lub pseudonimu, to przeciez w odniesieniu do takich ddbr jak wolno$¢, cze$¢* czy
swoboda sumienia, nie wynika to z okolicznosci dotyczacych przede wszystkim sytu-
acji posmiertnej, lecz ze specyfiki, lepiej powiedzie¢: z natury tych dobr, o ile mozliwej
do analizy, to raczej na obszarach filozofii* i etyki anizeli prawa, co zreszta owocuje
tym, ze jak dotad cywilisci o naturze, istocie, charakterze, a nawet , tresci” owych dobr,
poza czcia, w zasadzie milcza, co najwyzej ograniczajac si¢ do ogdlnikowych i przez
to nierzadko watpliwych co do naukowej wartosci sformutowan*. Ale mimo to nie

argumentacja. Zob. nadto M. A. Nowicki, Ktopoty..., s. 17. Do pewnego stopnia podobna, zakoriczona
werdyktem uznajacym prawo do uzywania nazwiska poprzedzonego partykulq ,, von”, byla sprawa,
w ktorej rowniez powotywano sie na postugiwanie sie nig przez przodkéw, zob. postan. SN z 4 II
1998 r. (1 CKU 204/97, OSN poz. 158/1998); 1. L., Nazwisko ze szlacheckq partykuty..., s. 14; S. Grzybowski,
Glosa, OSP poz. 4/1999,s.101i 11.

41 Zob. postan. Amstgericht'u w Charlottenburgu z 19 XII 2005 r., w ktérym stwierdzono, , ze jesli
oznaczona osoba swiadomie w swym zyciu wybrata anonimowosc i wystepowata tylko pod pseudo-
nimem («Tron»), a nie prawdziwym nazwiskiem, wéwczas podanie w internetowej encyklopedii jej
rzeczywistego nazwiska narusza posmiertne prawo osobiste osoby niezyjacej (postmortale Personlich-
keitsrecht). Roszczenie o zaniechanie podawania prawdziwego nazwiska przystuguje przy odpo-
wiedniej wyktadni przepisow kodeksu cywilnego (BGB) spadkobiercom” (]. Barta, R. Markiewicz,
Dobra osobiste 0sob fizycznych..., s. 134, takze s. 132 przyp. 449, gdzie informacja o p6zniejszym wer-
dykcie w tej sprawie Amstgericht'u w Charlottenburgu z 9 II 2006 r., oddalajacego zadanie, chyba
wylacznie z powodu nie dopatrzenia si¢ naruszenia jakichkolwiek dobr osobistych zmartego wsku-
tek samego podania jego nazwiska).

4 Por. J. Ozegalska-Trybalska, Adresy internetowe..., s. 232-233, zob. takze s. 237 i n.

# Por. J. Panowicz-Lipska, Majgtkowa..., s. 171-172.

# Rozmyslnie postuzylem sie tu pozornie paradoksalnym konceptem (bo przeciez nie konstruk-
ja) ,,bytego podmiotu”, chcac podkresli¢, iz sens tego, co zwyklo sie okreslac jako ,byte” wyraza sie
bardziej w tym, ze chodzi o cechg, ktérej juz , ktos” (6w cudzystéw uprawniony jest zwazywszy, ze
mysle o zmarlym) nie posiada, niz to, ze kiedys ja przeciez posiadat, cho¢ to oczywiste, iz postuguje-
my sie ta formula wlasnie dlatego, ze niegdys cecha owa ,nie byta bylg”.

# Takie jest np. stanowisko E. Ferenc-Szydelko, Dobra osobiste zmartego tworcy..., w szczegolnosci
konkluzje nas. 91.

4 Por. np. R. Sicinski, Ochrona..., s. 35; zob. takze wyr. SN z 29 VI 1983 r. (Il CR 160/83, NP nr 6/1984,
s. 134-135); S. Hanausek, Rola...,s. 11in.; A. Zielinski, Glosa do wyroku z dnia 29 czerwca 1983 1., 5. 135in.);
wyr. SN z 23 V 2002 r. (IV CKN 1076/00, Jurysta nr 3/4/2003, s. 56); R. Tymiec, Wypowiedzi..., s. 69 in.

¥ Por. J. Chacinski, Kilka uwag..., s. 36; R. Tymiec, Satyra a ochrona czci..., s. 314 in.

4 Zob. np. wyr. SN z 29 X 1971 r. (Il CR 455/71, OSN poz. 77/1972); por. E. Radomska, Glosa...,
s. 167 in.
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ulega watpliwosci, ze zard6wno wolnosc i czes¢*, jak i nawet w szczegolnosci swoboda
sumienia, moga by¢ i sq naruszane takze posmiertnie™.

Warto zwrdci¢ uwage, ze wspomniane naruszenia dobr osobistych zmarlego, nie
musza stanowic¢ naruszen, ktorych zaistnienie zmuszeni bedziemy oceniaé¢ przede
wszystkim z perspektywy okolicznosci, ktore nastapity po $mierci ich dotychczaso-
wego podmiotu. Zdarzy¢ sie bowiem moze, wcale nierzadko, ze podmiot dobra osobi-
stego sformutuje zyczenia, ktorych realizacja jest mozliwa wylacznie post mortem. Jesli
w takiej sytuacji, ocenianej juz post mortem, brak respektu dla tych zyczen lub oczeki-
wan uznaliby$my za bezprawne® naruszenie dobra osobistego czlowieka, nalezaloby
przyjac, takze post mortem, ze sa to posmiertne naruszenia débr osobistych, np. wolnosci
czy swobody sumienia, osoby zyjacej; inaczej méwiac: zdajac sobie sprawe z paradok-
salnosci ponizszej konstatacji uwazam nawet, ze takie posmiertne naruszenie zyczen
lub oczekiwan czlowieka, bytoby chyba bardziej posmiertnym naruszeniem débr oso-
bistych osoby Zyjacej, anizeli naruszeniem dobr osobistych pozostatych po zmartym.
Réwniez ta druga konstatacja jest w moich rozwazaniach istotna, cho¢ moze sprawiac
wrazenie takiej, ktéra polega jedynie na przestawieniu akcentow.

Warto doda¢, ze mimo oczywistych odmiennosci, przedstawiona sytuacja jest prze-
ciez podobna do tej, gdybysmy dopiero post mortem dochodzili ochrony dobra osobi-
stego, ktore zostato naruszone ante mortem, jak rowniez do hipotetycznej sytuacji, dzis
mozliwej do rozwazania chyba tylko de lege ferenda, gdy ochrona takiego dobra wszcze-
ta ante mortem jest kontynuowana post mortem.

Z takiej perspektywy wida¢, ze nawet wowczas, gdy chodzi o dobro osobiste, kto-
rego przejawy (fenomeny) aktualizujg si¢ dopiero po smierci jego podmiotu (np. po-
chowanie zwtok we wskazanym miejscu, we wskazany sposob, przez wskazane osoby,
wystawienie okreslonego nagrobka), chodzi w gruncie rzeczy nie o dobra przystugu-
jace osobie zmartej, ta bowiem jest konstrukcja nie tyle fikcyjna, co uzyteczna przeciez,
lecz oczywistg figurg retoryczng, chodzi tu natomiast o dobra osoby niegdys zZyjacej,
ktore ex natura rerum tylko post mortem moga by¢ naruszone, wiec tez tylko wtedy moga
by¢ skutecznie respektowane i chronione.

Takimi obserwacjami uzasadniong jest rowniez konkluzja, Ze z istoty dobra oso-
bistego wcale nie wynika, iz w chwili $mierci dotychczasowego podmiotu dobro to
gasnie. Jezeli bowiem, tak jak ma to miejsce w odniesieniu do przed chwila wymie-
nionych sytuacji, naruszenie dobr jest jednak mozliwe dopiero post mortem, to musza
te dobra takze wowczas, a nie tylko ante mortem, istnie¢. Wydaje sie przy tym, ze jest
to sytuacja w czesci podobna do tej, w jakiej znajduja si¢ dobra majatkowego tego,
kto umiera. W naturze wiekszosci tych débr nie nastepuje bowiem wowczas zadna,
szczatkowa chocby metamorfoza, cho¢ w momencie tym, ipso iure, wiekszos¢ praw
do tych débr przechodzi, z reguty w dotychczasowej postaci, ze wszelkimi swymi
istotnymi cechami, ograniczeniami, obcigzeniami, zobowigzaniami i ptynacymi z nich
uprawnieniami (,,sytuacjami prawnymi”), na wskazane przez zmarlego lub przez usta-
wodawce podmioty. To za$, Ze nie wszystkie dobra majatkowe (do ktorej to kategorii na-
leza réwniez prawa majatkowe) zmarlego podlegaja tej spadkowej sukcesji, sa bowiem
i takie, ktore z natury rzeczy albo z woli ustawodawcy gasna, czyli dobiegaja kresu,
jest czyms$ podobnym, Zzeby nie powiedzie¢ analogicznym, do naturalnego wygasania

¥ Zob. takze A. Szpunar, Glosa do wyr. SN..., s. 533 i T. Grzeszak, Obowigzek..., s. 57, gdzie uwagi
dotyczace naruszenia czci wskutek zaniechania.

% Por. A. Szpunar, Ochrona..., 1979, s. 69.

° Por. takze wyr. SA w Poznaniu z 27 VII 1999 r. (I ACr 280/99, OSA poz. orz. cyw. 1/2000)
i M. Kowalski, Glosa do wyroku SA w Poznaniu z dnia 27 lipca 1999 r..., s. 133 i n.
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w tej samej chwili niektorych dobr osobistych, przede wszystkim zycia i zdrowia, oraz
praw osobistych do nich.

Osobisty, czy lepiej powiedzie¢ — nie bez obawy stwarzania pozorow zbednych
powtorzen — osobowy* charakter dobr osobistych osoby fizycznej polega wiec na
tym, Ze nie ex lege, lecz ex natura rerum, s one lub moga by¢ dobrami tej osoby (takze
,moga” dlatego, ze wiekszos¢ 0sob np. pseudonimu nie nosi*, tak samo jak wiekszos¢
nie tworzy utwordéw itd.). Autonomia tych débr polega m.in.>* na tym, ze ustawodawca
nie ma zadnego wplywu na ich powstanie, istnienie i ustanie. Moze natomiast prze-
widzie¢, ograniczy¢ lub wylaczy¢ ich ochrone. Odnosi sie to takze do dobr osobistych
0s0b prawnych oraz jednostek organizacyjnych niebedacych osobami prawnymi, kto-
rym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, ktore to dobra, wtedy, gdy osoby te i jednostki
uzyskuja osobowos¢ prawna lub tylko zdolnos¢ prawna, rodza sie ipso facto, zas z woli
ustawodawcy poddane sa jedynie ochronie dzigki nakazowi odpowiedniego stosowa-
nia przepiséw o ochronie dobr osobistych 0séb fizycznych (art. 43 oraz wczesniejszy
art. 33! § 1, takze art. 431%)%,

Osobowego charakteru dobr osobistych nie dezawuuje m. zd. $mier¢ ich dotych-
czasowego podmiotu®. Przeciwnie, uwazam, iz owa cecha, wyrazajaca taki, czyli oso-
bowy charakter tych dobr, przejawia sie chyba nawet najdobitniej, cho¢ bez watpienia
specyficznie, wlasnie post mortem. To ze sa one dalej, posmiertnie, dobrami osobistymi
polega bowiem na tym, ze wowczas stuza postaci, czyli wyobrazeniu (obrazowi) tego,
kogo juz nie ma, a nieco inaczej, tylko pozornie przewrotnie: stuza najszerzej rozumia-
nemu ,,wizerunkowi” osoby, ktora osoba ta by¢ przestata®. I w istocie dobra te, osobe
zmarlq czy jej postac, post mortem personifikuja.

2 Nie jest to szczesliwe okreslenie, trudno jednak znalez¢ prawdziwie rodzimy odpowiednik
przymiotnika, ktéry w jezyku polskim ma zreszta odmienne znaczenie: mam na mysli wyraz ,, perso-
nalny”, nie ,, personalistyczny”.

 Por. np. P. F. Piesiewicz, Utwér muzyczny i jego twdrca..., s. 156 i n.

5 Z punktu widzenia moich rozwazan warto bowiem zwrdci¢ uwage w szczegolnosci na taka
autonomicznos¢ czesci dobr osobistych, w szczegdlnosci autorskich, ktéra polega na ich szczegdlnej
odrebnosci wobec podmiotu tego dobra, mimo oczywistych strukturalnych asocjacji, ktére tu wy-
stepuja i stanowia ceche dominujaca, uzasadniajaca nazywanie tych débr wlasnie osobistymi. Por.
opinie A. Wojciechowskiej, ze istotne znaczenie dla definicji autorskiego dobra osobistego ma to, iz
,,okreslajac warto$ci chronione przez prawo autorskie nalezy wzia¢ pod uwage fakt odrebnosci dzieta
od osoby tworcy [...]” (Autorskie..., s. 38).

» Jak wiadomo, takze przed reforma kodeksu cywilnego dokonana w 2003 r. uwazano, ze do-
bra osobiste przystuguja rowniez jednostkom organizacyjnym nieposiadajacym osobowosci prawnej,
tyle ze podstawy normatywnej ich ochrony mozna si¢ byto doszukiwac w analogii bardziej legis nizli
iuris, cho¢ niewykluczona byta potrzeba siggniecia rowniez po te jej druga postac. Dzisiaj jest to jak
wiadomo zbyteczne w odniesieniu do tych jednostek organizacyjnych niebedacych osobami praw-
nymi, ktéorym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, bowiem art. 33' § 1 nakazuje stosowanie do nich
odpowiednio przepiséw o osobach prawnych, a wiec takze art. 43. Dla tych rozwazan szczegolnej
wymowy nabierajq regulacje zawarte w art. 43 i n., gdzie okreslajac status firmy, bedacej zdaniem
niektorych autoréw dobrem osobistym takze osoby prawnej i jednostki organizacyjnej, o ktérej mowa
w art. 33! § 1, jezeli prowadza one we wlasnym imieniu dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodows,
wyraznie przewidziano obowiazek uzyskiwania zgody na posmiertne wykorzystywanie w firmie
nazwiska lub pseudonimu osoby zmartej. Zob. szerzej rozdz. V tej pracy.

% Por. J. Panowicz-Lipska, Majgtkowa..., s. 27.

% Ta zmienno$¢ tego, w jaki sposéb dobra osobiste stuza swemu podmiotowi jest czyms natu-
ralnym, widocznym takze czy nawet przede wszystkim ante mortem. Dobro osobiste nazwiska,
wizerunku, czci czy nawet swobody sumienia, inaczej aktualizuje si¢ wobec niemowlecia i dorostego
cztowieka, co przeciez nie pozwala na kwestionowanie jego statusu jako podmiotu dobra osobistego
w jakimkolwiek momencie zycia. Zob. takze Z. Kedzia, Konstytucyjne..., s. 126.
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Ceche szczegdlna posmiertnego statusu dobr osobistych, ktéra z natura tych débr
nie pozostaje w sprzecznosci®, upatruje i w tym, iz inaczej niz rzecz si¢ ma z respektem
dla sukcesji dobr majatkowych mortis causa, ktéra to sukcesja aktualizuje si¢ jednora-
zowo, ulegajac catkowitej i definitywnej realizacji (zeby nie powiedzie¢ niestosownie:
,konsumpcji”), w tym znaczeniu, Ze z chwilg smierci spadkodawcy prawa majatkowe
podlegajace sukcesji przestajg by¢ jego prawami (co niekoniecznie przesadza juz w tej
chwili, kto owe prawa ostatecznie odziedziczy)*, posmiertna ochrona dobr osobistych
czlowieka m.zd. nigdy nie ustaje, nie ma kresu, stale sie, cho¢ z reguly tylko poten-
cjalnie, spetnia, bo w kazdej chwili moze przeciez in concreto wypelnic¢ swa ochronna
funkgcje. I aby unikna¢, z jednej strony nierzadkiej chyba zawsze, wiec i dzisiaj, poku-
sy relatywizowania pojecia czlowieczenstwa, z drugiej za$ przesady w niedocenianiu
znaczenia uplywu czasu uwazam, ze cho¢ ochrona ta winna by¢ wieczng, to nieko-
niecznie znaczy, ze zawsze winna by¢, bez wzgledu na uptyw czasu, taka sama.

Innym wyrazem, lepiej bytoby powiedzie¢ przejawem, moze nawet — fenomenem,
w ktérym wyraza sie¢ osobowy charakter czy moze osobowa natura débr osobistych
post mortem, jest to, ze po $mierci ich dotychczasowego podmiotu oraz wygasnieciu
czesci i sukcesji wigkszosci jego praw majatkowych, jedynie dobra osobiste zmartego,
tu mysle nawet o jego szczatkach oraz miejscu pochéwku, sa tym, co przez nikogo
niezawlaszczone, po nim pozostaje, czego posmiertna ochrona jest spotecznie, mo-
ralnie, religijnie i kulturowo doniosta, tym tez, co w niewatpliwie szczegolny sposdéb
stanowi kontynuacje osobowosci zmartego (continuum) i osobowos¢ jego wyrazajac,
w ten jedynie mozliwy i m. zd. w zupetnosci racjonalny sposdb post mortem zastepuje
go (residuum). Woéwczas, gdy pozostawione dobra wytacznie majatkowe (np. pienigdze
zgromadzone na koncie bankowym), bedac najczesciej takze owocem i przez to nosni-
kiem osobistych zalet, umiejetnosci, troski czy zapobiegliwosci wlasciciela, po $mierci
zatracaja z reguly® osobisty (osobowy) zwiazek z jego osobg, to wilasnie dobra osobi-
ste, nie tylko te ucielesnione w réznorodnych, majacych nierzadko majatkowa wartosc¢
corpora mechanica, sa dalej dobrami stuzacymi niekiedy rowniez, a najczesciej przede
wszystkim postaci zmarlego, czestokro¢, tak jak np. utwory, bedac takze post mortem
jedyna, ale jakze czestokroc¢ znaczaca emanacja (fenomenem) jego osobowosci, wyrazem
jego posmiertnej obecnosci, sposobem na jego dalsze uczestnictwo w spotecznym czy
kulturowym dialogu, a niekiedy, gdy jest on symbolem czy — jak to sie dzisiaj mowi
—ikona idei, np. kulturowych, politycznych czy religijnych, takze sposobem na sui generis
posmiertne ksztattowanie nowych zdarzen, tendengji, nawet mod. Wtedy zas, gdy sa to,
jak np. cze$¢ lub swoboda sumienia, dobra osobiste pozbawione materialnego nosnika,
takiego, jakim w przypadku wiekszosci utworow jest wlasnie corpus mechanicum, wtedy
ich po$miertna rola, zarowno jako continuum, jak i residuum, zdaje si¢ — co tylko na pozor
paradoksalne, a przeciwnie: na wskro$ racjonalne — jeszcze dobitniejsza.

2. Doceniajac normatywna i praktyczna wage klauzuli zawartej w konicowej czesci
art. 23, ktora podkresla, ze cywilnoprawna ochrona dobr osobistych jest niezalezna od
ochrony przewidzianej w innych przepisach, warto zwrdci¢ uwage na wnioski, ktore
winna rodzi¢ obserwacja, iz istnieja takie wtasnie , inne” unormowania wyraznie prze-
widujace posmiertna ochrong, w szczegdlnosci, cho¢ — do czego dalej nawigze — nie
tylko, autorskich dobr osobistych. Jezeli bowiem chcieliby$my interpretowac regulacje

% Por. ]. Panowicz-Lipska, Majatkowa..., s. 29.

% Por. np. W. Borysiak, Konstrukcja..., s. 7 in.

% Inaczej jest do pewnego stopnia np. w przypadku ustanowionej w testamencie fundacji, gdy jej
cel wigze si¢ takze z upamiegtnieniem dziatalnosci zmarlego, czy tez, gdy fundacja ta ma nosi¢ nazwe
zawierajaca nazwisko fundatora.
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zawarta w art. 23 jako obejmujaca ochrona tworczosc¢ artystycznag tylko ante mortem,
to przemawiatoby przeciw temu, przy braku wyraznych ograniczeni w samym art. 23
to, ze ochrona tych samych autorskich débr osobistych, przewidziana w prawie au-
torskim, rozciaga sie przeciez i to expressis verbis, na czas po smierci tworcy. I cho¢
nie trudno sobie wyobrazi¢, ze te same dobra moga by¢ chronione tylko ante mortem
na gruncie kodeksu cywilnego oraz ante i post mortem na gruncie prawa autorskiego,
to niemniej, a moim zdaniem najbardziej usprawiedliwiona jest proba interpretacji,
Ze sa one, a co najmniej te, wskazane dobra osobiste, chronione tu i tu w takim samym
spektrum (bo raczej nie: okresie, jesli brak jest granicy koncowej) czasu, a wiec za zycia
i po $mierci tworcy. Jakiekolwiek zréznicowanie czasowe tej ochrony®, c6z dopiero
za$ zréznicowanie w tak znacznym, bez przesady zasadniczym zakresie, wymagatoby
przeciez wyraznej podstawy prawnej i nade wszystko merytorycznego uzasadnienia.
Ajednego i drugiego brak.

Inna sprawa, ze powyzsza argumentacje poprzedza¢ moglyby czy nawet win-
ny wnioski, ktore rodza pdzniejsze jednak regulacje zawarte w art. 43° § 3 i art. 43°
§ 1 oraz jego § 2, one bowiem dobitnie unaoczniaja, iz takze dobra osobiste nazwiska
i pseudonimu nie tracq charakteru takich dobr po $mierci tego, kto je za Zycia nosil.
Problematyke te przedstawiam w oddzielnym rozdziale.

III. Ochrona doébr osobistych zmartego w Swietle art. 24 k.c. Regulacje zawarte
w tym przepisie zostaly sformutowane w sposob, ktory zdaje sie¢ wyklucza¢ docho-
dzenie ochrony zagrozonych lub naruszonych dobr osobistych zmartego. W jego
§ 1 mowa jest bowiem o tym, Ze ,ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dziataniem, moze Zzadac¢ zaniechania tego dziatania, chyba Ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktéra dopuscita
sie¢ naruszenia, dopelnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szcze-
golnosci azeby ztozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.
Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$¢uczynienia
pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny”®.

6 Jak rowniez jej czasowe ograniczenie, takie np. jakie przyjeto w ustawodawstwie angielskim
przewidujac czasowa ochrone post mortem autorskich dobr osobistych, zob. M. Witkowski, Czasowy...,
s. 175-176, nadto s. 174, 177 i n., a takZze powotane tam pismiennictwo. Tamze, na s. 177- 178 informa-
gja, ze ciekawie , przedstawia si¢ rozwigzanie przyjete np. w Finlandii, Danii, Islandii czy Norwegii.
Osobiste prawa autorskie chronione sg tam wiecznie pod warunkiem, ze dzieto ma «wartos¢ kulturo-
wa». W przeciwnym razie ochrona tych praw wygasa po 70 latach [...]” po $mierci autora.

¢ Na marginesie zauwazmy, ze nie jest bezprawnym naruszenie débr osobistych zmartego,
gdy wynika to z ustalen zawartych w prawomocnym orzeczeniu uprawnionego organu (zob.
np. T. M., Prom..., s. 14). Tak tez pewnie nalezy oceni¢ ustalenia zawarte gtéwnie w uzasadnieniach
orzeczen, gdzie mowa np. o wypadku wywotanym ,nieostroznym zachowaniem sie denata” (uzasad.
orz. SN z911962 1., 1 CR676/61, OSN poz. 63/1963, s. 47). Inna sprawa, ze nierzadko proces jest okazja
do bezkarnego naruszania tych dobr; wskazywatl na to np. pelnomocnik oskarzycielek positkowych
A.iM. Gerhard w procesie zabdjcow J. Gerharda wspominajac o taktyce obronnej jednego ze zbrod-
niarzy zasadzajacej ,sie na plugawieniu nie tylko zyjacej cérki, ale i zmartego ojca [...]” (S. Podemski,
,Lzy¢ Zywych i umartych”..., s. 9). Stuszne zarzuty natury moralnej, nieznajdujace jednak oczywiste-
go odzwierciedlenia w prawie, wiaza sie z kolei z wykorzystywaniem genealogii ludzi zmartych,
w celach walki politycznej (zob. np. A. Zybata, Jakie..., s. 17), czego najglosniejszym przyktadem
bylo upublicznienie przez J. Kurskiego informacji dotyczacej z premedytacja wyselekcjonowanej,
podanej w specyficznym kontekscie i przez to zafatszowanej wojennej przesztosci dziadka D. Tuska.
Por. M. Kolasinski, Ochrona..., Przeglad Sejmowy nr 1/2002, s. 35 i n.; nadto S. Grzybowski, Roszcze-
nia z art. 11..., s. 315 i n.; A. Kopff, Glosa do wyroku z dnia 30 kwietnia 1980 r..., s. 145 i n.; A. Szpunar,
O niemajgtkowych..., s. 27 i n.; wyr. SN z 19 1 1982 r. (IV CR 500/1981, OSPiKA poz. 183/1982);
A. Szpunar, Glosa, OSPiKA poz. 220/983, s. 525 i n.; B. Janiszewska, Glosa..., s. 194in.
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Po trzykro¢ wystepujace tu sformutowanie ,, moze zadac¢”, dotyczace osoby, ktorej do-
bro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, zdaje si¢ przeciez wyklucza¢ moznosc¢
podnoszenia tych zadan po $mierci tego, kto mdgtby by¢ do nich uprawniony.

Takiego wniosku nie podzielam®, trzeba bowiem przede wszystkim zwrdci¢ uwa-
ge, ze regulacja przewidziana w art. 24 § 1 dotyczy przedmiotu ochrony wskazanego
w artykule wczesniejszym, zas regulacja zawarta w art. 23 w ogole nie przewiduje
zakresu ochrony dobr osobistych cztowieka, nie wskazuje wiec takze ani na okres ante
mortem, ani na czas post mortem, stwierdzajac ze wszystkie dobra osobiste cztowieka,
w szczegolnosci zas te, ktére przepis ten wymienia, ,pozostaja pod ochrona prawa
cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach”, w niczym tez
nie uzalezniajac owej ochrony, od tego, czy cztowiek, o ktérego dobra osobiste chodzi,
ich ochrony dochodzi¢ moze sam, a wiec nie jest np. matoletnim czy ubezwtasnowol-
nionym catkowicie. Albo zmartym.

Gdyby jednak trzymac sie¢ wnioskdw, ktére narzuca sformutowanie zawarte po
trzykro¢ w art. 24 § 1, nalezaloby przyja¢, ze art. 23, wbrew swemu brzmieniu, obej-
muje przewidziana w nim ochrong dobra osobiste cztowieka tylko ante mortem. Trze-
ba jednak powtdrzy¢ i tu, ze nie ma zadnego normatywnego ani merytorycznego
powodu, dla ktérego rozstrzygniecie widocznej, cho¢ zapewne niezamierzonej i m. zd.
watpliwej co do hipotetycznej ratio legis, sprzecznosci tych dwdch regulacji, miatoby
przemawiac za wykluczeniem po$miertnej ochrony dobr osobistych cztowieka.

Warto przy tym zwréci¢ uwage, ze chyba prozaiczne byly powody, dla ktérych
art. 24 § 1 zostal sformutowany w taki wtasnie sposéb, bowiem niewatpliwie miat on
uwzgledniac przede wszystkim przypadki zagrozen lub naruszen dobr osobistych ante
mortem. A co by nie powiedzie¢ o znaczeniu ochrony zapewnianej post mortem, ochrona
dobr osobistych cztowieka aktualizuje si¢ najczesciej i najszerzej wilasnie ante mortem,
cho¢ nie trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, gdy czyjes okreslone dobro osobiste zostanie
po raz pierwszy naruszone i bedzie po raz pierwszy wymagalo siggania po przewi-
dziane w prawie instrumenty ochronne dopiero post mortem.

Z takiego sformulowania, jak zawarte w art. 24 § 1, nie musi wynika¢, ze ochro-
na débr osobistych zmartego, ktora moze by¢ wowczas realizowana tylko na zadanie
zyjacych, nawet wtedy, gdyby de lege ferenda mieli oni kontynuowac proces wszczety
przez zmarlego, nie jest mozliwa. Jest to przeciez sytuacja w pewnym, chyba nawet
niematym stopniu, podobna do tej, jaka wystepuje w przypadku dochodzenia ochrony
dobr osobistych matoletniego lub osoby ubezwlasnowolnionej catkowicie. W obu przy-
padkach ochrony dochodzi si¢ na zadanie tego, kogo dobra osobiste zostaty zagrozone
lub naruszone tylko w tym sensie, ze osoby wnoszace stosowne powodztwa, czynig
to w imieniu i na rzecz osoby reprezentowanej. Zwazywszy jednak sytuacje faktyczna
dziecka (np. niemowlecia) oraz osoby ubezwlasnowolnionej catkowicie (np. w stanie
pourazowej $piaczki), takie zadania zgtaszajq w istocie przedstawiciel ustawowy albo

I na takim stanowisku stanal ostatnio, wbrew wczesniejszemu pogladowi SO w Warszawie,
Sad Apelacyjny w Warszawie, uznajac w sprawie sygnowanej VI ACa 159/09, iz to ,,szczegolne rosz-
czenie, niezwigzane ze spadkobraniem, ale z ochrong osobistych praw autorskich, jest elementem ich
ochrony i przystuguje najblizszym wymienionym w art. 78 ust. 2 prawa autorskiego”. Proces, w kto-
rym zapadl 6w werdykt, wytoczyt Telepizzy Poland sp. z o0.0. ,Wlodzimierz Zakrzewski, syn (jedy-
ny spadkobierca) plastyka Wtodzimierza Zakrzewskiego, autora znanego plakatu propagandowego
«Sternik» z lat PRL przedstawiajacego na tle czerwonej flagi robotnika (sternika). Telepizza wykorzy-
stala go trzy lata temu do szerokiej reklamy pizzy (plakat: «Zawsze na 200% normy»), nieco zmienia-
jac grafike, ktéra wyraznie nawigzywata do oryginatu i socjalistycznej propagandy”, nie majac zgody
osoby uprawnionej i nie podajac nazwiska autora (M. Domagalski, Zadosc¢uczynienie..., s. C1).
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opiekun dziecka albo opiekun ubezwlasnowolnionego catkowicie. Jezeli wiec pod-
noszenie takich zadan jest mozliwe rowniez w przypadku zagrozenia lub naruszenia
dobr osobistych maloletniego albo ubezwlasnowolnionego catkowicie, to znaczy, ze
sformutowanie , ten, kogo dobro osobiste zostato zagrozone lub naruszone moze zadac
[...]”, chyba nie musi by¢ interpretowane jedynie w sposob, ktory wyklucza mozliwos¢
posmiertnego dochodzenia ochrony tych dobr.

W tym miejscu oczywiste jest, ze gdy chodzi o ochrone débr osobistych zmarte-
go, niezbedna bylaby podobna w istocie aktywnos¢ wskazanej przez niego albo
przez ustawodawce osoby albo kuratora powotanego do strzezenia dobr osobistych
pozostatych po zmartym. To, w jakich okolicznos$ciach, na czyj wniosek i z jakimi
uprawnieniami mégtby by¢ éw kurator powotywany, to zagadnienie, ktérym zajmuje
sie w innym miejscu. Tu zauwaze jedynie, ze kurator taki mogtby mie¢ uprawnienia
szeroko zorientowane, co wcale nie znaczy, ze nie mogltby by¢ powotywany takze do
strzezenia okreslonego dobra osobistego. Osobnym, budzacym zasadnicze watpli-
wosci zagadnieniem jest to, czy funkcja takiego kuratora mogtaby nie ograniczac sie
niekiedy do dochodzenia ochrony dobr osobistych zmarlego, ale obejmowac réwniez
posmiertne wykonywanie jego praw osobistych.

Wydaje sig, ze akceptowana de lege lata mozliwos¢ podnoszenia zadan przewidzia-
nych w art. 24 § 1 przez przedstawiciela, przemawia i za interpretacja, ktéra uzna za
mozliwe podnoszenie tych zadan rowniez przez tego, kto bylby legitymowany do do-
chodzenia ochrony dobr osobistych zmartego. Oczywiscie, w przypadku ochrony post
mortem nie sposdb mowic o przedstawicielu zmarlego ani o tym, Ze czynnos¢ prawna
dokonana przez uprawnionego ,w granicach umocowania pociaga za soba skutki bez-
posrednio dla reprezentowanego” (art. 95 § 2). Rola osoby uprawnionej, w szczegdlno-
$ci wspomnianego kuratora, bytaby blizsza, mimo fundamentalnych réznic, statusowi
kuratora ventris nomine (art. 182 k.r.0.), ale przeciez kompetencje takze tego ostatnie-
go sa wystarczajace do podejmowania dziatan zmierzajacych do stosownej ochrony,
o ktorg ma zabiegac.** Zwazywszy role jaka kurator powolywany post mortem miatby
odegra¢, nalezatoby okresli¢ go raczej mianem kuratora dla ochrony débr osobistych
zmarlego, by zas nie sugerowac tu rzekomego przedstawicielstwa post mortem, naleza-
foby odsuna¢ pokuse okreslania go jako kuratora zmartego.

Dla zagadnienia ochrony ddbr osobistych post mortem najistotniejsze jest jednak to,
ze prawie wszystkie wskazane w art. 24 § 1 sposoby i formy ochrony zagrozonych
lub naruszonych doébr osobistych, moga by¢ wykorzystane do ochrony realizowanej
po $mierci podmiotu tych débr. Nie wydaje sie tez aby regulacje te wymagaty jakiejs
modyfikacji lub uzupelnienia na uzytek ochrony dochodzonej posmiertnie; takze
pismiennictwo cywilistyczne dotyczace sposobow ochrony débr osobistych zywych,
realizowanej na podstawie art. 24 § 1, moze by¢ odpowiednio wykorzystane przy
rozwazaniu ochrony dobr osobistych zmartych. Mozna natomiast w tym miejscu
zZwroci¢ co najwyzej uwage na rzecz i tak oczywista, ze zagrozenie niektérych ddbr
osobistych post mortem rodzi¢ moze potrzebe zastosowania szczegdlnych form ochro-
ny, np. nakazu ograniczenia kregu 0osob mogacych uczestniczy¢ w pochéwku, zakazu
podawania informacji o miejscu pochowania zwlok, niekiedy nakazu ekshumagji lub
zmiany nagrobka albo usuniecia znajdujacych si¢ na nim elementéw, np. umieszczonej
wbrew woli zmarlego fotografii albo napisu o tresci religijnej z nagrobka osoby, ktora
ujawnila swoj agnostycyzm albo ateizm®.

% Nadto zob. J. Mazurkiewicz, Kuratela..., s. 59 i n.
% Kwestie te dotyczy¢ moga takze informacji dotyczacych przed$miertnego nawrdcenia, np.
w obiektywnej, poza jednym, relacji z Rzymu przedstawiono kwestie rzekomego nawrdcenia na



Rozdziat I — Wprowadzenie do problematyki prawnej ochrony débr osobistych zmartego 35

Juz poza kregiem moich zainteresowan nie dostrzegam tez post mortem istotnych
trudnosci wynikajacych z regulacji, zgodnie z ktdra ,jezeli wskutek naruszenia do-
bra osobistego zostata wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac
jej naprawienia na zasadach ogdlnych” (art. 24 § 2). I cho¢ kategoria, ktorg sie tu ze
zrozumiatych wzgledéw ustawodawca postuzyt (, poszkodowany”*), mogtaby suge-
rowac niedopuszczalno$¢ podnoszenia roszczen majatkowych ptynacych z po$miert-
nego naruszenia dobra osobistego, uwazam ze nie powinno by¢ watpliwosci co do
tego, ze spadkobiercy tego zmartego, ktorego dobro naruszono, winni by¢ uprawnieni
do podnoszenia roszczen przewidzianych w art. 24 § 2, o ile zmarty odmiennej woli,
w doniosly prawnie sposob, nie wyrazit (bytaby to zreszta sytuacja prawie tozsama
z ta, gdy dopiero posmiertnie dochodzono by roszczen, o ktérych mowa w przywo-
fanym przepisie, w zwiazku z naruszeniem ante mortem dobr osobistych spadkodaw-
cy)”. Nie wykluczam jednak, ze stosowne roszczenia mogliby owi spadkobiercy
podnosi¢ takze wéwczas, gdyby wskutek posmiertnego naruszenia dobra osobistego
zmarlego poniesli szkode majatkowa, np. w zakresie autorskich praw majatkowych
po zmarlym albo mozliwosci eksploatacji jego wizerunku. Jeszcze innym zagadnie-
niem jest wykorzystywanie nazwisk, co, gdy stuza wylacznie upamietnieniu zmar-
tych®, w zasadzie nie budzi watpliwosci, a budzi¢ je moze, nie tylko w zwiazku
z wykorzystywaniem takich nazwisk w firmie, ale takze w innych oznaczeniach czy
tytutach np. imprez, gdy pod pozorem upamietnienia realizowane sa cele marketin-
gowe lub promocyjne®.

Unormowanie méwigce zas$ o tym, ze , przepisy powyzsze nie uchybiaja upraw-
nieniom przewidzianym w innych przepisach, w szczegélnosci w prawie autor-
skim oraz w prawie wynalazczym” (art. 24 § 3), przedstawiam i rozwazam szerzej
w miejscu, w ktorego normatywnym kontekscie doniostos¢ tej regulacji dostrzec
mozna wyraziscie”.

IV. Wokét problematyki post mortem na gruncie prawa rodzinnego. Interesujaca
mnie problematyka post mortem pojawia sie takze wsrod licznych regulacji kodeksu
rodzinnego i opiekunczego.

I tak zasada, ze nie mozna uniewazni¢ matzenstwa po jego ustaniu, nie doty-
czy ,uniewaznienia z powodu pokrewienstwa miedzy matzonkami oraz z powodu

katolicyzm A. Gramsciego, zatozyciela Wtoskiej Komunistycznej Partii. Redakcja , Rzeczpospolitej”
opatrzyla ten tekst jednoznacznym tytutem mimo tego, ze ,na famach srodowego «Corrierre della
Sera» gwattowanie zaprzecza nawroceniu dziadka wnuk Gramsciego, a autor ksiazki o Gramscim
Luciano Canfora pokpiwa, ze niedtugo dowiemy si¢ o nawroéceniu Stalina” (P. Kowalczuk, Byt komu-
nistq..., s. A11).

6 Por. np. B. Kordasiewicz, W sprawie..., s. 20, zob. takze s. 21. Nadto uzasad. wyr. SA w Warsza-
wie z 23 112006 r. (I ACa 890/05, poz. orz cyw.14/2008 OSA, s. 73), gdzie informacja, ze zmarly ,, polecit
powddce Annie K. (jako spadkobierczyni testamentowej) dokonanie jego pochoéwku w grobie rodzi-
cow na Cmentarzu Péinocnym, po skremowaniu i przeprowadzeniu $wieckiej ceremonii”.

7 J. A. Piszczek, Roszczenia..., s. 163.

% Na przyktad nadanie jednej z sal w nowym budynku polskiego MSZ imienia Rafata Lemki-
na (zob. S. Mikke, Adwokat..., s. 110; zob. takze s. 113, gdzie informacja, ze konwencje w sprawie
zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa R. Lemkin nazywat , epitafium na grobie matki, ktéra
zgineta w Polsce z rak niemieckich” oraz o napisie na jego nagrobku: , Father of Genocide Convention”).
O inicjatywie nazwania jednej z sal w polskim parlamencie imieniem Mieczystawa Rakowskiego zob.
W. Ferfecki, Sejmowa sala imienia...

® Por. I. Wiszniewska, Polskie..., s. 81 in.

70 Zob. w szczegdlnosci rozdz. I11.
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pozostawania przez jednego z matzonkéw w chwili zawarcia matzenstwa w zawartym
poprzednio zwigzku matzeniskim” (art. 18 k.r.0.), przy czym istotnym jest ograniczenie
przewidziane w art. 13 § 3 k.r.o., zgodnie z ktorym nie ,mozna uniewazni¢ matzenstwa
z powodu pozostawania przez jednego z matzonkéw w poprzednio zawartym zwiaz-
ku matzeniskim, jeZeli poprzednie malzenistwo ustalo lub zostato uniewaznione, chyba
Ze ustanie tego malzenstwa nastapilo przez Smierc osoby, ktéra zawarta ponownie mat-
zenstwo pozostajac w poprzednio zawartym zwiazku matzenskim”. Mimo tego zrdz-
nicowania, oczywiste jest, ze zar6wno w odniesieniu do uniewaznienia malzenistwa
z powodu pozostawania przez jednego z matzonkéw w poprzednio zawartym zwigz-
ku matzenskim, jak i z powodu pokrewienstwa w linii prostej oraz w postaci stosun-
ku rodzenstwa, uniewaznienie malzenistwa dopuszczalne jest niekiedy w przypadku
bigamii, a zawsze w odniesieniu do przeszkody pokrewienistwa, nawet po $mierci
obojga matzonkdw, co nie jest nierealne zwazywszy, Ze poza w miare ogodlna legity-
macja prokuratora (art. 22 k.r.o.), uniewaznienia , matzenstwa z powodu pozostawa-
nia przez jednego z matzonkéw w poprzednio zawartym zwiazku matzenskim [...]”
albo ,,z powodu pokrewienstwa miedzy matzonkami moze zadac¢ kazdy, kto ma w tym
interes prawny” (art. 13 § 2iart. 14 § 2 k.r.0.).

Uzupelniajaca, ale trudng do przecenienia regulacje zawiera art. 19 k.r.o., ktory
w § 1 stanowi, ze ,jezeli jeden z matzonkéw wytoczytl powddztwo o uniewaznienie
malzenstwa, uniewaznienie moze nastapi¢ takze po $mierci drugiego malzonka, na
ktorego miejsce w procesie wstepuje kurator ustanowiony przez sad”, w § 2 dodajac,
ze w ,razie smierci malzonka, ktéry wytoczyt powoddztwo o uniewaznienie malzen-
stwa, uniewaznienia moga dochodzi¢ jego zstepni.”

Ze wszystkich tych regulacji wynika, ze post mortem moze by¢ rozstrzygany status
matzenstwa i to nie tylko wowczas, gdy stosowne postepowanie zostalo wszczete ante
mortem. To oczywiste, ze w przytlaczajacej wigkszosci procesy takie zdominowane beda
troska o interesy majatkowe spadkobiercéw czy innych osob majacych interes prawny
W jego uniewaznieniu, ale tez nie ulega watpliwosci, ze uniewaznienie dokonane post
mortem ma réwniez znaczenie dla ochrony débr osobistych osoby zmarlej. Zgodnie
bowiem z art. 20 § 1 k.r.o. orzekajac ,uniewaznienie matzenstwa, sad orzeka takze, czy
i ktory z matzonkéw zawart malzenstwo w zlej wierze”, przy czym stosownie do § 2
tego artykulu za ,bedacego w zlej wierze uwaza si¢ matzonka, ktory w chwili zawarcia
malzenstwa wiedziat o okolicznosci stanowiacej podstawe jego uniewaznienia.” Unie-
waznienie to ma rowniez znaczenie dla okreslenia post mortem stanu cywilnego zmartego
malzonka, albowiem odestanie do przepisow o rozwodzie, zawarte w art. 21 k.r.0., ogra-
nicza sig, poza nieistotnym dla moich rozwazan stosunkiem matzonkéw do wspodlnych
dzieci, tylko do stosunkéw majatkowych miedzy matzonkami”.

I Zgodnie z tym przepisem do ,skutkéw uniewaznienia matzenstwa w zakresie stosunku mat-
zonkow do wspdlnych dzieci oraz w zakresie stosunkdéw majatkowych miedzy matzonkami stosuje
sie odpowiednio przepisy o rozwodzie, przy czym matzonek, ktéry zawart matzenstwo w ztej wierze,
traktowany jest tak, jak matzonek winny rozkladu pozycia matzenskiego”. Jak wida¢, wynika tez
z tego przepisu, ze uniewaznienie takie jest bez znaczenia dla stosunkéw filiacyjnych miedzy zmar-
lym a dzie¢mi z uniewaznionego matzenstwa. Dodajmy, Zze wytoczenie ante mortem powodztwa
o uniewaznienie matzenistwa albo o rozwdd lub wystapienie o orzeczenie separacji, ma tez oczy-
wiste znaczenie stricte majatkowe, przewidziane w art. 43 § 2 zd. 2 i art. 51° § 2 k.r.o.; w pierwszym
z nich postanowiono bowiem, ze spadkobiercy , matzonka moga [...] zada¢, azeby ustalenie udzialow
w majatku wspolnym nastgpito z uwzglednieniem stopnia, w ktérym kazdy z nich przyczynit sie do
powstania tego majatku [...] tylko w wypadku, gdy spadkodawca wytoczyt powodztwo o uniewaz-
nienie matzenstwa albo o rozwod lub wystapit o orzeczenie separacji”; z kolei w drugim postanowio-
no, ze spadkobiercy ,matzonka moga wystapi¢ z zadaniem zmniejszenia obowigzku wyréwnania
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Warto zwrdci¢ rowniez uwage na art. 61° § 1 k.r.o.,, zgodnie z ktérym z , matzen-
stwa wynika powinowactwo miedzy matzonkiem a krewnymi drugiego matzonka”
i trwa ,,ono mimo ustania malzenstwa”, wynika bowiem z niego, Ze powinowactwo
trwa mimo ustania malzenstwa takze wskutek $mierci malzonka. A przeciez, inaczej
niz pokrewienstwo, gdzie $mier¢ krewnego w zadnym stopniu nie jest w stanie zni-
weczy¢ wiezi biologicznej miedzy zyjacymi krewnymi, stanowiacej podstawe filiacji
W rozumieniu prawnym, powinowactwo jest przede wszystkim kategoria prawna, nad-
budowana nad stosunkiem spotecznym, przyjecie wiec, Ze nie ustaje ono mimo $mierci
osoby, ktdrej malzenistwo kreowato ten stosunek, co ma swoje szersze uzasadnienie,
ukazuje jednak takze sui generis, mimo szczatkowej doniostosci praktycznej, posmiert-
ny, przede wszystkim osobowy kontekst tego stosunku prawnego.

Warto w tym miejscu doda¢, ze w zachowawczym co do zasady orzecznictwie NSA
przyjeto tez mozliwos$¢ zréwnania z uprawnieniami wdowy, tej osoby, ktéra zawarta”™
matlzenstwo wytacznie w formie wyznaniowej, po $mierci wspétmatzonka, z ktérym
zwiazek taki zawarla. Duzo bardziej zadziwia¢ moze jednak instytucja znana w pra-
wie francuskim, ktére dopuszcza mozliwos¢ zawarcia matzenstwa post mortem”, za
zezwoleniem prezydenta Republiki, wykorzystywana ostatnio gléwnie w zwiazku ze
$miercia zolnierzy uczestniczacych w ,,stabilizacji” Afganistanu™.

dorobkéw tylko wtedy, gdy spadkodawca wytoczyt powoddztwo o uniewaznienie malzenstwa albo
o rozwdd lub wystapit o orzeczenie separacji”.

72 Zob. orz. NSA z 12 IV 2000 r., V SA 1512/99 [w:] Z. Szonert, Przeglad..., s. 241 i n.; niepubli-
kowane orz. NSA z 11XII 2001 r., IT SA/Po 1478/00 oraz E. Letowska, Glosa, PiP z. 6/2002, s. 104 i n.;
E. Letowska, Kilka..., s. 47 przyp. 42. Nadto zob. P. Dzienis, Konwalidacja..., s. 86 i n.

7 Mozliwos¢ taka wprowadzona zostata do kodeksu cywilnego ustawa nr 59/1583 z 31 XII 1959
r., przewidujac w art. 171 zd. 1 i 2, Zze prezydent ,Republiki moze z waznych powoddéw zezwoli¢ na
zawarcie malzenstwa, jesli jeden z matzonkéw zmart po dopelnieniu formalnosci jednoznacznie wska-
zujacych na jego wole (zawarcia malzenistwa). W takim przypadku matzenstwo (zawarcie malzeristwa)
wywotuje skutki wsteczne do dnia poprzedzajacego dzien (date) Smierci wspotmatzonka”. Stosownie
do zdania trzeciego tego artykutu zawarcie takiego matzenistwa ,w zadnym razie” nie daje prawa do
dziedziczenia ustawowego po wspotmalzonku, nie uwaza sie tez, aby miedzy matzonkami powstawat
jakikolwiek rezim majatkowy matzenski (,Le Président de la République peut, pour des motifs gra-
ves, autoriser la célébration du mariage si I'un des futurs époux est décédé apres 'accomplissement de
formalités officielles marquant sans équivoque son consentement. Dans ce cas, les effets du mariage
remontent a la date du jour précédant celui du déces de I'époux.Toutefois, ce mariage n’entraine aucun
droit de succession ab intestat au profit de I'époux survivant et aucun régime matrimonial n’est répu-
té avoir existé entre les époux”; zob. http://www.legislation....). Por. oryginalne koncepcje teologiczne
przyjmowane w doktrynie i praktyce mormonéw, pozwalajace na po$miertne chrzty i sluby, zob. np.
W. Lorenz, Jan Pawet II..., s. A2. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w archaicznej rodzinie rzymskiej
,wejscie zony do rodziny meza (przez nabycie nad nia manus) byto réwnoznaczne z nabyciem w niej w
sacra, familiaria, ktére miaty trwaé wiecznie, czyli pozostawania w rodzinie meza takze po $mierci [...].
Nieco inne sg natomiast skutki zawarcia matzenstwa sakramentalnego. Jest ono nierozerwalnie [nie-
rozerwalne — uw. ].M.], ale tylko za zycia obu matzonkdéw, po smierci jednego z nich wezet matzenski
ulega rozwigzaniu. Po $mierci nie pozostaje si¢, ani Zong, ani me¢zem zmartego matzonka” (J. Zabtocki,
Consortium..., s. 1332 i przyp. 39 oraz s. 1333 i przyp. 40). Przed ¢wieréwieczem odniostem wrazenie, ze
ta ostatnia konsekwencja $mierci wspotmatzonka budzi watpliwosci ks. T. Stycznia. Podczas dyskusji
na sympozjum zorganizowanym na KUL w maju 1984 r., przez Instytut Jana Pawta II, powiedziat on:
W S$wietle decyzji «na zawsze» istotnie nie bardzo wida¢, w jaki sposéb nawet takie wydarzenie, jak
$mier¢ miatoby w tej wizji cokolwiek zmienia¢. I musze powiedzie¢, ze mi sie $w. Pawel podoba wtedy,
kiedy zacheca, zeby — po zgonie matzonka —juz si¢ powtdrnie nie zenic. Ideat sprawy jest taki, jak radzi
$w. Pawet” (Glos w dyskusji..., s. 298). Podzielitem sie wéweczas takze z nim informacja, przekazana mi
przed czterdziestu laty przez Mazura E. Konietz’a, przetozonego zboru mormonskiego w Zelwagach
koto Mikolajek, ze jego Slub, zawarty nie w miejscowej kaplicy, ale az w szwajcarskiej $wiatyni, ,,obo-
wiazuje takze po $mierci” (J. Mazurkiewicz, Glos w dyskusji..., s. 299).

™ W ,Le Parisien” z 4 IX 2008 r. czytamy o wypowiedzi francuskiej minister sprawiedliwo-
$ci R. Dati , otwierajacej drzwi po$miertnym slubom zabitych Zolnierzy”, sposréd 10 Francuzéow
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Wiele interesujacych zagadnien dotyczacych kontekstu post mortem pojawia si¢ na
gruncie prawa filiacyjnego. Widoczne sa one rowniez w znowelizowanych niedawno
przepisach k.r.o., przede wszystkim normujacych ustalanie i zaprzeczanie macierzyn-
stwu, do czego nawiazuje w rozdz. X tej pracy. Tu zauwaze jedynie, ze zawsze, co
najmniej od starozytnosci, bylo oczywiste, Ze domniemanie ojcostwa, o ktorym mowa
u nas w art. 62 k.r.o. dotyczy takze dzieci urodzonych po $mierci ojca”™, wiec cho¢ to
jasne, warto zaznaczy¢, ze ex natura rerum konstrukcja wskazanego domniemania, wia-
zac owo ustalenie z faktem narodzin, przesadza iz ustalenie to dopiero wéwczas, post
mortem, okresla polozenie prawne réwniez ojca i to mimo tego, ze przyjmuje sig, iz
nastepuje to wtedy ze skutkiem wstecznym do momentu poczecia. Tak tez, ex natura
rerum, wyglada to w odniesieniu do sadowego ustalenia ojcostwa dokonywanego po
$mierci ojca (zob. art. 84 § 2 k.r.0.), przy czym warto doda¢, iz ustalenie ojcostwa moze
nastapi¢ rowniez wtedy, gdy ojciec dziecka lub jego matka juz nie zyja (por. art. 84 § 2
i3k.r.o.), zas w razie ,,$mierci dziecka, ktore bylo powodem w sprawie o ustalenie ojco-
stwa, ustalenia moga dochodzi¢ jego zstepni” (art. 84 § 4 k.r.o.). Posmiertna skutecznos¢
ustalen w sferze stosunku ojcostwa pojawia sie takze w przypadkach uwzglednienia
powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa po $mierci meza oraz o ustalenie bezskutecznosci

zabitych 18 VIII 2008 r. w Afganistanie, polecajac rozpatrywania bez zwtoki stosownych prosb,
m. in. S. Biau czyniacej starania o matzenistwo post mortem z zabitym wdéwczas S. Devez. Podczas
dyskusji w Instytucie Prawa Wtasnosci Intelektualnej UJ 6 XI 2009 r., J. Szwaja wspomniat, Ze moz-
liwo$¢ zawierania malzenstw posmiertnych wprowadzono we Francji w czasach wojny algierskiej,
z zamiarem poprawienia statusu prawnego algierskich (arabskich) towarzyszek zycia, a przede
wszystkim arabsko-francuskich dzieci francuskich zolnierzy polegtych na tej wojnie. Wydaje sie to
bardziej przekonujace niz stwierdzenie, ze katastrofa , we Frejus, ktéra wydarzyta si¢ w grudniu 1959 r.
na skutek zerwania si¢ tamy Malpasset, spowodowata wprowadzenie do ustawodawstwa francuskie-
go nowej, nieznanej dotychczas instytucji matzenstwa posmiertnego, tj. matzenistwa zawieranego po
$mierci jednego z przysztych malzonkéw. Art. 23 wydanej w zwiazku z tym ustawy z 31 XII 1959 r.
stanowi, ze Prezydent Republiki moze w powaznych wypadkach udzieli¢ zezwolenia na zawarcie
matzenstwa, jezeli jeden z przysztych matzonkéw zmart, nie dopelniwszy oficjalnych formalnosci
zwigzanych z aktem zawarcia tego matzenstwa. Jean Noirei w kwietniowym numerze «Recueil
Sirey» z ub. r. poddaje powyzsza instytucje krytycznej analizie. Celem wydania wspomnianej usta-
wy byto gtéwnie rozwigzanie zagadnienia filiacji przez nadanie przysztemu dziecku statusu dziecka
matzenskiego. Autor sadzit jednak, ze cel powyzszy mozna byto osiagnaé¢ bez powotywania do zy-
cia instytucji malzenstwa posmiertnego, sprzecznej z podstawowymi zasadami prawa rodzinnego
i w jego przekonaniu odrazajacej, fikcyjnej i niepotrzebnej. Ustalenie pochodzenia dziecka moze by¢
dokonane takze post mortem domniemanego ojca w drodze odpowiedniego postepowania sadowe-
go. Ustalenie ojcostwa powinno gwarantowac¢ dziecku te same prawa, jakie wyptywaja dla niego
z zawarcia matzenstwa przez jego rodzicéw. Tq droga powinno bylo pojs¢ rozwiazanie tych prob-
leméw — konczy swoje wywody autor” (Z zagranicznej..., s. 58). Zob. takze ab, pap, Poslubit zmarly...;
Francuski $lub cywilny z osobq zmarlq...; Malarz poslubit zmartq tancerke...; wloski — Kultura i obyczaje...;
Bogumita, Jak wygladajq zareczyny z osobq zmarly..., tamze opinie 16 innych internautéw. Henrykowi
Madrzakowi zawdzieczam informacje o posmiertnym slubie w okupowanym Ostrowie Wielkopol-
skim, zachowana we wspomnieniach M. Hadzelek: ,Na ulicy Grabowskiej prowadzit ogrodnictwo
Niemiec Krause. Trudno o nim co$ dobrego powiedzie¢. Miat syna Eryka, ktory miat si¢ ozeni¢
z Edyta Sinneréwna. W 1944 roku jednak jego syn zginat, a pogrzeb odbyt sie na cmentarzu przy
ulicy Grabowskiej. Byt to nietypowy pogrzeb. Na jego grobie odbyt sie sSlub zmartego Eryka Krausego
z Edyta Sinnerowna. W imieniu pana mtodego odpowiadat jego ojciec. Edyta w tym czasie byta juz
w zaawansowanej cigzy. Na tym pogrzebie byto bardzo duzo ludzi. Zostat pochowany po lewej
stronie ganku gtéwnego” (O ostatnich dniach..., s. 109). O podobnym przypadku nie styszal wybitny
znawca problematyki prawnej tego okresu A. Konieczny, przypuszcza jednak, ze mogto to mie¢ pod-
stawe w koscielnym ustawodawstwie wewnetrznym; nie udato mi sie ustali¢, czy takie matzenstwa
nie mogly by¢ zawierane na podstawie szczegélnego ustawodawstwa wojennego III Rzeszy. Jednak
podczas przywotanej dyskusji w Instytucie Prawa Wtasno$ci Intelektualnej U] J. Szwaja wspomniat
o zawieraniu malzenstw posmiertnych podczas II wojny Swiatowej.
7> Zob. takze B. Walaszek, Recenzja..., s. 195.
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uznania, wytaczanego przez matke dziecka albo dziecko, po $mierci mezczyzny, ktéry
dziecko uznat (zob. art. 66, art. 69 § 2, art. 70 § 2 zd. 2, art. 82§ 1, 21 3 zd. 1 k.r.o.; por.
w odniesieniu do zaprzeczenia macierzynstwa oraz ustalania bezskutecznosci uznania
na zadanie matki, ktora potwierdzita ojcostwo art. 61'>§ 51i art. 79 k.r.o.)™.

Zakaz zaprzeczania ojcostwa’ oraz ustalania bezskutecznosci uznania po $mierci
dziecka (art. 711 83 § 1 k.r.0.), ma na wzgledzie potrzebe stabilizacji statusu zmartego
dziecka w okolicznosciach, w ktorych jego podwazanie bedzie najczesciej uzasadnio-
ne, jak si¢ powszechnie twierdzi”, wzgledami majatkowymi, przy tym w najnowszej
nowelizacji dodano do art. 83 paragraf 2, zgodnie z ktdrym jezeli ,uznanie ojcostwa
nastgpito po $mierci dziecka, stosuje sie odpowiednio przepisy art. 82§ 112, przy czym
powddztwo powinno by¢ wytoczone nie pdzniej niz do dnia, w ktérym dziecko osiag-
neloby petnoletno$¢, przeciwko kuratorowi ustanowionemu przez sad opiekuniczy na
miejsce dziecka””.

Nie jest jasne, czy tylko podobne wzgledy przesadzily o tym, Ze ani matka ani do-
mniemany ojciec nie moga zadac¢ sadowego ustalenia ojcostwa dziecka po jego $mierci
(art. 84 § 1 zd. 2 k.r.0.), po utracie mocy obowigzujacej poprzedniej postaci art. 76 k.r.o.
tym bardziej mogta by¢ podwazana zasadnosc¢ takiego ograniczenia, zwlaszcza jesli
zwazy¢, ze w art. 84 § 4 k.r.o. postanowiono, ze , w razie smierci dziecka, ktore byto
powodem w sprawie o ustalenie ojcostwa, ustalenia moga dochodzi¢ jego zstepni”®,
cho¢ ta regulacja jest w znacznym stopniu poklosiem zakazania matce i domniema-
nemu ojcu dochodzenia sadowego ustalenia ojcostwa takze po osiggnieciu po dzie-
cko petnoletnosci. Dostrzegajac znaczenia takich i podobnych argumentéw, nie jestem
przekonany o zasadnosci czesci przyjetych ograniczen w sytuacjach, w ktorych aspekt
majatkowy nie odgrywa roli.

Dlatego tez, nawigzujac do wspomnianej utraty mocy obowiazujacej poprzedniej
wersji art. 76 k.r.o., konieczne jest zatrzymanie si¢ przy wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z 16 VII 2007 r.*!, zasadniczy przedmiot jego rozstrzygniecia stanowito bowiem
zagadnienie ustalania stosunkow filiacyjnych post mortem, zas sentencja stwierdzata

76 Por. np. K. Piaseckiego [w:] Kodeks..., 2009, s. 673, 677-678 i 693; nadto zob. J. Ignaczewski, Pocho-
dzenie..., s. 80, nadto zob. s. 78 i n. oraz 106-107.

7 Por. np. K. Piaseckiego [w:] Kodeks..., 2009, s. 679.

8 Zob. np. J. Ignaczewski, Pochodzenie..., s. 81, gdzie w komentarzu do art. 71 k.r.o. autor stwier-
dza, ze proces o zaprzeczenie ojcostwa po $mierci dziecka ,,zmierzalby w swej istocie do realizowania
intereséw majatkowych”, nadto zob. s. 61. Po stwierdzeniu, Ze stan ,cywilny jest dobrem osobistym,
ktérego ksztaltowanie powinno by¢ wytacznym uprawnieniem [przystugujacym — uw. J.M.] osobom
bezposrednio i niemajatkowo zainteresowanym” T. Smyczynski dodaje, ze ,w razie $mierci dzie-
cka nie jest dopuszczalne wytoczenie powddztwa o zaprzeczenie ojcostwa i macierzynistwa, nawet
jesli dziecko pozostawito zstepnych. Kontynuowanie przez nich procesu wszczetego przez dziecko
mogloby spowodowac brak ustalenia stanu cywilnego zaréwno zstepnych, jak i dziecka. Natomiast
zstepni dziecka moga kontynuowac postepowanie o ustalenie ojcostwa i macierzynistwa, poniewaz
chodzi o pozytywne ustalenie pochodzenia, w ktdrego ustaleniu sa zainteresowani zstepni dziecka”
(O potrzebie..., s. 1272). Autor nie wyjasnia istoty potrzeby takiego zréznicowania mozliwosci pozytyw-
nego i negatywnego ustalania stosunkow filiacyjnych post mortem, zapewne uwazajac taka zasadni-
czg odmiennos¢ za oczywista.

7 Zob. nadto J. Ignaczewski, Pochodzenie..., s. 61 1 108-109, na s. 108 stwierdzenie, ze art. 83 k.r.o.
,realizuje zasade, Ze po $mierci dziecka nie jest dopuszczalne kwestionowanie jego stanu cywilnego
[...], z wyjatkiem uznania ojcostwa dokonanego po $mierci dziecka, jesli dziecko zmarto przed osiag-
nigciem pefnoletniosci [...]".

8 Por. np. J. Ignaczewski, Pochodzenie..., s. 109.

81 SK 61/06; jego sentencje opublikowano w Dz. U. z 2007 r., Nr 134, poz. 947, za$ wraz z uzasad-
nieniem wyrok ten ukazat si¢ w: Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbiér Urzedowy, seria
A, nr 7/2007, poz. 77.
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niezgodnos¢ art. 76 k.r.o., stanowiacego dotad, Ze uznanie ,dziecka nie moze nastgpic¢
po jego smierci, chyba Ze dziecko pozostawito zstepnych”, z art. 47 w zwiazku z art.
31 ust. 3 oraz w zwiazku z art. 18 Konstytucji RP, w wyniku czego przepis ten przestat
obowiazywac z dniem 26 VII 2007 r.

Warto przytoczy¢ okolicznosci poprzedzajace éw werdykt rowniez dlatego, bo
unaoczniajq pozaprawny, sensu largo spoteczny, w tym takze psychiczny, ale i moralny
aspekt potrzeby ustalania stosunku pokrewienstwa takze wobec osoby zmarlej. Skar-
ge konstytucyjna wnidst Mariusz Kazmierczyk twierdzac, ,ze z jego zwiazku z Mag-
dalena Szafirowicz przyszta na $wiat cdrka Marianna, ale dziecko urodzito si¢ mar-
twe. Urzad Stanu Cywilnego w Gdansku wpisal w akcie urodzenia dziecka w rubryce
«nazwisko dziecka» — nazwisko matki i w rubryce «nazwisko ojca» — nazwisko matki.
Skarzacy wystapil do Prokuratury Rejonowej w Gdansku o wytoczenia powodztwa
w celu ustalenia jego ojcostwa. Prokuratura Rejonowa Gdansk-Potudnie pismem
z 30 listopada 2004 r. odmodwita wytoczenia powddztwa o ustalenie ojcostwa. Skarzacy
wraz z Magdalena Szafirowicz wystapit do Saqdu Rejonowego w Gdansku o sprostowa-
nie aktu urodzenia poprzez zmiane nazwiska rodowego ojca z «Szafirowicz» na «Kaz-
mierczyk». Sad postanowieniem z 30 maja 2005 r. oddalil wniosek. Postanowieniem
z 12 pazdziernika 2005 r. Sad Okregowy w Gdanisku oddalit apelacje wnioskodawcow”.

Trybunat Konstytucyjny uzasadniajac swoj werdykt, w ktérym co do meritum uznat
zasadnos¢ wniosku skarzacego, podzielit poglad, Ze ,,uznanie dziecka musi stuzy¢ do-
bru dziecka”, cho¢ dla moich rozwazan istotna jest zawarta dalej obserwacja, ,ze dobro
dziecka, ktore jest tu najwazniejsza wartoscia, nie jest jednak jedyna wartoscia znajdu-
jaca si¢ u podstaw rozwazanej instytucji. Uznanie dziecka umozliwia ojcu realizacje
jego praw i obowiazkéw wzgledem dziecka. Umozliwia zatem realizacje najglebszych
potrzeb cztowieka, dotyczacych zycia rodzinnego. Mozliwo$¢ uznania dziecka moze
mie¢ dla jego rodzicéw istotne znaczenie rowniez w sytuacji, gdy dziecko nie zyje.
Uznanie dziecka po $Smierci moze, z jednej strony, odpowiada¢ wewnetrznej potrzebie
okreslenia tozsamosci ich zmartego dziecka i potwierdzenia faktu ojcostwa, a z drugiej
strony, moze mie¢ znaczenie dla stosunkow majatkowych, a w szczegolnosci dla po-
rzadku dziedziczenia po zmarlym dziecku”®.

Dla uzasadnienia przyjetego rozstrzygniecia donioste byto podkreslenie, iz ,,z pun-
ktu rozpoznawanej sprawy istotne znaczenie ma tres¢ art. 84 § 1 zdanie 2 k.r.o., ktory
stanowi, ze matka ani domniemany ojciec nie moga wystapi¢ z zadaniem sadowe-
go ustalenia ojcostwa po $mierci dziecka. Rozwiazanie takie zostalo wprowadzone
ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekun-
czy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 162, poz. 1691) z dniem 19 lipca 2004
r. Na gruncie wczesniejszych regulacji mezczyzna nie mogt zada¢ sadowego ustalenia
ojcostwa, natomiast matka mogta zadac ustalenia ojcostwa na drodze sadowej takze po
$mierci dziecka. Ustawa z 17 czerwca 2004 r. rozszerzyla krag uprawnionych do wy-
toczenia takiego powddztwa — o domniemanego ojca, ale jednoczesnie ta nowelizacja
spowodowala, Ze nie mozna wystapic z takim Zzadaniem po $mierci dziecka. Po $mierci
dziecka zmarlego bezpotomnie ojciec dziecka nie dysponuje zatem Zadnymi skutecz-
nymi instrumentami prawnymi umozliwiajgcymi mu ustalenie jego ojcostwa. Jedynym
podmiotem uprawnionym do wytoczenia powddztwa o ustalenie ojcostwa po smierci
dziecka jest prokurator. Wytaczenie uznania dziecka w razie jego bezpotomnej $mier-
ci, przy jednoczesnym braku mozliwosci wystapienia o ustalenie ojcostwa na drodze
sadowej, uniemozliwia ojcu dochodzenie jego prawa do ustalenia ojcostwa”*.

8 Zob. takze Uznanie dziecka po jego smierci...; E. Holewinska-bLapinska, s. 225; Projektowane..., s. 67.
8 Zob. nadto L. Bosek, Prawo..., s. 972 in.
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To oczywiste, ze Trybunat Konstytucyjny znaczna czes¢ swej argumentacji poswie-
cit normom Ustawy Zasadniczej, stanowigcym podstawe dla zweryfikowania konsty-
tucyjnosci przepisu zawartego w art. 76 k.r.o. wskazujac, iz ,,sprawy rodziny zostaly
unormowane w kilku przepisach konstytucyjnych (art. 18, art. 33, art. 47, art. 48, art. 53
ust. 3, art. 71, art. 72) [...]. Do wartosci chronionych przez Konstytucje nalezy w szcze-
gblnosci rodzicielstwo. W ocenie Trybunalu Konstytucyjnego z Konstytucji mozna
wyprowadzi¢ prawo do ochrony rodzicielstwa. Prawo to przystuguje nie tylko ro-
dzicom pozostajacym w malzenistwie, ale takze rodzicom dzieci pozamalzenskich.
Pierwszym warunkiem zapewnienia prawnej ochrony rodzicielstwa jest ustalenie
faktu rodzicielstwa”®. Mimo oczywistej wagi tej konstatacji, dla rozwazanych przeze
mnie zagadnien post mortem wigksze znaczenie miato jednak nawiazanie do konwengji
z 4 XI 1950 r. o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci®*, ktorej art. 8
,gwarantuje m.in. prawo do ochrony zycia prywatnego i rodzinnego”*. W szczegdl-
nosci nalezy ,przypomnie¢ w tym miejscu, ze Europejski Trybunal Praw Czlowieka
rozpoznawal w 2005 r. zblizong sprawe na tle wymienionego przepisu Konwengji
(zob. wyrok z 2 czerwca 2005 r. w sprawie Znamenska przeciwko Rosji, nr 77785/01).
W sSwietle tego orzeczenia, Konwencja zapewnia ochrone roszczenia matki o ustalenie

8 W dalszej czeSci wskazano na to, Ze prawna ,,ochrona rodzicielstwa zaklada zatem w pierwszej
kolejnosci prawo rodzicéw do ustalenia ich rodzicielstwa, zgodnie ze stanem rzeczywistym. Prawo
to cze$ciowo pokrywa sie z prawem dziecka do ustalenia jego pochodzenia biologicznego [...]. Prawo
do ustalenia rodzicielstwa wpisuje si¢ bowiem w szerszy kontekst prawa do ochrony Zycia rodzinne-
go i zaklada ochrone catej rodziny oraz dobra wszystkich jej cztonkéw. Dlatego regulacje dotyczace
ustalania pochodzenia biologicznego przez zainteresowanego moga istotnie rozni¢ sie od regulacji
dotyczacych ustalania ojcostwa z inicjatywy ojca. Ochrona rodzicielstwa obejmuje m.in. prawo mez-
czyzny do ustalenia pochodzenia swojego dziecka pozamatzeniskiego, przy czym konkretyzacja tego
prawa nalezy do ustawodawcy, ktéry ma w tym zakresie szeroki zakres swobody. Konstytucja do-
puszcza ustanawianie ograniczen tego prawa, jezeli jest to niezbedne dla zapewnienia ochrony in-
nych wartosci konstytucyjnych, przy czym ustanowione ograniczenia musza miescic¢ sie¢ w granicach
wyznaczonych przez art. 31 ust. 3 Konstytugcji. Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyj-
nych wolnosci i praw moga zatem by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne
w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony
$rodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie
moga ponadto naruszac istoty wolnosci i praw. Ustawodawca, konkretyzujac prawo ojca do ustalenia
ojcostwa, musi mie¢ na uwadze nie tylko dobro ojca, ale przede wszystkim dobro dziecka oraz dobro
rodziny i matzenistwa. W niektdrych sytuacjach moze doj$¢ do kolizji tych doébr. Do ustawodawcy
nalezy zatem staranne wywazenie wszystkich wymienionych débr. Dobro dziecka moze uzasadnia¢
ograniczenie mozliwosci ustalenia rodzicielstwa biologicznego”.

% Dz.U. 21993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.

% Dalej podkreslono, Ze ,, prawo to obejmuje m.in. prawo do tozsamosci i osobistego rozwoju oraz
prawo do nawiazywania i rozwijania wiezi z innymi ludzmi oraz $wiatem zewnetrznym (zob. np.
wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka [...]: z 6 lutego 2001 r. w sprawie Bensaid przeciw-
ko Wielkiej Brytanii, pkt 47, nr 44599/98; z 25 wrzesnia 2001 r. w sprawie P. G. i J. H. przeciwko Wiel-
kiej Brytanii, pkt 56, nr 44787/98; z 28 stycznia 2003 r. w sprawie Peck przeciwko Wielkiej Brytanii,
pkt 57, nr 44647/98). Ochrona zycia prywatnego zaktada m.in. prawo do ustalenia szczegdtow swojej
tozsamosci jako istoty ludzkiej oraz uzyskania odpowiednich informacji w tym zakresie (zob. wyrok
z 7 lutego 2002 r. w sprawie Mikuli¢ przeciwko Chorwagji, pkt 54, nr 53176/99). Zgodnie z orzecz-
nictwem strasburskim «sprawy o istotnym znaczeniu dla rozwoju osobistego obejmuja szczegoly
tozsamosci osoby jako istoty ludzkiej oraz zywotny interes w uzyskaniu informacji niezbednych dla
ustalenia prawdy w zakresie istotnych aspektow tozsamosci osobistej, takich jak tozsamos¢ rodzicow
(...). Urodzenie, a w szczegdlnosci okolicznosci urodzin stanowia cze$¢ zycia prywatnego dziecka,
a nastepnie osoby dorostej, objetego ochrona przez art. 8 Konwencji» (wyrok ETPC z 13 lutego 2003
r. w sprawie Odievre przeciwko Frangji, pkt 29, nr 42326/98; podobnie wyrok ETPC z 30 maja 2006 r.
w sprawie Ebru i Colak przeciwko Turgji, pkt 83, nr 60176/00)”. Nadto por. w innym kontekscie np.
A. Szpunar, Glosa do orz. SN z 6 X1 1990 r...., 5. 89 i n.; ]. Serda, Glosa, OSP poz. 214/1992, s. 454.
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ojcostwa dziecka i nadanie mu nazwiska ojca biologicznego, wysuwane nawet po $mier-
ci i dziecka i ojca. W tymze orzeczeniu Europejski Trybunat Praw Czlowieka wyrazit
poglad, ze spory dotyczace nazwisk i imion mieszcza sie w zakresie art. 8§ Konwengji.
Nazwisko jako $rodek okreslania osobistej tozsamosci i powiazania z rodzina wiaze sie
z zyciem prywatnym i rodzinnym. Europejski Trybunat Praw Czlowieka stwierdzit
ponadto, Ze «poniewaz dziecko urodzilo si¢ martwe, ustalenie jego ojcostwa nie wigza-
fo sie z natozeniem na kogokolwiek obowigzku zapewnienia mu utrzymania. Wynika
stad, ze brak byto interesow kolidujacych z interesem skarzacej (...) Oddalajac zadanie
skarzacej, sady krajowe nie odwotaty sie do zadnych stusznych ani przekonujacych
interesOw przemawiajacych za utrzymaniem status quo (...). Wedlug orzecznictwa
Trybunatu sytuacja, w ktérej domniemanie prawne przewaza nad rzeczywistoscia
biologiczna lub prawna, bez wzgledu na ustalone fakty i Zyczenia 0osob zainteresowa-
nych i bez Zzadnych korzysci dla kogokolwiek, jest niezgodna, nawet przy uwzgled-
nieniu marginesu oceny pozostawionego panstwom, z obowiazkiem zapewnienia
skutecznej ochrony dla zycia prywatnego i rodzinnego» (powotany wyzej wyrok ETPC
z 2 czerwca 2005 r.)”.

Najdonioslejsze sa jednak te uwagi zawarte w uzasadnieniu przedstawianego wer-
dyktu Trybunalu Konstytucyjnego, w ktérych wskazano, ze konstytucyjna ,,ochrona
rodzicielstwa wymaga nie tylko odpowiednich rozwigzan prawodawczych dotycza-
cych relacji miedzy rodzicami a ich dzieckiem, ale moze takze wymagac odpowiednich
rozwiazan prawodawczych na wypadek smierci dziecka. Powinno sie¢ szanowac uczu-
cia rodzicow i uwzglednic ich potrzebe ustalenia rodzicielstwa dziecka, w sytuacji gdy
ustalenie rodzicielstwa nie byto mozliwe przed $miercigq dziecka. Prawo rodzicow do
ustalenia rodzicielstwa obejmuje réwniez dziecko, ktore zmarto przed urodzeniem lub
po urodzeniu, pomimo ze ustalenie to nie moze doprowadzi¢ do uksztattowania sie
wiezi rodzinnej z dzieckiem. Tymczasem zaskarzony przepis uniemozliwia ustalenie
rodzicielstwa w opisanej sytuacji”¥. Najistotniejsza jest przy tym konstatacja, ze w , ra-
zie $mierci dziecka nie ma zastosowania podstawowa przestanka uzasadniajaca usta-
nawianie ograniczen w zakresie ustalania stanu cywilnego zgodnie z rzeczywistymi
wieziami biologicznymi, a mianowicie koniecznos$¢ ochrony dobra dziecka. Uznanie
dziecka po jego $mierci nie narusza uksztaltowanych wiezi rodzinnych. W sytuagji,
w ktorej warunkiem uznania dziecka jest zgoda matki, nie zachodzi rowniez potrzeba
zapewnienia ochrony matki. Ustanowione ograniczenie nie jest takze konieczne dla
zapewnienia ochrony intereséw tych spadkobiercow dziecka, ktdrzy je utrzymywa-
li, podczas gdy ojciec dziecka nie realizowat obowigzku alimentacyjnego. Jesli nawet

% Wskazujac na watpliwe motywy unormowania bedacego przedmiotem skargi powotano sie
na piSmiennictwo prawnicze, w ktérym zwracano ,uwage, ze celem zakwestionowanego przepisu
byto uniemozliwienie ojcu pozamatzenskiemu dojécia do spadku po dziecku, ktérym sie nie inte-
resowat za jego zycia” (zob. J. Gwiazdomorski, Uznanie..., 1976, s. 21). Takze Prokurator Generalny
wyraza poglad, ze zakwestionowany przepis zapobiega wykorzystywaniu instytucji uznania dziecka
do celéw majatkowych, a w konsekwengji ustanowione ograniczenie praw konstytucyjnych stuzy
ochronie porzadku publicznego [...]”. Lecz J]. Gwiazdomorski ,,uwaza, Ze przyjete uzasadnienie moz-
na kwestionowac z trzech powoddéw. Po pierwsze spadek po dziecku, ktérego ojcostwo nie zostato
ustalone za jego zycia, nie ma zwykle duzej wartosci. Po drugie, ojciec uznajacy dziecko musi li-
czy¢ si¢ z roszczeniami osob, ktore dziecko utrzymywaty. Po trzecie, w razacych wypadkach moz-
na uniemozliwi¢ dziedziczenie ojcu uznajacemu dziecko przez zastosowanie art. 5 k.c. (zob. tamze,
s. 21)”, nadto niedopuszczalno$¢ ,uznania dziecka po jego $mierci wyklucza dojscie do spadku po
nim przyrodnich braci i sidstr zmartego dziecka pochodzacych od tego samego ojca (zob. tamze,
s. 21).” Takze w innym miejscu J. Gwiazdomorski zauwazat, ze ,, wykluczenie mozliwosci uznania
dziecka zmarlego bezpotomnie budzi zastrzezenia” (Uznanie..., 1985, s. 695).
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moze si¢ zdarzy¢, Ze ojciec uznajacy dziecko zmarle kieruje si¢ wzgledami majatkowy-
mi, to nie znaczy, ze uznanie dziecka w takiej sytuacji prowadzi¢ bedzie do naruszenia
praw innych osob. Rozwiazanie zakwestionowane przez skarzacego stanowi ograni-
czenie konstytucyjnego prawa do ochrony zycia rodzinnego, a w szczegdlnosci prawa
do ochrony rodzicielstwa. W mysl art. 31 ust. 3 Konstytugji, ograniczenia w zakresie
korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie
i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa
lub porzadku publicznego, badz dla ochrony $rodowiska, zdrowia i moralnosci pub-
licznej, albo wolnosci i praw innych osob. Ograniczenia te nie moga naruszac istoty
wolnosci i praw. W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego wprowadzone rozwiazanie nie
stuzy ochronie zadnych uzasadnionych interesow. Brak jest uzasadnienia ustanowio-
nego ograniczenia. W szczegdlnosci nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem Prokuratora
Generalnego, ze zakwestionowany przepis zapewnia ochrone porzadku publicznego.
Ustanowione ograniczenie nie spetnia zatem wynikajacego z art. 31 ust. 3 Konstytu-
Gji wymogu, aby stuzylo realizacji jednej z wartosci wymienionych w tym przepisie.
W tym kontekscie rozwazanie kwestii, czy ustanowione ograniczenie jest zgodne
z zasada proporcjonalnosci, jest bezprzedmiotowe. Z tego wzgledu nalezy stwierdzic,
ze art. 76 k.r.o. nie tylko narusza sfere osobistych i emocjonalnych odczu¢ rodzicow,
jak stwierdza Rzecznik Praw Obywatelskich, ale przede wszystkim narusza konstytu-
cyjne prawo do ochrony rodzicielstwa, zagwarantowane w art. 47 w zwigzku z art. 18
Konstytucji”®.

Konczac uzasadnienie swego werdyktu Trybunat Konstytucyjny zwrdcit uwage,
,ze ustawodawca ma duza swobode ksztattowania prawa rodzicow do ustalenia ich
rodzicielstwa, pod warunkiem zapewnienia odpowiedniej ochrony wartosci konsty-
tucyjnych. Ustawodawca moze wprowadzi¢ ograniczenia mozliwosci uznania dzie-
cka po $mierci w sytuacji, gdy dziecko urodzilo si¢ Zywe, jezeli ograniczenia takie sg
niezbedne dla zapewnienia ochrony innych wartosci konstytucyjnych. Ustawa moze
ustanowi¢ m.in. okreslony termin uznania dziecka. Ustawodawca moze wprowadzic¢
ponadto odpowiednie rozwigzania wykluczajace powstanie sytuacji, w ktorej osoba
uznajaca dziecko po jego $mierci kieruje si¢ korzysciami materialnymi. Stwierdzenie
niekonstytucyjnosci zakwestionowanej regulacji nie oznacza, ze ustawodawca nie
moze ustanowi¢ szczegolnych rozwiazan dotyczacych uznania dziecka po jego smier-
ci, niezbednych dla zapewnienia ochrony innych wartosci konstytucyjnych”®.

Trudno przeceni¢ znaczenie przedstawionego wyroku oraz przywotanego dlan
uzasadnienia. Ukazuje ono bowiem dobitnie emocjonalna, ale takze spoteczna i kul-
turowa wartos¢, rOwniez na gruncie prawa rodzinnego, ochrony relacji zywych wobec
zmartych; stanowczos¢ za$, z jaka sedziowie TK zaakceptowali taki poglad potwierdza
odradzajaca sie potrzebe dostrzezenia tej wartosci takze na obszarach normatywnych,
na ktorych zdawalo sie, choc¢ byt to tylko pozor, ze problematyka ochrony post mortem
nie budzi nie tylko kontrowersji, ale nawet zainteresowania. Warto przy tym wskazac
na te dwa passusy uzasadnienia, w ktérych wspomniano, Ze uznanie ojcostwa dziecka
po $mierci moze odpowiada¢ wewnetrznej potrzebie rodzicow ,,okreslenia tozsamo-
$ci ich zmartego dziecka i potwierdzenia faktu ojcostwa [...]”, a takze wskazano, ze

% Warto wspomnie¢, ze zdaniem , Prokuratora Generalnego mozliwo$¢ uznania dziecka zmartego
jeszcze przed urodzeniem prowadzilaby do nadania zmartemu nasciturusowi szczegolnej podmio-
towosci prawnej bez zdolnosci prawnej”, lecz w ,,ocenie Trybunatu Konstytucyjnego wprowadzenie
takiej mozliwosci nie zmienia statusu dziecka w stadium prenatalnym, o jego statusie i zakresie zdol-
nosci prawnej rozstrzygaja bowiem szczegdétowe przepisy prawne”.

% Por. np. J. Ignaczewski, Pochodzenie..., s. 93.
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prawo ,rodzicow do ustalenia rodzicielstwa obejmuje roéwniez dziecko, ktére zmarto
przed urodzeniem lub po urodzeniu [...]”, skupiono si¢ w nich bowiem wyraznie na
ochronie uprawnien zyjacych rodzicow, gdy przeciez takie ustalenie tozsamosci post
mortem, choc¢ ze skutkiem wstecznym do chwili poczecia, jest jednoczesnie okresleniem
tozsamosci samego dziecka, dotyczy wiec takze jego dobra osobistego, w tym szeroko
rozumianego stanu cywilnego.

Poklosiem tego werdyktu jest nowy art. 76 k.r.o., ktory w § 2 przewiduje, ze jezeli
,dziecko zmarto przed osiggnieciem pelnoletnosci, uznanie ojcostwa moze nastapic
w ciagu szesciu miesiecy od dnia, w ktéorym mezczyzna skladajacy oswiadczenie
o uznaniu dowiedziat si¢ o $mierci dziecka, nie p6zniej jednak niz do dnia, w ktérym
dziecko osiagnetoby petnoletnos¢”®.

Po$miertne aspekty stosunkdw rodzinno-prawnych widoczne sa réwniez na tle unor-
mowan dotyczacych przysposobienia. W niktym stopniu dotyczy to postanowienia za-
wartego w art. 115 § 3 k.r.o.”", wyraznie zas przejawia si¢ w art. 117 k.r.o., w ktérym
odstepujac od zasady, Ze orzeczenie ,nie moze by¢ wydane po $mierci przysposabia-
jacego lub osoby, ktéra miata by¢ przysposobiona” (art. 117 § 2 k.r.o.), postanowiono
w kolejnym paragrafie, iz po ,$mierci przysposabiajacego orzeczenie o przysposobie-
niu moze by¢ wydane wyjatkowo, jezeli z zagdaniem przysposobienia wystapili oboje
malzonkowie, jeden z nich zmarl po wszczeciu postepowania, a drugi zadanie przyspo-
sobienia wspolnie przez malzonkéw podtrzymuje oraz gdy przez dtuzszy czas przed
wszczeciem postepowania przysposabiany pozostawal pod piecza wnioskodawcow lub
tylko zmartego wnioskodawcy i miedzy stronami powstata wiez jak miedzy rodzicami
a dzieckiem.” Doniosle jest przy tym, ze przysposobienie to ,,ma takie same skutki jak
orzeczone przed $miercia matzonka” (art. 117 §4 k.r.0.), to bowiem oznacza, ze kreuje ono
post mortem takze w odniesieniu do zmarlego taki stosunek jak miedzy rodzicami a dzie-
¢mi, a rozciaga si¢ to rdwniez na — co zapewne nadzwyczaj rzadkie, ale przeciez niewy-
kluczone — juz narodzonych zstepnych przysposobionego (art. 121 § 4 k.r.0.). Z punk-
tu widzenia praktycznego donioste zas moze by¢ przede wszystkim to, ze w wyniku
przysposobienia dokonanego post mortem przysposobiony ,nabywa prawa i obowiagzki
wynikajace z pokrewienstwa w stosunku do krewnych przysposabiajacego” (art. 121 § 2
k.r.0.)”. Do pewnego stopnia podobnie, jak przy zaprzeczeniu ojcostwa i ustaleniu bez-
skutecznosci uznania, rozwigzanie przysposobienia nie jest mozliwe po $mierci przyspo-
sobionego, jest ono jednak dopuszczalne po $mierci przysposobiajacego, ale tylko wow-
czas, gdy ten ,zmart po wszczeciu sprawy o rozwigzanie stosunku przysposobienia”
(art. 125§ 2 zd. 1 k.r.0.; por. jednak zakaz przewidziany w art. 125" § 1 k.r.0.). Przyjmuje

% O niedopuszczalnosci , wzruszania stanu cywilnego osoby zmartej” zob. E. Holewinska-La-
pinska, Projektowane..., s. 66-67. Nadto zob. A. Golec-Grzymek, Uwagi..., 1045; E. Oledzka, Ustalenie...,
s. 12191 1221.

1 Zgodnie z nim sad , opiekunczy moze na wniosek przysposabiajacego orzec, ze przysposo-
bienie ma skutki przysposobienia wspdlnego, jezeli przysposabiajacy byl matzonkiem osoby, ktéra
weczesniej dziecko przysposobita, a matzenstwo ustalo przez smier¢ matzonka, ktory juz dokonat
przysposobienia”.

2 Warto tez wspomnie¢ tu o art. 121 § 3 k.r.o., zgodnie z ktdrym przez przysposobienie ustaja
,prawa i obowiazki przysposobionego wynikajace z pokrewienstwa wzgledem jego krewnych, jak
rowniez prawa i obowiazki tych krewnych wzgledem niego”, albowiem w art. 121! k.r.o. postano-
wiono w § 1, ze przepis ,art. 121 § 3 nie stosuje si¢ wzgledem matzonka, ktérego dziecko zostato
przysposobione przez drugiego malzonka, ani wzgledem krewnych tego matzonka takze w razie
przysposobienia po ustaniu matzenstwa przez $mier¢ tego matzonka”, zas w § 2 dodano, ze w ,, wy-
padku gdy matzonek przysposobit dziecko swego matzonka po $mierci drugiego z rodzicow przy-
sposobionego, przepisu art. 121 § 3 nie stosuje si¢ wzgledem krewnych zmarlego, jezeli w orzeczeniu
o przysposobieniu sad opiekuriczy tak postanowil”.
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sie przy tym, ze jezeli ,rozwiazanie nastapito po smierci przysposabiajacego, uwaza
sig, ze skutki przysposobienia ustaly z chwilg jego $mierci” (art. 126 § 1 zd. 2 k.r.0.).

W innym miejscu” odnosze sie do paradoksalnej normy zawartej w art. 143 zd.
2 k.r.o., gdzie po stwierdzeniu w zdaniu 1 oczywistosci, czyli ze gdy , 0ojcostwo mez-
czyzny, ktdry nie jest mezem matki, nie zostato ustalone, zaréwno dziecko, jak i matka
moga dochodzi¢ roszczern majatkowych zwiazanych z ojcostwem tylko jednoczesnie
z dochodzeniem ustalenia ojcostwa”, w lapidarnym zdaniu 2 dodano, Ze nie , dotyczy
to roszczen matki, gdy dziecko urodzilo si¢ niezywe”. Znamienne, ze to od dawna
akceptowane w orzecznictwie rozwiazanie*, chyba nie budzi zastrzezen, cho¢ przewi-
duje dopuszczalnos¢ zasadzenia roszczen zwigzanych z ojcostwem bez ustalenia ojco-
stwa. Bez watpienia przepis ten oczekuje na uchylenie przez Trybunal Konstytucyjny,
przyjmowane bowiem w praktyce sadowej rozwiazanie jest bardziej kompromitujace
niz kompromisowe; z resztg sady i w takich sytuacjach , ustalaja ojcostwo” pozwanego,
tyle ze czynia to nie w sentencji orzeczenia, ale w jego uzasadnieniu, po to, aby skutecz-
nos¢ owego ,ustalenia”, niestanowigcego podstawy do dokonania stosownego wpisu
w akcie urodzenia martwo narodzonego dziecka, ograniczy¢ do relacji inter partes. Taka
praktyka zasadza si¢ oczywiscie na potrzebie znalezienia choc¢by quasi-merytorycznego
uzasadnienia dla podstawy zasadzenia roszczen dochodzonych przez matke martwo
narodzonego dziecka, ale wynikata niegdys z przeswiadczenia, dzi$ zas z interpreta-
i zakazu przewidzianego w art. 84 § 1 zd. 2 k.r.o0., ze niedopuszczalne jest ustalanie
(ze skutkiem erga omnes) ojcostwa takze takiego pozamalzenskiego dziecka, ktore uro-
dzito si¢ martwe. Niezwyklo$¢ tego rozwiazania polega i na tym, ze nikt przeciez nie
kwestionuje, takze w praktyce, skutecznosci domniemania pater est... w odniesieniu do
martwo narodzonych dzieci matzonkéw, gdy konsekwentne trzymanie sie zasady, kto-
ra legla u podstaw art. 143 zd. 2 k.r.o. winna tez absurdalnie wyklucza¢, per analogiam,
dopuszczalnosc¢ przyjecia ustalenia, jak na razie tylko na podstawie reguty mater semper
certa est, macierzynstwa kobiety, ktore urodzita swe martwe dziecko, ktdre to ustale-
nie ma przeciez swoj walor praktyczny nie tylko na gruncie regulacji przewidzianych
w art. 142 k.r.o., ale takze gdzie indziej, np. na gruncie prawa ubezpieczeniowego prze-
widujace wyplate takze matce sumy ubezpieczenia i w takim przypadku.

Rozwiazanie przewidziane w art. 143 zd. 2 k.r.o. jest nie tylko poklosiem pogladu,
ktory wiaze stosunki filiacyjne z narodzinami i to mimo przyjmowanego skutku wstecz-
nego do chwili poczecia, nie za$ z chwilg poczecia, jako jedynym racjonalnym mo-
mentem przyjecia powstania wiezi o charakterze biologicznym; to stanowisko wyrasta
tez dzisiaj ze sformutowanego w art. 84 § 1 zd. 2 k.r.o. przeswiadczenia o niedopusz-
czalnosci sadowego ustalania ojcostwa post mortem, cho¢ przeciez w kilku miejscach
ustawodawca od tej reguly w odniesieniu do innych stosunkéw filiacyjnych, dla réz-
nych zreszta powoddw, odstepuje.

Problematyka post mortem pojawia sig¢ rowniez na gruncie art. 149 § 1 k.r.o., zgodnie z
ktérym gdy ,,wzglad na dobro pozostajacego pod opieka nie stoi temu na przeszkodzie,
opiekunem maloletniego powinna by¢ ustanowiona przede wszystkim osoba wskazana
przez ojca lub matke, jezeli nie byli pozbawieni wtadzy rodzicielskiej”, zdaniem moim
jest to bowiem wystarczajgca podstawa do uznania prawnie doniostego, w granicach
zakre$lonych w tym przepisie, wskazania opiekuna dla dziecka takze na wypadek
$mierci jego rodzicéw™. Widze jednak powody, dla ktérych podobne, cho¢ wyraznie

% Zob. J. Mazurkiewicz, Ochrona dziecka..., s. 261 91.

% Zob. uchw. SN z 30 III 1961 r. (3 CO 44/60, OSN poz. 38/1962).

% Zob. A. Cisek, ]. Mazurkiewicz, J. Strzebinczyk, O petng..., s. 7. O takim , powolaniu” opie-
kuna w testamencie, co oczywiscie nie jest mozliwe, albowiem opiekun ustanawiany jest przez sad
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zorientowane na sytuacje post mortem rozwigzanie, winno by¢ przyjete wowczas, gdy
tylko jeden z rodzicow wykonywal piecze nad dzieckiem, a drugi, we wladzy nawet
nieograniczony, w zawiniony sposob pieczy tej nie sprawowat™.

W pismiennictwie i w orzecznictwie sadowym nie brakuje tez odniesien do innych
zagadnien prawnorodzinnych, w ktérych ujawniajg sie interesujace mnie kwestie
post mortem. Nader szeroko dyskutowana bowiem jest kwestia sztucznej inseminacji na-
sieniem niezyjacego mezczyzny, postawiona w polskim pismiennictwie przez B. Wala-
szka, ktory widzial w niej sui generis kontynuacje ,matzenstwa post mortem wspodt-
matzonka”?’. Podobne zagadnienia wystepuja w zwiazku z mozliwoscig posmiertnej
implantacji embrionu®. Mozna zasadnie przypuszczad, ze w przysztosci pojawi sie
rowniez praktyczne zagadnienie posmiertnej ochrony dziedzictwa genetycznego czto-
wieka, w tym takze jego integralnosci, w zwiazku z mozliwosciami wykorzystywania
materialu genetycznego pochodzacego od zmartego®.

V. Wokét problematyki post mortem na gruncie prawa o aktach stanu cywilnego.
Wartym refleksji, ale przede wszystkim doniostym praktycznie, jest takze zagad-
nienie statusu stanu cywilnego post mortem, réwniez dlatego, bo 6w stan stanowi
szczegoOlny tacznik, swoiste kontinuum, miedzy tg i tamtg ,strong”, predzej lub
pOzniej wiekszos$¢ z nas okresla bowiem swe pochodzenie wskazujac na relacje
wobec osoby zmartlej. Podstawa normatywna sg tu przepisy prawa o aktach stanu
cywilnego dotyczace sporzadzania nie tylko aktéw zgonu, ale takze aktéw urodze-
nia i malzenistwa, w zwigzku z wpisywaniem do tych aktéw réwniez danych doty-
czacych zmartych rodzicow.

Zgodnie bowiem z art. 40 ust. 2 pkt 3 PoOASC do , aktu urodzenia wpisuje sie [...]
nazwiska, nazwiska rodowe rodzicéw, imi¢ (imiona), miejsce i date urodzenia [...] kaz-
dego z rodzicow w chwili urodzenia sie dziecka [...]”, za$ na podstawie ust. 3 pkt 1-3

opiekuniczy, zob. np. A. Maczynski, Kolizyjna..., s. 73. Por. M. Watkuski, Adwokat ujawnit testament
Michaela Jacksona..., gdzie informacja, ze zmarly piosenkarz w testamencie jako ,osobe, ktorej
powierza opieke dwoma synami i corka, wskazuje swojq 79-letniag matke Katherine. Gdyby z jakiego-
kolwiek powodu nie mogta ona wypetnia¢ roli opiekuna, dzie¢mi Kréla Popu miataby sie zaja¢ Diana
Ross, piosenkarka, ktora wspierata Jacksona od poczatku jego kariery”.

% Zob. np. ]. Mazurkiewicz, Odrzucenie..., s. 144-147.

7O niektorych aspektach..., s. 68. Jego propozycje nie byty wolne od istotnych wad, lecz zasadnicza
argumentacja nie zastugiwata na tak ostra krytyke, jak wypowiedz Z. Radwanskiego, ze ,B. Wa-
laszka zwrot ku pamieci zmarlego meza, kontynuacja jego «cienia» przy uzyciu zamrozonej spermy
— za porada i przyzwoleniem «rady familijnej» debatujacej nad tym, co zrobi¢ z owa pozostawiona
w spadku brylka lodu — przypomina raczej obraz patrymonialnej rodziny z okresu feudalnego niz
wyobrazenia wspoétczesne i postulaty marksistowskiej doktryny spotecznej” (Stanowisko..., s. 194).
Zob. M. Nesterowicz, Problemy..., s. 31 in., w szczegdlnosci s. 34, gdzie poglad, Ze , nalezatoby uznac,
Ze w razie $mierci dawcy nasienia zgoda na jego uzycie traci moc”; dostrzegajac wage argumentow,
ktére przytacza sie dla uzasadnienia tego stanowiska, nie jestem o jego stusznosci przekonany.

% Zob. np. M. Safjan, Prawo wobec ingerencji..., s. 306 i n.; A. Dyoniak, Status..., s. 47 i n., w szcze-
golnosci s. 51-52; R. A. Tokarczyk, Prawo..., s. 29-30; W. Lang, Wstepna..., s. 274 i 275; P. Konieczniak,
Prawna..., s. 283-284; M. Safjan, Prawne problemy..., s. 314; M. Gatazka, Prawo..., s. 65-66; M. Nestero-
wicz, Problemy..., s. 31 i n., w szczegolnosci s. 34; T. Smyczynski, Pochodzenie..., s. 221; T. Smyczyn-
ski, Aksjologiczne..., passim; J. Haberko, Prawne..., s. 87 i n.; M. Nesterowicz, Prokreacja..., s. 6 i n,;
M. Nesterowicz, Ochrona..., s. 203 i n.; M. Nesterowicz, Prawo..., 2007, s. 278 i n.

% Zob. Protokdt dodatkowy do Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Godnosci Istoty Lu-
dzkiej wobec Zastosowan Biologii i Medycyny, w sprawie Zakazu Klonowania Istot Ludzkich,
PiMnr 3, s. 152 (art. 1 zd. 1); A. Michalska, T. Twardowski, Cztowiek..., s. 87; C. Mik, Wspdlnota...,s.70;
K. Klecha, Integralnosc..., s. 65. Nadto zob. A. Cisek, ]. Mazurkiewicz, J. Strzebinczyk, Wroctawski. ..,
s. 9-10.
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tego artykutu pisemne ,zgloszenie urodzenia dziecka powinno w szczegdlnosci za-
wierac¢: 1) imie i nazwisko, nazwisko rodowe, date urodzenia, PESEL, okreslenie stanu
cywilnego oraz miejsca statego zameldowania matki dziecka; 2) imie i nazwisko, date
urodzenia, PESEL, okreslenie stanu cywilnego oraz miejsca statego zameldowania ojca
dziecka; 3) dane dotyczace wyksztatcenia rodzicow dziecka [...]”. Oczywiste, ze w cze-
$ci wskazane dane dotyczace rodzicow wpisywane sg zawsze, gdy sa znane, i wtedy
bowiem sg donioste w znaczeniu prawnym, a wiec takze woéweczas, gdy ojciec nie zyje,
a takze, gdy w chwili sporzadzania aktu nie Zyje matka, rowniez wtedy, gdy zmarta
przy porodzie, w tym, co nadzwyczaj rzadkie, lecz niewykluczone, gdy zmarta przed
narodzeniem dziecka.

Zagadnienie dotyczace wpisu danych odnoszacych sie¢ do ojca dziecka jest oczywi-
Scie, w interesujacym mnie aspekcie, takie samo przy istnieniu domniemania pocho-
dzenia z matzenstwa, jak i przy innych sposobach ustalenia jego ojcostwa. Zgodnie
bowiem z art. 42 ust. 1 PoASC, jezeli ,stosownie do przepisow Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego nie zachodzi domniemanie, Ze ojcem dziecka jest maz matki, dane
dotyczace osoby ojca wpisuje sie tylko w razie uznania dziecka przez ojca lub sadowe-
go ustalenia ojcostwa” takze wowczas, gdy ojciec ten w chwili narodzin jego dziecka
nie zyje. Ale i wpisu przestaniajacego, czyli ,nazwiska ojca” kreowanego na podsta-
wie nazwiska zmarlej przy porodzie matki, dotyczy regulacja zawarta w art. 42 ust.
2 PoASC, zgodnie z ktérym jezeli «nie nastgpito uznanie dziecka lub sagdowe ustalenie
ojcostwa, wpisuje sie do akt urodzenia dziecka jako [...] nazwisko ojca i jego nazwisko
rodowe - nazwisko matki, z odpowiednia adnotacja w rubryce ,Uwagi”». W najnow-
szej nowelizacji dodano w tym artykule ust. 3, zgodnie z ktérym jezeli , uznanie oj-
costwa nastgpito przed urodzeniem si¢ dziecka juz poczetego, a dziecko urodzito sie
martwe, przepis ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio.” W nowelizacji tej dodano tez w art. 44
PoASC ustep 5 stwierdzajacy, ze jezeli ,,uznanie ojcostwa albo sadowe ustalenie ojco-
stwa nastepuje po sporzadzeniu aktu zgonu, takze do tego aktu wpisuje si¢ wzmianke
dodatkowaq zawierajacq dane okreslone w ust. 3i4.”

Osobne wyzwania badawcze niesie sporzadzanie aktu urodzenia martwo naro-
dzonego dziecka. Zgodnie bowiem z art. 38 ust. 2 POASC, jezeli ,, dziecko urodzito sie
martwe, zgloszenie takiego zdarzenia powinno nastapi¢ w ciagu 3 dni”, w ,,takim wy-
padku sporzadza sie akt urodzenia z adnotacja w rubryce «Uwagi», Ze dziecko uro-
dzito sie martwe [...]"”, za$ ,aktu zgonu nie sporzadza si¢”'". Takze wowczas w akcie
umieszcza sie¢ wszelkie wymagane dane dotyczace rodzicow dziecka, zardwno wtedy,
gdy zyja, jak i gdy zmarli. Bez watpienia podaje si¢ w takim akcie nazwisko dziecka,
zaréwno wtedy, gdy jest to nazwisko jego ojca albo matki, rowniez wtedy, gdy juz nie
zyja, w akcie tym wskazuje sie takze wybrane imig lub imiona dziecka (por. art. 50
ust. 1 POASC), przy czym wydaje sig, ze w przypadku $mierci obojga rodzicéw przed
narodzeniem dziecka, zaréwno zywo, jak i martwo narodzonego, albo przed sporza-
dzeniem aktu jego urodzenia, kierownik urzedu stanu cywilnego winien respekto-
wac wiarygodny wybdr imienia (imion) dokonany ante mortem, cho¢ de lege lata taka
interpretacja ma nikla szanse na akceptacje, stad celowym zdaje si¢ wysuniecie sto-
sownego postulatu de lege ferenda. Gdyby kiedykolwiek zostal on uwzgledniony,
wtedy tylko w sytuacji braku informacji o dokonaniu takiego wyboru, zas dzisiaj
zawsze, kierownik urzedu stanu cywilnego powinien takze w odniesieniu do aktu
narodzenia martwo urodzonego dziecka zastosowac¢ norme zawarta w art. 50 ust.
2 PoASC, zgodnie z ktérym, jezeli ,przy sporzadzaniu aktu urodzenia rodzice nie

100 Zob. krytyke tej regulacji przez L. K. Paprzyckiego, Prawnokarna..., s. 52-53.
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dokonali wyboru imienia (imion) dziecka, kierownik urzedu stanu cywilnego wpi-
suje do aktu urodzenia jedno z imion zwykle w kraju uzywanych, czynigc o tym sto-
sowna wzmianke dodatkowa”, cho¢ de lege ferenda warto w takiej sytuacji rozwazy¢
rowniez uprawnienie innych oséb do wskazania imienia lub imion dziecka, np. jego
rodzenstwa lub dziadkow'.

Z kolei na podstawie art. 62 ust. 1 pkt 3 POASC do ,,aktu malZzenistwa wpisuje sie:
[...] nazwiska i imiona oraz nazwiska rodowe rodzicow kazdej z oséb wstepujacych
w zwiazek malzenski [...]”, co odnies$¢ nalezy oczywiscie réwniez do takich danych
zmartych rodzicow.

Interesujace mnie aspekty prawnoosobiste pojawiaja si¢ takZe na gruncie rozlicznych
regulacji dotyczacych sporzadzania aktow zgonu. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na
wymowe regulacji zawartych juz w pierwszych przepisach PoASC. Zgodnie bowiem
zjego art. 1 ustawa ta ,reguluje sprawy zwiazane z rejestracja urodzen, matzenstw oraz
zgonow, a takze sprawy dotyczace innych zdarzen, ktére maja wptyw na stan cywilny
0s0b”'?, z kolei w art. 2 zd. 2 stwierdzono, ze rejestracji , stanu cywilnego osob doko-
nuje si¢ w ksiegach stanu cywilnego w formie aktéw urodzenia, malzenistwa oraz zgo-
nu”'%, w art. 3 postanowiono zas, ze stan , cywilny osoby stwierdza si¢ na podstawie
aktéw sporzadzonych w ksiegach stanu cywilnego,” uzupelniajac te norme regulacja
zawarta w art. 4, zgodnie z ktorym akty ,stanu cywilnego stanowig wytaczny dowod
zdarzen w nich stwierdzonych; ich niezgodno$¢ z prawda moze by¢ udowodniona
jedynie w postepowaniu sagdowym”. Ot6z postanowienia te jednoznacznie wskazuja
chyba, ze takze $mier¢ cztowieka stanowi element jego stanu cywilnego, cho¢ nie moz-
na wykluczy¢ proby interpretacji, ze Smier¢ ta i jej rejestracja stuza wylacznie dla usta-
lenia kresu tego stanu. Ale ta ostatnia sugestia, po pierwsze, nie ma wyraznej, a moim
zdaniem nawet dostatecznej, podstawy normatywnej, przede wszystkim za$ przecza
jej posmiertne konsekwencje stanu cywilnego, zaréwno na gruncie prawa prywatnego,
w szczegolnosci spadkowego, rodzinnego, ale takze egzekucyjnego i handlowego, jak
rowniez na gruncie prawa publicznego, w tym i prawa aktow stanu cywilnego, cho¢
w szczegdlnosci prawa podatkowego.

Odnoszace si¢ do aktow zgonow regulacje zawarte w PoASC'™ inspiruja do roz-
wazania po$miertnej egzystencji i skutecznosci takze dobr osobistych, w tym i stanu
cywilnego, przewidujac np. w art. 67 ust. 1, ze do , aktu zgonu wpisuje si¢: 1) nazwi-
sko, imie (imiona), nazwisko rodowe, stan cywilny, miejsce i date urodzenia, miejsce
zamieszkania zmarlego; 2) date, godzine oraz miejsce zgonu [...]; 4) nazwiska rodowe

1 Odpowiednio nie sposéb wykluczy¢ tu siggniecia po rozwigzanie zawarte w art. 51 ust. 1
PoASC, zgodnie z ktérym rodzice ,dziecka moga w ciagu 6 miesiecy od daty sporzadzenia aktu
urodzenia ztozy¢ kierownikowi urzedu stanu cywilnego pisemne o$wiadczenie o zmianie imienia
(imion) dziecka wpisanego do aktu w chwili jego sporzadzenia. Przepis art. 50 ust. 1 stosuje sie od-
powiednio”, przy czym na podstawie ust. 2 tego artykutu o ,,zmianie imienia (imion) wpisuje si¢ do
aktu urodzenia dziecka wzmianke dodatkowa”. W odniesieniu do wyboru imienia lub imion dla
martwo narodzonego dziecka, ktérego rodzice nie zyjq, roztropnym zdaje si¢ sugerowanie podobnej
do wspomnianej wyzej propozycji de lege ferenda.

192 Por. art. 27 projektowanego kodeksu cywilnego (Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego
dziatajaca przy Ministrze Sprawiedliwosci, Ksigga pierwsza kodeksu cywilnego..., s. 24). Zob. nadto np.
P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 261.

15 Por. art. 27 projektowanego kodeksu cywilnego (Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego
dzialajaca przy Ministrze Sprawiedliwosci, Ksigga pierwsza kodeksu cywilnego..., s. 24 i 41, zob. takze
s. 45-46).

104 Zob. takze jego art. 10 ust. 1i 3, art. 11 ust. 211 3, art. 13, 17, 19, 20, 35, 64-66, 68-70, 72 ust. 1,
3i4,art. 74 ust. 1, art. 751 78.
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i imiona rodzicéw zmarlego [...]”'®. Z przepisu tego wynika, Ze niezaleznie od danych
dotyczacych samego zmartego, dane dotyczace jego rodzicdw sa donioste normatywnie
zawsze, takze woweczas, gdy rodzice, co ma miejsce najczesciej, w chwili sporzadzania
aktu zgonu ich dziecka, juz nie zyja. Gdyby bowiem wykluczy¢ posmiertng doniostos¢
danych wskazujacych imiona i nazwiska, co zreszta byloby paradoksalne, a zwazyw-
szy ich walor praktyczny, wrecz absurdalne (oczywistg jest bowiem rowniez posmiert-
na prawna doniosto$¢ wskazania tych imion i nazwisk jako okreslen identyfikujacych
zmarla osobe), wpisywanie ich w jakimkolwiek akcie stanu cywilnego, nie tylko do
aktu zgonu, nie znajdowatoby zadnego merytorycznego prawnie uzasadnienia.

Podobne refleksje budzi art. 74 ust. 3 POASC, zgodnie z ktérym jezeli ,, urodzenie lub
zgon nastapily na polskim statku morskim lub powietrznym w czasie podrézy, kapitan
statku, oprécz wzmianki w dzienniku okretowym (poktadowym), sporzadza proto-
kot zawierajacy dane dotyczace takich zdarzen [...]”, w ktorym, w przypadku ,,zgonu
wymienia si¢ nazwisko i imie (imiona) zmarlego, jego nazwisko rodowe, date lub rok
oraz miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania, date zgonu, okreslenie miejsca zgonu,
imiona i nazwiska rodowe rodzicéw oraz przyczyne zgonu”. Pokrewne unormowania
odnosza sie do zgonu na okrecie wojennym oraz polskim wojskowym statku powietrz-
nym poza granicami panstwa'®.

Z oczywistych powodow opisane regulacje, nie tylko dotyczace aktéw zgonu, znaj-
duja odzwierciedlenie takze w postanowieniu dotyczacym danych zamieszczanych
w odpisie skréconym aktéw stanu cywilnego'”.

W polskim pismiennictwie cywilistycznym zagadnienie po$miertnej skutecznosci
danych wchodzacych w skiad sensu largo stanu cywilnego nie budzilo szczegdlne-
go zainteresowania, zapewne dlatego, ze taka doniosto$¢ uwazano za oczywista, dla
czego barierg nie bylo nigdy, co zastanawiajace, rozpowszechnione przeswiadczenie
o gasnieciu ddbr osobistych wraz ze $miercia ich podmiotu'®. Ponad ¢wier¢ wieku

15 Zob. np. E. Pachniewska [w:] A. Czajkowska, E. Pachniewska, Prawo..., 2002, s. 183, gdzie uwa-
gi o wpisywaniu w stosownych rubrykach danych wytacznie Zzyjacego malzonka osoby zmartej, nad-
to, z krytycznym komentarzem, nazwisk rodowych rodzicow zmartego, zob. takze s. 181-182. Zob.
takze E. Pachniewska [w:] A. Czajkowska, E. Pachniewska, Prawo..., 2005, s. 180-181.

106 Zgodnie z art. 76 POASC ,,zgony na okrecie wojennym wpisuje sie¢ do dziennika okretowego,
z uwzglednieniem danych wymienionych w art. 74, oraz sporzadza si¢ jednoczesnie odpis dokonane-
go wpisu. Przepis art. 75 stosuje si¢ odpowiednio”, z kolei na podstawie art. 77 ust. 2 PoOASC ,,zgony,
ktdre nastapity na polskim wojskowym statku powietrznym poza granicami paristwa, wpisuje sie do
dziennika poktadowego zdarzen. Przepisy art. 74 i 75 stosuje si¢ odpowiednio”.

107 Zgodnie z art. 82 PoASC w ,,odpisie skréconym zamieszcza si¢ nastepujace dane: 1) w odpisie
aktu urodzenia — nazwisko i imie (imiona), miejsce i date urodzenia oraz imiona i nazwiska rodo-
we rodzicow dziecka; 2) w odpisie aktu malzenstwa — nazwiska i imiona matzonkoéw, ich nazwiska
rodowe, miejsca i daty ich urodzenia, miejsce i date zawarcia malzenstwa, imiona i nazwiska ro-
dowe rodzicéw, nazwisko (nazwiska) matzonkéw, ktore nosza po zawarciu matzenstwa, nazwisko
dzieci zrodzonych z tego malzenstwa, a jezeli matzenstwo ustato wskutek $mierci jednego z matzon-
koéw albo rozwodu, zostato uniewaznione, orzeczona zostata separacja oraz jej zniesienie — adnotacje
o ustaniu matzenstwa, jego uniewaznieniu, o separacji oraz o zniesieniu separacji, wraz z oznacze-
niem aktu zgonu lub sygnatury akt sprawy, w ktoérej orzeczono o rozwodzie, uniewaznieniu mat-
Zenstwa, o separacji oraz o zniesieniu separacji; 3) w odpisie aktu zgonu — nazwisko i imie (imiona)
zmarlego, jego nazwisko rodowe, miejsce i date zgonu, date lub rok urodzenia, miejsce urodzenia,
stan cywilny zmarltego i jego ostatnie miejsce zamieszkania oraz nazwisko, imie i nazwisko rodowe
matzonka, a takze imiona i nazwiska rodowe rodzicoéw zmartego”. Zob. takze art. 81 PoOASC.

108 Zob. K. Gondorek, A. Ustowska, Prawo..., s. 166, 174 in., 287 i n., w szczegdlnosci s. 289. Por.
np. J. Cagara, Imig i nazwisko..., s. 406; J. Kremis, Osoby..., s. 44; nadto zob. S. Grzybowski, Prawo...,
1974, s. 156, gdzie odnoszac sie do aktu zgonu autor stwierdza, ze ,stan cywilny zostaje okreslony
tylko indywidualizacjq zmarlego oraz data, godzing oraz miejscem zgonu [...]”; A. Szpunar, Ochro-
na..., 1979, s. 145; A. Wolter, Prawo..., s. 150; A. Wolter, ]. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., s. 176 in.
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temu, w osamotnieniu, ktdre ,dzielnie” znosze do dzisiaj, przedstawiatem argumenty
przemawiajace za po$miertna doniostoscig tak rozumianego stanu cywilnego, w tym
takze znaczenia prawnego wskazywania w aktach stanu cywilnego na imie i nazwi-
sko martwo narodzonego dziecka, nawigzujac tu i do unormowan znanych do dzisiaj
w prawie ubezpieczeniowym'”. Mimo braku czyjegokolwiek odzewu, dalej nie ulega
dla mnie watpliwosci, ze gdyby doszto do naruszenia nawet wasko rozumianego do-
bra osobistego stanu cywilnego zmarlego (bowiem w odniesieniu do jego nazwiska
i pseudonimu jest to expressis verbis przesadzone przede wszystkim w przepisach pra-
wa firmowego) mozliwa jest jego cywilnoprawna ochrona.

VI. Wokoét prawnych aspektow naruszenia dobr osobistych zmartego w reklamie.
Obszarem, na ktérym i w Polsce dochodzi do naruszania dobr osobistych zmartych
jest reklama''’. Wyglada na to, ze proceder taki nie budzi zadnych prawnych reakgji'"’,
chyba nawet zdziwienia''?, cho¢ nie brakuje przeciez gromkiego, czesto uzasadnione-
go larum w odniesieniu do innych chronionych dobr, np. nakazu respektu dla uczu¢
religijnych, i to niekiedy, czyli bez watpienia nie zawsze, w sytuacjach swiadcza-
cych mniej o glebi tych uczu¢, wiecej zas o przewrazliwieniu'”®. Wykorzystywane

Nadto zob. S. M. Grzybowski, Ochrona débr..., s. 94, gdzie uzasadniany wzgledami ideologicznymi
poglad, iz pochodzenia ,,0d pewnej osoby lub pewnej grupy osob nie mozna [...] uwaza¢ za dobro
osobiste chronione przez art. 11 popc”, zob. takze s. 93; por. S. Grzybowski, Glosa do postanowienia
SN z 18 X 1967 ..., 5. 179; E. Radomska, Glosa..., s. 169; S. Grzybowski, Rozwdj..., s. 80); odmiennie
i stusznie J. Ignatowicz, Stan..., s. 129 in.; ]. Ignatowicz [w:] Kodeks..., 1975, s. 382 i n.; A. Zielonacki,
Wartodci..., s. 214; T. Smyczynski, Integralnosc..., s. 36; L. Stecki [w:] L. Stecki (I), J. Winiarz, ]. Gajda
(I), Prawo dziecka..., s. 64 i n. oraz 66; A. Zielonacki, Prawo..., s. 99; D. Kot, Uzycie..., s. 112; A. Sa-
kowicz, Prywatnosé..., s. 16 i n. Zob. takze problematyke nabycia prawa do uzupetnienia nazwiska
pseudonimem niezyjacego wstepnego u J. Litwina, Pseudonim..., s. 90;]. Litwin, Nabycie..., s. 36, gdzie
omowienie interesujacych regulacji francuskiej ustawy z 2 VII 1923 r. o uwiecznieniu nazwisk obywa-
teli zmartych za ojczyzne, przewidujacej mozliwos¢ , przekazania”, rozporzadzeniem ostatniej woli,
, W przewidywaniu $mierci na wojnie [...]”, nazwiska ,«wygasajacego» jednemu z krewnych w gra-
nicach uprawnionych do spadkobrania [...]”, zob. nadto s. 34.

19 Zob. J. Mazurkiewicz, Ochrona..., s. 9, 26-29, 65-66, 69 i 91-97.

110 Por. T. Grzeszak, Reklama...,s. 7 in.

' Tnaczej jest tam, gdzie wykorzystywanie posmiertne wizerunku postrzegane jest przede
wszystkim jako naruszenia praw majatkowych spadkobiercéw, tak byto w gltosnym w USA spo-
rze dotyczacym reklamowego wykorzystywania podobizny Martina Luthera Kinga (J. Sienczyto-
Chlabicz, Ekonomiczna..., s. 90), o czym wspominam tez w rozdz. IV. Por. E. Traple, ]. Preussner-
Zamorska, Interes..., s. 26; W. Bryc, Naruszenie..., s. 54.

112 W nieco innym kontekscie o owych, pozatuj Boze, przemianach $wiadczg i takie informacje:
,A teraz pomodlmy sie za zmarlych, ktérych pochowata firma Market — mozna bylto ustyszec
w Zaduszki podczas mszy w olsztynskiej katedrze [...]. Przeciez nie modliliSmy sie za firme, ktéra
tych ludzi pochowata — irytuje si¢ ksiadz Siekierski. Proboszcz katedry ks. Andrzej Lesinski przy-
znaje, ze takie msze moga rodzi¢ podejrzenie o kryptoreklame. — Jednak to ztudzenie. Modlitwa nie
szkodzi, lecz pomaga zmartym. Nie widze nic w tym ztego” (JW., Modlitwa..., s. 5).

3 Za taka sytuacje uwazam pozasadowe wymuszenie usuniecia billboardéw z antywojennym
plakatem K. Kozyry, przedstawiajacym lezace na boku dwie nagie kobiety, bez ekspozycdji tego, czego
nie powinno si¢ pokazywac dzieciom, obok ktérych autorka usytuowata po przekatnej, raz symbol
Czerwonego Krzyza, drugi raz symbol Czerwonego Pétksiezyca, nawiazujac do dramatycznego losu
kobiet gwatconych przez chrzescijan i muzulmanéw podczas tragicznych wojen na terenach bylej
Jugostawii. Inaczej, zdecydowanie krytycznie, oceniam rzeczywiste narazanie na szwank symboli
religijnych, w tym wielokrotnie poniewieranych ostatnio w Europie symboli religijnych wyznawcow
islamu, zob. nadto np. K. Grzybczyk, Naruszenie..., s. 120; M. Makarska, Przestepstwa..., s. 182-183;
J. Piérkowska-Flieger [w:] Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2009..., s. 401. Por. takze Z. Migros,
Przestepstwa..., s. 198 in.
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w reklamie sg glownie wizerunki zmartych'* (np. Einsteina czy Stefczyka'®>, gtow-
nie jednak Che Guevary''®, cho¢ we Wroctawiu takze Lenina), nierzadko elementy
utwordéw, a od czasu do czasu nawet utwory w catosci, np. plakaty, procz tego
kopie podpisdw, a takze nazwiska eksploatowane w znakach towarowych, rzadziej
w firmach, ktére zostaty zarejestrowane, cho¢ naruszaja dobra osobiste zmartych.
Mimo tego w polskim pismiennictwie prawniczym nieobecna jest problematyka
naruszania w reklamie dobr osobistych zmartych, rzadkoscia sa tez wypowiedzi na-
wiazujace do potrzeby ochrony w reklamie chocby tylko kultu pamieci zmartego'”,
chyba odosobnionym byl spdr, ktéry przyszto rozstrzyga¢ Sadowi Wojewddzkie-
mu w Warszawie, dotyczacy wysytania zmartemu, w celach reklamowych, ,Reader’s
Digest Przegladu”, o czym wspominam w rozdz. IIL

A przeciez zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 11 5 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konku-
rencji (zob. takze jej art. 3 ust. 2) czynem ,nieuczciwej konkurencji w zakresie reklamy
jest w szczegolnosci [...] reklama sprzeczna z przepisami prawa, dobrymi obyczajami
lub uchybiajaca godnosci cztowieka [...]""'%, a takze ,reklama, ktéra stanowi istotna in-
gerencje w sfere prywatnosci [...] . W swietle tego przepisu nie powinno wiec budzi¢

14 Ale takze postaci fikecyjnych, w tym bohateréw z utworow literackich i filmowych (zob. np.
K. Grzybczyk, Prawo..., 2004, s. 110 i n.), np. misia Colargola wykorzystywanego ,,do reklamy pro-
duktéw watpliwej jakosci”, z czym wigza sie rowniez zagadnienia donioste post mortem, zwigzane
niekiedy z ochrong autorskich praw osobistych twoércéw, przede wszystkim jednak z ochrong au-
torskich praw majatkowych ich spadkobiercéw, co unaocznity spory dotyczace m.in. praw spad-
kobiercow postaci kawalera de Lagardére wykorzystywanej, wrecz ,maltretowanej” w serii emisji
telewizyjnych, takze spadkobiercow praw do postaci cztowieka-matpy Tarzana, jego towarzyszki
Jane i koczkodana Chity oraz spadkobiercéw , praw autorskich do postaci Bolka i Lolka, bohaterow
popularnej kreskowki dla dzieci” (K. Grzybezyk, Prawo..., 2004, s. 110 i 113-114). Zob. tez reklame
wroctawskiego oddziatu Cuprum-Bank SA wykorzystujacej gtéwny element znanego obrazu J. Chet-
monskiego (Babie lato..., s. 37), oczywiscie bez wskazania autora obrazu. Nadto zob. M. Szacinski,
Postaé..., s. 9; ]. Barta, R. Markiewicz R., Dobra osobiste 0s6b fizycznych..., s. 136.

5 Nie chodzi tu oczywiscie tylko o wizerunki, niekiedy przedmiotem naruszenia w ogdle nie jest
takie dobro osobiste, zob. np. nazwa Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej im. M. Koper-
nika (SKOK im. Mikotaja Kopernika), ktéry to SKOK na swojej stronie internetowej , wyjasnia”, ze
M. Kopernik ,zajmowat si¢ nie tylko obrotami ciat niebieskich ale takze... obrotami finansowymi, co
sprawito ze to wlasnie on patronuje naszej Kasie” (http://www.skok-kopernik...).

116 Zob. takze M. Zaporowska, Fronda zyje z Che..., s. A. Wyglada na to, Ze jedyna prdéba prze-
ciwdziatania eksploatacji m.in. podobizny Che Guevary bedzie ukorzeniony w skrzywionej optyce
typowo rodzimy pomyst penalizacji rzekomego propagowania komunizmu przez postugiwanie si¢
jego wizerunkiem, zob. W. Wybranowski, Kara za Che Guevare i Lenina takie jak za Hitlera..., s. AS8;
(jks), Poset SLD staje w obronie koszulek z Che Guevarq...

17 Zob. T. Grzeszak, Reklama..., s. 2 i 8; K. Grzybczyk, Prawo..., 2004, s. 40-41; por. E. Nowin-
ska, Zwalczanie nieuczciwej reklamy..., 1997, s. 43 i n., 49 przyp. 25, s. 73 i n., takze 157-158; nadto
A. Tomaszek, Nieuczciwa..., s. 37; C. Mik, Reklama..., s. 120-121; E. Nowinska, R. Skubisz, Reklama...,
s.26; 1. Wiszniewska, Ochrona przed reklamg. .., s. 1;S. Rudnicki, Reklama..., s. 4; Miedzynarodowy Kodeks
Reklamy..., s. 171; R. Skubisz, Recenzja pracy E. Nowiriskiej..., s. 90; E. Traple, Stosunek..., s. 15in., por.
s. 16-17 1 20-21; W. Szpringer, Ochrona..., s. 13; A. Mokrysz-Olszynska, Zakres ochrony..., s. 405-407;
K. Woryna, Reklama..., s. 828-830; R. Walczak, Prawne..., s. 68 in.; zob. takze A. Mednis, Zagadnienie...,
s. 83 i 94; E. Nowinska, Recenzja..., s. 53; E. Nowinska, Niektére..., s. 135; Dyrektywa Rady 84/450/
EWG z dnia 10 wrzesnia 1984 r. o upodobnieniu przepiséw prawnych i administracyjnych paristw
cztonkowskich dotyczacych reklamy wprowadzajacej w btad, ttum. F. Zoll, KPP z. 1/1996, s.
163; Projekt dyrektywy Rady EWG o reklamie..., s. 167; S. Jankiewicz, Problemy..., s. 72 i n., 76 i 86;
R. Stefanicki, Klauzula..., s. 56 i n.; F. Rymarz, Zasada..., s. 3 i n.; B. Gadek, Generalna..., s. 181. Nadto
zob. M. Uliasz, Reklama..., s. 59.

118 Por. np. uzasad. orz. SA w Gdarisku z 6 XI 1996 r. (I ACr 839/96, OSA poz. orz. cyw. 57/1997,
s. 28); M. Chudzik, A. Grzywacz, M. Ktaczynski, Reklama..., s. II-1II; E. Nowinska, Reklama...,
s. 355.

9 Nadto zob. C. Mik, Reklama..., s. 120-121. Nadto zob. P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 273 i n.
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watpliwosci to, Ze czynem nieuczciwej konkurencji jest zarowno reklama naruszajaca
dobra osobiste zmartego, np. jego prawo do wizerunku, nazwiska lub pseudonimu,
ale tez taka, ktora narusza¢ moze wytacznie prawo do kultu pamieci zmartego. Widac
jednak, Ze ochrona przewidziana w tym przepisie siega dalej, albowiem zakaz na-
ruszania dobrych obyczajow usprawiedliwia zadanie powstrzymania si¢, w zwiaz-
ku ze smiercia osoby bioracej udzial w reklamie, z emisjg programoéw reklamowych
takze w sytuacji, gdy nie dochodzi ani do naruszenia dobr osobistych zmartego
ani kultu jego pamieci, np. wtedy, gdy brak jest osob, ktére mogtyby powotywac
si¢ na potrzebe ochrony tego dobra osobistego; w czasach intensywnej transfor-
macji, ktdrej zdaje sie podlegac takze kategoria dobrych obyczajow, warto wspo-
mnie¢, ze rowniez w sytuacji, gdy oczywiste jest uprawnienie do emisji reklamy,
korzystanie z tego uprawnienia moze by¢ uznane za czyn nieuczciwej konkurencji
w rozumieniu przywolanych przepisow UoZNK, zwazywszy dramatyczne oko-
licznosci zwiazane ze $miercia osoby wystepujacej w reklamie'®. W odniesieniu
do sytuacji post mortem niemniej uzytecznym zdaje si¢ zakaz uchybiania godnosci
osoby ludzkiej'?'.

VII. Wokél ochrony praw osobistych zmartego w Swietle prawa prasowego™.
Problematyka posmiertnej ochrony praw osobistych znajduje odzwierciedlenie
takze'” w art. 33 ust. 2 pkt 2 prawa prasowego, przepis ten stanowi bowiem, Ze
redaktor ,naczelny moze odmdwic¢ opublikowania sprostowania lub odpowiedzi,
jezeli [...] sprostowanie lub odpowiedz jest wystosowana przez osobe, ktdrej nie
dotycza fakty przytoczone w prostowanym materiale, chyba Ze sprostowania lub
odpowiedzi, po $mierci osoby bezposrednio zainteresowanej, dokonuje osoba zain-
teresowana w zwiazku ze stosunkiem stuzbowym, wspolng praca lub dziatalnoscia
albo w zwiazku z wigzami pokrewienstwa lub powinowactwa [...]”'*.

20 Innym zagadnieniem jest uznanie za nieuczciwg reklame wykorzystywanie szczegdlnej sy-

tuacji osoby, do ktorej jest ona kierowana, gdy umiera lub ginie bliski tej osoby (zob. E. Nowinska,
Zwalczanie nieuczciwej reklamy. .., 2002, s. 156). Nadto zob. R. Stefanicki, Reklama..., s. 26.

2 Nie jest to kwestia pozbawiona praktycznej doniostosci, jak zauwazaja O. Luchterhandt
iR. Briischke, nawigzujac do stanowiska, ,,«iz godnosc cztowieka [...] oddziatuje i jest chroniona tak-
ze po $mierci» chyba jednak odpowiadaja twierdzaco na zadane przez siebie pytanie, «czy godnosé
czlowieka nie zobowiazuje do obchodzenia si¢ ze zmarlymi z naleznym szacunkiem, czy nie zabra-
nia ona np. komercyjnego wystawiania na widok publiczny jak dziel sztuki zwtok spreparowanych
w formie plastynatéw, jak to od kilku lat w swej wedrownej wystawie «Swiat ciat ludzkich» («Kor-
perwelten») czyni heidelberski profesor von Hagens?” (Godnosé¢ cztowieka..., s. 47, zob. tez powotane
w przyp. 54 pimiennictwo). Por. np. W. Ciesla, Swieza..., s. A5; W. Cie$la, Zmarlych..., s. A4;
P. Jendroszczyk, Von Hagens..., s. 7; IAR, Seks zmartych na wystawie w Niemczech.... Nadto zob. J. Go-
recki, Funkcja etyki..., s. 49-50.

12 W szczegdlnosci zob. A. Szpunar, O ochronie..., s. 9 i n. Por. takze np. J. Brol, Sadowe..., s. 8-9;
A. Karpowicz, Prawo prasowe..., s. 228-230; I. Dobosz, Wykonywanie..., s. 136 i n.; wyr. SN z 10 IX 1999
r. (IIl CKN 938/98, OSP poz. 94/2000); J. Sobczak, Glosa..., s. 311 in.

% Poza zagadnieniem dotyczacym respektowania post mortem tajemnicy dziennikarskiej odno-
szacej sie do informatora, do czego nawiazuje w rozdz. II.

12 Por. opinie M. Paszkowskiej, ze prawo , do ochrony ddbr osobistych przystuguje kazde-
mu cztowiekowi od poczecia do $mierci” (Ochrona..., s. 36, nadto s. 34 i n.). Nadto zob. B. Michal-
ski, Dziennikarstwo..., s. 70; J. Sobczak, Polskie prawo..., s. 126; B. Michalski, Podstawowe..., s. 70;
R. Malujda, A. Oryl, Sprostowanie..., s. 83 i n.; ]. Sobczak, Prawo prasowe..., 2008, s. 777; 1. Dobosz.,
Sprostowanie w mass mediach..., s. 414; nadto zob. B. Michalski, Odpowiedzialnos¢..., s. 175.
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Nie ulega watpliwosci, Ze rozwigzanie to ma na wzgledzie takze ochrone sui gene-
ris interesdw zmartego'”, nierzadko'* jest tez instrumentem stuzacym szybkiej i taniej
ochronie jego naruszonych dobr osobistych'”, ma jednak rowniez wady, ktérych moz-
na byto unikna¢'®. Nie przyznano bowiem legitymacji do zadania opublikowania spro-
stowania lub odpowiedzi wdowie lub wdowcowi, co jest zadziwiajacym potknieciem
ustawodawcy, nie uwzgledniono tez takiego uprawnienia dla osoby pozostajacej ze
zmarlym w konkubinacie, cho¢ uwzgledniono , kolezanki i kolegéw z pracy i dziatal-
nosci” i zapewne w ogole nie rozwazano sytuacji, gdy po $mierci bezposrednio zainte-
resowanego brak jest osob wskazanych w tym przepisie albo nie sa one zainteresowane
publikacja sprostowania lub odpowiedzi.

Warto przywotaé tu obserwacje J. Sobczaka, ktéry powotujac sie na poglady dok-
tryny i judykature wskazuje, ze , status osoby «posrednio zainteresowanej», po $mierci
osoby bezposrednio zainteresowanej, posiadaja nie tylko wymienione w ustawie osoby
zwigzane z 0soba zainteresowang bezposrednio stosunkiem stuzbowym, wspdlna pra-
ca lub dziatalnoscia albo wigzami pokrewienistwa czy powinowactwa, lecz takze osoby
pozostajace w tle wydarzen. Te osoby uzyskujac status «posrednio zainteresowanych»
[...] moga wystapi¢ ze sprostowaniem tylko w razie $Smierci bezposrednio zaintereso-
wanego. Kolejnos¢ podmiotéw wymienionych w art. 33 ust. 2 pkt 2 pr. pr. wydaje sie
przypadkowa i w wypadku zbiegu kilku sprostowan, ktorych tytuty do statusu osoby
«posrednio zainteresowanej» sg rozne, nie moze stac si¢ kryterium gradacji kolejnosci
zamieszczania sprostowan lub ich mniejszej czy wiekszej waznosci. Ustawa, mowiac
o wiezach pokrewienstwa lub powinowactwa, zadowala sie jakimikolwiek powigza-
niami rodzinnymi, nie ograniczajac kregu zainteresowanych do spadkobiercéw. Kaz-
dej z 0séb zwigzanych z bezposrednio zainteresowanym wigzami pokrewienistwa
lub powinowactwa przystuguje odrebne, niezalezne od pozostatych oséb, prawo do
wystgpienia ze sprostowaniem lub odpowiedzig. Odmowa sprostowania w oparciu
o tre$¢ art. 33 ust. 2 pkt 2 pr.pr. z uwagi na formalizm tego przepisu winna mie¢ cha-
rakter wyjatkowy”'®. Podzielam poglady J. Sobczaka, poza konstatacja o formalizmie
regulacji zawartej we wskazanym przepisie, ten bowiem, w odniesieniu do wskazania
osoby posrednio zainteresowanej, wydaje si¢ by¢ dowodem w mniejszym stopniu nie-
chlujstwa ustawodawczego, co programowego braku formalizmu...

1% Por. szerzej I. Dobosz, Procesy..., s. 31. Warto tu wspomnie¢, ze jak zauwaza K. Stepinska prze-
ciwko ,,zbyt szerokiej interpretacji pojecia osoby zainteresowanej wystepuje natomiast orzeczenie
Okregowego Sadu Karnego w Wiedniu z 6. VII 1959 r. [...]. W mysl tego orzeczenia potomkowie po-
staci historycznych nie moga korzysta¢ z prawa do sprostowania odnosnie wiadomosci dotyczacych
ich przodkéw. Interesy nauki wymagaja swobody badan, ktéra gwarantuje austriackie ustawodaw-
stwo. Z tego wzgledu informacje o osobach, ktore przeszty do historii, nie moga by¢ przedmiotem
sprostowan” (Sprostowanie..., s. 29 przyp. 8).

126 Por. jednak opinie J. Bteszynskiego, Recenzja pracy I. Dobosz..., s. 153.

127 Wspominam o tym, cho¢ takze w $wietle art. 23 in fine k.c. oczywista jest mozliwos¢ kumu-
latywnego stosowaniu przepisow przewidujacych ochrone débr osobistych, zawartych w kodeksie
cywilnym oraz w prawie prasowym. Zob. np. wyr. SN z 8 II 1990 r. (Il CR 1303/89, OSN poz. 108/1991);
A. Zielinski, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 1990 r., s. 78 i 80; wyr. SN z 10 IX
1999 r. (IIT CKN 939/98, OSP poz. 94/2000); J. Sobczak, Glosa, OSP poz. 94/2000, s. 312; P. Biatecki,
H. Tuchota, Nieuczciwa..., s. 128-129, zob. takze s. 87. Nadto I. Dobosz, Wykonywanie..., s. 134 i n,;
R. Tomczyk, Sprostowanie..., s.132, 134-136 i 138; S. Rudnicki, Ochrona débr..., s. 63-64.

128 Zob. o zamierzonej regulacji w odrebnej ustawie ochrony débr osobistych w zwigzku z dziatal-
noscia mediéw Z. Radwanski, Wstep [w:] Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego dziatajaca przy
Ministrze Sprawiedliwosci, Ksigga pierwsza kodeksu cywilnego..., s. 6.

122" Prawo prasowe..., 2000, s. 344.
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Do wspomnianego zagadnienia nawigzano w pismiennictwie, w zwigzku z pro-
cesem wywotanym zarzutem wspotpracy z Niemcami postawionym niezyjacemu juz
dowddcy nadniemenskiego Zgrupowania Partyzanckiego AK, powodami w procesie
byli bowiem jego towarzysze broni, ktérzy podnosili jednak, iz jest to zarzut skierowa-
ny takze pod ich adresem, bo ich oddzial byt maty, wiec nalezy przyja¢, iz pozostajac
w nim akceptowali oni rzekoma kolaboracje dowodcy. W zwiazku z ta sprawa,
B. Kordasiewicz wskazujac na rozwigzanie przyjete w art. 33 ust. 2 pkt 2 PP, przewi-
dujace niezwykle szeroka definicje ,posrednio” zainteresowanego, zwraca uwage, nie
do konca stusznie, iz ustawa zadowala si¢ , jakimikolwiek powigzaniami rodzinnymi
nie ograniczajac kregu zainteresowanych do spadkobiercéow. Co do zasady, szerokie
zakre$lenie kregu osob «posrednio zainteresowanych» wypada oceni¢ pozytywnie,
zwlaszcza ze konstrukcja ta stuzy ochronie pamieci osob, ktére juz same bronic¢ sie
nie moga”, cho¢ dalej autor ten z akceptacja dodaje, ,ze prawo 0s6b blizej ze zmartym
zwigzanych wyprzedza prawo tych, ktorych zwigzek z «bezposrednio zainteresowa-
nym» byt luzniejszy” ™.

Sformutowanie przywotanego wyzej przepisu miato tez zapewne na wzgledzie
sytuacje, gdy publikacja wymagajaca sprostowania lub odpowiedzi ukazata si¢ jesz-
cze za zycia bezposrednio zainteresowanego, jednakze postanowienie to nie wyklucza
wykorzystania sprostowania lub odpowiedzi rowniez wtedy, gdy publikacja ukazata
sig juz po jego $mierci, w tym takze, gdy dopiero wowczas byta opracowywana.

Unormowanie zawarte w art. 33 ust. 2 pkt 2 PP pozostaje tez w oczywistym zwiaz-
ku z innymi przepisami prawa prasowego (art. 12 ust. 1 pkt 2, art. 31, 32, 39, 52)", ale
nie brakuje tez w nim i innych regulacji, np. dotyczacych wspomnianej juz ochrony
dobr osobistych dziatajacych w dobrej wierze informatorow (art. 12 ust. 1 pkt 2 PP),
nieprzewidujace jej ograniczenia do chwili smierci, a takze odnoszacej sie¢ do publikagji
danych osobowych lub wizerunku (art. 13 ust. 2 PP), ktore zapewne w wyjatkowych
sytuacjach moga dotyczy¢ takze zmarlych (np. pokrzywdzonego, poszkodowanego
lub $wiadka). Takze wiekszos$¢ ograniczen i zakazdw przewidzianych w art. 14 ust.
1-3 i 5-6 PP'*, zostaly sformutowane w sposéb, ktory wyklucza mozliwos¢ ich nie sto-
sowania post mortem'. Oczywista jest rowniez doniosto$¢ post mortem unormowania
przewidzianego w art. 41'** PP.

130 Jednostka..., s. 100. Por. J. Sobczak, Prawo prasowe..., 1992, s. 39; J. Sobczak, Polskie prawo...,
s. 91-921126; ]. Sobczak, Ustawa prawo..., s. 330.

31 Por. jednak art. 46 PP oraz zagadnienie prawnokarnej ochrony intereséw zmartego pokrzyw-
dzonego, analogiczne do sygnalizowanego w rozdz. II. Zob. takze np. D. Kot, Uzycie..., s. 122.

132 Zgodnie z nim , 1. Publikowanie lub rozpowszechnianie w inny sposéb informacji utrwalo-
nych za pomoca zapiséw fonicznych i wizualnych wymaga zgody oséb udzielajacych informagiji.
2. Dziennikarz nie moze odmodwi¢ osobie udzielajacej informacji autoryzacji dostownie cytowa-
nej wypowiedzi, o ile nie byta ona uprzednio publikowana. 3. Osoba udzielajaca informacji moze
z waznych powoddw spotecznych lub osobistych zastrzec termin i zakres jej opublikowania [...].
5. Dziennikarz nie moze opublikowac informacji, jezeli osoba udzielajaca jej zastrzegta to ze wzgle-
du na tajemnice stuzbowa lub zawodowa. 6. Nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publiko-
wac informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba Zze wiaze si¢ to bezposrednio
z dziatalno$cig publiczna danej osoby.” Zob. takze art. 49 oraz 53-54a PP oraz A. Tenerowicz
(Redakcja), Stowo wstepne..., s. V.

13 Jedynie co do autoryzacji dostownie cytowanej wypowiedzi nie przewidziano w prawie praso-
wym sposobu realizagji tego uprawnienia po $mierci osoby, ktdra takiej informacji udzielita, co wcale
jednak nie znaczy, ze osoba taka nie moze ante mortem wskazac tego, kto dokona za nig autoryzacji
post mortem. Nadto zob. J. Taczkowski, Autoryzacja..., s. 113 in. oraz s. 258 i n.

134 Zgodnie z tym przepisem ,publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspdtzycia
spotecznego ujemnych ocen dziet naukowych lub artystycznych albo innej dziatalnosci twdrczej,
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W szczegdlnosci doniostym w praktyce takze post mortem moze by¢ unormowanie
zawarte w art. 15 PP, zgodnie z ktérym autorowi ,materialu prasowego przystuguje
prawo zachowania w tajemnicy swego nazwiska” (ust. 1), natomiast dziennikarz , ma
obowiazek zachowania w tajemnicy: 1) danych umozliwiajacych identyfikacje autora
materiatu prasowego, listu do redakcji lub innego materiatu o tym charakterze, jak
rowniez innych osob udzielajacych informacji opublikowanych albo przekazanych do
opublikowania, jezeli osoby te zastrzegly nieujawnianie powyzszych danych, 2) wszel-
kich informacji, ktérych ujawnienie mogtoby naruszac chronione prawem interesy osob
trzecich” (ust. 2), zas obowiazek, ,0 ktérym mowa w ust. 2, dotyczy réowniez innych
0s0b zatrudnionych w redakcjach, wydawnictwach prasowych i innych prasowych
jednostkach organizacyjnych” (ust. 3)'*. Nie widz¢ zadnego uzasadnienia normatyw-
nego, ktore przemawialoby za wytaczeniem przewidzianej w tym przepisie ochrony
w odniesieniu do sytuacji post mortem, wzgledy merytoryczne rowniez ja uzasadniaja,
w odniesieniu do ochrony intereséw 0s6b trzecich (art. 15 ust. 2 pkt 2 PP) bez jakie-
gokolwiek ograniczenia, gdy za$ chodzi o nazwisko autora materialu prasowego
oraz inne dane umozliwiajace jego identyfikacje, a takze ,autora listu do redak-
¢ji lub innego materialu o tym charakterze, jak réwniez innych oséb udzielajacych
informacji opublikowanych albo przekazanych do opublikowania, jezeli osoby te
zastrzegly nieujawnianie powyzszych danych [...],” by¢ moze w terminie i na wa-
runkach analogicznych do przewidzianych w art. 82 p.a.’®’, cho¢ sa powody, dla
ktorych uzasadnionym bylby postulat wydluzenia tego okresu, tak jak to rozwazam
w odniesieniu do po$miertnej ochrony tajemnicy autorskiej (art. 84 p.a.)'¥.

Doda¢ tez warto, ze ponoszenie odpowiedzialnosci przez wydawcow'™® i re-
daktoréw'® takze za np. tre$¢ nekrologow'®, jesli naruszatyby one dobra osobiste

138

zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan okreslonych w art. 1i pozostaje pod ochrona prawa;
przepis ten stosuje si¢ odpowiednio do satyry i karykatury.” Por. wyr. SN z 19 IX 1968 r. (Il CR 291/68,
OSN poz. 200/1969), w gtosnej sprawie wywolanej artykutem J. Waldorffa pt. , Jejmos¢ Publika”, ogto-
szonym w nr 12/1963 r. wroctawskiego miesiecznika ,Odra”. Por. A. Kedzierska-Cieslak, Glosa do
wyroku S.N. z 19 IX 1968 r..., w szczegdlnosci s. 822; A. Kopff, Glosa do orz. SN z 19 IX 1968 z 19 IX 1968
r., s. 1186. Nadto zob. wyr. SN z 20 VI 2001 r. (I CKN 1135/98, OSN poz. 23/2002) oraz R. Stefanicki,
Glosa do wyroku z dnia 20 czerwca 2001 r..., w szczegdlnosci s. 171-173.

135 Zob. takze Stann, Kogo chroni..., s. 10 (wskazany art. 13 dotyczyt dziennikarskiego Kodeksu
Obyczajowego); J. Sobczak, Polskie prawo..., s. 74-75; D. Kot, Uzycie..., s. 122-123; Ustawa z dnia...
o prawie prasowym (projekt), KPP z. 3/1993, s. 368-369; A. Karpowicz, Prawo autorskie...,s. 44; A. Karpo-
wicz, Poradnik..., 1995, s. 128; A. Karpowicz, Prawo..., 1997, s. 108 i n.; B. Michalski, Podstawouwe..., s. 57
in,; J. Sobczak, Prawo prasowe..., 2000, s. 330 i n.; J. Sobczak, Dziennikarz..., s. 140 i n.; K. Swiecka,
J. S. éwiecki, Prawo autorskie..., s. 143; 1. Dobosz, Prawo prasowe..., 2006, s. 225-226; E. Nowinska,
Wolnos¢..., s. 76 i n.; J. Sobczak, Prawo prasowe..., 2008, s. 623 i n.; E. Nowinska, Przedmiot..., s. 273;
I. Dobosz, Prawo i etyka..., s. 63-64; 1. Zielinko, Ksztatt..., s. 112. Nadto zob. A. Podgdrecki, Procesy...;
B. Michalski, Odpowiedzialnosé..., s. 19-20; A. Cubata, J. Brodzki, B. Michalski [w:] Zamach..., s. 3-7.;
J. Bafia, Dziennikarska..., s. 8-9; M. Sakowska, A. Mtynarska-Sobaczewska, ,Klauzula prasowa”...,
s.73. Zob. takze art. 16 ust. 11 2 oraz art. 49 i 53-54a PP.

136 Por. np. P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 266, zob. takze s. 265.

137 Zob. rozdz. II tej pracy.

138 Zob. takze A. Stuglik, Odpowiedzialnosé..., Glosa nr 1/2005, s. 45 i n.; A. Stuglik, Odpowiedzial-
nosé..., RP nr 5/2005, s. 80.

139 Zob. nadto wyr. SN z 17 IV 2002 r. (IV CKN 925/00, OSP poz. 60/2003) oraz I. Dobosz, Glosa...,
s.2601in.

10O szczegdlnym, dzi$ juz historycznym, aspekcie publikacji w prasie informacji o wyroku
$mierci, w kontekscie ochrony débr osob bliskich skazanego wspominat K Buchata, Publikacja wyro-
ku..., s. 104 przyp. 6.
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zmarlego'!, wiaze sie z postanowieniami zawartymi w art. 36 ust. 2 i art. 42 ust. 2 PP,
Zgodnie z pierwszym zamieszczane przez prase ogloszenia ,i reklamy nie moga by¢
sprzeczne z prawem lub zasadami wspdtzycia spotecznego”'®®, gdy wiec z tresci nekro-
logu wynika naruszenie dobr osobistych zmarlego nie sposob uzna¢ go ani za nie-
sprzeczny z prawem ani za zgodny z zasadami wspolzycia spotecznego, wykluczone
jest wiec wowczas powolywanie sie na postanowienie zawarte w drugim w wymienio-
nych przepisow, zgodnie z ktéorym wydawca i redaktor nie ponosi odpowiedzialnosci
za tres$¢ ogloszen i reklam opublikowanych zgodnie z art. 36”'*.

Zwazywszy doniostos¢ mozliwych naruszen débr osobistych w internecie'*, w tym
takze tatwosc¢ dostepu i odszukiwania informagji, trudno przecenic i w odniesieniu do
sytuacji post mortem unormowanie zawarte w art. 54b PP, zgodnie z ktérym przepis
,0 odpowiedzialnosci prawnej i postepowaniu w sprawach prasowych stosuje sie
odpowiednio do naruszen prawa zwigzanych z przekazywaniem mysli ludzkiej za
pomoca innych niz prasa srodkéw przeznaczonych do rozpowszechniania, niezaleznie
od techniki przekazu, w szczegdlnosci publikacji nieperiodycznych oraz innych wy-
tworéw druku, wizji i fonii”!*.

Doniostos¢ instrumentarium zawartego w prawie prasowym nie trudno dostrzec
pamietajac i o tym, iz nie brakuje medialnych publikacji, ktére bezmyslnie'¥’, niekiedy
za$ przedwczesnie'*® godza w dobre imie takze ofiar przestepstw, w tym i martwych,

145

141 Zob. T. Klimowicz, Pisarskie..., s. 7-8, gdzie uwagi, iz bodajze , tylko raz «Literaturnaja Gazie-
ta» zamie$cita nekrolog, w ktérym szczegdtowo moéwi sie o samobdjstwie. Zagadka dla mnie pozo-
staje, dlaczego wtasnie w przypadku Fadiejewa — nieoczekiwanie odrzucajac wtasciwe nekrologom
tabu — z taka czekistowska otwartoscig rozpisywano sie o alkoholizmie, depresji i wreszcie samo-
boéjstwie postaci stawianej za wzdr pionierom i komsomotcom. A przeciez rosyjscy odpowiednicy
Orwellowskiego Ministerstwa Prawdy, podobnie jak biegli w sztuce mistyfikagji i falsyfikacji, mogli
spreparowac tekst o pelnym optymizmu niczym artykut wstepny z «Prawdy» Fadiejewie-abstynen-
cie zastrzelonym przez agenta amerykanskiego wywiadu. Oczywiscie, byt to juz rok 1956 a nie 1937,
i byt Chruszczow a nie Stalin, ale nie sadze, by miato to decydujace znaczenie dla autoréw nekrologu.
Musiat wigc istnie¢ jaki$ inny, znacznie powazniejszy powdd, dla ktérego z tak obsesyjng natarczy-
woscia, godna prasy bulwarowej, podsuwano gawiedzi pikantne szczegdty z biografii zmartego. By¢
moze pelnity one role szamanskich zakle¢, majacych zahipnotyzowac odbiorce i nie dopusci¢ do nie-
pozadanych, bo samodzielnych préb wyttumaczenia przyczyn, ktére doprowadzity twérce Miodej
Gwardii do oddania samobdjczego strzatu. Wygodniej byto bowiem pisa¢ nawet o alkoholizmie, niz
na przyktad o wyrzutach sumienia czy utracie wiary w porozwieszane na ulicach hasta” Pamietajac
o emocjach czasow, w ktorych autor komunikat ten pisat (por. jednak np. J. Mazurkiewicz, Przyczy-
nek..., s. 72-73) rozumiem, ze nawet wyjatkowo, z tajemniczych powodéw prawdomoéwni czekisci
budza jego stanowcza niechec i sktaniaja do podobnych interpretadji, jak tych, ktérzy nade wszystko
we wkroczeniu Armii Radzieckiej na terytorium II RP we wrzesniu 1939 r. upatruja zrédto samobdj-
czej decyzji Witkacego, deprecjonujac inne, osobowosciowo-farmakologiczne tego przyczyny, wsrod
odchodzacych z tego $wiata uzaleznionych artystow wecale rzadkie.

42 Warto wspomnie¢ o ,zapisie” cenzury, ktory uniemozliwial wymienianie wyrazu ,Katyn”
w nekrologach zabitych tam oficeréw (zob. R. Andrzejczuk, Recenzja..., s. 323). Z kolei z czasow po
upadku PRL pamigtam klepsydre bliskiego mi Zygfryda Z. z Legnicy, w ktorej, w trosce o dobra oso-
biste zmarlego, pasierbica umiescita wymowny w tamtych czasach wyraz: , bezpartyjny”.

43 Por. np. wyr. SN z 23 112001 r. (I CKN 587/01, OSN poz. 123/2001); M. Kowalski, Glosa do wyroku
Sqdu Najwyzszego z dnia 23.02.2001 r., s. 48; 1. B. Mika, Komunikaty i ogtoszenia [w:] Prawo..., s. 443 in.

14 Por. np. M. Kowalski, Publikacja..., s. 48.

45 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Internet..., s. 26 i n.; I. Oleksiuk, Prawo..., s. 11 i n.; I. Oleksiuk,
Ochrona..., s. 62 in.; nadto D. Kasprzycki, Prawo..., s. 43; por. np. A. Lopatka, Internet..., s. 129 in.

146 Zob. takze J. Sobczak, Wstep [w:] Prawo..., s. 7; B. Michalski, Replika..., s. 281-282.

17 Zob. np. wyr. SN z 25 IV 1989 r. (I CR 128/89, B. Kordasiewicz, Jednostka..., s. 240 przyp. 8);
J. Wojciechowski, Laurka..., s. 16. Por. w odniesieniu do sytuacji ante mortem np. M. Warchot, Szczegdl-
na..., s. 148 i n. Nadto zob. M. Wojciechowski, Problem..., s. 201.

148 Zob. np. S. Mikke, De mortuis..., s. 69.
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jak réwniez zdarzajace sie telewizyjne publikacje zdje¢ przedstawiajacych miejsce
zbrodni czy wypadku'®’, co budzi zastrzezenia, ,zwlaszcza, ze ofiary nie Zyja i nie
moga prosi¢ o wylaczenie kamery”'. Ale dotyczy¢ to moze rowniez opisu obrazen
odniesionych przez zmarlego, nawet w sytuacji, gdy motywem takiego ujawnienia
sq mniej lub bardziej niejasne okolicznosci, ktore prima facie to usprawiedliwiaja™'.
Cho¢ dodac¢ nalezy, ze niekiedy podobne informacje maja stuzy¢, w zamierzeniu auto-
ra, publicznemu utrwaleniu wiadomosci o okolicznosciach $mierci, ktdre nie sg jasne
i kiedys$ moglyby by¢ wyjasnione'”. Takze ujawnienie faktu samobdjstwa'*?, cho¢ samo
w sobie niebudzace zastrzezen, moze przybrac forme, ktora zdaje si¢ zbytecznie wkra-
cza¢ w sfere prywatnosci zmartego'. Inna sprawa, ze zdarzaja si¢ kontrakty dotyczace
upubliczania kolejnych etapéw czyjegos umierania'.

Warto w tym miejscu przywotac takze wyr. SN z 8 II 1990 r."*%, w ktérym wyraz-
ne aspekty naruszenia dobr osobistych post mortem, rozwazane zaréwno na grun-
cie kodeksu cywilnego, jak i prawa prasowego, wystapily w zwiazku ze sporem

49 Nie zawsze podobne przekazy musza czyjes dobra osobiste naruszac, np. m. zd. nie doszto do
tego podczas telewizyjnej emisji wiadomosci dotyczacej by¢ moze tylko wypadku, w ktérym zginat
m. in. W. Pariko oraz J. Zaporowski; lezace na szosie zwtoki Janusza, ktdéry inaczej niz W. Panko, zgi-
nat na miejscu, pokazano tylko w migawce, ze znacznej odlegtosci, umozliwiajacej jedynie dostrzeze-
nie niewyraznego zarysu ciata.

150 J. Wojciechowski, Adrenalina..., s. 14; nadto zob. E. Nowinska, Zwalczanie nieuczciwej konkuren-
cji..., s. 114 przyp. 10. Odnies¢ to nalezy rowniez do informacji dotyczacych zachowania sig ofiary,
nierzadko precyzyjne opisywanie w publikagji tego np. co méwita tuz przed tragiczna Smiercig win-
no by¢ m.zd. uznane za naruszenie jej prywatnosci, zob. np. J.O., Zabéjstwo..., s. 15.

151 Tak byto chyba w zwiazku z opublikowaniem przez redakcje ,, Polityki” wynikow sekcji zwlok
porucznika MO, ktorego $mierc nastapita w nie do konica wyjasnionych okolicznosciach podczas
strajku w Tarnobrzegu (B. Kordasiewicz, Jednostka..., s. 105 i przyp. 120).

152 Takie zapewne byly motywy, dla ktorych M. Sottysik, zawart we wspomnieniowym artykule
o malarzu A. Wréblewskim, informacje o tym, ze ciato jego znaleziono 23 III 1957 r. w okolicach
Morskiego Oka, w spodniach od pidzamy naciggnietych na spodnie narciarskie, cho¢ nie mozna juz
tego powiedzie¢ o szczegotach dotyczacych uszkodzenia reki, uzupetnionej informacjg zaczerpnieta
z ustalen biegtych, ze mogto by¢ to spowodowane chorobg, na ktdra artysta cierpial (zob. Procesy...,
s. 140). Por. M. Wach, Prawo..., s. 89, co do racjonalizacji przyjmowanej w orzecznictwie amerykan-
skiego SN ujawniania danych osoby bedacej Smiertelna ofiare gwattu zbiorowego, podnoszacej iz
ingerencja w prywatnos¢ byta uprawniona, albowiem opierata si¢ na akcie urzedowym, jaki byt akt
oskarzenia wobec sprawcow, z czego nalezatoby chyba wnosi¢, ze bez takiej lub podobnej podstawy
ujawnienie owych danych nie bytoby godne akceptacji.

133 A historia nowoczesnych mediéw zna takze upublicznienie nagrania samobdjstwa, tak jak to
miato miejsce ze $miercia B. Dwyera (zob. R. Madajczak, Niechaj..., s. 58-59). Zob. takze M. Jarek, Polak
fotografowat umierajqcego kolege...

134 Takie odnosze wrazenie czytajac, iz nie , powinni$my chyba ukrywa¢, ze pod enigmatycznym
okresleniem tragicznej $mierci dr. Poklewskiego kryje sie fakt samobdjstwa, ktore popelnit, gdy uznat,
Ze pogarszajacy sie stan zdrowia i zwigzana z tym postepujaca niedoleznos¢ staty sie nie do zniesie-
nia” (J. Kochanowski, Wspomnienie..., s. 401). Jakze powsciagliwie, a przy tym z przyjaznia dla osoby
i szacunkiem takze dla tej decyzji, chyba jedynego w dziejach nie tylko polskiego czasopi$miennictwa
92 letniego czynnego sekretarza redakgji , Panistwa i Prawa”, pisat L. Kubicki: K. Poklewski-Kozielt
jawil sie jako czlowiek prawy, wrazliwy, zawsze elegancki w sposobie bycia, dyskretny, skrywajacy
nierzadkie w Jego zyciu trudnosci i klopoty, a przede wszystkim bardzo dzielny. Te dzielnos¢ okazat
w szczegolnosci w ostatnich chwilach zycia” (Krzysztof..., s. 110).

%5 O zgodzie na , coraz bardziej intratne umowy na transmisje z kolejnych etapéw umierania [...]”
J. Goody, ktora trafita wczesniej na ,,czotéwki gazet. gdy brata udzial w brytyjskiej edycji programu
«Big Brother» w 2002 roku”; zob. D. Rosiak, Smieré jak rock and roll..., s. A7 oraz Zmarla J. Goody
- ,dotkneta miliony serc”... Wydaje sig, ze krytyczna ocena wspomnianej decyzji ]. Goody byta czesto
jednostronna, nie brano w nich bowiem pod uwage innych mozliwych motywéw, wsréd ktérych
chyba nie brakowato i szlachetnych, zwigzanych z troska o byt osieracanego dziecka.

156 I CR 1303/89, OSN poz. 108/1991. Zob. takze S. Rudnicki, Ochrona dobr..., s. 42.
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spowodowanym opublikowaniem informacji dotyczacych zabdjstwa Piotra C., poda-
no w niej bowiem jego imig i inicjat nazwiska, a takze zawarto sugestie, ze postugiwat
sie slangiem marginesu spolecznego, mial kontakty ze srodowiskiem przestepczym,
byt homoseksualista, zas jego matka wykorzystata Smier¢ syna do zagarniecia jego
pieniedzy. Uzasadnienie wyroku wskazywalo na dokonane naruszenie przystugu-
jacego matce dobra osobistego kultu pamieci zmartego syna, lecz mimowolnie na-
wigzywatlo jednak i do naruszenia débr osobistych zmartego wskazujac, Ze , istota
zadania powodki sprowadza si¢ do tego, aby autorzy zlozyli stosowne o$wiadczenie,
w ktorym odwotaliby wszystkie zarzuty postawione jej zmartemu synowi, albowiem
zarzuty te naruszaja jej dobro osobiste w postaci sfery uczuciowej zwiazanej z kultem
pamieci syna”'’. Podobnie rzecz si¢ miala w sprawie rozstrzygnietej przez SN wyr.
z 1811984 r."*®¥, w ktdrego tezie podkreslono cywilnoprawng ochrone dobr osobistych

%7 Co do odpowiedzialno$ci za naruszanie prywatnosci zob. np. wyr. SN z 6 XII 1990 (I CR
575/90, OSP poz. 214/1992); por. ]J. Serda, Glosa, OSP poz. 214/1992, s. 452-453, gdzie wzmianka, ze
do zdarzen nalezacych do sfery Zycia prywatnego nalezy takze $Smier¢, ujawniana przez akty sta-
nu cywilnego, po czym uwaga, iz orzecznictwo , francuskie przyjmuje, ze jawnos¢ prawna zdarzen
zycia rodzinnego wylacza w zasadzie wszelkie inne sposoby publikowania tych zdarzen, zwtasz-
cza za posrednictwem prasy”. Nie sposob jednak uzna¢, ze na gruncie prawa polskiego sama infor-
macja o $mierci, nie moze by¢ przedmiotem publikacji, zapewne nawet wéwczas, co moze budzi¢
kontrowersje, gdyby zmarty zabiegat o jej nie publikowanie. Zob. takze w szczegdlnosci A. Kopff,
Koncepcja..., s. 4 i n. oraz B. Kordasiewicz, Cywilnoprawna..., s. 19 i n.; nadto A. Szpunar, Zados¢-
uczynienie za doznang..., s. 7; L. Kaniski, Prawo..., s. 321 i n. oraz s. 359 i n.; ]. Wawrzyniak, Prawo...,
s. 21 i n.; Z. Mielnik, Prawo..., s. 30 i n.; wyr. SN z 24 V 1999 r. (Il CKN 349/98, OSN poz. 212/1999);
G. Tyrka, Koncepcja..., s. 101 i n.; M. Kolasinski, Ochrona..., s. 35 i n.,, w szczego6lnosci s. 43 i n,;
M. Mucha..., s. 14; wyr. SN z 11 X 2001 r. (I CKN 559/99, OSN poz. 82/2002); R. Stefanicki, Glosa,
OSP poz. 161/2002, s. 639 i n.; M. Safjan, Prawo..., PiP z. 6/2002, s. 3 i n.; M. Safjan, Prawo do pry-
watnosci 0séb publicznych..., s. 251 i n.; P. Szkudlarek, Przepisy..., s. 237; J. Sadomski, Naruszenie...,
s. 36 i n.; A. Piskorz-Ryn, Dostep..., s. 210 i n.; K. Tarnacka, Prawo..., s. 72 i 77-78; M.-T. Tinnefeld,
Prywatnosé..., s. 7 i n.; J. Wojciechowski [w:] Prawo..., s. 21 i n.; T. Kononiuk, Granice..., s. 26 i n.;
L. K. Paprzycki, Prawo..., s. 35 i n.; R. Piotrowski, Zagadnienie..., s. 41; P. Szwedo, Pojecie..., s. 3 i
n.; R. Kropiwnicki, Zycie..., s. 169 i n.; R. Stefanicki, Ustawa..., s. 102; R. Stefanicki, Cywilnopraw-
na..., s.25in.;J. Braciak, Prawo..., s. 134in.; A. Knopkiewicz, O naduzyciu..., s. 70; J. Sieficzyto-Chlabicz,
Prawo do ochrony sfery intymnodci..., s. 34 i n.; G. Tyrka, Koncepcja..., s. 117; orz. SN z 12 I 2005 r.
(I CK 346/04, Mon.Praw., nr 3/2005, s. 132); P. Sut, Prawo..., s. 233-235; D. Kaczmarska, Prawno-
karna..., s. 103 i n. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze z respektem moze mniej dla prywatnosci,
a bardziej danych identyfikujacych zmartych nie radza sobie niekiedy nawet sedziowie SN. W uza-
sad. wyr. SN z 18 11971 r. (I CR 330/70, OSPiKA poz. 31/1972, s. 71), dotyczacym braku odpowiedzial-
nosci przewoznika lotniczego PLL ,Lot” ,za szkode powstala w wyniku $mierci pasazera wskutek
zawatu serca na dworcu lotniczym” w Wiedniu, zmartego okreslano raz jako prof. dr Romana Z., aby
w nastepnym akapicie podac juz jego nazwisko. Por. wyr. SN z 13 IX 1979 r. (IV CR 291/79, OSPiKA
poz. 202/1980); J. Panowicz-Lipska, Glosa, OSPiKA poz. 202/1980, s. 400-401; wyr. SA w Gdansku z 15
111996 r. (I ACr 33/96, OSA poz. orz. cyw. 31/1996); wyr. SN z 12 IX 2001 r. (V CKN 440/00, OSN poz.
68/2002); M. Kowalski, Glosa, OSP poz. 160/2002, s. 634-635; K. Pol, Dostep do informacji..., s. 109-111;
A. Knopkiewicz, O naduzyciu..., s. 69-71; J. Sienczyto-Chlabicz, Prawo do ochrony prywatnosci..., s. 211
n.; R. Dopierata, Recenzja..., s. 247 i n; ]. Barta., R. Markiewicz, Ochrona powszechnych débr osobistych
[w:] Prawo mediow..., 2008, s. 482-483, w szczegodlnosci przyp. 68; J. Sadomski, Konflikt..., s. 159 i n.;
I. Wrze$niewska-Wal, Recenzja..., s. 137 i n.; J. Sienczyto-Chlabicz, Recenzja pracy ]. Sadomskiego...,
s. 118-119. Nadto zob. J. Migdat, Recenzja..., s. 176-177; K. Rodziewicz, Ochrona..., s. 185. Por. postan.
SN z 2 IX 2003 r. (IV KK 197/03, Jurysta nr 3/2004, s. 33), w sprawie, ktérej przedmiotem byty zarzuty
pominiecia przez dziennikarzy informacji o rzekomym pochodzeniu arystokratycznym oskarzyciela
prywatnego i postugiwaniem si¢ przez niego wprowadzajacym w btad tytutem , professor doctor”;
nadto teze druga uchw. sktadu siedmiu sedziow SN z 18 II 2005 r. (III CZP 53/04, OSP poz. 110/05);
Z. Radwanski, Glosa, OSP poz. 110/2005, s. 483 i n.; P. Sobolewski, Glosa..., s. 654 i n.; ]. Sieficzyto-Chla-
bicz, Granice dozwolonej krytyki osob petnigcych funkcje publiczne [w:] System wymiaru sprawiedliwosci
a media..., s. 247 i n.

138 T CR 400/83, OSN poz. 195/1984 oraz B. Kordasiewicz, Glosa do wyroku z 18 stycznia 1984 r...,
s. 126 in.
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zwiazanych ze sferg zycia prywatnego, w tym intymnosci'* oraz sfera zycia rodzin-

nego, chodzito rowniez o ujawnienie w artykule prasowym faktéw dotyczacych tra-
gicznie zmartego meza powddki, w tym jego plandw, wybordéw i postaw zyciowych
oraz relacji z wlasng matka, co przesadzito, iz tres¢ pozwu obejmowata takze zadanie
ochrony dobrego imienia niezyjacego meza'®.

Whbrew pozorom chyba nieco innego kontekstu prawnego dotyczyt spor rozstrzyg-
niety przez SW w Plocku 24 VI 1986 r., spowodowany ujawnieniem okolicznosci
»$mierci i trybu zycia matzonka powddki [...]” poprzez stwierdzenie, Ze ,zapil si¢ na
$mier¢ [...]”; zarowno ten Sad, jak i rozpatrujacy te sprawe SN przyjely, ze cho¢ , fakt
$mierci powoda skutkuje tym, Ze nie stuzy mu prawo do ochrony ddbr osobistych”,
to jednak ujawnienie tych faktéw dotyczy rowniez , prywatnej, intymnej sfery zy-
cia” powddki, uznajac ostatecznie, ze ,w przypadku $mierci osoby, ktérej dotycza
informacje ze sfery zycia prywatnego przedstawione w materiale prasowym, z po-
wodztwem moze wystapi¢ matzonek lub matzonka zmartego”'!. Nie sposéb powie-
dzie¢, czy zgodnie z sugestiami, ktore zdaje sie stwarzac J. D. Sieniczylo-Chlabicz,
orzeczenia te nawigzywaly do postanowienia art. 14 ust. 6 PP, zgodnie z ktérym nie
,wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych doty-
czacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wigze sie¢ to bezposrednio z dziatalnoscia
publiczng danej osoby.” I cho¢ poprawnosci werdyktow, o ktérych mowa, nie sposob
kwestionowag, to nie wydaje si¢ zasadne rozszerzanie wykladni tego przepisu, ktéra
pozwalataby na uznanie za dopuszczalne publikowania takich czy podobnych fak-
téw dotyczacych zmartego na podstawie zgody udzielonej przez osobe mu bliska,
tak jak to dopuszcza J. D. Sienczylo-Chlabicz'®?, sugerujac w nawiazaniu do wyr. SA
w Krakowie z 5 XII 1997 1., w ktorym za osobe taka, wbrew twierdzeniom autorki,
nie uznano maizonki zmartego (przyjmujac w nim jedynie, Ze fakty dotyczace jej
zmarlego meza dotyczyly rowniez jej, jako jego matzonki), aby krag uprawnionych
do wyrazenia takiej zgody byl jeszcze szerszy. Tak jak i ante mortem, nie znajduje bo-
wiem zadnych powoddéw, aby post mortem, w tym takze de lege ferenda, dopuszczac
az tak daleko idacy ,zarzad” dobrami osobistymi prywatnosci i intymnosci zmartych
przez zywych, uwazam tez, ze choc¢ nie do konca poprawnie sformutowany, ale nie
tylko co do ratio legis jednoznaczny art. 14 ust. 6 PP w zadnym razie nie pozwala
de lege lata na taka interpretacje. Takze proba nawiazania tu per analogiam art. 82 p.a.
wydaje si¢ nie do zaakceptowania w propozycji przedstawionej przez J. D. Siericzyto-
Chlabicz'*, autorka ta bowiem nie przewiduje nakazu respektowania woli zmartego
co do wyrazenia zgody, ktorej dopuszczalnosci doszukuje sie w art. 14 ust. 6 PP, gdy
wskazany przepis prawa autorskiego wyraznie przeciez zaklada pierwotna koniecz-
nos¢ przestrzegania owej woli, zezwalajac wskazanym tamze osobom na udzielenie
zezwolenia tylko wowczas, jezeli ,,0osoba, do ktorej korespondencja jest skierowana
nie wyrazifa innej woli [...]".

19 Por. P. Sut, Czy sfera intymnoéci..., s. 50, gdzie autor do sfery intymnosci zalicza takze przezycia
odnoszace si¢ do kultu pamieci osoby zmartej. Nadto, w szerszym kontekscie, zob. J. Sienczyto-
Chlabicz, Prawo do ochrony sfery..., s. 34in.

160 Zob. M. Osiadacz, Memento..., s. 14.

161 T C 84/85 (sygn. w SW w Plocku), I CR 377/86 (sygn. w SN), J. D. Sieficzyto-Chlabicz, Naruszenie
prywatnosci..., s. 125.

12 Naruszenie prywatnosci..., s. 124-125.

15 T ACa 572/97, B. Gawlik, Dobra osobiste..., s. 296 i n. Werdykt ten przedstawiam szerzej
w rozdz. II tej pracy.

16 Naruszenie prywatnosci..., s. 127. Por. W. Szulepa-Kopinska, Recenzja..., s. 156 in.
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Na tle zagadnienia interpretacji kategorii osoby bliskiej warto wspomnie¢ tu tez
o argumentach podnoszonych w sprawie rozstrzygnietej przez SA w Rzeszowie 17 III
1994 r.'®> dotyczacej naruszenia dobr osobistych zmarlego, ale takze ddbr osobistych
powodki i jej dzieci, wskutek publikacji prasowej autorstwa jej meza. Z dostepnego
przekazu wynika, ze Sad rozwazat i dopuszczal mozliwos¢ podnoszenia stosownych
roszczen dotyczacych naruszonych dobr osobistych zmarlego przez osoby mu bliskie,
mimo podkreslania , nieprzenoszalnego charakteru praw osobistych”, ostatecznie jed-
nak uznal legitymacje powddki dochodzacej ochrony débr osobistych swoich i swoich
dzieci, zas SW w Rzeszowie rozpoznajacy ponownie te sprawe ,,uznat, Ze felieton na-
rusza dobra osobiste maloletnich powodow” .

Warto zatrzymac sie rowniez przy wyr. SA w Lublinie z 5 IV 1991 r., w ktdrego tezie
stwierdzono, ze dobra , 0sobiste, ktorych ochrone przewiduje art. 23 i 24 k.c. nie sa zby-
walne, ani w drodze spadkobrania, ani w drodze innych czynnosci prawnych (miedzy
zyjacymi)”'®”. W rozpatrywanej sprawie wnoszacy rewizje powod , domagat sie ochro-
ny czci swojej matki Franciszki W. przed dziataniami Marianny W., podejmowanymi
za zycia poszkodowanej. Natomiast, zdaniem Sadu Wojewddzkiego, tylko osoba po-
krzywdzona moze domagac sie ochrony dobr osobistych, przewidzianej w art. 23-24
k.c. Roszczenia bowiem powstale z tego tytutu nie przechodza, w razie Smierci osoby
poszkodowanej, na spadkobiercow, ani tez nie moga by¢ realizowane przez inne osoby
bliskie zmarlej. W konsekwencji powo6d nie ma uprawnient do dochodzenia roszczen
o ochrone dobr osobistych swojej niezyjacej matki. Poniewaz zas nie wynika z mate-
riatu dowodowego, ani tez powod nie stawia nawet takiego twierdzenia, ze dziatania
naruszajace czes¢ Franciszki W. byly podejmowane przez pozwana po dacie $mierci
poszkodowanej, co uzasadniatoby ochrone débr osobistych samego powoda, naruszo-
nych przez uwlaczanie czci niezyjacej juz jego matki, nie ma tez podstaw do uwzgled-
nienia powodztwa z powodu naruszenia czci Wiadystawa W.” I cho¢ w dalszej cze-
$ci uzasadnienia nawigzano takze do pogladu o wygasaniu dobr osobistych w chwili
$mierci, trudno kwestionowac¢ zasadnos¢ przywotanego werdyktu: inna sprawa, ze
wywoluje ten werdykt pytanie o to, czy niedopuszczalnym winno by¢ powddztwo
o ochrone dobr osobistych zmartego, naruszonych ante mortem, w sytuacji, gdy osoba,
ktorej dobro osobiste naruszono nie tylko dochodzeniu takiej ochrony sie nie sprzeci-
wiala, ale wszczeta stosowne postepowanie, albo np. zmarta tuz po dokonanym naru-
szeniu. Wbrew stanowisku sformulowanemu w przytoczonej tezie nie jest dla mnie
oczywiste, ze de lege lata nie jest mozliwe takze w takich sytuacjach dochodzenie ochro-
ny kultu pamieci zmarlego, a nawet dobra osobistego samego zmarlego; nie mam przy
tym watpliwosci, ze o ile ante mortem poszkodowany nie wyrazit odmiennej woli, de
lege ferenda przewidziang wyraznie winna by¢ mozliwos¢ podnoszenia roszczenia
o ochrone dobr osobistych zmartego.

Dla moich rozwazan interesujacym jest tez wyr. SN z 24 II 2004 r.'8, w ktorego
tezie stwierdzono, ze publikowanie , wypowiedzi bedacych forma udzialu w debacie
publicznej na temat faktéw lub postaci historycznych stanowi z zasady przejaw do-
puszczalnego i prawem chronionego korzystania z wolnosci wypowiedzi oraz prze-
kazywania idei i pogladéw, takze wtedy, gdy sa one kontrowersyjne i niezgodne

165 TACr 19/94, ]. D. Sienczyto-Chlabicz, Naruszenie prywatnosci..., s. 126.

16 J. D. Sienczylo-Chlabicz, Naruszenie prywatnosci..., s. 126.

167 T ACr 50/91, OSA poz. orz. cyw. 15/1991. Zob. takze A. Cisek [w:] Kodeks cywilny..., 2008,
s. 57.

168 TII CKN 329/02, OSN poz. 48/2005.
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z dominujaca wersja wydarzen historycznych. Nie wytacza to bezprawnosci dziatania
autora wypowiedzi, jezeli w jej wyniku doszto do naruszenia dobr osobistych «postaci
historycznych» (lub ich bliskich)”'®. Wyrok ten zapadl w sprawie, w ktdrej bliscy nie-
zyjacego, szeroko znanego Witadystawa S.-N., w czasie II wojny $wiatowej zotnierza
Armii Krajowej, potem m.in. dziatacza konspiracji i wigeznia politycznego, dochodzili
ochrony zarowno jego dobrego imienia, jak i wlasnych dobr osobistych, sprecyzo-
wanych ostatecznie jako kult ,, pamieci bliskiego (meza i ojca) zmarlego”, w zwiazku
z pomowieniem go o zdrade i kolaboracje ,z komunistyczng policja polityczng”'”.
Roszczenie zostato uwzglednione, a wymowne sformutowanie zawarte w przytoczo-
nej tezie, w ktérym wyeksponowano kategorie dobra osobistego postaci historycznej,
ktora z reguly i w rozpatrywanej sprawie jest osoba zmarta, uzasadniono jedynie
potowicznie podnoszac, ze w rozstrzyganym sporze ,,chodzito o cze$¢ i honor osoby
niezyjacej, bliskiej dla powodek, ktore poszukiwaty ochrony wtasnych débr osobistych
zwigzanych z pamiecig i kultem osoby zmartej”'”".

Warto jeszcze wspomniec tu o postanowieniu zawartym w art. 14 ust. 3 PP, zgod-
nie z ktdrym osoba ,udzielajaca informacji moze z waznych powodoéw spotecznych
lub osobistych zastrzec termin i zakres jej opublikowania”, jest dla mnie bowiem
oczywiste, ze doniostosc¢ tego zastrzezenia jest taka sama ante, jak i post mortem. Jacek
Sobczyk wspomina, ze waznym powodem osobistym takiego zastrzezenia moze by¢
to, iz wiadomos¢ dotyczy spodziewanej $mierci'”?, lecz przeciez doniosta takze post
mortem okoliczno$ciami moga by¢ i te, ktore informator godzit si¢ ujawnic tylko
w okres$lonym terminie i zakresie dopiero po swojej Smierci.

19 Warto wspomnie¢ tu takze o wyr. SN z 15 XI 2000 r. (III CKN 473/00. LEX nr 51881),
w ktérego tezie stwierdzono, ze przedmiotem ,ustalenia Sadu nie moze by¢ zaistnienie okreslo-
nego faktu historycznego i «przesadzenie», z moca autorytetu orzeczenia sadowego, ze okreslony
fakt historyczny miat miejsce. Sad moze czynic ustalenia dotyczace stanu wiedzy historycznej co do
okreslonego faktu. Ten stan wiedzy stanowic bedzie wazny punkt odniesienia przy dokonywaniu
oceny wypowiedzi réznych osdb na temat okreslonych zdarzen czy faktéow historycznych. Ma to
znaczenie szczegdlne woweczas, gdy dany fakt pozostaje, w swietle aktualnej wiedzy historycz-
nej, sporny. Nie mozna takze skutecznie domagac sie orzeczenia przez sad zakazu wypowiada-
nia sie czy gloszenia okreslonych pogladéw odnosnie do faktow historycznych. Pozostawatoby to
w sprzecznosci z podmiotowym prawem wolnosci stowa oraz prawem do wyrazania i obrony
wlasnych przekonan”. Nadto zob. np. orz. SA w Katowicach z 24 V 2002 r. (I ACa 1459/01, OSA poz.
orz. cyw. 30/2003 i B. Janiszewska, Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie..., s. 1951in.

70 W uzasadnieniu wyroku wyjasniono, ze ,drastycznos$¢ tego naruszenia [...]” polegala na
tym, ze ,wobec Wiadystawa S.-N. sformutowany zostat jeden z najciezszych zarzutéw, jakie mozna
postawi¢ cztowiekowi, zarzut zdrady towarzyszy walki i praktycznie wydania ich na $mier¢” (OSN
poz. 48/2005, s. 58). Zob. nadto np. P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 271.

71 OSN poz. 48/2005, s. 57-58. Komentujac ten wyrok P. Ksiezak zauwazyt, ze w ,,tym wypadku
konieczne jest waskie zakreslenie granic przyznanej ochrony. Po pierwsze, legitymacja czynna moze
by¢ przyznana jedynie osobom najblizszym zmartego (matzonek, krewni w linii prostej bliskiego
stopnia, rodzenstwo, konkubent) z wytaczeniem dalekich krewnych, przyjaciét, wielbicieli itd.
Po drugie, podkreslenia wymaga, ze chodzi tu o ochrone wlasnych débr osobistych 0séb najbliz-
szych, a nie bezposrednio czci zmarlego, wiec nie moze by¢ automatyzmu w przyznaniu ochro-
ny takim osobom w razie kazdego stwierdzenia obrazy zmartego. Przyktadowo, osoba najblizsza,
ktora nie utrzymywata ze zmartym kontaktéw lub sama zachowywata sie wobec niego niewtas-
ciwie, nie moze domagac si¢ ochrony. Po trzecie, ochrona taka nie jest nieograniczona w czasie.
Po wielu latach od $mierci danej osoby odpada cel ochrony jej pamieci [...]. Po czwarte, ochrona
ta powinna ogranicza¢ sie raczej do przypadkow razacych” ([w:] Kodeks..., s. 271). W wielu miej-
scach swojej pracy wyrazam stanowisko odmienne od niematej czesci przytoczonych tu stwierdzen
P. Ksiezaka.

172 Ustawa prawo..., s. 239.
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Na marginesie problematyki ochrony débr osobistych zmartych'” warto przypo-
mnie¢, ze zagadnienie ochrony pamieci ofiar nazizmu, zostato podniesione w procesie
zwiazanym z publikacja w ,Trybunie Slaskiej” artykuléw ,Supermarket Auschwitz”
oraz ,Lagergeszeft”, dotyczacych inwestycji centrum handlowego w poblizu dawnego
obozu koncentracyjnego. Wbrew stanowisku sadu apelacyjnego, eksponujacego za-
sadnos¢ argumentacji przywotanej przez dziennikarzy, Sad Najwyzszy zwrocit uwage
m.in. na pominiecie przez nich argumentacji inwestora, ktéry twierdzit, ze jego przed-
siewziecie spowoduje wyprowadzenie ,,z terenu samego obozu dziatalnosci gospodar-
czej, ktéra moze nie licowa¢ z powaga tego miejsca, naznaczonego pietnem zbrodni
ludobojstwa” 7,

VIII. Wokét ochrony dobr osobistych post mortem na pograniczu prawa cywilne-
go, autorskiego i prasowego, a zagadnienie kultu pamieci zmartego'”. Wielorakie sa
normatywne konteksty ochrony post mortem wizerunku (portretu) piSmienniczego'”
przy tym jest to oczywiscie zagadnienie szczegolowe'”’, ale chyba donioste prak-
tycznie, cho¢ zaréwno w praktyce sadowej, jak w rozwazaniach badaczy, wiazane
przede wszystkim, a chyba nawet wytacznie, z ochrong kultu pamieci osoby zmar-
fej'”®. Racje ma przy tym R. Markiewicz, Ze prawo do takiego kultu , przystuguje nie
tylko rodzinie zmarlego, lecz takze wszystkim innym osobom, ktore sa uczuciowo
zainteresowane ze wzgledow osobistych w utrzymywaniu nienaruszonej pamieci
o zmarlym”; mozna jednak powatpiewa¢ w to uzasadnienie jego opinii, w ktérym
stwierdza, Ze jest ,, zwolennikiem przyjecia tu szerokiego kregu uprawnionych, gdyz
tylko taka wykladnia moze skutecznie zabezpieczy¢ przed zniestawianiem zmar-
tych”'”. Rzecz bowiem w tym, ze niekiedy krag osob zwiazanych ze zmartym ze
wzgledow osobistych moze by¢ de facto waski, one same moga zas by¢ z réznych
powodow powsciagliwe czy wrecz pasywne, gdyby zas przejawem troski prawo-
dawcy miato by¢ skuteczne zabezpieczenie zmarlego przed zniestawieniem, powinny
istnie¢ instrumenty umozliwiajace taka ochrone rowniez, gdy na aktywnos¢ bliskich
liczy¢ nie mozna.

W przytoczonej wypowiedzi R. Markiewicza uwidacznia sie tez wyrazne obejmo-
wanie sferg kultu pamieci osoby zmarlej wartosci dotyczacych samej osoby zmarlej,
co jest zjawiskiem naturalnym, ale tez prowokuje do refleksji, czy ochrona dobr osobi-
stych zmarlego nie powinna by¢ autonomiczna wobec tego kultu, moze by¢ przeciez
i tak, ze z r6znych powodow uprawnieni do tego kultu godza sie czy wrecz nastaja na
dobra osobiste zmartego, np. godzac sie na publikacje jego intymnej korespondengji.
Wspominam o tym, bo dostrzegajac oczywiste asocjacje miedzy kultem pamiegci zmar-
tego oraz postulatem ochrony jego dobr osobistych, widze potrzebe zachowania odreb-
nosci tych dobr. Zagrozenia, ktore tu powstajq unaocznia wypowiedz R. Markiewicza,

7 To oczywiste, ze pozbawionym kontekstu post mortem jest odnoszenie do ocen zyjacych po-
zornie okotoposmiertnych okreslen, np. okreslanie posta i polityka mianem , trupa politycznego”,
a jego dziatalnosci ,nekrofilig” (zob. wyr. SW w Tarnowie z 18 XI 1994 r., I C 451/94, ]. Sienczyto-
Chlabicz, Krytyka..., s. 115).

174 E. Skowronska-Bocian, Orzecznictwo..., s. 27-28.

175 Por. np. A. Szpunar, O ochronie..., s. 9 i n.; M. Wojtasik, Naruszanie..., s. 44 i 46.

176 Por. R. Markiewicz, Granice..., s. 69 i n.; nadto zob. J. Balcarczyk, Prawo do wizerunku i jego ko-
mercjalizacja. Studium cywilnoprawne..., s. 55.

177 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, Wokét prawa..., s. 15-16.

178 Por. R. Markiewicz, Granice..., s. 79 i n., zob. takze s. 74.

17 R. Markiewicz, Granice..., s. 80.
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ze ograniczenia ,dla tworcow, w zwigzku z mozliwoscig naruszenia w ich dzietach
dobra osobistego w postaci kultu pamieci osoby zmartej, sa jednak stabsze niz w przy-
padku naruszenia dobra osobistego osoby zyjacej. W wielu bowiem przypadkach wy-
mienienie pewnych okolicznosci faktycznych, ktére naruszatyby dobra osobiste osoby
opisywanej za jej zycia, jest dozwolone po jej Smierci, gdyz nie zakldca kultu jej pa-
mieci u osob bliskich. Wydaje sig, ze jest wowczas dopuszczalne wkraczanie tworcy
w sfere zycia prywatnego opisywanej osoby, pod warunkiem, Ze rozpowszechnienie
informagji z tej sfery nie wykazuje cech zniestawienia”. Autor uzasadnia taki poglad,
godzac sie takze na ujawnianie ,niektérych okolicznosci zwiazanych ze sfera zycia
intymnego — niewywotujacych ujemnej oceny spotecznej”, wartosciami zwigzanymi
z rozszerzajaca sie wiedza , 0 pelnej osobowosci zmarlego i nadrzednych motywach
jego postepowania.” Wskazuje na to, ze ,, czesto ulegaja woéwczas takze zmianom oceny
okreslonych zachowan i postaw”, nadto dodaje, ,,ze pamiec¢ o danej osobie z uptywem
lat ulega «wyblaknigeciu»”, gdyz , maleje zainteresowanie spoteczne oraz osob bliskich
w niefatszowaniu jej wizerunku” ™.

Podzielajac wiele z tych obserwacji widze potrzebe zwrocenia uwagi, ze niekie-
dy, moze nierzadko, ocena okolicznosci zwigzanych z dobrami osobistymi zmarlego,
winna by¢ post mortem duzo bardziej restrykcyjna anizeli za jego zycia, nawet wow-
czas, gdy on sam nie przywigzywat wigkszej wagi do ochrony tych débr, np. sfery
intymnosci'®; moze bowiem by¢ tak, ze np. ujawnienia takich informacji post mortem
w okolicznos$ciach, ktérych zmarty nie mogt juz poznaé, uzasadniatoby przypuszcze-
nie, ze gdyby zyl nie godzilby si¢ na naruszenie swego dobra osobistego. Wtlaczanie
w pojecie kultu pamieci zmartego ochrony jego dobr osobistych'® prowadzi¢ moze za$
do zawtaszczania tych dobr przez osoby uprawnione, umozliwiajac przy tym zaréwno
ich restrykcyjne, jak i liberalne, a niekiedy nawet merkantylne traktowanie. Dostrze-
gajac konsekwencje mozliwych odmiennych postaw bliskich zmartego czy najbardziej
oczywiste konsekwencje braku takich osob, wydaje mi sig, Ze ochrona débr osobistych
zmartego winna by¢ mozliwa, nie tylko wéweczas, ,gdy informacje o zmartym sa nie-
prawdziwe”'®, ale zawsze, gdy jego dobra osobiste zostaja naruszone'®.

Bliskie sa mi przy tym, co do konkluzji, nie zawsze co do uzasadnienia, refleksje
R. Markiewicza formutowane po skonstatowaniu, ze po ,$mierci osob bliskich dla
postaci opisywanej otwiera si¢ mozliwos¢ dowolnego, a zatem takze i niepraw-
dziwego przedstawiania postaci realnej w utworze. W zwiazku z takim stanem
prawnym nasuwa si¢ pytanie, czy de lege ferenda celowe byloby wprowadzenie
prawa podmiotowego, ktére ograniczatoby nieprawdziwe przedstawianie osob

180 R. Markiewicz, Granice..., s. 80.

181 Zob. nadto wyr. SN z 24 VII 1986 r. (I CR 164/86, OSPiKA poz. 87/1987) oraz A. Kopff, Glosa,
OSPiKA poz. 87/1987, s. 181-182.

18 Odnosze wrazenie, ze kategoria kultu pamieci jest nierzadko wykorzystywana jako szablon
jezykowy, podobny temu, o ktérym w nieco innym kontekscie wspomina B. Kordasiewicz, Recenzja
pracy J. Sadomskiego..., s. 112. Por. np. M. Wild, Ochrona..., s. 61, zob. nadto s. 67.

18 Ryszard Markiewicz dopuszcza wowczas uprawnienie ,, w kazdym czasie” do wystapienia ze
stosownym roszczeniem (Granice..., s. 80).

184 Stosownie do § 22 zd. 3 ustawy niemieckiej z 1907 r. o prawie autorskim po $mierci osoby
sportretowanej publikacja lub publiczne wystawienie jej wizerunku uzaleznione jest od zgody jej
krewnych. Niemiecka praktyka sadowa wskazuje na to, iz prawo do wizerunku nie wygasa wraz ze
$miercig osoby sportretowanej, lecz trwa rowniez po jej $mierci. W jednym z orzeczen sad stwierdzit,
ze wizerunek osoby zmartej nalezy do sfery jej zycia intymnego i wlasnie dlatego krewni tej osoby
musza wyrazic¢ zgode na publikacje tego wizerunku” (J. Sienczyto-Chlabicz, Przedmiot..., s. 22, zob.
takze s. 23).
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realnych w dziele piSmienniczym, zwlaszcza dla okresu, w ktérym nie Zyja juz jej oso-
by bliskie. Ustanowienie takiego prawa byloby uzasadnione interesem powszechnym
w obronie prawdy historycznej. Dodajmy, ze brak przeszkoéd prawnych, by ochrona
interesu publicznego byta realizowana za pomoca cywilnych praw podmiotowych.
Ewentualna regulacja mogtaby zosta¢ wzorowana na bezterminowej ochronie autorskich
dobr osobistych po smierci twdrcy przyjetej w prawie autorskim. Problem okreslenia
podmiotu uprawnionego do wszczecia powddztwa oraz umiejscowienia odpowiednich
przepiséw (kodeks cywilny czy prawo autorskie) stanowi tu kwestie drugorzedna”'®.

Podzielam 6w postulat, cho¢ zasadnicze jego uzasadnienie widze w potrzebie troski
o dobra osobiste zmartych, nie tylko tych, ktorzy sta¢ si¢ moga bohaterami literacki-
mi; z tego powodu stosowne regulacje winny sie znalez¢ w kodeksie cywilnym, by
umozliwi¢ ochrone dobr osobistych zmartego w kazdej, takze pozaautorskoprawnej,
sytuacji. Dlatego tez wartos¢ instytucji kurateli dla ochrony praw zmarlego, o ktérej
szerzej w rozdz. X, upatruje w tym, ze mogtaby by¢ ona wykorzystywana zaréwno
przez osoby fizyczne, jak i prawne, w tym publiczne, cho¢ przyznanie takiego upraw-
nienia tym ostatnim mogtoby sie okaza¢ w praktyce bezwartosciowe dla idei ochro-
ny dobr osobistych zmarlego, takie przypuszczenie uzasadnia bowiem obserwacja de
facto martwego uprawnienia zawartego w art. 78 ust. 4 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych. Nie uzasadniatbym teZ potrzeby podobnej instytucji stuszna,
lecz w znacznym stopniu beznadziejna troska o ochrone prawdy historycznej, w grun-
cie rzeczy wystarczajaca bedzie troska o prawde w odniesieniu do kazdego cztowieka,
takze zmartego , nieobecnego” w historii regionu czy kraju, przy czym warto dodac,
ze ochrona jego dobr osobistych nierzadko wiaze sie z potrzebg ukrycia prawdy, np.
dotyczacej spraw intymnych.

Racje ma jednak R. Markiewicz, gdy zwraca uwage, ze odpowiednia , regulacja po-
winna uwzgledniad interesy twdércow dziet artystycznych. Autorzy, czynigc bohatera-
mi swych utwordw postacie historyczne, czgsto w istotny sposéb badz zmieniajg ich
charakterystyke, badz tworzg fikcjonalny bieg zdarzen, do ktérego wiaczaja postac re-
alng. Zabiegi te uzasadnione s celami artystycznymi lub préba przedstawienia przez
tworce wlasnych koncepgji lub saddw, niekiedy catkowicie niezwigzanych z dana
postacia realna lub opisywanym okresem historii. Réwniez w pracach naukowych
z zakresu historii (przy czym dodajmy, Ze granica miedzy historycznym dzietem na-
ukowym a utworem nieposiadajacym tej cechy jest czasem trudno uchwytna) autorzy
czesto przedstawiaja w istocie tylko przypuszczalng charakterystyke osob realnych ze
wzgledu na brak materialéw Zrédtowych. Wydaje sig, Ze optymalnym rozwiazaniem,
uwzgledniajagcym interes publiczny w prawdziwym przedstawianiu postaci histo-
rycznych oraz interesy autoréw w nieskrepowanej twdrczosci, bytoby ustanowienie,
sugerowanego przez Z. O. Algardi, przepisu nakazujacego zamieszczanie odpowied-
niej wzmianki w dziele w przypadku chocby czesciowo fikcjonalnego przedstawie-
nia w utworze postaci historycznej. Ewentualny, dalej idacy obowigzek nakazywaltby
wskazanie, w jakim zakresie posta¢ historyczna ulegta fikcjonalnym przeobrazeniom
w utworze. Natomiast w przypadku dziet naukowych nalezatoby wyraznie oznaczy¢
te elementy tresci, ktdre sa tylko hipotezami autora”'®.

W innym miejscu R. Markiewicz w podobnym duchu rozwaza problem jaki ,po-
wstaje w zwiazku z utworami z kluczem, ktdrych autor nie zyje. Chodzi bowiem oto,
ze niekiedy wyjatkowa warto$¢ artystyczna utworu moze sktania¢ do jego publikagji,

185 R. Markiewicz, Granice..., s. 80-81.
18 R. Markiewicz, Granice..., s. 81.
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ze wzgledu za$ na prawo do integralnosci dziela jego zmiana jest wykluczona. Sa-
dze, ze w takich przypadkach rozpowszechnianie utworu powinno by¢ dozwolone
pod warunkiem zamieszczenia informacji wyjasniajacej, co w dziele jest prawda, co
za$ jedynie fantazjq twdrcza. W tej sytuacji zatem zasady wspdtzycia spotecznego
usprawiedliwiatyby, moim zdaniem, naruszenie cudzego dobra osobistego (w stopniu
maksymalnie ostabionym) ze wzgledu na istotne znaczenie rozpowszechniania okre-
Slonego dzieta dla zycia kulturalnego”'¥.

Nie podzielam przeswiadczenia, cho¢ rozumiem motywy, ze potrzeba rozpo-
wszechniania jakiegokolwiek dzieta moze wygra¢ konfrontacje z potrzeba ochrony
dobr osobistych cztowieka, zarowno zywego, jak i martwego. Kreowanie takiej ,niszy
do naruszen”, niezaleznie od zagrozen, ktére wynikaja z naturalnych rozterek doty-
czacych tego, jaki utwor charakteryzuje sie¢ wyjatkowa wartoscia artystyczna, uderza
w fundamentalny nakaz respektu dla dobr osobistych cztowieka, ktéry moze by¢ pod-
wazony w zupelnie wyjatkowych, ustawowo okreslonych sytuacjach, czynienie za$
z integralnosci dzieta wartosci wiekszej'® niz ochrona doébr osobistych cztowieka uwa-
zam, co do zasady, za niedopuszczalne'®.

Warto zatrzymac sie jeszcze przy stwierdzeniu R. Markiewicza, ktére wyrasta
z prze$wiadczenia, ,ze po $mierci przedstawionej osoby przedmiotem ochrony nie
sa jej dobra osobiste, lecz 0sob bliskich [...]”: autor ten uwaza bowiem, ze wielokrot-
nie, ,oczywiscie tylko gdy chodzi o rozpowszechnianie informacji prawdziwych,
interes spoleczny moze uzasadnia¢ naruszenie kultu pamieci osoby zmarlej, rozpo-
wszechnianie takich samych informacji o osobie Zyjacej nie znajdowaloby natomiast
usprawiedliwienia w $wietle art. 5 k.c. W szczegolnosci nalezy wowczas uwzgledniac
takie interesy spoleczne jak rozwdj nauki czy tez rozpowszechnianie wartosciowych
utwordw literackich. Moga one usprawiedliwia¢, np. ujawnienie «kompromitujacych»
szczegdtow zycia prywatnego osoby bliskiej dla powoda w dziele naukowym (biblio-
grafii pisarza, monografii historycznej) czy tez nawet rozpowszechnianie wybitnego
utworu literackiego zawierajacego takie informacje”. Autor ten zastrzega sig, ze takiej
argumentacji ,nie nalezy jednak utozsamia¢ z pogladem gloszacym swobode rozpo-
wszechniania w dzietach naukowych (informacyjnych) dowolnych wiadomosci o zmar-
tych osobach. Takze bowiem wdwczas niezbedne jest «<wywazenie» znaczenia ujawnionej
informacji dla spetniania interesu spotecznego z dolegliwoscia sprawiong osobie, u kto-
rej naruszono dang publikacja kult pamieci osoby zmartej”™".

Zagrozenia, ktore tu si¢ rodza ujawnia takze tendencja do komercjalizacji litera-
ckiego wizerunku, np. taka, ktéra znalazla swoj wyraz w jednym z najgtosniejszym
w USA spordéw, ,, w ktérym strona powodowa — Curtis Management Group [...], firma
zajmujaca sie¢ zarzadzaniem spuscizna artystyczna m.in. Jamesa Deana — twierdzila,
ze strona pozwana — American Legend — publikujac na swojej stronie internetowej
wsérod wielu innych informacji o gwiazdach takze biografie ,buntownika bez powo-
du”, oparta na poczynionych przez siebie badaniach, naruszyta jego prawo do reklamo-
wego wizerunku [...]”*'. W czasach rozpowszechnianych ideowych fascynacji rodem

187 R. Markiewicz, Granice..., s. 102, zob. tez s. 105.

18 Por. jednak opinie, ze ,z punktu widzenia wielu tworcéw nie jest najistotniejsze, by ich dzieta
byly eksploatowane w nadanym im przez nich ksztalcie — wazne jest, by petnity aktywnie role kultu-
rowa” (R. Markiewicz, Dzielo literackie i jego twdrca..., s. 135).

18 Por np. K. Grzybczyk, Autorskoprawna ochrona utwordw architektonicznych..., s. 979 in.

190 R. Markiewicz, Granice..., s. 94-95, zob. takze konkluzje na s. 106.

191 Balcarczyk-Myczkowska, Prawo do komercyjnego..., s. 219-220. Zob. takze O. Wozniak,
J. Cwieluch, Zmarli..., s. 53 i n.; M. Stangret, Elvis..., s. 10.
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»zza Oceanu” pozostaje zywic¢ nadzieje, ze uda si¢ nam obroni¢ przed dalszym ,,impor-
towaniem” stamtad, nie tak niebezpiecznych jak inne, pomystéw na monopolizowanie
tworzenia czyichkolwiek biografii...

Podzielajac przeswiadczenie o dopuszczalnosci naruszania niektdrych doébr oso-
bistych ze wzgledu na doniosty interes spoteczny, nie sadze jednak, aby mogto sie
to odnosi¢ wylacznie do sytuacji post mortem. Zasadnos¢ takiego interesu moze by¢
i czestokro¢, z reguly nawet najczesciej, jest nie mniejsza w odniesieniu do sytuacji ante
mortem. Widzac przy tym potrzebe respektu dla kultu pamieci zmartego nie uwazam
jednak, aby wzglad na jego ochrone byt gléwnym, a nawet znaczacym kryterium do-
puszczalnosci takiego wyjatkowego, uzasadnionego doniostym interesem spotecznym,
naruszania dobr osobistych zmartego. Nierzadko doniostos¢ tego interesu wymagac
bedzie przeciwstawienia si¢ ochronie dotyczacej owego kultu, zas z drugiej strony brak
0s0b zywigcych éw kult nie powinien by¢ jakimkolwiek elementem przesadzajacym
o dopuszczalnos$ci naruszania dobr osobistych zmartego.

Chyba jeden z pierwszych w Polsce sporéw sadowych, w ktérym rozstrzygano
0 posmiertnej ochronie débr osobistych prototypu postaci filmowej, dotyczyt frag-
mentu filmu , Sprawa Gorgonowej”. Zdaniem SW w Warszawie «powod mial peine
podstawy do utozsamiania ,filmowego profesora” z jego stryjem, bieglym sadowym,
ktory byt jedna z czotowych postaci procesu i ktorego opinia legta u podstaw skazuja-
cego wyroku. Kamuflaz osoby bieglego byl bowiem bardzo plytki i tatwy do rozszy-
frowania. Sad Najwyzszy przyjal natomiast, ze nie bylo przestanek do identyfikacji
bieglego sadowego ze stryjem powoda, Ze chodzi tu o posta¢ anonimowa posiadajaca
wprawdzie pewne cechy osoby rzeczywistej, lecz wprowadzona w celu zilustrowania
szerszej tezy dzieta i jego ideowo-artystycznej wymowy. Ostatecznie» w orz. z 15 XI
1979 r. (I CR 232/79) ,,SN uznal, Ze pozwani obiektywnie nie naruszyli dobr osobistych
powoda, jednak ze wzgledu na jego subiektywne odczucie moze on zada¢ odpowied-
niego publicznego oswiadczenia ze strony tworcow i producentow filmu” ™.

Orzeczenie to, ktore jak i inne dotyczace pokrewnych zagadnien, skupito sie¢ wokoét
ochrony kultu pamieci, nie za$ ochrony dobr osobistych zmartego, ocenili w czesci
krytycznie Z. Bidzinski i J. Serda, zauwazajac, ze jesli ,SN uznal, Ze pozwani w od-
czuciu obiektywnym nie naruszyli dobr osobistych powoda, to nie bylo uzasadnione
uwzglednienie powddztwa przy wzieciu pod uwage subiektywnego odczucia powoda.
Bardziej konsekwentne wydaje si¢ stanowisko, ktorym w sposob —jak si¢ wydaje — prze-
konywajacy uzasadnit swoj wyrok uwzgledniajacy powddztwo. Wydaje si¢ bowiem,
ze trafnie sad I instancji uznat, ze kamuflaz osoby biegtego byt dla osob zorientowa-
nych w sprawie zbyt tatwy do rozszyfrowania, a skojarzenie z osobg stryja powoda
zbyt oczywiste, azeby przyja¢, iz chodzilo tu o postac¢ fikcyjng stanowiaca synteze
kilku postaci i stuzaca jedynie artystycznym celom filmu. Artystyczna wymowa dzie-
ta sztuki nie moze by¢ bowiem osiggnieta kosztem prawdziwosci historycznej oraz
z naruszeniem czci konkretnej historycznej osoby. Z drugiej jednak strony nie mozna
nie przyznad racji argumentom powotujacym sie¢ na wymogi twdrczosci filmowej,

192 R. Markiewicz, Granice..., s. 97 i tamze przyp. 85. Niekorzystny obraz zmarlego polegat na
przedstawieniu go jako osoby, ktéra w prywatnych rozmowach z sedziami przysiegltymi starata si¢
wptyna¢ ,na ich ocene materialu dowodowego i winy oskarzonej” (Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilno-
prawna..., s. 53). Por. A. Szpunar, O ochronie..., s. 127). Nadto J. St. Pigtowski, Ewolucja ochrony débr
osobistych [w:] Problemy..., s. 134; ]J. St. Piatowski, Ewolucja ochrony débr osobistych [w:] Tendencje...,
s. 33 i przyp. 80; E. Wojnicka, Glosa do orz. SN z 16 IX 1986 r... (II CR 241/86, OSPiKA poz. 267/1990,
s. 563); B. Kordasiewicz, Jednostka..., s. 203; w szczegdlnosci J. Barta, R. Markiewicz, Dobra osobiste 0s6b
fizycznych..., s. 38, 60, 62 i 64. Nadto zob. S. M. Grzybowski, Ochrona débr..., s. 64.
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w ktorej wiernos¢ faktom historycznym nie zawsze musi by¢ zachowana i sprzeciwia-
faby sie czesto ideowym i artystycznym zamierzeniom tworcy. Jednakze te cele nie
moga naruszac ani dobr osobistych twdrcy dzieta adaptowanego, ani tez konkretnych
0s0b jeszcze zyjacych albo tez niedawno zmartych i znanych dobrze opinii spotecznej
lub okreslonemu kregowi spotecznemu [...]”"*°. Jedyne co moze zastanawia¢ w przy-
toczonym komentarzu, wigze sie z sugestia, iz za bezprawne nalezy uzna¢ narusze-
nie dobr osobistych os6b niedawno zmarlych, dobrze znanych zyjacym, wydaje sie
bowiem, Ze chronione przed bezprawnym naruszeniem winny by¢ dobra wszystkich
zmartych, cho¢ oczywistym jest to, Ze szanse na skuteczng ochrone ddbr osobistych
zmartych dawniej i juz nieznanych Zyjacym, sa znikome.

Warto w tym miejscu wspomniec¢ o polemice J. Sobczaka ze stanowiskiem B. Kor-
dasiewicza, zawartym we wskazanej przed momentem glosie, ,iz poglad wyrazony
przez Sad Najwyzszy w wyroku z 15 listopada 1979 r. mozliwy jest do zaaprobowa-
nia tylko wowczas, gdy dla czytelnika (ewentualnie widza) nie bedzie mozliwe od-
gadniecie rzeczywistej postaci, ktorej cechy zawarte sa w osobie bohatera literackiego.
Z pogladem tym nie sposob sie zgodzi¢, gdyz wiekszo$¢ postaci literackich ma i mie¢
musi, jaki$ pierwowzdr, a i postacie historyczne bywaja w dzietach literackich przed-
stawiane nie zawsze zgodnie z rzeczywistoscia, np. Bogustaw Radziwill, niezbyt
pozytywny bohater Potopu H. Sienkiewicza nie tylko zyt i istnial naprawde, ale pozo-
stawil po sobie obszerne pamietniki, a koleje jego loséw zostaty odnotowane w licznych
wspomnieniach, zachowanych listach, a takze w aktach sadowych epoki. Nie wynika
z nich, aby kiedykolwiek uwodzil Olenike Billewiczowne badz aby intrygowat prze-
ciwko Andrzejowi Kmicicowi. Gdyby teze glosatora wcielac scisle w Zzycie, wowczas
potomkowie Radziwilta, powotujac si¢ na dobro osobiste w postaci kultu pamieci po
zmartej osobie, mogliby w skuteczny sposob domagac sie zaniechania rozpowszech-
niania Potopu. Przyktad ten zdaje si¢ dos¢ jasno dowodzi¢ bezpodstawnosci sformu-
fowanej w glosie tezy, Gdyby podzieli¢ jej tres¢, woéwczas pod znakiem zapytania
stataby mozliwos¢ napisania jakiejkolwiek powiesci historycznej czy zrealizowania fil-
mu historycznego, nie méwiac juz o fabularyzowanym reportazu lub dzietach, ktorych
trescig sq tzw. «monologi wewnetrzne». Najmniejsze nawet odejscie od faktoéw mogto-
by zosta¢ potraktowane jako naruszenie dobra osobistego”'**.

Nie podzielam tej na pozér przekonywajacej, nawet sugestywnej argumentagji.
Nie chodzi przy tym o ,najmniejsze odejscia od faktow”, ktore, jesli nie beda doty-
czy¢ bezprawnego naruszenia dobr osobistych przedstawianej postaci, nie wzbudza
doniostych prawnie zastrzezen. Jesli jednak jakikolwiek tworca przedstawia postac
historyczng w sposéb istotnie odbiegajacy od faktow, w szczegolnosci gdy przedsta-
wia te osobe w sposob naruszajacy jej dobra osobiste, w tym tak, ze uzasadnionym
moze by¢ rowniez zarzut naruszenia dobra osobistego kultu pamieci zmartego zywio-
nego przez osoby bliskie jego przedstawionej w utworze postaci, wéwczas nie wy-
daje si¢, aby estyma okazywana nawet Sienkiewiczowi usprawiedliwiala pominiecie
w edycji, w szczegdlnosci ksigzkowej lub filmowej, noty poprzedzajacej, zawieraja-
cej np. informacje, ze B. Radziwilt przedstawiony zostat w ksigzce czy filmie zgodnie
zobrazem zawartymw , Potopie”, ktory w czescinie znajduje potwierdzenia w ustaleniach
historykow. Takie kompromisowe rozwigzanie nie bedzie stanowito jakiejkolwiek barie-
ry dla rozpowszechniania ,Potopu”, chroniac za$ dobra osobiste B. Radziwilta bedzie

195 Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilnoprawna ochrona débr osobistych w praktyce sadowej [w:] Dobra osobi-
ste i ich ochrona..., s. 54, zob. takze s. 97.
194 Ustawa prawo..., s. 160-161.
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zachecato do powsciagliwosci w odbiorze tej twdrczosci Sienkiewicza, jakze odmien-
nej, co do wiernosci literackiego przekazu, od cennych , Listow z Ameryki”, czy frapu-
jacych , Listow z Afryki”.

Do potrzeby ochrony débr osobistych zmartego nawigzano takze w wyroku SN
z 12 X 1977 1.'® Précz zarzutéw naruszenia dobr osobistych niektérych powoddéw
w filmie emitowanym w telewizji podniesiono tez, iz z akgji filmu wynika, ,ze babka
pozostatych powodow byta kobietg lekkich obyczajow, zas ich ojciec byt dzieckiem
pozamatzenskim”, przez co zniewazono ,pamie¢ ich zmartych cztonkéw rodziny”.
Powoddztwo zostalo uwzglednione w pierwszej instancji, oddalajac zas rewizje pozwa-
nych SN zauwazyt, ze cho¢ ,do obowiazkow pozwanego Komitetu do Spraw Radia
i Telewizji nalezy badanie tworczosci pod katem wydobycia prawdy o zyciu”, to jed-
nak ,powinien on troszczy¢ si¢ takze o to, «by przy wydobywaniu tej prawdy nie
zostato naruszone czyjes dobro osobiste [...]. Sceny wziete z zycia z reguly wiaza sie
z autentycznymi wydarzeniami, ktore winny by¢ przedstawione w taki sposdb, aby
nie naruszaty débr osobistych osob, z ktorymi wiaze si¢ fabuta filmu»”.

Natomiast sprawa rozstrzygnieta przez ten sam Sad wczesniej, 13 VII 1977 r."*°,
marginalnie dotykata zagadnienia posmiertnej ochrony débr osobistych, ale warta jest
przywolania ze wzgledu na szczegdlny rodzaj zadania. Powod domagat si¢ bowiem
,0d wydawnictwa zakazania wymieniania nazwiska jego niezyjacego ojca w publika-
gjach dotyczacych okupacyjnych dziejéw Warszawy oraz zakazania na zawsze pozwa-
nemu «dysponowania faktami z Zycia jego ojca z tego okresu», aczkolwiek postac ojca
powoda przedstawiono w pozytywnym swietle”. Zaréwno powodztwo, jak i rewizja
zostaty oddalone, przy czym SN w jednoznaczny sposob przyjat, ze ochrona débr oso-
bistych zmarlego jest mozliwa wylacznie dzigeki uznaniu, iz dobrem osobistym jest
prawo do kultu pamieci, co jednak, o czym juz kilkakrotnie wspominalem, ma te prak-
tyczna wade, ze wylacza mozliwos¢ takiej ochrony, gdy bliskich zmartego brak lub
zréznych powodow sa pasywni wobec posmiertnych naruszen dobra osobistego osoby
im bliskiej. I cho¢ takie stanowisko SN jest rozpowszechnionym w polskiej judykaturze
oraz w pismiennictwie prawniczym, do czego jeszcze nawiaze, tutaj chciatbym wska-
zac jedynie na zasadnicze stwierdzenia zawarte w przywotanym werdykcie. Wska-
zano w nim bowiem, ze ,«w ksigzkach nazwisko ojca powoda wymieniono jedynie
w zwiazku z jego funkcjami publicznymi, sprawowanymi w okresie obrony Warszawy
w 1939 r.,, a nastepnie w samorzadzie Warszawy w okresie okupacji». Zdaniem SN
«jezeli kto$ [...] decyduje sie na podjecie dziatalnosci publicznej, to ta jego dziatalnos¢
moze by¢ —bezjego zezwolenia — przedmiotem publicznych informacji i ocen. Stusznie
SW stwierdzil, Ze w przeciwnym razie niemozliwe byloby tworzenie historii pisanej
[...]. Dlatego uznac¢ nalezy, ze osoba uprawiajaca dziatalnos¢ publiczna nie moze z po-
wolaniem si¢ na art. 23 i 24 k.c. zada¢ zakazu publikowania informacdji o tej jej dziatal-
noséci; uprawnienie takie nie stuzy réwniez bliskim tej osoby po jej Smierci»”'"".

Doniostos¢ tego stanowiska wiaze sie¢ z zagadnieniem wystepujacym nie tylko na
gruncie ochrony dobr osobistych zmartego, dla ktdrej oparciem jestart. 23 k.c.itonie, tak
jak to przyjal w tym orzeczeniu SN, w ramach ochrony kultu pamieci, lecz samoistnie.

%5 1 CR 377/77, Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilnoprawna ochrona dobr osobistych w praktyce sqdowej
[w:] Dobra osobiste i ich ochrona..., s. 55.

1% T CR 234/77, Z. Bidzinski, ]. Serda, Cywilnoprawna ochrona débr osobistych w praktyce sqdowej
[w:] Dobra osobiste i ich ochrona..., s. 59-60.

17" Akceptuje ten werdykt J. Sieniczyto-Chlabicz, Prawo do ochrony sfery zycia..., s. 8; ]. Sienczy-
to-Chlabicz, Prawo do ochrony prywatnosci..., Glosa nr 1/2005, s. 42. Nadto por. P. Sarnecki, Glosa...,
s. 241 i n.; ]J. Sienczyto-Chlabicz, Dozwolona..., s. 39 i n., ktérego lektura usprawiedliwia pytanie
o granice takiej krytyki wobec zmartych, ktérzy petnili funkcje publiczne.
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Wazkim jest bowiem stwierdzenie, ze takze post mortem status osoby publicznej jest
istotnym kryterium dotyczacym zakresu ochrony jej dobr osobistych réwniez na grun-
cie postanowienia zawartego w art. 81 ust. 2 pkt 1 p.a., ktore przewiduje swobode roz-
powszechniania wizerunku ,,0soby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano
w zwiazku z petnieniem przez nia funkgji publicznych, w szczegdlnosci politycznych,
spolecznych, zawodowych [...]”"*%.

Warto tez odnotowacé spor zakonczony wyrokiem SN z 10 VII 1974 r.'*, cho¢ prze-
stanki, dla ktorych oddalono powodztwo i rewizje, nie stanowity pretekstu dla rozwa-
zania zagadnien dotyczacych posmiertnej ochrony dobr osobistych; zwracam jednak
uwage na te sprawe dlatego, ze proces opierat si¢ takze na zarzucie naruszenia dobra
osobistego zmartego rzekomego konkubenta poprzez przywtaszczenie sobie przez po-
zwana statusu jego konkubiny:.

Zdecydowanie innym i jak to nierzadko bywa: historycznym, byt kontekst sporu
zwigzanego z zawartym w ksigzce W. Machejka ,Rano przeszedl huragan” zarzutem
wspolpracy z okupantem, gdzie interesujace mnie zagadnienie dotyczyto wytacznie
tego, ze autor korzystat ze zrddta, ktérym bylo cudze opracowanie, nieopublikowane
za zycia swego autora, co SN uznat za okolicznos¢ obciazajaca W. Machejka®®.

Przywotajmy tu, rowniez dotyczacy historycznej materii, wyrok SN z 12 XII 1978 r.2™,
przede wszystkim dlatego, ze dostrzezono w nim, a nawet wyeksponowano, po-
trzebe posmiertnej ochrony dobr osobistych zmarlego uznajac, ,ze publikowanie
nieprawdziwych informacji w ksiazce pozwanego, historyka i wspotpracownika
Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich, o faktach kolaboracji ojca powoddéw z oku-
pantem narusza dobra osobiste w postaci czci, dobrego imienia i godnosci Polaka.
Publikacja ta narusza takze dobra osobiste powoddéw, by pamiec¢ o ich zmartym ojcu
nie byta splamiona hanba kolaboracji i aby nie byli uwazani za dzieci kolaboranta”.
W esencjonalny sposéb unaocznia si¢ tutaj nierzadko trudna do rozdzielenia asocja-
¢ja miedzy ochrong dobr osobistych zmarlego, a ochrong kultu jego pamieci przez
pozostatych bliskich.

IX. Wokét ochrony dobr osobistych zmartego w prawie karnym. Niekiedy, chyba
rzadko, skuteczna ochrona débr osobistych zmartych jest mozliwa przy wykorzy-
staniu instrumentow karnoprawnych®?, przez tych pozostatych przy zyciu, ktorych
dobra osobiste zostaly naruszone tym samym czynem zabronionym. Tak sie stato np.
podczas procesu o zniestawienie wytoczonego H. Piecuchowi, autorowi ,Tajnej hi-
storii Polski. Od Bieruta do Ochaba”, przez kobiety, bylych zotnierzy Samodzielnego
Batalionu Kobiecego im. Emilii Plater®®. Ale ta droga oczywiscie zawodzi, gdy brak
zywych, gotowych we wlasnym interesie, wstawic sie takze za ochrona dobr zmarte-
go®, mimo tego, ze moim zdaniem réwnie oczywiste, iz takze woéwczas uprawniona

1% Zob. nadto A. Karpowicz, Czego nie wolno..., s. 15.

1% 11 CR 330/74, Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilnoprawna ochrona débr osobistych w praktyce sqdowej [w:]
Dobra osobiste i ich ochrona..., s. 56-57.

200 Zob. wyr. SN z 20 X 1987 r. (IV CR 265/87, B. Kordasiewicz, Jednostka..., s. 46; por. s. 242
przyp. 20).

21 TV CR 421/78, Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilnoprawna ochrona dobr osobistych w praktyce sqdowej
[w:] Dobra osobiste i ich ochrona..., s. 40.

22 Por. A. Szpunar, Glosa, OSP poz. 137/2001, s. 471.

23 Zob. S. Wikariak, Oskarzony..., s. 15.

24 Wiele jest powoddw, dla ktorych naruszanie débr osobistych post mortem, nie spotyka sie cze-
stokro¢ z zadna prawna reakcja bliskich. Tak byto chyba w przypadku opisanym z uznaniem przez



70 Jacek Mazurkiewicz — Ochrona débr osobistych zmartego w prawie polskim

krytyka postaw, w szczegodlnosci 0osob publicznych?®, w tym postaci historycznych, nie
powinna usprawiedliwia¢ bezpodstawnego®® naruszania ich dobr osobistych takze
post mortem. Nie uswiadamiajq sobie tego nawet niektorzy sedziowie. W uzasadnieniu
wyroku SW w Gdansku, ktory zapadt w marcu 1998 r. uniewinniajac skazanych na za
wymalowanie na pomniku ku czci Janka Krasickiego m. in. napisu ,Janek to zbdj”,
ogolnikowo, ale poprawnie politycznie, wpisujac si¢ we wspdtczesna pseudoretoryke
i postuguja sie takaz nowomowa, w tym frazesami, podkreslono: ,Jak wynika z hi-
storii i bogatej literatury Janek Krasicki, jego przynaleznos¢ polityczna oraz sposob
dziatalnosci wskazuja, iz nie jest on osoba zasluzona dla naszego spoteczenstwa,
a tym bardziej nie zasluguje na nasza czes¢”*”. W podobnym kierunku zmierza
admiracja dla swobody dokonywania kontrowersyjnych ocen postaci historycznych,
w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Cztowieka, np. w orzeczeniu stwier-
dzajacym dopuszczalnos¢ publikowania pod auspicjami , Stowarzyszenia Obrony Pa-
mieci Marszatka Pétaina, tekstu uzasadniajacego, ze dziatalnos$¢ publiczna Pétaina byta
korzystna dla Francji, rowniez w okresie rzaddéw Vichy”?®. W ostatnich latach, gdy
i w Polsce podnoszone lub ujawniane sg czesto zarzuty pod adresem zmartych?”,
w tym znanych, a nawet wybitnych badaczy prawa, nie stychac¢ jednak o sporach

A. Rostockiego: , Czytajac ksigzke wielokrotnie odczuwatem podziw dla sprawnosci, z jaka karza-
ce piéro Kutza siegalo w zaswiaty, zaktécajac spokdj przebywajacych tam od dawna nieprzyjaciot”
(Bestsellery..., s. 12).

25 Zob. takze R. Stefanicki, Cywilnoprawna..., s. 25 i n. Por. np. wyr. SN z 5 IV 2002 r. (Il CKN
1095/99, OSP poz. 96/2003); R. Stefanicki, Glosa, OSP poz. 96/2003, s. 414; K. éwiecka, Kryterium...,
s. 108-109.

206 Por. skarge kréla Maroka Hassana II w zwigzku z upublicznieniem w ,,Le Monde” czesci
oryginalnej wersji raportu francuskiego Obserwatorium Geopolitycznego ds. Narkotykoéw, rzu-
cajacego cien na otoczenie kréla, sugerujacego bowiem, ze korupcja ,zapewnia sieci handlarzy
poparcie i ochrone «funkcjonariuszy celnych bliskich patacowi [krolewskiemu]»”. Skarge dzien-
nikarzy skazanych przez paryski SA na podstawie art. 36 ustawy z 29 VII 1881 r. o wolnosci
prasy, zabraniajgcego , popelniania przestepstwa przeciwko glowom oraz innym czotowym poli-
tykom panstw obcych”, uwzglednit Europejski Trybunat Praw Czlowieka dopiero w trzy lata po
$mierci Hassana II (I. C. Kaminski, Ochrona..., s. 27 i n.). Nadto zob. J. Barta, R. Markiewicz, Dobra
osobiste 0s6b fizycznych..., s. 35.

27 P. Adamowicz, Krasicki..., s. 15. Taka postawa sedziow nie rdzni od tej, o ktorej ponad pdt wie-
ku wspominat Z. Radwariski, bezkarnie mozna bowiem narusza¢ dobra osobiste zmartego w czasach,
gdy ma sie pewnos¢, ze sedziowie bardziej bedgq wierni swym pozaprawnym przeswiadczeniom
niz trosce o respekt dla prawa; o orz. SN z 14 III 1928 r. Z. Radwanski pisat: ,S.N. wbrew oczywi-
stemu brzmieniu ustawy odmowil ochrony prawnej postepowemu pisarzowi polskiemu (Boyowi-
Zeleniskiemu), ktéry wni6st skarge przeciwko redaktorowi konserwatywnego ,Czasu” krakowskiego
o to, ze wbrew woli autora redaktor , Czasu” wprowadzil do przedrukowywanego felietonu zmia-
ny [...]” (Zados¢uczynienie..., s. 109). Dozylidémy zreszta czasdéw, gdy posmiertnie segreguje si¢ nawet
carskich wiezniéw politycznych, S. Sniechérski na tamach cenionego prawniczego periodyku oprote-
stowuje tablice umieszczona przy Bramie Straceni Cytadeli Warszawskiej, gdzie obok nazwisk ,, wlasci-
wych” wieznidw, czyli R. Traugutta i chyba przez niedopatrzenie nie kwestionowanego wspotczesnie
J. Dabrowskiego, umieszczono takze nazwiska wiezniéw politycznych ,agentéw obcych ideologii”,
m.in. L. Warynskiego i R. Luksemburg (W sprawie..., s. 106). Co do innych tablic upamietniajacych
zmartych zob. np. informacje, iz podczas ,,siddmego zanurzenia w Alvinie [...]” R. Ballard , umiescit
na rufie [...]” spladrowanego juz ,statku tablice pamiatkowa ufundowang przez Titanic Historical
Society”, z inskrypcja ,,Pamieci tych, ktérzy zgineli na Titanicu 14 kwietnia 1912 roku” (Glebiny...,
s. 15), a takze niebudzaca zadnych kontrowersji relacje Iw, pb, Uroczystosé..., s. 111-112; nadto L., Aka-
demia..., s. 430.

28 A. Redelbach, Wolnoéé..., s. 13; nadto ]. Balcarczyk, Prawo do dobrego imienia..., s. 26-27. Por.
w ogdlnosci R. Stefanicki, Kryterium..., s. 3in.

29 Wiaza sie one takze z probami ustalenia danych zmartych tajnych wspétpracownikéw UB i SB,
zob. np. D. Frey, Instytut..., s. 2; nb. dane zmartego ,,Masona” zostaly juz ujawnione.
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rozstrzyganych na forum sadu przy pomocy instrumentéw prawa karnego, gtownie dla-
tego, ze owe zarzuty dotycza najczesciej okolicznosci co do ich istoty niewatpliwych?®.

Warto jednak w tym miejscu przywota¢ uwagi E. Czarny-Drozdzejko, bowiem
wspotczesnie?! chyba tylko ona przedstawita u nas to zagadnienie tak szeroko na
tle ustawodawstwa, orzecznictwa i pismiennictwa?? Interesujaca jest juz zasadnicza
obserwacja, ze najwigksze ,spory doktrynalne dotyczyly tego, czy cztowiek jest chro-
niony réwniez po $mierci. Ustawodawstwu karnemu, obowiazujacemu na ziemiach
polskich, nie byta obca koncepcja ochrony czci zmartego. Kodeks karny niemiecki,
obowiazujacy na ziemiach bylego zaboru pruskiego, przewidywat w § 189, iz kto
pamiec osoby zmartej zniewaza przez to, ze wiedzag, iz tak nie jest, przytacza lub roz-
glasza fakt nieprawdziwy, ktéry mogltby wzbudzi¢ ku tej osobie, gdyby zyta, pogarde
lub ponizy¢ ja w opinii publicznej, podlega karze wigzienia do sze$ciu miesiecy. Tak-
ze austriacka ustawa karna przewidywata w § 492, Ze wymienionych w poprzednich
§ 487-491 czynnosci karygodnych byl réwniez winien ten, kto oznaczong tam napas¢
kierowal miedzy innymi przeciwko opinii o nieboszczyku. Wowczas, jesli napasc byta
skierowana przeciwko opinii zmartego, w celu ochrony jego pamieci mieli prawo
domagac sie scigania krewni, matzonkowie, przysposobiciele i wychowawcy, pupile
lub powinowaci w linii wstepnej lub zstepnej, rodzenstwo, matzonka i matzonkowie
rodzenstwa. Jednak juz kodeks karny z 1932 r. nie przewidywal przepisu dotyczacego
posmiertnego zniestawienia jednostki. W trakcie prac kodyfikacyjnych zwyciezyto
stanowisko W. Makowskiego, zdaniem ktérego wprowadzenie karalnosci zniesta-
wienia zmarlego mogtoby uniemozliwi¢ prowadzenie badan historycznych, gdyby
stawialy zmartego w zlym swietle”?".

Takie rozwiazanie E. Czarny-Drozdzejko uwaza za trafne i dodaje, ze jej ,, zdaniem
przepisy dotyczace zniestawienia nie przewiduja jako przedmiotu czynnosci wyko-
nawczej osoby zmarlej, gdyz nie mozna jej ani ponizy¢ w oczach opinii publicznej, ani
narazic¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju
dziatalnosci. Osoba zmarta nie posiada juz bowiem Zzadnego dobra prawnego, ktore
mogloby podlegac ochronie, a wiec nie posiada rowniez i czci. Zamiast ochrony czci
osoby zmarlej moga podlega¢ ochronie dobra prawne osob zyjacych”**.

210 Por. np. List..., s. 123; Odpowiedz..., s. 124-125; nadto zob. E. Zielinska, Igor Andrejew..., s. 127.
21 Zob. bowiem interesujacy artykut S. Glasera, Zniewazenie..., s. 100 i n.
Por. np. B. Michalski, Odpowiedzialnosé..., s. 15.
Dziennikarskie..., s. 271. Warto wspomnie¢ tu o rozstrzygnieciu przyjetym na gruncie prawa
szwajcarskiego, w ktorym synowi ,glosnego mordercy przedwojennego P. Irnigera udato sie zapo-
biec emisji stuchowiska poswieconego czynom ojca” (B. Kordasiewicz, Jednostka..., s. 127), dla ktérego
uzasadnieniem wydaje sie by¢ jedynie potrzeba ochrony débr osobistych oséb bliskich zmartemu
i to raczej nie kultu pamieci zmartego. Por. np. ks. K. Warchatowski, Recenzja pracy S. Rudnickiego...,
s. 302. W odniesieniu do prawnokarnej ochrony w RFN , przed szkalowaniem pamieci oséb zmar-
lych” zob. nadto A. Tobis, Prawnokarna..., s. 70.

24 Dziennikarskie..., s. 272. Tamze autorka dodaje, ze w ,jednym z orzeczen Sad Najwyzszy
stwierdzil, iz «rozgtaszanie okolicznosci zniestawiajacych zmartego cztonka rodziny, stanowi obraze
zyjacych cztonkow rodziny». Zniestawienie pamieci zmartego nie mogto podpadac pod przepis doty-
czacy znieslawienia, z tego wzgledu, Ze pojecie zniestawienia odnosito si¢, zdaniem sadu, jedynie do
0s6b zyjacych. Niemniej przyjeto, ze doszto do posredniej obrazy zyjacych cztonkéw rodziny. Jednak
wowczas nie przyjeto realizacji znamion zniestawienia, ale zniewagi. W p6zniejszym orzeczeniu Sad
Najwyzszy uznat, ze kodeks karny z 1932 r. nie przewiduje karalnosci zniewazenia zmartego (wydaje
si¢, ze analogicznie mozna to odnies¢ do przestepstwa zniestawienia), przy czym wycofat sie nieco
ze swojego wczesniejszego, kategorycznego dosé stwierdzenia i przyjat, ze nie mozna jednoznacznie
przesadzié, czy mamy wowczas do czynienia z posrednim zniewazeniem zyjacego cztonka rodzi-
ny. Zdaniem J. Waszczyniskiego «dla ochrony czci oséb zmartych droga karna pozostata jednakze

212
213
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Rozumiem, Ze prawo karne moze autonomicznie uznawac czes¢ zmartego za nie-
podlegajaca ochronie w prawie tym przewidzianej*®, ale argumenty musza by¢ po
temu inne niz poglad, Ze zmartego nie mozna ponizy¢, albowiem nie posiada on czci.
Nawet w perspektywie ochrony pozostatych po zmartym autorskich praw majatko-
wych oczywiste jest, Ze zarzucenie zmarlemu, poczytnemu do niedawna pisarzowi,
sytuujacemu si¢ za zycia na etycznego mentora, ze byt donosicielem nawet na najbliz-
szych, bo na wlasng rodzing, moze mie¢, przynajmniej poczatkowo, donioste znacze-
nie dla decyzji wydawcow, bez aktywnosci ktérych korzysci spadkobiercow z tych
praw sa zamrozone. Oczywista jest tez obserwacja, ze ponizanie zmarlych jest nie tyl-
ko mozliwe, ale tez o wiele fatwiejsze i czgstsze niz ponizanie zywych, zas sytuowanie
w miejsce ochrony czci zmartych ochrony débr prawnych osob zyjacych jest bez
wartos$ci, gdy osob tych nie ma, albo gdy one same na cze$¢ zmartego nastaja.

Problematyka prawnokarnej ochrony w konteks$cie post mortem nie jest przed-
miotem mojej pracy, w ktorej zmuszony bytem do pewnych wyboréw i zwigzanych
z tym ograniczen, warto jednak wspomnie¢, Ze takze inni polscy badacze praw od-

nosili si¢ do tego zagadnienia, gléwnie w zwigzku z zagadnieniem zniewazenia

zmartego?’¢, takze jego zwlok, prochow ludzkich lub miejsca spoczynku zmartego?”,

w tym frapujacej réwniez z punktu widzenia cywilnoprawnego kwestii ograbie-
nia zwlok?®. Wartym osobnego opracowania jest zagadnienie karnoprocesowych
aspektow smierci osoby pokrzywdzonej*'?, oskarzycieli oraz powoda, cho¢ wbrew

otwarta, o tyle, o ile zniestawienie czci zmartego stanowi réwniez zniestawienie 0sob zyjacych, kto-
re ze zmarlym byly zwigzane.» Wedtug A. Zolla pomdwienie osoby zmarlej stanowi jedynie wtedy
karalne zniestawienie, gdy jednoczesnie odnosi si¢ do wtasciwosci lub postepowania osoby Zyjace;j.
Nalezy zgodzi¢ sie z zaprezentowanymi wyzej pogladami, iz moze zaistnie¢ sytuacja, gdy osoba
zyjaca zostanie zniestawiona «za posrednictwem» osoby zmartej. Jednak sama pamig¢ o zmartym
nie podlega ochronie karnej. Odmienne stanowisko zostato przyjete na gruncie kodeksu cywilne-
go, gdzie przyjmuje si¢ dobro osobiste w postaci «kultu pamieci zmarlego», podlegajacego ochronie
na podstawie art. 23 i 24 k.c.»” Por. jednak stuszna przestroge B. Kordasiewicza, ,iz czesto procesy
o ochrone dobr osobistych maja swoje ukryte tto sprawiajace, iz w rzeczywistosci powdd zmierza do
osiagniecia jakiego$ innego celu, ochrona zas dobra osobistego staje si¢ jedynie srodkiem do celu”
(Ochrona czci..., s. 140 przyp. 69), co w szczegdlnosci mozna odnie$¢ do niektérych z proceséw zwia-
zanych rzekomo z kultem pamieci zmartego, o ktérych wspominam w rozdz. IX.

25 Por. np. B. Michalski, Dziatalnosé..., s. 16, 66 i 135.

216 Zob. np. M. Surkont, Zniewazenie..., s. 55-56 oraz wskazane tam pi$miennictwo; M. Surkont,
Zniestawienie..., s. 21 i n. Por. nadto M. Surkont, Czesé..., s. 54 1 56. Frapujacych zagadnien jest tu wie-
cej, np. karalno$¢ grozby rozgtoszenia wiadomosci uwtaczajacej czci zmartego, na co zwraca uwage
i za czym opowiada sie¢ M. Surkont, Zapowiedz..., s. 110. O zajmujacych aspektach po$miertnych
dotyczacy kulturowych i prawnych, w tym takze prywatnoprawnych, konsekwencji zabdjstwa i sa-
mobdjstwa traktuje artykut M. L. Klementowskiego, O pojednaniu..., s. 105in.

27 Dociekliwe, oparte o szerokie piSmiennictwo i orzecznictwo studium tej problematyki zawie-
ra artykul R. A. Stefanskiego, Przestepstwo..., s. 19 i n., tamze na s. 25 i n., w szczego6lnosci na s.
28, interesujaco rozwazane zagadnienie ograbienia zwlok; wymowne przy tym, ze autor wielokrot-
nie podkresla, iz ratio legis omawianej ochrony wiaze sie z respektem dla godnosci ludzkiej (s. 22).
Zob. takze: Z. Migros, Przestepstwa..., s. 206-207 (tamze o przestepstwie ,,zaboru zwtok”), zob. takze:
s.205; A. Rybak, Prawnokarna..., s. 99 in., zawierajace rozwazania zorientowane normatywnie szerzej,
lecz skromniejsze od przywotanego wczesniej artykutu R. A. Stefanskiego.

28 Nie tylko karnoprawnych aspektow tego zagadnienia dotycza interesujace uwagi Z. Bozycz-
ki, Kradziez..., s. 901 i 913-914, gdzie rowniez opinia formulowana zapewne przez M. Tagancewa,
w przedrewolucyjnym rosyjskim pi$miennictwie prawniczym, ze kradziez z grobu jest czynem na-
ruszajacym ,,spokdj, w ktérym spoczywa pochowany [...]"” (tamze, s. 914). Nadto zob. wyr. SN z 29 IX
1987 r. (VI KZP 24/87, OSNKW poz. 99/1987) oraz Z. Migros, Glosa I..., s. 493-494 i B. Kurzepa, Glosa
II..., s. 494 i n. Nadto zob. R. Tokarczyk, Recenzja..., s. 120.

29 Zob. art. 52 k.p.k., zgodnie z ktérym w ,razie $mierci pokrzywdzonego prawa, ktore by
mu przystugiwaty, moga wykonywac osoby najblizsze, a w wypadku ich braku lub nieujawnienia
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przypuszczeniom mozliwym prima facie pojawia si¢ tu takze zagadnienie odnosza-
ce sie¢ do nie do konca jednoznacznych konsekwengji $mierci oskarzonego*. Nie
brakuje tez innych zagadnien dotyczacych na gruncie procedury nie tylko karnej in-
teresujacych mnie aspektéw post mortem*!. Pewnych prawnoosobistych zagadnien

— prokurator, dziatajac z urzedu” (§ 1), w wypadku za$, ,gdy organ prowadzacy postepowanie
dysponuje informacjami o osobach najblizszych dla pokrzywdzonego, powinien pouczy¢ o przystu-
gujacych uprawnieniach co najmniej jedna z nich” (§ 2). Zob. takze wyr. SA w Krakowie z 13 12000 r.
(I AKa 235/99, KZS nr 2/2000, s. 22); wyr. SN z 17 V 2000 r. (V KKN 140/00, Prok.Praw. nr 1/2001, s. 10);
R. A. Stefanski, Glosa..., s. 22 i n.; wyr. SA w Biatymstoku z 11 XII 2001 r. (I AKa 260/01, OSA poz.
orz. kar. 84/2002); wyr. SA w Gdansku z 7 III 2002 r. (I AKa 579/01, KZS nr 10/2002, s. 93); wyr. SA
w Krakowie z 21 1112002 r. (I AKa 47/02, Prok.Praw. nr 10/2002, s. 13); R. A. Stefanski, Kompensacyjna...,
s. 131 i n; wyr. SN z 16 IV 2002 r. (V KKN 60/02, LEX nr 53076); wyr. SA w Lublinie z 27 V 2002 r.
(I' AKa 126/02, Prok.Praw. nr 2/2003, s. 16); wyr. SA w Lublinie z 16 IV 2002 r. (Il AKa 65/02, Prok.
Praw. nr 2/2003, s. 18); A. Guzik, Obowigzek..., s. 97 i n.; W. Grzeszczyk, Gtéwne..., s. 7 i n.; K. Dud-
ka, Ograniczenie..., s. 89 i n.; K. Dudka, Podmioty..., s. 108 i n.; A. Muszynska, Nawigzka..., s. 52 i
n. Por. art. 43 uchylonego k.p.k. z 1969 r. oraz M. Czekaj, Pokrzywdzony..., s. 109 i n. Szczegdlnie
interesujace, nadto kontrowersyjne zagadnienie, stalo si¢ przedmiotem uchw. SN z 30 IX 2003 r.
(I KZP 19/03, OSNKW poz. 78/2003), w ktdrej stwierdzono, ze w ,,wypadkach okreslonych w art. 66
§3k.k. pojednacsie ze sprawcq moze — w razie Smierci pokrzywdzonego — osoba najblizsza” (zob. takze
K. T. Boratynska [w:] K. T. Boratynska..., 2009, s. 173); warto przytoczy¢ tu te cze$¢ uzasadnienia tego
orzeczenia, w ktorej stwierdzono, ze zgodnie ,z trescig art. 52 § 1 k.p.k. w razie sSmierci pokrzyw-
dzonego prawa, ktoére by mu przystugiwaty, moga wykonywac osoby najblizsze, a w wypadku ich
braku lub nieujawnienia — prokurator, dziatajac z urzedu. Zbiorcze okreslenie «oséb najblizszych»
zawiera przepis art. 115 § 11 k k., stanowiac, ze sa to: matzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, po-
winowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej mat-
zonek, a takze osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu. Osoby najblizsze realizuja prawa zmartego
pokrzywdzonego, sa to bowiem prawa pochodne, majace swe zrédto w prawach przystugujacych
pokrzywdzonemu. W literaturze przyjmuje si¢, ze wystepuja wéwczas badz jako strona zastepcza
badz tez jako strona nowa. Strona zastepcza staje sie ten podmiot, ktéry przejmuje prawa zmartego,
zanim ten ostatni stat si¢ strong, natomiast strong nowa jest taki podmiot, ktéry wstepuje do wyto-
czonego procesu juz po $mierci strony i realizuje jej prawa. Przepis art. 52 k.p.k. dotyczy w istocie
strony nowej, jako Ze sytuacje oséb najblizszych w razie $mierci pokrzywdzonego, bedacego juz
okreslona strong postepowania sadowego, normuja odrebne przepisy, to jest art. 58 k.p.k. — odnosnie
do oskarzyciela positkowego, art. 61 k.p.k. — oskarzyciela prywatnego i art. 63 k.p.k. — co do powoda
cywilnego. Strong nowa moze by¢ kazda osoba bedaca najblizsza dla zmarlego pokrzywdzonego,
przy czym wstapienie choc¢ jednej osoby w prawa zmarlego eliminuje uprawnienia pozostatych,
ze wzgledu na funkcjonowanie zasady ne bis in idem” (tamze, s. 38 i 39); takze w dalszej czesci
uzasadniania mowa jest o prawie do pojednania osoby najblizszej zmartemu, ,ktéra weszta w jego
prawa [...]”; por. uwagi T. Koziot, Glosa..., s. 125 i n. oraz J. M. Iwaniec, Glosa..., s. 127 i n. O tym, ze
gdy pokrzywdzony zmarl , w miejsce pokrzywdzonego [...]” wchodza ,,0soby bliskie zmartego, jako
«zastepcze» strony procesowe” duzo wczeéniej pisat S. Sliwinski, Polski..., 1961, s. 194, przy czym
podkreslat, ze chodzi¢ tu moze wytacznie o czyny popetnione ante mortem, nie zas np. o po$miert-
ne zniewazenie zmartego. Z kolei o wznowieniu procesu na korzys¢ zmartego skazanego zob. np.
S. Sliwiriski, Polski..., 1948, s. 197.

20 Zob. np. J. Bielasinski, Smieré..., s. 19 i n. oraz wskazane tam pismiennictwo.

2! Na przyktad zagadnienie prawa swiadka do odmowy ,,odpowiedzi na zadane mu pytanie,
jezeli zeznanie mogloby narazi¢ [..]” jego zmartych bliskich (matzonka, wstepnych, zstepnych,
rodzenstwo, powinowatych w tej samej linii lub stopniu, osoby pozostajace w stosunku przysposobie-
nia) na hanbe (art. 231 § 2 w zw. z § 1 k.p.c.; zob. takze jego art. 248 § 2); por. S. Hanausek, Ochrona...,
s. 23-24, zob. takze s. 25 w odniesieniu do prawa odmowy zeznail w odniesieniu do faktéw powie-
rzonych duchownemu na spowiedzi, réwniez s. 26, nadto J. Preussner-Zamorska, Zakres...,s. 303 in.;
K. Piasecki [w:] Kodeks postepowania..., s. 1058; T. Demendecki [w:] Kodeks..., s. 362; K. Flaga-Gieru-
szynska [w:] Kodeks..., s. 446. Nadto zob. M. Jurzyk, Ochrona..., s. 69; por. M. Pastuszko, Obowigz-
ki..., s. 33; M. Pastuszko, Chrzescijanin..., s. 89; J. Syryjczyk, Ochrona..., s. 116; M. Jurzyk, Prawna...,
s. 19-20; B. Rakoczy, Tnjemnica..., s. 137; nadto J. Krukowski, Prawo..., s. 236. Podobne zagadnienie
moze wystapi¢ na gruncie art. 83 § 1 i 2 k.p.a., zgodnie bowiem z drugim z nich swiadek ,moze
odmoéwi¢ odpowiedzi na pytania, gdy odpowiedz mogtaby narazi¢ jego lub bliskich wymienionych
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post mortem dopatruje si¢ takze w postanowieniu art. 261 k.k. penalizujacego znie-
wazenie pomnika lub innego miejsca publicznie urzadzonego , w celu [...] uczczenia
osoby”?? oraz art. 262 § 1 k.k. przewidujacego kare za zniewazenie zwlok, prochow
ludzkich lub miejsca , spoczynku zmartego”?*.

w § 1 na [...] hanbe [...]”; we wspomnianym § 1 zd. 1 wskazuje si¢ na ,,matzonka strony, wstepnych,
zstepnych i rodzenstwo strony oraz jej powinowatych pierwszego stopnia jak rowniez [...]” osoby
pozostajace ,ze strong w stosunku przysposobienia, opieki lub kurateli”. Istotne dla zagadnienia
post mortem moze by¢ tez postanowienie zawarte w zd. 2 tego paragrafu, zgodnie z ktérym prawo
odmowy zeznan w charakterze $wiadka ,trwa takze po ustaniu malzenstwa, przysposobienia lub
kurateli”, co mimo dwuznacznosci odestania zawartego w § 2 nalezy odnies¢ réwniez do sytuacji
w nim uregulowanej (zob. takze art. 83 § 3 k.p.a.). Nadto zob. B. Wartemberg-Kempka, A. Mare-
kwia, Prawo..., s. 139 i n.; A. Wrébel [w:] M. Jaskowska, A. Wrobel, Kodeks..., s. 523-524; Cz. Martysz
[w:] G. Laszczyca, Cz. Martysz, A. Matan, Kodeks..., s. 736-737; R. Kedziora, Kodeks..., s. 443. Na grun-
cie art. 183 k.p.k. podobne zagadnienie moze si¢ wigza¢ z unormowaniem zawartym w § 2, zgodnie
z ktérym swiadek , moze zada¢, aby przestuchano go na rozprawie z wylaczeniem jawnosci, jezeli
tre$¢ zeznania mogtaby narazi¢ na hanbe [...] osobe dla niego najblizsza”. Warto w szczegdlnosci
zwrdcic jednak uwage na, moim zdaniem donioste postan. SN z 21 V 2004 r. (I KZP 5/04, OSP poz.
64/2005), w ktdrego tezie stwierdzono, ze oswiadczenie ,,$wiadka uprawnionego do odmowy ztoze-
nia zeznan, ktéry zeznawal w charakterze $wiadka w postepowaniu przygotowawczym, a nastepnie
w terminie zakreslonym w art. 186 § 1 k.p.k. oSwiadczyl, Ze korzysta z tego prawa — wywotuje skutki
prawne réwniez po jego $mierci, podobnie jak i inne oswiadczenia woli skltadane w toku procesu
karnego przez strony procesowe oraz jego uczestnikéw. Znaczenia tych oswiadczen, co do zasa-
dy, nie eliminuje przeciez $mier¢ osoby zainteresowanej”; nadto zob. A. Gerecka-Zotyriska, Glosa...,
s. 264-265. Por. A. Lukaszewicz, Prawo karne..., s. C4. Zob. nadto art. 12 § 2 zd. 2, art. 52, 58, 61, 63 § 2
(w dwoch ostatnich przepisach charakterystyczne i interesujace z punktu widzenia moich rozwazan
sformutowania mdéwiace o wstapieniu ,,0soby najblizszej w prawa zmarlego”) i 542 § 2 k.p.k. oraz
K. T. Boratyniska [w:] K. T. Boratynska..., 2005, s. 355-356; L. K. Paprzycki [w:] Kodeks..., s. 506;
P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks..., s. 845; por. K. Lojewski, Problematyka..., s. 45 i 49-56;
K. Lojewski, Instytucja..., s. 66 i n.; nadto S. Czerwinski, Tajemnica..., s. 57 i n.; A. Skapski, Ograni-
czenia..., w szczegolnosci s. 68-69; P. Schlosser, Problem..., s. 89-90; H. M. Tavares, Tajemnica..., s. 5;
E. Skretowicz, E. Kruk, O tajemnicy..., s. 133; K. Flaga-Gieruszynska, Instytucja..., s. 55; J. Preussner-
Zamorska, Zakres..., s. 303-304; A. Redelbach, Tajemnica..., s. 39, gdzie wzmianka, Ze tajemnica
»,zawodowa notariusza ma charakter trwaty i nie ustaje po jego odwotaniu wzglednie po $mierci
uczestnika czynnosci (§ 24 Kodeksu Etyki Zawodowej Notariusza)”; P. Szczeszek, Tajemnica...,
s. 132; J. Zietek, Okres..., s. 144, 146-147 i 148; R. Sztyk, Tajemnica..., Rej. nr 11/2003, s. 95, gdzie
mowa o obowigzku respektowania tajemnicy notarialnej takze po $mierci uczestnika czynnosci (tak
samo wczesniej: R. Sztyk, Tajemnica..., Rej nr 9/1998, s. 57-58); W. Michota, Implementacja..., s. 82-84;
P. Skuczynski, Analiza..., szczegoélnosci s. 132, zob. takze s. 133; M. Kucharczyk, Kwestia..., s. 78 in.

22 W pi$miennictwie prawa karnego podkresla sie jednak niekiedy, Zze przedmiotem ochrony
jest tu ,cze$¢ oddawana zastuzonym osobom [...], upamigtnionym pomnikami” (E. Plywaczewski
[w:] Kodeks..., s. 411; podobnie R. Goral, Kodeks karny..., s. 446), gdy mi si¢ wydaje, ze najmniej rowno-
prawna jest tu czeé¢ samych oséb, ktdre te pomniki upamietniaja; takie tez jest stanowisko Z. Cwia-
kalskiego, ktory zwraca uwage, ze cho¢ przedmiotem , ochrony jest czes¢ oddawana zastuzonym
osobom [...] upamietnionym pomnikami”, to zniewazenie pomnikéw polega¢ bedzie tu ,na wy-
konaniu czynnosci, ktéra w powszechnym przekonaniu uwlacza czci lub pamieci [...] osoby”
[w:] Kodeks..., s. 1196 i 1197). O tym, ze éw pomnik moze upamietnia¢ osobe Zyjaca lub zmarta,
ale ,nie miejsce spoczynku osoby zmartej”, ochrone tego ostatniego przewiduje bowiem art. 262
§ 1 k.k. wspomina O. Gérniok [w:] O. Gdrniok, S. Hoc, M. Kalitowski, S. M. Przyjemski, J. Szumski,
L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks..., s. 345-346. Por. S. Hoc, O zniewazeniu..., s. 89-90, gdzie kategorie
»~Narodu” ogranicza si¢ do 0séb majacych polskie obywatelstwo, zapewne wiec wykluczajac mozli-
wa przeciez interpretacje uwzgledniajaca kontekst post mortem.

3 Wyraznie o tym, ze przedmiotem ochrony jest tu ,szacunek nalezny zmartym i miejscom
ich spoczynku” pisze np. J. Piorkowska-Flieger [w:] Kodeks..., s. 532. O potrzebie odrézniania
»zniewagi zmarlego, bez dziatania przeciw jego zwlokom” wspomina O. Goérniok [w:] O. Gor-
niok, S. Hoc, M. Kalitowski, S. M. Przyjemski, J. Szumski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks..., s.
347. Zob. takze E. Ptywaczewski [w:] Kodeks..., s. 413, nadto s. 414. Por. A. Wasek, Przestepstwa...,
s.31132.
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Warto tez wspomnie¢ tu o posmiertnych procesach rehabilitacyjnych, majacych
pewien walor takze w sferze ochrony doébr osobistych?!, inicjowanych najczesciej*”
przez bliskich zmarlego™®. Jak zauwaza P. Cioch, typowo rehabilitacyjny ,charakter
tych postepowan uwidacznia sie rowniez w przepisie art. 9 ustawy [...]” z 23 11 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzia-
falno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego®. ,Na jego podstawie sad
moze zasadzi¢ od Skarbu Panstwa, niezaleznie od odszkodowania i zados$c¢uczynienia,
pokrycie w catosci lub czesci kosztéw symbolicznego upamietnienia osoby niestusz-
nie represjonowanej, jesli jej $mier¢ byta skutkiem wykonania orzeczenia uznanego
za niewazne”?®, Warto tu wspomnie¢, ze M. Sokolowski nawigzujac do mozliwosci
oddalenia wniosku dotyczacego roszczen majatkowych nastepcow osoby represjono-
wanej*” zwracal uwage, iz podobnie ,nalezaloby orzec gdyby osoba represjonowana
za zycia (juz po wejsciu w zycie ustawy) wyraznie oswiadczyta, Ze nie chce dochodzi¢
naleznych roszczen i nie zyczy sobie, by ewentualnie czynili to jej nastepcy” dodajac,
iz godzi si¢ zauwazy¢, ze ,ustawodawca nie dat [...]” jednak , 0sobie represjonowanej
zadnej mozliwosci dysponowania za zycia swoimi roszczeniami majatkowymi (przed
prawomocnym ich zasadzeniem)”*’, co wolno uzna¢ za mankament przyjetego roz-
wigzania, zwazywszy takze prawnoosobisty aspekt postepowania dotyczacego reha-
bilitacji.?*' Ale to osobne zagadnienie, co do istoty — pozacywilistyczne, bez watpienia
warte dalszych krytycznych analiz.

X. Uwagi koricowe. Zadanie, ktore postawitem sobie w tym wprowadzajacym
rozdziale, polega réwniez na unaocznieniu zrdznicowanego spektrum prawnych

24 Taki charakter miata chyba sprawa, w ktorej cérka , skazanego i straconego w 1935 r. dziata-
cza komunistycznego «Fiete» Schulze wystapita z zadaniem odwotania okreslenia jej ojca mianem
mordercy. Charakterystyczne, ze w procesie tym BGH potraktowal per non est tres¢ art. 190 k.k.
niem. zakazujgcego prowadzenia dowodu prawdy co do okolicznosci stwierdzonych prawomocnym
wyrokiem karnym” (B. Kordasiewicz, Jednostka..., s. 43 przyp. 44). Por. P. Sosinski, Proces..., s. 210;
M. Tryc-Ostrowska, m.ok., Hiszpania..., s. A7; M. Tryc-Ostrowska, Hiszpania..., s. A15. Nadto zob. G.
Rejman, Normy..., s. 41 przyp. 7.

25 Chyba wyjatkowa w ostatnich latach byta inicjatywa posta PSL S. Zelichowskiego zabiegaja-
cego nie tyle o rehabilitacje, co ,rewizje politycznego wyroku” wydanego w procesie brzeskim na
W. Witosa i dziesigciu innych postéw, zob. — kos, Prawo karne..., s. C2.

26 Zob. np. J. Ordynski, Uniewinnienie..., s. 15. Jak zauwaza W. Daszkiewicz, w przypadkach,
gdy poszkodowani nie zyja, ,sa sprawy, w ktorych nikt sie juz o nich nie upomni, i taki wtasnie
akt zespotowej rehabilitacji, m.in. tych niezyjacych, zaspokoitby réwniez spoteczne poczucie spra-
wiedliwosci” (Postepowanie..., s. 29, zob. takze s. 25 i 33). Nadto M. Stanowska, Rehabilitacja...,
s. 98.

27 Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm.

#8 Dochodzenie roszczen odszkodowawczych przez osoby represjonowane niestusznym skaza-
niem, Prawo..., s. 26, zob. takze s. 19 i 21. Wczesniej W. Daszkiewicz zwracat uwage, ze w ,,stosunku
do niezyjacych potrzebne sa tez inne, niekonwencjonalne formy zadosc¢uczynienia, juz tylko dla jego
rodziny, przyjaciot itd., np. wystawienie nagrobka, czy — gdy chodzi o osoby zastuzone - tablicy pa-
miatkowej” (Problem rehabilitacji..., s. 5). O uwzglednieniu tego postulatu przez Senat zob. T. Zielinski,
Przeméwienie..., s. 73. Zob. takze zastrzezenia co do poprawnosci postugiwania si¢ tu okre$leniem
,rehabilitacja” K. Kauba, Ustawa , rehabilitacyjna”..., s. 179-180; nadto L. Gardocki, Podstawy rehabilita-
¢ji...,s.3in.; S. Zablocki, Przeglgd..., s. 120-121; uchw. sktadu siedmiu sedziéw SN z 27 11993 r. (I KZP
35/92, OSNKW poz. 16/1993); P. Cioch, Odszkodowanie..., s. 25-26; Informacja o dziatalnoéci Rzecznika
Praw Obywatelskich za rok 2007..., s. 49.

2 Por. np. M. Czekaj, Sukcesja...,s.7in.

20 Roszczenia. .., s. 61, zob. takze s. 56 i 60.

21 Zob. takze B. Banaszkiewicz, Rozrachunek..., s. 449 i n.
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regulacji, w ktorych pojawia si¢ zagadnienie ochrony czy tylko statusu zmarle-
go™?, takze wdoweczas, gdy okreslenie uprawnien osoby Zzyjacej wymaga odniesienia
sie do doniostych prawnie relacji dotyczacych i tego, kto juz nie zyje*. To oczywi-
ste, zwazywszy réwniez, o czym juz wspominatem, wybor problematyki stanowiacej
przedmiot rozprawy, ze nie wskazatem w tym rozdziale wszystkich dziatéw prawa,
w ktorych problematyka ta jest aktualna. Bez watpienia jest ich wiecej, zreszta i w sa-
mym kodeksie cywilnym znajdujemy unormowania majace 6w walor, cho¢ w pracy
tej zostaly one przeze mnie niekiedy tylko zamarkowane. Jak chocby to, ktorego do-
tyczy przepis zawarty w art. 101 § 2 k.c, zgodnie z ktérym umocowanie ,wygasa
ze $miercia mocodawcy lub pelnomocnika, chyba ze w pelnomocnictwie inaczej za-
strzezono z przyczyn uzasadnionych trescig stosunku prawnego bedacego podstawa
pelnomocnictwa”?*. Zauwaze tu jedynie, Ze mimo tego, iz piSmiennicze analizy

22 Zob. np. uchw. sktadu siedmiu sedziow SN z 22 IV 1950 r. (C 1864/49, OSN poz. 3/1950);
M. Olezyk, Stwierdzenie..., s. 349 i n.; uzasad. wyr. Sn z 17 VII 1997 r. (Il CKN 149/97, OSP poz.
63/2000, s. 210-211); W. Broniewicz, Glosa, OSP poz. 63/2000, s. 211-212.

23 Nie dotykal bezposrednio problematyki posmiertnej ochrony débr osobistych wyr. SA w Kato-
wicach z 101V 2002 r. (I ACa 1399/01, OSA nr 2/2003, poz. orz. cyw. 6), w ktérym stwierdzono, ze ,wigz
emocjonalna, jaka moze taczy¢ osobe fizyczna z herbem stanowigcym wtasnos¢ rodziny, uzasadnia
zakwalifikowanie herbu jako dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c., zas wykorzystywanie go
przez inng osobe — jako naruszenie tego dobra”. Por. A. Kubiak-Cyrul, Dobra osobiste..., s. 152; nadto
T. Opalski, Rozwdj..., s. 195-196. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze i naruszenie prawa do herbu moze
miec rowniez walor post mortem, jak bowiem juz ponad ¢wieré wieku temu wspominat J. Matuszewski
mamy , do czynienia z renesansem heraldyzmu. I w obliczu $mierci, w klepsydrach podkresla sie usta-
wicznie herbowe pochodzenie” (Geneza..., s. 121, takze przyp. 123; nadto B. Lesinski, Mgdra opowiesc. ..,
s.246, takze przyp. 21). Warto tez zwroci¢ uwage na stwierdzenie, ze przedmiotem ochrony jest réwniez
,tradycja rodzinna rozumiana jako dziedzictwo, spuscizna, utozsamianie si¢ z dokonaniami i wartos-
ciami reprezentowanymi przez przodkéw” (wyr. SN z 28 112003 r., V CK 308/02, OSN poz. 82/2004), tu-
taj bowiem wydaja si¢ wspotistnie¢ wzglad na potrzebe ochrony débr osobistych pozostatych zywych
z postulatem ochrony dobr osobistych zmartych antenatéw, na co zreszta w uzasadnieniu tego wyro-
ku zwraca si¢ uwage (tamze, s. 80 i 84). Por. J. Koczanowski, Ochrona..., s. 114; A. Grzeszak, Polskie...,
s. 60 i 62; ]. Matusz, Wodka..., s. C1; T. Grzeszak, Herb Habsburgow..., s. 52 i n.; K. Grzybczyk, Pra-
wo..., 2004, s. 45-46; A. Wypiorkiewicz, Refleksyjne spojrzenie..., s. 340-341; E. Traple, Dobra osobiste w
reklamie [w:] Prawo reklamy..., s. 837-838; K. Grzybczyk, Prawo..., 2008, s. 52; ]. Barta, R. Markiewicz,
Dobra osobiste 0sob fizycznych..., s. 131; P. Ksiezak [w:] Kodeks..., s. 264-265 i w szczegodlnosci s. 272, gdzie
autor zauwaza, ze istnienie dobra , tradycji rodzinnej” jest , refleksem istnienia uznanego juz kultu pa-
mieci os6b zmartych”. Zob. takze M. Kowalski, Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Gdarisku..., s. 314;
M. Pazdan, Dobra osobiste i ich ochrona [w:] System..., s. 1142; M. Kosiarski, Urzednicy..., s. C2.

24 Por. dotyczace zasady nie wygasania pelnomocnictwa z powodu $mierci na gruncie prawa
niemieckiego, a takze przyjetych w orzecznictwie francuskim wyjatkéw od zasady gasniecia petno-
mocnictwa w takiej chwili, réwniez o pokrewnej polskiej, regulacji przyjetej w prawie szwajcarskim,
rozwazania . Fabiana, Petnomocnictwo..., NP nr 1/1958, s. 49-50; nadto zob. B. Walaszek, Krytyczny...,
s. 182; M. Piekarski [w:] Kodeks..., s. 243; Projekt zmian..., s. 170; M. Soczynski, Wygasniecie..., s. 128;
M. Pazdan, Przedstawicielstwo..., s. 533. Por. R. Cieslak, Zawarcie..., s. 20; postan. SN z 17 12006 r. (I PK
143/05, OSN poz. 359/2006); zob. jednak interpretacje E. Hofmarniskiej, Glosa..., s. 302 i n. Nadto zob.
wyr. NSA z 5V 2000 r. (IIT SA 954/99, LEX nr 43979); wyr. SN z 8 V 2001 r. IV CKN 354/00, LEX nr
52538); wyr. SA w Warszawie z 8 X 2002 r. (I ACa 1884/01, LEX nr 145078); wyr. SA w Warszawie
z 8 XI 2005 r. (VI ACa 499/05, LEX nr 198609) i wyr. WSA w Warszawie z 10 XI 2006 r. (VII SAB/Wa
46/06, LEX nr 306495). W nowszej judykaturze zob. wyr. SN z 24 1 2008 r., I CSK 362/07, OSN poz.
46/2009, w uzasadnieniu ktérego stwierdzono, ze znaczenie art. 101 § 2 k.c. ,wyraza si¢ jedynie
w tym, ze w okreslonych w nim sytuacjach pelnomocnik moze dziata¢ w imieniu spadkobiercéw zmar-
fego mocodawcy [...]” (OSP poz. 89/2009, s. 616); M. Smyk w glosie do tego werdyktu dodat, Ze art. 101
§ 2 k.c. nie moze ,,stuzy¢ za podstawe kreowania sztucznej konstrukcji dziatania «w imieniu i na rzecz
zmartego». Zmarly nie moze bowiem ani osobiscie, ani przez pelnomocnika nabywa¢ nowych praw
i obowiazkow [...]. Z tego wzgledu nie mozna przyjaé, ze art. 101 § 2 k.c. przedtuza zdolnos¢ praw-
na mocodawcy i przyznaje mu ja takze po $mierci, pozwalajac peinomocnikowi dziata¢ w sytuacjach
okreslonych w tym przepisie w jego imieniu i ze skutkiem dla niego” (Glosa, OSP poz. 89/2009, s. 618).
Szerzej zob. K. Topolewski, Mozliwos¢..., s. 1239 in.
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tego zagadnienia koncentruja si¢ wokot jego aspektéw prawnomajatkowych?®, nie jest
przeciez wykluczone” petnomocnictwo zwiazane z ochrona lub wykonywaniem np.
autorskich dobr i praw osobistych, co do ktorego tres¢ stosunku prawnego bedacego
podstawa pelnomocnictwa uzasadnia jego dalsze trwanie post mortem, np. do chwili
powiadomienia os6b uprawnionych zgodnie z art. 78 ust. 2, 3 i 4 p.a. Warto w tym
miejscu przywota¢ konkluzje rozwazan J. Fabiana, ktory stwierdzit, ze ,pelnomoc-
nictwo nie gasnie przez $mier¢ mocodawcy wtedy, gdy stosunek podstawowy trwa
mimo $mierci tego, kto na mocy tego stosunku powierzyt dokonanie czynnosci praw-
nej w swym imieniu. Aby wiec pelnomocnictwo nie gasto z chwila $mierci mocodawcy,
muszg istnie¢ kumulatywnie dwa warunki: po pierwsze musi stosunek podstawowy
trwa¢ mimo $mierci tego, kto powierzyl spelnienie czynnosci prawnej; po drugie, ta
czynno$¢ prawna musi by¢ czynnoscia w imieniu osoby, ktdra ja powierzyta, bo wtedy
trwanie pelnomocnictwa stanowi conditio sine qua non wykonania zobowigzania”*’.

Wskazane wymogi nie maja znaczenia w odniesieniu do pelnomocnictwa procesowe-
go dotyczacego dochodzenia ochrony autorskich dobr osobistych, tutaj bowiem koniecz-
ne jest uwzglednienie postanowienia art. 96 k.p.c., zgodnie z ktérym pelnomocnictwo
w razie Smierci strony wygasa, lecz pelnomocnik procesowy ma obowiazek dziatania az
do czasu zawieszenia postepowania®®. Inaczej nalezatoby oceni¢ zasadno$¢ wymogow
wskazanych przez J. Fabiana odnosnie uprawnienia do dokonywania innych, pozapro-
cesowych czynnosci majacych na celu ochroneg autorskich débr osobistych, zgodnie bo-
wiem z art. 747 zd. 1 k.c. w ,,braku odmiennej umowy zlecenie nie wygasa [...] wskutek
$mierci dajacego zlecenie [...]”*". Wymagataby tez modyfikacji w odniesieniu do czyn-
nosci zwigzanych z wykonywaniem osobistych praw autorskich post mortem, bowiem
uprawnieni na podstawie art. 78 ust. 3 p.a., co prawda wykonuja prawa autorskie zmar-
fego tworcy*?, lecz dziataja w imieniu wtasnym.

Ale zagadnienie ochrony ddbr osobistych i statusu zmartego pojawia si¢ takze na
gruncie roznorakich regulacji z zakresu prawa publicznego, takze administracyjnego,
np. dotyczacych wygasalnosci okreslonego statusu w chwili $mierci oraz uprawnien
o charakterze dozywotnim*!. Co do tych pierwszych, nawet w sytuacjach, gdy istnieje

5 Zob. np. J. Liberman, Petnomocnictwo..., s. 82; J. Fabian, Petnomocnictwo..., NP nr 1/1958,
s. 52; W. Kalinski, F. Zoll, Petnomocnictwo..., s. 79; J. Ciszewski, Kilka uwag..., s. 786 i 795-798.

26 Por. jednak opinie J. Ciszewskiego, , iz zastrzezenie dokonane przez mocodawce, iz udzielone
przez niego pelnomocnictwo jest nieodwotalne i niegasnace na wypadek jego $mierci mozna uznaé
za dopuszczalne w wyjatkowych przypadkach” (Kilka uwag..., s. 798).

#7 Petnomocnictwo..., NP nr 1/1958, s. 51. Nadto zob. wyr. SA w Warszawie z 8 XI 2005 r. (VI ACa
499/05, OSA poz. orz. cyw. 7/2007) i wyr. SN z 24 12008 r. (I CSK 362/07, OSNC poz. 46/2009).

8 Zob. np. J. Fabian, Petnomocnictwo..., 1963, s. 113-114; A. Oklejak, R. Wieckowski, Ochrona...,
s. 57. Por. H. Ciepta [w:] Kodeks..., 1999, s. 423-424; ]. Gudowski [w:] Kodeks..., s. 285-286; P. Telega
[w:] Kodeks..., s. 136-137. Nadto por. A. Laskowska, Smieré...,s. 95in.

29 Zgodnie ze zd. 2 art. 747 k.c. jezeli ,jednak, zgodnie z umowa, zlecenie wygasto, przyjmuja-
cy zlecenie powinien, gdyby z przerwaniem powierzonych mu czynnosci mogta wynikna¢ szkoda,
prowadzic te czynnosci nadal, dopoki spadkobierca [...] dajacego zlecenie nie bedzie mogt zarzadzi¢
inaczej” (zob. takze J. Fabian, Petnomocnictwo..., 1963, s. 113). Przepis ten mozna odnies¢ takze do
interesujacej mnie sytuacji zwiazanej z ochrona débr i wykonywaniem autorskich praw osobistych
post mortem, tyle ze zastrzezenie dotyczace spadkobiercy nalezy uwzgledni¢ nie tylko wobec niego,
ale takze, per analogiam, do osoby uprawnionej w swietle art. 78 ust. 2, 3 i 4 p.a., ktdra moze przeciez
nie by¢ spadkobierca udzielajacego zlecenia.

20 Por. o tym, ze post mortem nie chodzi o autorskie dobra osobistych bliskich tworcy, lecz same-
go zmartego tworcy, dosadnie wraz z przekonywajaca argumentacja R. Markiewicz, Dzielo literackie
i jego twdrca..., s. 89, takze na s. 90.

#1 Zob. np. J. B. Pruszynski, Geneza..., s. 122; Z. Witkowski, Godnos¢..., s. 204-205 oraz 217
i n. Wspomnie¢ warto na marginesie, ze mimo dozywotnosci czlonkostwa PAN ,mozna by¢ go
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koniecznos¢ deklaratoryjnego stwierdzenia post mortem wygasniecia np. manda-
tu radnego z powodu jego $mierci**?, nie ma zadnych powoddw, dla ktérych mozna
byloby kwestionowac¢ postugiwanie sie, w szczegdlnosci przy opisywaniu post mor-
tem dziatalnosci danej osoby, nawet okresleniem ,radny”, oczywiste jest bowiem, ze
byt on radnym tylko za zycia, za$ okreslenie , radny”, a nie po trosze pretensjonalne
w odniesieniu do zmarlego okreslenie ,byly radny”, wskazuje iz byt on radnym az do
chwili $mierci. Ale juz zagadnienie jednoznacznie i co paradoksalne — w odniesieniu
do zmarlego — wylacznie post mortem (a wigc bez zadnych ,retrospekcji” w odniesie-
niu do stanu ante mortem, nadto, pomijajac zagadnienie kultu pamieci zmartego, chyba
w sferze ochrony dobr osobistych odnoszace sie tylko wobec niego) pojawia sie przy po-
$miertnych nominacjach na wyzszy stopien wojskowych?* czy nadawanych wéwczas
odznaczeniach**, czego, zwazywszy stosowne regulacje prawne, nie sposob traktowac
przede wszystkim jako doniostego elementu prawa zwyczajowego*°. Warto tu wspo-
mnie¢ nadto, zachowujac dystans wobec przypuszczenia, ze to tytul naukowy wia-
cza jego ,posiadaczy dozywotnio w grono uczonych [...]”?*, ze przepisy ,austriackie
pozwalaja [...] na po$miertne nadanie stopnia naukowego, podkreslajac tym samym
jego szczegolny charakter honorowy”?¥. Jest to, podobnie jak posmiertne nominacje

pozbawionym [...]. Z pewnym zdziwieniem nalezy zarazem stwierdzi¢, Zze prawo polskie w ogo-
le nie dopuszcza mozliwosci pozbawienia profesora tego tytulu naukowego, chociazby postepowat
W sposob najbardziej niegodziwy” (Z. Radwanski, Nowa..., s. 6). Sam mam istotne watpliwosci, czy
jakiekolwiek okolicznosci niezwigzane z dziatalno$cig badawcza, a wiec nie np. plagiat rozprawy ha-
bilitacyjnej i odpowiednio — niezwigzane z dziatalnoscig artystyczna, winny mie¢ jakikolwiek wpltyw
na mozliwo$¢ pozbawiania tytutu naukowego. Nadto zob. M. Jaroszynski, Doktorat..., s. 234.

22 Zob. np. ]. Pitera, Ustawowe przestanki..., s. 49-50. Por. wyr. NSA z 20 IX 2002 r. (I SA 428/01, OSP
poz. 33/2004) stwierdzajacy, ze rozstrzygniecie ,,0 sytuacji prawnej osoby, ktéra zmarta po wszczeciu
postepowania, uznac nalezy za razace naruszenie prawa, dajace podstawe do stwierdzenia niewaz-
nosci orzeczenia administracyjnego (art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a.)”. Komentujac to orzeczenie A. Gill (OSP
poz. 33/2004, s. 145) zauwaza, ze w ,rozpatrywanej sprawie nalezy przyja¢, ze postepowanie nie pod-
legato po $mierci Jana T. umorzeniu jako bezprzedmiotowe, nie dotyczylo praw osobistych zmartego,
wrecz przeciwnie: praw zbywalnych i dziedzicznych, sprawa nie dotyczyta tez spadku nieobjetego.”
Nadto M. Stahl, Glosa, OSPiKA poz. 108/1984; wyr. NSA z 1 XII 1995 r. (SA/Gd 2197/94, OSP poz.
29/1997); W. Chrdscielewski, Z. Kmieciak, Glosa..., s. 59, gdzie stwierdzenie, ze w ,,sytuacji gdy poste-
powanie dotyczy praw osobistych strony, jej $mierc¢ w trakcie postepowania administracyjnego spo-
wodowac¢ musi konieczno$¢ umorzenia postepowania, jako bezprzedmiotowego, na podstawie art.
105 § 1 k.p.a.”; uzasad. niepublikowanego orz. NSA z 17 XII 1998 r. (V SA 2272/97, OSP poz. 33/2004
s. 143 przyp. 4), gdzie wzmianka o postepowaniu, ktore , toczylo sie¢ wobec osoby zmartej [...]".

#3 Zob. takze G. Rakowicz, Nominacja..., s. 2.

24 Zob. takze S. Jermak, Odznaki..., s. 20 i n. Nadto zob. J. Szreniawski J., Historia..., s. 444; (meg),
Prezydent..., oraz E. K. Czaczkowska, Orzef Biaty..., s. A8, o posmiertnym odznaczeniu ks. Jerzego Po-
pietuszki Orderem Orla Biatego.

#5 Por. A. Stelmachowski, Wstep..., s. 462; Z. Radwanski, Wokét..., s. 96.

26 ], B. Pruszynski, Geneza..., s. 122. Por. teze pierwsza wyr. SN z 7 II 2007 r. (I PK 211/06, OSP
poz. 16/2009), zgodnie z ktdra tytut ,zawodowy magistra jest dobrem osobistym pracownika” (to
oczywiste potkniecie, bo tytul taki jest dobrem osobistym tego, kto go nosi bez wzgledu na to, czy jest
pracownikiem) oraz m. zd. bledna teze druga, w ktorej stwierdzono, ze odmowa , pracodawcy wy-
razenia zgody na postugiwanie si¢ przez straznika miejskiego w korespondengji stuzbowej pieczatka
ujawniajaca jego nazwisko poprzedzone posiadanym tytulem zawodowym nie uzasadnia zastoso-
wania srodkéw ochrony dobr osobistych (art. 24 w zw. z art. 300 k.p.)”; por. aprobujaca argumentacje
E. Kuleszy, Glosa..., s. 102 i n.

#7 1. B. Pruszynski, Geneza..., s. 150; J. Pruszynski, Stopnie..., s. 59. Warto wspomnie¢ o nadaniu po-
$miertnie, w 2009 r., tytutu doctor honoris causa jednemu z najwigkszych twoércéw komiksu europejskie-
go R. Goscinny’emu przez Uniwersytet Paris 13 (,, Albert Uderzo a recu jeudi un Doctorat d"honneur de
I'université Paris 13 a Bobigny et un dipléme identique a été décerné a René Goscinny, décédé en 1977,
a l'occasion du 50e anniversaire d’Astérix, qui a vu le jour dans cette ville durant 1'été 1959 [...]. Anne
Goscinny, la fille du scénariste, a recu le dipléme au nom de son pére, au cours d"une rencontre dans un
grand amphithéatre de 'université”, Goscinny et Uderzo docteurs Honoris Causa...).
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i odznaczenia, rozwigzanie frapujace badawczo*®, bo sugerujace chyba mozliwos¢ po-
wstania débr osobistych oraz chronigcych je praw, niekiedy post mortem*®.

Co do zasady, poza zakresem przedstawianej rozprawy znajduje si¢ problematyka
post mortem dotyczaca prawa wyznaniowego, jak i z zakresu prawa kanonicznego.
Mimo sytuacji oczywiscie odmiennej od nieodlegtych préob wiaczenia prawa pan-
stwowego do ochrony specyficznych wartosci religijnych®’, réwniez wspotczesnie
data o sobie znac¢ sklonnos¢ do siegania nawet po cywilnoprawne instrumentarium
ochrony dobr osobistych w kontekstach w znacznym stopniu wykraczajacych poza
tradycyjne rozumienie indywidualnych wartosci®' przez to prawo chronionych*?, co
w szczegdlnosci unaocznit wyrok SN z 6 IV 2004 r.*° Paradoksalnie dziato sie to na tle

#% Na przyktad regutly ustanowionej ostatnia wolg A. Nobla nagrody jego imienia wykluczajg
posmiertne dor nominacje, co wywotuje , fale krytyki z powodu braku nagréd dla oséb, ktére zmarly
zanim mogly zosta¢ nominowane. W dwoch przypadkach nagroda zostata przyznana posmiertnie,
gdy przyszli laureaci zmarli juz po otrzymaniu nominacji. Zdobywcami nagrody zostali w tym przy-
padku: Sekretarz Generalny Organizacji Narodéw Zjednoczonych Dag Hammarskjold (1961, Poko-
jowa Nagroda Nobla) oraz Erik Axel Karlfeldt (1931, w dziedzinie literatury). Od 1974 nie przyznaje
si¢ nagrody osobom zmartym. William Vickrey (1996 nagroda w dziedzinie ekonomii) zmarl, zanim
otrzymal nagrode, lecz juz po ogtoszeniu wynikéw)” (http://pl.wikipedia.org/wiki/Nagroda...). War-
to wspomnie¢, ze w testamencie A. Nobla znalazlo si¢ tez, jako jedyne postanowienie dotyczace testa-
tora, ,polecenie otwarcia zyt i spalenia zwlok” (Alfred Nobel...).

29O przyznaniu w 2009 r. posmiertnie Oscara za najlepsza drugoplanowa role meska H. Ledge-
rowi, odtworcy roli Jokera w filmie , Mroczny Rycerz” zob. Posmiertny Oscar dla Ledgera...

20 Warto pamigtacd, ze jeszcze na gruncie k.k. z 1932 r. polskie sady, w tym SN, wydawaty wer-
dykty zwigzane nie tylko z sankcjonowaniem np. kwestionowania dogmatu niepokalanego po-
czecia NMP, ale nawet z tlumaczeniem i publikowaniem prac, w ktérych ,przeoczono czasowe
czlowieczenistwo Jezusa”, za co adwokata J. Litauera skazano ,na pot roku wiezienia z zawiesze-
niem na trzy lata” (P. Borecki, Uwagi..., s. 236 przyp. 14; por. J. Krukowski, Odpowiedz..., s. 241).
Por. art. 196 k.k., zgodnie z ktérym, przewidzianej w nim karze podlega ten, kto ,,obraza uczucia
religijne innych oséb, zniewazajac publicznie przedmiot czci religijnej lub miejsce przeznaczone do
publicznego wykonywania obrzedoéw religijnych [...]”. Warto jednak wspomnie¢, ze i wspodtczes-
nie za niedoskonatos¢ prawa karnego uwazane jest przez niektorych to, ,ze «przedmiotem czci
religijnej» w obecnym stanie prawnym nie moga by¢ ani Bog, ani Matka Boska [...]” (S. Wrzosek,
Recenzja..., s. 187), co wydaje sie konstatacja watpliwa, albowiem prawo parnistwowe w ogole nie
wskazuje co moze by¢ przedmiotem czci religijnych, cho¢ zasadnie przewiduje, o czym wspomnia-
tem, karalnos¢ obrazania uczu¢ religijnych innych oséb. Zob. takze zagadnienie ochrony uczuc¢
religijnych w przedstawiajacym historie Swietej Rodziny filmie , Das Libeskonzil”, interesujace takze
dlatego, ze znaczacym elementem przyznanej ochrony bylo stwierdzenie, , ze religia rzymskokato-
licka jest wyznaniem przewazajacym wiekszosci Tyrolczykow”. Wiec wiladze, ,,dokonujac zajecia
filmu, dziataty w celu zapewnienia religijnego pokoju w regionie [...]” (L. Garlicki, Wartosci..., s. 8).
O prawnych aspektach ochrony postaci Boga, Matki Boskiej oraz ,religii, Proroka i Swigtej Ksie-
gi” zob. takze I. C. Kaminski, Swoboda..., s. 192-193, 197 i n. oraz 203. Nadto R. Paprzycki, Grgj...,
s. C3; J. Wojciechowski, Kodeks..., s. 370; I. C. Kaminski, Sgdowy..., s. 2; R. Paprzycki, Czy bluznierca...,
s.87in.;R. Swiqtek, Prowokacyjne wizerunki Jezusa..., s. A17; J. Barta, R. Markiewicz, Dobra osobiste
0s6b fizycznych..., s. 54 przyp. 167 oraz 155-156.

%1 Ow kontekst post mortem jest zreszta tylko czescia aktywnos$ci podejmowanej w celu obrony
wartosci uznawanych za religijne, zob. np. wyr. SA w Lodzi z 28 X 1998 r. (I ACa 612/98, OSP poz.
177/1990) oraz apologetyczno-entuzjastyczna glose L. Wisniewskiego (Przeglad..., s. 105in.) i roztrop-
nie krytyczng M. Pietrzaka (Przeglad..., s. 110 in.). Zob. takze T. J. Zieliniski, Recenzja..., s. 100.

22 Por. T. Misiuk-Jodtowska, Udziat..., s. 95, 97 1 98.

3 T CK 484/03, OSN poz. 69/2005, w ktérym stwierdzono, ze zniewazenie , Papieza moze naru-
sza¢ dobra osobiste — w postaci uczu¢ religijnych i przyjazni — osoby duchownej, ktorg z Papiezem
wigze stosunek bliskosci i szczegdlne wiezy emocjonalne.” Nadto zob. G. Jedrejek, T. Szymanski,
Proces..., s. 161 in.; S. Rudnicki, Wybrane problemy z zakresu ochrony débr osobistych na tle orzecznictwa
Sqdu Najwyzszego [w:] Prawo..., 2005, s. 274-275; K. Skubisz, Glosa..., s. 206 i n.; B. Rakoczy, Glosa do
wyroku z dnia 6 kwietnia 2004 r...., s. 156 i n. Wyglada na to, ze racje ma R. Tymiec, gdy twierdzi, ze
orzeczeniem tym SN , wykreowat nowe dobro osobiste, ktore roboczo okreslam jako «kult pamieci
osoby zywej»” (Satyra a ochrona czci..., s. 350, zob. nadto s. 349 i 366-368).



80 Jacek Mazurkiewicz — Ochrona débr osobistych zmartego w prawie polskim

publicznych decyzji dostojnikéw koscielnych, zwiazanych z po$miertnym statusem
dobr osobistych duchownych rzymsko-katolickich, stanowigcych nieskrywane po-
gwalcenie takich débr tych zmarlych, co w zasadzie nie spotykato si¢ nawet z proba
ich obrony przez osoby uprawnione, ani ze skuteczna krytyka; tak bylo zaréwno gdy
chodzi o brak respektu dla niektorych przejawdw woli zawartych w testamencie Jana
Pawta II*, jak i oczywistym pogwalceniem zyczen dotyczacych miejsca pochdéwku,
sformutowanych przez ks. J. Twardowskiego® oraz ks. Z. Peszkowskiego®™®. Poza
jakakolwiek praktyczna korelacja z unormowaniami prawa panstwowego®’ znajduja
sie tez rozliczne decyzje dotyczace szczatkow ludzkich uznawanych za relikwie,®
pomijajac inny kontekst religijnej aktywnosci zwigzanej z postaciami czczonymi post
mortem, ktory z natury rzeczy pozostaje poza sfera tego prawa®”.

»4 Nie pozostawiam po sobie wilasnosci, ktdra nalezatoby zadysponowac. Rzeczy codziennego
uzytku, ktérymi sie postugiwatem, prosze rozda¢ wedle uznania. Notatki osobiste spali¢. Prosze,
aby nad tymi sprawami czuwat Ks. Stanistaw, ktéremu dziekuje za trzydziestoletnia wyrozumiata
wspotprace i pomoc” (Testament..., s. A2). Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze wtoski ,tygodnik
«Panorama» spekuluje na temat przeszkod, jakie stojg na drodze do rychtej beatyfikacji Jana Pawta II.
Jednym z gtéwnych powoddéw jest wedtug gazety, odmowa kardynata Stanistawa Dziwisza dotycza-
ca wgladu komisji watykanskiej w notatki polskiego papieza, ktére wbrew woli zmarlego Dziwisz
postanowil nie niszczy¢” (Jan Pawet II niepredko zostanie swigtym...). Archiwum, zawierajace te notatki,
,przeniesione z Rzymu, nie zostato do tej pory nawet zinwentaryzowane - utrzymuje tygodnik” (Be-
atyfikacja Jana Pawta 11 opéznia sie...). Takie same lub podobne Zyczenia dotyczace ,, papierow” pozosta-
tych po zmartym nie sa rzadkoscia, w swym testamencie polecenie takie zawart np. E. Strzelecki, zob.
W. Stabezynski, Polscy podréznicy..., s. 374.

»5 Osobnym, chyba duzo powazniejszym problemem, sa niepokojace posmiertne losy nie tylko
majatkowych, ale takze osobistych praw autorskich do twdrczosci ks. J. Twardowskiego, zob. np.
A. Rybak, Niezyjgcy..., s. A1 i A3. Por. G. Eberhardt, Wszyscy..., s. A8; K. Orto$, Mackiewicz..., s. A28,
w szczegolnosci s. A29-A30.

»6 Mialo to szczegoélng wymowe w odniesieniu do ks. Z. Peszkowskiego, ktéry byt powodem
w sprawie o ochrone swych débr osobistych, rozstrzygnietej przywotanym wyrokiem SN z 6 IV 2004
r., w testamencie swym bowiem, jako miejsce swego pochéwku wskazat on polski cmentarz wojenny
w Katyniu, gdyby zas pochowek taki nie byl mozliwy (testament sporzadzony byt jeszcze podczas po-
bytu ksiedza na emigracji w USA, przed przemianami politycznymi w Polsce korca lat osiemdziesia-
tych XX w.), jako miejsce swego pochdwku wskazat klasztor na Jasnej Gérze. Metropolita warszawski
abp K. Nycz polecit jednak pochowanie jego zwtok w krypcie Swiatyni Opatrznosci Bozej w Warsza-
wie. Tam tez wczesniej, na polecenie prymasa J. Glempa, pochowano zwloki ks. J. Twardowskiego,
ktéry w testamencie jako miejsce swego pochéwku wskazat grob rodzicéw na warszawskich Powaz-
kach, w ktérym, co podkreslat w rozmowach, pochowana jest jego ukochana siostrzenica. Nadto zob.
E. K. Czaczkowska, Pogrzeb..., s. A1i A6; T. P. Terlikowski, Panteonu..., s. A2.

%7 Na przyktad zezwolenie na otwarcie relikwiarza ze szczatkami btogostawionego Czestawa
Odrowaza ,,wydata wroctawska kuria. Jednoczesénie zezwolono tez na wykonanie rekonstrukgji twa-
rzy blogostawionego i pobranie odpowiedniej ilosci relikwii, by przygotowac¢ relikwiarze dla wier-
nych” (K. Kownacka, Dadzg..., s. 3).

»8 Nie sa to decyzje naruszajace lakoniczng regulacje zawarta w kan. 1190 § 1, gdzie postano-
wiono, ze nie ,godzi sie sprzedawac relikwii”, ani w kolejnym paragrafie, w ktérym dodano, ze
relikwie ,znaczne i doznajace wielkiej czci ze strony wiernych, nie moga by¢ w jakikolwiek sposob
waznie alienowane ani tez na stale przenoszone bez zezwolenia Stolicy Apostolskiej” (Codex Iuris...,
s. 474-475). Nadto zob. M. Pietrzak, Konkordat..., s. 395.

»Y Por. rozwazania takze o prawno-kanonicznych aspektach kultu relikwii i zakazu ich alienagji,
kultu prywatnego ,stug bozych, ich obrazéw i relikwii”, w tym dotyczacych $mierci i pogrzebu stu-
gi bozego, elementéw dopuszczalnej ikonografii (np. niedopuszczalnosci umieszczania na obrazach
i obrazkach aureoli czy promieni, lilii, palmy itd.) oraz ograniczen dopuszczalnosci kultu prywatnego
»za pomoca stowa mowionego lub drukdw, ksiazek, artykutdéw, zyciorysow, a takze sposobu okazywa-
nia kultu na grobie stugi bozego czy postugiwania si¢ tytutem ,,stuga Bozy” (zob. ks. H. Misztal, Kult
Swietych..., s. 110-116). Zob. takze H. Misztal, Prawno-teologiczne. .., s. 59 in. oraz pisSmiennictwo wskaza-
ne na s. 69-70; ks. W. Mroziewski, Biegli..., s. 235-237; H. Misztal, Kanonizacja..., s. 160-163.
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