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Miejsce weksla wtasnego w obrocie gospodarczym

Weksel wielu przedsigbiorcom moze wydaé si¢ przestarzatym instrumentem platnicznym,
czesto nieznanym lub znanym z tzw. ,,weksla in blanco”. Roéwniez w bankowosci, dazacej
do stosowania coraz nowocze$niejszych form dokonywania czynnosci bankowych, weksel nie jest
brany pod uwagg przy rozwoju dziatalnosci, cho¢ z drugiej strony instytucje finansowe rozwijaja
ustugi polegajace na wykupie wierzytelnosci w drodze przelewu mimo wciaz niewielkiej liczby
podmiotéw gospodarczych, ktore s w stanie zaakceptowaé wymagania im stawiane’.

Niezaspokojone wierzytelnosci przedsigbiorstw moga stanowi¢ przyczyng ich klopotow
w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej, dlatego naturalnym zjawiskiem jest ich dazenie
do poprawy ptynnosci finansowej i przyspieszenia odzyskiwania zaptaty za sprzedaz towaru
czy wykonanie ustugi. W typowych transakcjach handlowych, oprécz opisu przedmiotu sprzedazy
lub ustugi, warunkow dostawy 1 wykonania, najwigksze znaczenie maja: data 1 miejsce zawarcia

transakcji, kwota 1 waluta, oznaczenie sprzedajacego, oznaczenie kupujacego, termin i forma

' Grzegorz Wierzbicki - autor koncepcji systemu weksli elektronicznych i-mo’, absolwent Akademii Ekonomicznej w Poznaniu,
doktorant Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu.

2 Sylwia Kotecka - doktorantka CBKE, cztonek Zespolu do spraw opracowania zalozen elektronicznego postgpowania
upominawczego przy Ministrze SprawiedliwoSci.

3 Polski Zwiazek Faktorow, skupiajacy 13 firm faktoringowych, podaje, ze zrzeszone firmy faktoringowe wykupily wierzytelnosci
tacznie od 1600 klientdow w roku 2006, 1608 klientow w roku 2007 i 2031 w roku 2008. Warto$¢ obrotow zrzeszonych firm
faktoringowych wyniosta tacznie 32865min zt w roku 2008, a wszystkie firmy faktoringowe w Polsce mialy w tym samym roku
obrot taczny w wysokosci 47900mIn zt. Dane ze strony internetowej Polskiego Zwiazku Faktoréw z dnia 15.02.2009r.:
www.faktoring.pl.



zaplaty za ustuge lub towar, podpis sprzedajacego, podpis kupujacego. Najczgsciej powyzsze
elementy zawarte sa w kazdej fakturze VAT wystawianej przez sprzedajacego lub wykonawce
ushugi 1 sa zblizone do ustawowych elementéw weksla wtasnego.

Weksel wtasny mozna tez okresli¢ jako papier warto§ciowy o cechach $cisle przez Prawo
wekslowe przepisanych, w ktéorym jest wcielone abstrakcyjne zobowiazanie zaptacenia
przez wystawce weksla oznaczonej sumy pienieznej’. Nalezy sie jednak zastanowié, czy ustawa
z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe’ interpretowana systemowo, czyli na tle innych ustaw,
zwhaszcza Kodeksu cywilnego® czy ustawy o podpisie elektronicznym’, rzeczywiscie w sposob
$cisty ustanowita warunki formalne, jakim powinien odpowiada¢ weksel i czy istnieje mozliwosé
wystawienia weksla elektronicznego? Kwestie te zostana poruszone w dalszej czgsci opracowania.

Weksel wiasny, wystawiony w celu zaptaty za transakcj¢ handlowa, skupiajacy w swojej
tresci wszystkie najistotniejsze ustalenia stron tejze transakcji, moze wigc by¢ uzyteczny w obrocie
gospodarczym, poniewaz jest:

1) dokumentem zawierajacym bezwarunkowe zobowigzanie wystawcy weksla (nabywcy
towaru lub ustugi) do zaptaty oznaczonej kwoty w oznaczonej dacie;

2) dokumentem pozwalajacym na uzyskanie nakazu zaptaty w postgpowaniu nakazowym
bez konieczno$ci przedstawiania innych dokumentéw zwiazanych z przyczyna jego
wystawienia®;

3) papierem wartoSciowym przenaszalnym przez indos, gdzie napisanie indosu przez
uprawnionego posiadacza weksla i1 przekazanie indosatariuszowi jest jedyna wymagana

czynno$cia potrzebna do przeniesienia praw z weksla na osobg trzecia.

4 Por. 1. Rosenbliith, Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Krakow 1936, s. 362.

3 Dz. U. Nr 37, poz. 282 z pozn. zm.

6 Ustawa z dnia 24 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pozn. zm.; dalej: ke.

7 Ustawa z dnia 18 wrzeénia 2001 r., Dz. U. Nr 130, poz. 1450 z pozn. zm.

8 Zob. art. 485 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. Nr 43, poz. 296 z
p6zn. zm.; dalej: kpc. Idea postgpowania nakazowego opera sig na zatozeniu, ze podstawa faktyczna roszczenia powoda
zostata w catosci udowodniona dotaczonymi do pozwu dokumentami wymienionymi w art. 485 § 1 pkt 1-4 oraz w § 2-
3 kpc; zob. P. Telenga (w:) A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 727.
Mozna zada¢ wydania nakazu zaptaty na podstawie weksla, ktorego prawdziwos¢ nie nasuwa watpliwosci, a tylko
wtedy, gdy legitymacja powoda do wystapienia z takim roszczeniem wynika bezposrednio z dotaczonego do pozwu
weksla lub z dokumentoéw wystawionych w formie okreslonej w art. 485 kpc (tzw. formalna legitymacja wekslowa).
Legitymacjg¢ taka posiada, kto ma weksel i ktorego prawo wynika z nieprzerwanego szeregu indosow (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego1969 r., I CZ 11/69, niepubl.). Legitymacj¢ formalna posiadacza
weksla w postgpowaniu wekslowym (nakazowym) okresla w odniesieniu do weksli indosowanych art. 16 Prawa
wekslowego, za§ w odniesieniu do weksli pozbawionych indoséw i pozostajacych w rgkach remitenta - art. 485 § 2 kpc
(zob. wyrok SN z dnia 4 wrze$nial 997 r., Il CKN 284/97, Prawo Bankowe 1998 nr 2, s. 22). Nieprzedstawienie weksla
do zaptaty nie uzasadnia odmowy wydania nakazu zard6wno w stosunku do wystawcy, jak i indosantdw (zob.
postanowienie SN z dnia 22 lutego 1968 r., I CZ 115/67, OSNC 1968, Nr 11, poz. 194); zob. A. Zielinski (w:) A.
Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, 2008, System Informacji Prawnej
Legalis, komentarz do art. 485, nb. 6. W postgpowaniu nakazowym sad z urzedu uwzglednia formalng niewaznosé
weksla (wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2004 r., V CK 60/04, OSNC 2005, Nr 7-8, poz. 144).



Z punktu widzenia skuteczno$ci dochodzenia nalezno$ci weksel wlasny jest zdecydowanie
lepszym instrumentem prawnym niz zwykla umowa sprzedazy lub, co niestety najczesciej
wystepuje w obrocie gospodarczym, faktura VAT - zwykle nie podpisana przez kupujacego.
Zasadnicza korzy$¢ z postugiwania sig¢ wekslem polega na braku mozliwosci stawiania
indosatariuszowi zarzutow przez dtuznika, jakie przystugiwaty mu wobec remitenta. Ponadto nawet
w relacjach pomiedzy wystawca a remitentem weksel pozostaje zasadniczo zobowiazaniem
oderwanym od przyczyny wystawienia. Tych cech nie posiada przelew wierzytelnosci’, jakiego
nalezy dokona¢ przy zmianie wierzyciela, gdy wierzytelno$¢ powstata w wyniku sprzedazy towaru
badz $wiadczenia ustugi i udokumentowana zostala wylacznie umowa lub faktura VAT. Mimo
tego, ze prawidlowo sporzadzony weksel wtasny chroni interesy zaréwno dtuznika wekslowego, jak
1 posiadacza weksla (wierzyciela) 1 nie dopuszcza do zwigkszenia odpowiedzialnosci zadnej ze
stron ponad to, co zostalo w nim ujgte, z obserwacji przedsigbiorstw nie mozna wyciagnaé
wnioskdw o powszechnym korzystaniu z weksli jako formy zaptaty. By¢ moze ten stan jest
spowodowany nieupowszechniona wiedza o wekslu lub wynika z obaw towarzyszacych wekslom
niezupelnym (in blanco). Jednak z pewnoscia weksel, ze wzgledu na swoje cechy, moze by¢

szeroko wykorzystywany w obrocie gospodarczym.

Weksel elektroniczny

Wraz z powszechna informatyzacja i1 pojawieniem si¢ elektronicznych czynnosci
bankowychlo, oswiadczenia woli w postaci elektroniczneju, dokumentu elektronicznego12
oraz bezpiecznego podpisu elektronicznego, ktory - weryfikowany za pomoca waznego
kwalifikowanego  certyfikatu -jest rownowazny w  skutkach prawnych podpisowi
w{asnorqcznemuB, mozna zada¢ pytanie, w jaki sposdb nowoczesne technologie informatyczne
potaczy¢ z mozliwosciami, ktore daje prawo wekslowe w celu poslugiwania si¢ wekslami

elektronicznymi?

? Zob. art. 513 § 1 ke: ,,Dhuznikowi przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktore miat
przeciwko zbywcy w chwili powzigcia wiadomosci o przelewie”.

10 Zob. art. 7 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z poézn. zm.), ktory zostat
dodany ustawa z dnia 1 kwietnia 2004 r. (Dz. U. Nr 91, poz. 870). Weszta ona w zycie dnia 1 maja 2004 r.

' Zob. art. 60 in fine ke, ktéry zostal zmieniony ustawa z dnia 18 wrzeénia 2001 1. o podpisie elektronicznym.

12 Zob. chociazby art. 78 § 2 kc, zmieniony ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. (Dz. U. Nr 49, poz. 408), ktora weszla w zycie dnia 25
wrzes$nia 2003 r. czy art. 5 ustawy o podpisie elektronicznym.

13 Zob. art. 5 ust. 2 ustawy o podpisie elektronicznym.



Dotychczasowy, tradycyjny system obrotu wekslowego opiera si¢ na istnieniu weksla
w postaci materialnej, w ktérym inkorporowane s prawa jego posiadacza. Kopia'* weksla w formie
materialnej nie powoduje powstania drugiego i1 kolejnego zobowiazania wekslowego. Cecha
ta gwarantuje bezpieczenstwo obrotu wekslowego i niezmienialno§¢ zawartego w oryginale weksla
zobowiazania wekslowego.

W przypadku dokumentu w formie elektronicznej, opatrzonego bezpiecznym podpisem
elektronicznym, sprawa przedstawia si¢ nieco inaczej. Ot6z twoérca takiego dokumentu
elektronicznego zapisuje 6w dokument (zbior danych) w pliku15 1 przechowuje na no$niku danych.
Jesli chce, aby inna osoba otrzymala dokument, musi skopiowa¢ dany plik i przekaza¢ go na
nosniku danych elektronicznych lub przesta¢ poczta elektroniczna. Wowczas tworzacy dokument
posiada dokument elektroniczny w pliku powstatym jako pierwszy (pierwotny), a odbiorca posiada
identyczny dokument w kopii pliku pierwotnego. Pliki, zawarte w nich dokumenty, tresci i ztozone
podpisy beda jednakowe i nie bedzie mozliwe rozrdéznienie oryginalu od ich ,kopii”. Zatem
kopiowanie pliku nie powoduje powstania kopii dokumentu elektronicznego, ktory zawarty jest w
tymze pliku, a czynno$¢ kopiowania pliku nalezy rozpatrywaé wylacznie w kategoriach
informatycznych, a nie prawnych i powinno si¢ w tym przypadku uzy¢ Scislejszego okreslenia,
tj. ,,tworzenie takiego samego pliku”.

Niestety w przypadku weksla elektronicznego po stworzeniu drugiego i kolejnego takiego
samego pliku powstanie drugi i kolejny taki sam weksel, gdzie kazdy z nich teoretycznie powinien
zawiera¢ samoistne zobowiazanie wekslowe, a w rzeczywistosci dotyczy jednego i tego samego
zobowiagzania wekslowego. Jednakze mozliwo$¢ tworzenia takiego samego pliku zawierajacego
weksel elektroniczny i1 tworzenia kolejnego dokumentu uprawniajacego do zadania od wystawcy
zaptaty nie jest niebezpieczna, jesli obieg weksla konczy si¢ na remitencie i jesli ze wzgledow
technicznych jakakolwiek zmiana wczesniej podpisanego elektronicznicznie dokumentu jest fatwa
do wykrycia'®. Nie mozna bowiem niezauwazenie zmienié¢ danych na wekslu lub dopisaé chociazby
indosatariusza i polecenia indosu. Wobec tego sad, posiadajac weksel elektroniczny utworzony
w takiej technice, moglby wyda¢ nakaz zaptaty. Ponadto przeszkoda nie powinno by¢ to, ze nie
wiadomo, ktory weksel elektroniczny powstal jako pierwszy i1 czy doszio do przekazania weksla
remitentowi, bo jesli remitent posiada weksel elektroniczny, charakteryzujacy si¢ wszystkimi
cechami dokumentu pierwotnego, to z pewnoscia do przekazania weksla doszlo. Natomiast gdyby

po zaptacie za weksel elektroniczny remitent skierowal ponownie wniosek o wydanie nakazu

4 Kopia rozumiana jako dokument lub obraz przedstawiajacy tresé¢ i wyglad dokumentu oryginalnego, ale nieposiadajacy cech
fizycznych tego dokumentu i niewykonany w pelni w tej samej technice co oryginat.

15 Plik elektroniczny zawiera, oprocz tresci dokumentu, réwniez dane o znaczeniu $ci§le informatycznym, takie jak: okreslene
rodzaju i wielkosci czcionki, dane okreslajace strukturg dokumentu i jego wyglad, dane dotyczace struktury pliku itp.

'8 Podobnie R. Podptonski, P. Popis, Podpis elektroniczny. Komentarz, Warszawa 2004, s. 47.



zaplaty (przedstawiajac kolejny taki sam plik zawierajacy weksel elektroniczny), to wystawcy
przystugiwatby tatwy do uzasadnienia argument spetnienia roszczenia. Przy wystawieniu weksla
elektronicznego w technologii zabezpieczajacej przed niezauwazalna modyfikacja dokumentu po
jego opatrzeniu bezpiecznym podpisem elektronicznym jedyna niedogodnoscia dla wystawcy moze
by¢ powtoérne wyjasnianie sprawy przed sadem.

Wystawianie weksla elektronicznego moze by¢ bardzo przydatne przedsigbiorstwom
przyjmujacym ptatnosci z odroczonym terminem, ale chcacym lepiej zabezpieczy¢ swoje
wierzytelno$ci. Wystawienie weksla elektronicznego jest na pewno wygodniejsze i szybsze niz
wystawienie weksla w formie tradycyjnej, cho¢ ze wzgledéw technicznych moglyby to by¢ jedynie
weksle wlasne i nieporeczone'’.

Z drugiej strony, jest technicznie mozliwe wytworzenie takiego oprogramowania, ktore
pozwala na utworzenie dokumentu tekstowego, nastgpnie opatrzenie go bezpiecznym podpisem
elektronicznym, a potem dopisanie dodatkowej tresci i podpisanie dokumentu kolejny raz tym
samym lub innym bezpiecznym podpisem elektronicznym. Jednocze$nie oprogramowanie
odczytujace 1 weryfikujace autentyczno$¢ dokumetu oraz podpisu rozrozni tresci podpisane przy
uzyciu odpowiednich bezpiecznych podpiséw elektronicznych weryfikowanych za pomoca
waznych kwalifikowanych certyfikatow.

Cecha ta jest w przypadku weksla elektronicznego niebezpieczna, gdy remitenet zindosuje
weksel na osobe trzecia, wykorzystujac do zlozenia podpisu t¢ technike, co wystawca,
ale postugujac si¢ oczywiscie swoim bezpiecznym podpisem elektronicznym. Indosatariusz,
dziatajac w dobrej wierze, przyjmie weksel i w dacie platnosci bedzie mogt zada¢ zaptlaty od
wystawcy. Z tym samym wekslem (w postaci sprzed indosu) zwroci¢ si¢ moze po zaptate remitent
albo inny indosatariusz, na ktorego weksel (a Scislej: kolejny egzemplarz pliku zawierajacego
weksel) zostal indosowany przez remitenta lub jego indosatariuszy.

Zwielokrotnienia zobowiazania wekslowego moze dokona¢ remitent, a takze jego
indosatariusze. [lo§¢ os6b mogacych zadaé zaptaty z tytulu tego samego zobowiazania wekslowego
jest w praktyce nie do przewidzenia 1 kazde takie zadanie, przy braku mozliwosci udowodnienia
dziatania w ztej wierze, bgdzie uzasadnione.

Mozliwo$¢ zwielokrotnienia zobowiazania wekslowego jest powazna wada weksla
elektronicznego, ale czy mozna stwierdzi¢, ze weksel w formie elektronicznej, posiadajacy
wszystkie elementy wymagane przez prawo wekslowe, jest niewazny? Zdaniem autorow

niniejszego opracowania art. 1 1 101 Prawa wekslowego nie okreslaja w sposob Scisty formy

17 Przy wekslu whasnym poreczonym remitent moglby zwrocié sie o zaplate do poreczyciela i wystawcy. Przy wekslu trasowanym
remitent moglby zwrocic si¢ o zaplatg do trasata (nawet bedacego akceptantem) i wystawcy.



weksla. Nie wskazano tez w jego przepisach, czy elementy weksla musza by¢ zapisane na papierze,
wobec czego mozna stwierdzi¢, ze moga by¢ zapisane na desce, szybie, $cianie czy w pliku
elektronicznym. Ustawodawca z poczatku XX w. nie dookreslit rowniez, ze podpis na wekslu ma

18 Taki sposob legislacji - technologicznie neutralny

by¢ wlasnoreczny, tylko uzyl wyrazu ,,podpis
zastuguje na uznanie.

Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany przy pomocy waznego kwalifikowanego
certyfikatu wystawcy weksla wywotuje skutki prawne okreslone ustawa (zob. art. 5 ust. 1 ustawy
o podpisie elektronicznym), a ponadto stanowi dowod tego, ze zostal on ztozony przez osobg
okreslona w tym certyfikacie jako sktadajaca podpis elektroniczny (zob. art. 6 powotanej ustawy).
Te zapisy ustawy o podpisie elektronicznym powinny by¢ wystarczajace, aby traktowac¢ bezpieczny
podpis elektroniczny weryfikowany za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu jako
prawidlowy element weksla. Potwierdzenie takiego traktowania odnajdujemy dodatkowo w art. 8
wspomaniej ustawy'’. Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy, iz bezpieczny podpis elektroniczny nie moze
istnie¢ bez danych, ktore sa nim potwierdzone™.

Zgodzi¢ si¢ nalezy rowniez z twierdzeniem, ze bezpieczny podpis elektroniczny
weryfikowany za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu, objgty zasada rownowaznos$ci
(funkcjonalnej ekwiwalencji) z podpisem wiasnorgcznym (art. 5 ust. 2 ustawy o podpisie
elektronicznym) moze stanowi¢ zamiennik podpisu wilasnorecznego w zakresie wymogu formy
pisemnej (zob. art. 78 § 2 kc)*.

Weksel musi zawiera¢ wszystkie wymagane elementy. Z kolei, jesli przepisy Prawa
wekslowego nie okreslaja formy elementow weksla, to istotna powinna by¢ tylko tres¢ i
poprawnos¢ tych elementow i to, czy tworza integralny dokument, ktory jest trwaly przynajmniej
do czasu zaptaty i1 zakonczenia obiegu danego weksla. Elementy weksla elektronicznego sa danymi
w formie elektronicznej ujetymi w pliku. Umieszczenie poprawnych elementow weksla
elektronicznego w spodjnej strukturze pliku spelnia w naszej ocenie wymogi art. 1 i 101 Prawa

wekslowego.

'8 Art. 1i 101 Ustawy Prawo wekslowe.

! Stanowi on, iz nie mozna odméwi¢ waznosci i skutecznosci podpisowi elektronicznemu tylko na tej podstawie, Ze istnieje w
postaci elektronicznej lub dane stuzace do weryfikacji podpisu nie maja kwalifikowanego certyfikatu, lub nie zostat zlozony za
pomoca bezpiecznego urzadzenia shuzacego do sktadania podpisu elektronicznego.

20 7ob. R. Podplonski, P. Popis, Podpis..., s.18.

21 Zob. F. Wejman, Wprowadzenie do cywilistycznej problematyki ustawy o podpisie elektronicznym, Prawo Bankowe Nr 2 (54) luty
2002, s. 43.



Zatozenia systemow weksli elektronicznych

Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany za pomoca waznego kwalifikowanego
certyfikatu spetnia whasciwa funkcje podpisu®. Przyjmuje si¢ bowiem, ze podpis ma zapewniaé
integralno$¢ dokumentu, ztozony powinien zosta¢ pod o$§wiadczeniem woli, czyli obejmowac cata
jego tres¢. Natomiast podpis elektroniczny w jeszcze wigkszym stopniu ,,technicznie” zapewnia
integralno$¢ dokumentu elektronicznego niz podpis wlasnorgczny.

Wade weksla elektronicznego, jaka jest mozliwo$¢ zwielokrotnienia zobowiazania
wekslowego, mozna zniwelowac, jesli stworzy si¢ zamknigty system wystawiania i obrotu weksli
elektronicznych, gdzie weksel nie bedzie kopiowany, ale zmienia¢ bedzie mogla si¢ osoba
posiadajaca uprawnienie do prawa inkorporowanego w tymze wekslu>. Ponadto tylko w tego typu
rozwigzaniach zapewniona bylaby unikalno$¢ egzemplarza dokumentu, jakim bedzie weksel
elektroniczny lub inny, zwtaszcza prywatny, papier warto$ciowy.

Bez stworzenia odpowiedniego Srodowiska dla istnienia weksla elektronicznego
uzasadnione beda twierdzenia o braku mozliwosci zastosowania formy elektronicznej
do prywatnych papieréw warto$ciowych z nastgpujacych powodow:

1) podpis wiasnorgczny zapewnia unikalno§¢ papieru warto$ciowego, czego nie mozna
powiedzie¢ o podpisie elektronicznym, co bezposrednio przektada si¢ na bezpieczenstwo
obrotu,

2) obrét papierami warto$ciowymi wymaga - co do zasady - przeniesienia posiadania papieru
warto$ciowego,

3) w obrocie papierami wartoSciowymi zasada jest, ze dla zbycia wierzytelnoSci w nich
ucielesnionych konieczne jest przeniesienie posiadania dokumentu®*.

W tym miejscu nalezy ograniczy¢ rodzaje weksli, ktére chciatoby si¢ wystawi¢ w formie
elektronicznej z uwagi na techniczne i organizacyjne uwarunkowania. Problemem, z ktérego nalezy
zdawac¢ sobie sprawg, jest to, ze tradycyjny system prawa wekslowego, obejmujacy odpowiednie
prawo, uczestnikow obrotu wekslowego 1 sam dokument (najczesciej sporzadzony na papierze),
ktérym jest weksel, nie jest tatwo przetozy¢ do informatycznego $wiata. System informatyczny
obstugujacy obrot wekslami elektronicznymi nalezatoby ,,nauczy¢” wspdlnego dla wszystkich
uczestnikow obrotu wekslowego jezyka porozumiewania si¢, a takze zaprogramowaé wszystkie

mozliwe przypadki dopuszczalne przez Prawo wekslowe, poniewaz moze on wykonywad

22 7ob. F. Wejman, Wprowadzenie..., s. 45.

2 Podobnie F. Zoll, Klauzule dokumentowe. Prawo dokumentéw diuznych ze szczegélnym uwzglednieniem papieréw wartoSciowych,
Warszawa 2004, s. 35 - 36.

2* Zob. R. Podptonski, P. Popis, Podpis..., s.168-171.



co najwyzej okreslone polecenia. Kolejne przeszkody ograniczajace tworzenie systeméw weksli
elektronicznych powstana, gdy zakres funkcjonalny systemu bedzie wymagal wprowadzenia
nowych aktow prawnych, a nie bedzie opierat si¢ na mozliwosciach ptynacych z obecnych
przepiséw prawa.

Stoimy zatem przed powaznym problemem, ktérego rozwiazanie proponujemy rozpoczaé
od ustalenia, ze najwazniejsza jest uzyteczno$¢ danego rodzaju weksla 1 dla tej wiasnie
uzyteczno$ci budowac trzeba system. Dopiero kolejna potrzeba zaimplementowania mozliwosci
ptynacych z Prawa wekslowego przyczyni si¢ do powstania nastgpnego systemu lub rozwinigcia
poprzedniego. Proces ten moze postgpowac i jednoczesnie przynosi¢ korzystne efekty na kazdym

etapie rozwoju obrotu weksli elektronicznych.

Koncepcja systemu weksli elektronicznych

Majac na uwadze niebezpieczenstwo wynikajace z poslugiwania si¢ wekslami
elektronicznymi, ale takze widzac mozliwosci ich zastosowania w obrocie gospodarczym, podj¢ta
zostala proba opracowania koncepcji systemu weksli elektronicznych%. Opiera si¢ ona na
nastgpujacych zatozeniach:

1) system wdrozony bytby w banku 1 wspotpracowaby z istniejacym systemem transakcyjnym
banku,

2) kazdy bank, ktory zaimplementowalby system weksli elektronicznych, posiadatby swoj
depozyt weksli elektronicznych i deponowatby tylko weksle wystawione przez swoich
klientow™,

3) weksel elektroniczny, zdeponowany w depozycie weksli, nie moéglby by¢ kopiowany
ani przesytany,

4) banki wykorzystujace system weksli elektronicznych przekazywatyby sobie informacje
za pomoca jednolitych form komunikatow elektronicznych bezposrednio lub za pomoca
izby rozliczeniowej lub za pomoca innych bezpiecznych kanatow komunikacji
elektroniczne;.

Najwazniejsze funkcje systemu to:

2 System weksli elektronicznych, nazwany i-mo', opracowywany przez Grzegorza Wierzbickiego. Z zalozenia ma to byé
elektroniczny instrument platniczo-kredytowy dedykowany przedsigbiorcom do wykorzystywania powstatych wierzytelnosci przed
terminami zapadalnosci i finansowania biezacej dziatalnosci.

%6 Zdaniem F. Wejmana ,,Bank odpowiada za nalezyte utworzenie, utrwalenie, przechowywanie i zabezpieczenie dokumentu (...).
Bank odpowiada nie tylko za wlasne dziatania i zaniechania objgte zobowiazaniem, ale rowniez za podmioty, ktorym powierza
utworzenie, przechowywanie, utrwalenie, zabezpieczenie dokumentow”; zob. tenze (w:) F. Zoll (red.), Prawo bankowe. Komentarz,
Warszawa 2005, s. 175.



1. Wystawienie elektronicznego weksla wilasnego

Wystawca korzystajacy z systemu wystawia za pomoca aplikacji bankowosci elektronicznej
1 bezpiecznego podpisu elektronicznego weryfikowanego za pomoca waznego kwalifikowanego
certyfikatu elektroniczny weksel wtasny (dalej: weksel elektroniczny), ktéry jest deponowany
w depozycie weksli jego banku.

2. Przekazanie weksla elektronicznego remitentowi

Wystawca zleca za pomoca aplikacji bankowosci elektronicznej przekazanie remitentowi
weksla elektronicznego. System banku wykonuje polecenie poprzez wskazanie w depozycie weksli
aktualnego prawnego posiadacza weksla elektronicznego (a $cislej osoby, ktorej przystuguje
uprawnienie z weksla) 1 wysyta odpowiedni komunikat elektroniczny remitentowi. Jesli remitent
korzysta z systemu, wdrozonego wedtug tych samych zasad, to komunikat przekazywany jest
remitentowi za posrednictwem jego banku?’.

Jesli remitent nie korzysta z systemu, to komunikat elektroniczny (podpisany bezpiecznymi
podpisami elektronicznymi weryfikowanymi waznymi kwalifikowanymi certyfikatami os6b
uprawnionych do reprezentowania banku w tym zakresie) przesytany jest remitentowi na jego adres
poczty elektronicznej. Oznacza to, ze wystarczajace do dokonania ptatnosci wekslem
elektronicznym jest uzywanie systemu przez wystawce.

3. Poreczenie weksla elektronicznego przez bank wystawcy

Wystawca moze zleci¢ swojemu bankowi porgczenie zdeponowanego weksla
elektronicznego przed przekazaniem remitentowi. Bank, blokujac na zabezpieczenie platnosci
weksla elektronicznego kwotg z §rodkow na rachunku wystawcy, porgcza weksel i podpisuje go
jako porgczyciel bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego
kwalifikowanego certyfikatu®®.

4. Indos weksla elektronicznego na zabezpieczenie.

Remitent, ktory korzysta z systemu i jest uprawnionym posiadaczem weksla elektronicznego

wystawionego w tym systemie, ma mozliwo$¢ podpisania go za posrednictem swojego banku jako

7 Prawo wekslowe wcale nie musi wiaza¢ legitymacji formalnej z posiadaniem prawnorzeczowym, a moze ja wiaza¢ z innym
stanem faktycznym; zob. F. Zoll, Klauzule..., s. 117-119. Jesli osoba posiada uprawnienie do wiadania wekslem elektronicznym,
znajdujacym si¢ w depozycie banku wystawcy i jednoczesnie przyshuguje jej uprawnienie z weksla, nie jest konieczne fizyczne
posiadanie danego pliku, w ktérym zawarty jest tenze weksel.

% Poreczenie wedlug Prawa wekslowego jest najprostszym sposobem na zobowiazanie si¢ banku do zaplaty za weksel i jest
wykorzystywane glownie ze wzgledow organizacyjnych. Ryzyko, jakie ponosi bank porgczajacy, szacowane jest wczesniej, tj. w
momencie przyznania limitu kredytowego, w ramach ktoérego weksle moga by¢ porgczane i blokowane moga by¢ na ten cel $rodki
pienigzne dostgpne wystawcy. Dodatkowo, zgodnie z art. 32 Prawa wekslowego, porgezyciel wekslowy, ktory zaptacit weksel,
nabywa prawa, wynikajace z weksla, przeciw osobie, za ktora porgczyl. Wobec tego nie jest wymagana zadna dodatkowa
dokumentacja zwiazana z regresem wobec wystawcy, co z kolei przyczynia si¢ do uproszczenia systemu weksli elektronicznych.



indosant 1 indosowania tegoz weksla na swoj bank®”. W tym przypadku wykorzystywany jest indos
zastawniczy na zabezpieczenie®’.

W zaleznosci od oceny ekonomiczno-finansowej wystawcy 1 ewentualnie banku
porgczajacego, bank remitenta moze przyja¢ 6w weksel jako zabezpieczenie limitu kredytowego
remitenta. Przy odpowiedniej organizacji banku proces przyznawania limitow kredytowych
na podstawie indosowanych weksli elektronicznych moze odbywac¢ si¢ niemal automatycznie®'.

5. Zapfata weksla elektronicznego w dacie ptatnosci

Bank wystawcy, jako domicyliat, jest uprawniony przez wystawcg do zaptaty za weksel
elektroniczny w dacie jego platnosci poprzez obciazenie odpowiednia kwota rachunku wystawcy™.
Zaptata dokonywana jest przelewem na rachunek aktualnego uprawnionego posiadacza,
tj. remitenta lub jego banku (indosatariusza). Jezeli weksel elektroniczny jest por¢czony przez bank,
wowczas platnosé dokonywana jest z zablokowanych $rodkéw z rachunku klienta®.

Ograniczenie systemu weksli elektronicznych do wykonywania tylko kilku funkcji
jest korzystne, poniewaz aplikacja informatyczna do obstugi tego systemu bedzie
nieskomplikowana i tatwa do wdrozenia. Dodanie funkcji, umozliwiajacej chociazby porgczanie
weksla przez podmioty inne niz bank wystawcy i indos na inne osoby trzecie, wymagatoby
znacznego nakladu pracy, jesli system mialby pozostaé bezpieczny. Niezwykle istotne jest,
aby projektowa¢ system weksli elektronicznych pozwalajacy na wykorzystanie ustalonych
uzyteczno$ci Prawa wekslowego 1 dopasowanych do potrzeb rynkowych. Wiasciwe jest takze
tworzenie systemu, ktorego bezpieczenstwo opiera si¢ nie tylko na rozwiazaniach technicznych,
ale takze na odpowiednim ustaleniu praw i obowiazkéw w celu wyzwolenia wzajemnej kontroli

uczestnikdw obrotu wekslowego i1 koniecznosci dbania o ich wlasne interesy.

Weksel elektroniczny jako dowéd w postepowaniu sagdowym

% Jesli wiadomo, ze indosatariusz pelnomocniczy (w przypadku indosu zastawniczego) wiada wekslem za indosanta, to z tego
powodu nie mozna wyprowadza¢ zadnych domnieman odnos$nie jego uprawnienia; tak F. Zoll, Klauzule..., s. 119-120.

3% Zob. art. 19 Prawa wekslowego. Indos zastawniczy jest indosem petnomocniczym i nie przenosi na indosatariusza whasnosci
weksla. Indosatariusz bierze woéwczas weksel w dzierzenie. Indosatariusz zastawniczy nie odpowiada wekslowo wobec 0s6b
trzecich, poniewaz nie jest dluznikiem wekslowym, lecz pelnomocnikiem indosanta; zob. M. Czarnecki, L. Baginska, Prawo
czekowe i wekslowe. Komentarz, Warszawa 2005, s. 293-295.

3! Przeniesienie praw z weksla w drodze indosu na zlecenie nie powoduje przejécia zarzutow, jakie miat diuznik wekslowy wobec
remitenta, na indostariusza; zob. M. Czarnecki, L. Baginska, Prawo..., s. 87-88. Automatyzacja jest mozliwa nie tyle ze wzgledu na
zastosowanie zaawansowanych technologii informatyczncych, co na brak koniecznosci sprawdzania przyczyny wystawienia weksla
oraz weryfikowania wzajemnych rozliczen i zarzutdéw pomigdzy remitentem a wystawca. Nie ma takze znaczenia przyczyna
wystawienia weksla.

32 Wdrozenie systemu weksli elektronicznych w banku skutkuje mozliwoécia upowaznienia banku do obciazenia rachunku wystawcy
w celu zaplacenia za weksel.

33 Bank wystawcy moze wystepowa¢ w roli domicyliata oraz poreczyciela. Podobnej funkcji nie mozna nada¢ bankowi w systemie
czekow elektronicznych, poniewaz, zgodnie z art. 25 ust2. Prawa czekowego, trasat (bank wystawcy czeku) nie moze by¢
porgczycielem czekowym, ani tez nie moze skutecznie zobowiazaé sig¢ czekowo w inny sposob; zob. M. Czarnecki, L. Baginska,
Prawo..., s. 698.
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Nalezy zaznaczy¢, ze dowodem jest kazde zrddto informacji o faktach istotnych
dla rozstrzygnigcia sprawy albo o wiarygodno$ci twierdzen uczestnikdw postepowania, bowiem
podstawowa funkcja dokumentu jest utrwalanie okreslonych spostrzezen lub o$wiadczen
1 przedstawianie ich w przyszlo$ci. Polski ustawodawca opowiedzial si¢ za otwartym katalogiem
srodkow dowodowych. Kpc nie definiuje pojecia ,,dokument elektroniczny”, nie zawiera réwniez
definicji dokumentu w ujgciu tradycyjnym (na papierze). Wprowadza jedynie rozroznienie migdzy
dokumentem urzgdowym a dokumentem prywatnym. Przyjmuje sig, ze elementami obligatoryjnymi
dokumentu tradycyjnego sa: material, na ktorym jest sporzadzony, o§wiadczenie (woli lub wiedzy)
1 podpis. Nalezy podkresli¢, ze nosnik dokumentu elektronicznego moze si¢ zmieniac: raz bedzie
nim dysk twardy komputera, innym razem pami¢¢ flash efc. Funkcja nos$nika dokumentu
elektronicznego nie powinna by¢ poréwnywana do tej, jaka pelni material, na ktorym utrwalono
dokument tradycyjny. Poréwnywalna cecha to integralno$¢ dokumentu, ktora w dokumencie
tradycyjnym zapewnia wlasnie material, na ktérym ten dokument jest sporzadzony,
a w dokumencie elektronicznym - struktura, rodzaj efc. pliku. Co wigcej, nie tylko nosnik, na
ktérym utrwalono dokument elektroniczny, stuzy do przenoszenia czy przesytania dokumentu.
Dokument elektroniczny przesytany jest rowniez za pomoca $rodkow komunikacji elektronicznej
(np. Internetu).

Sady obowiazane sa przeprowadza¢ dowody z dokumentoéw elektronicznych. Dyrektywa
o handlu elektronicznym®® zobowiazuje wszystkie Panstwa Czlonkowskie do dostosowania
przepiséw prawnych tak, by nie utrudnia¢ obrotu gospodarczego toczacego si¢ za pomoca Srodkow
komunikacji elektronicznej. Ustawy krajowe nie moga wyklucza¢ dowodzenia okreslonych faktow
przy uzyciu dowodow istniejacych jedynie w postaci elektronicznej. Zgodnie z przepisami
dyrektywy o podpisic elektronicznym® Panstwa Czlonkowskic UE maja zapewnié,
by nie odmawiano podpisowi elektronicznemu skuteczno$ci prawnej i dopuszczalnosci jako
dowodu w postepowaniu sadowym jedynie dlatego, ze jest w postaci elektronicznej lub nie
wykorzystuje kwalifikowanego certyfikatu lub nie wykorzystuje kwalifikowanego certyfikatu
pochodzacego od akredytowanego podmiotu $wiadczacego ustugi certyfikacyjne lub nie jest
ztozony za pomoca bezpiecznego urzadzenia stuzacego do sktadania podpisu.

System weksli elektronicznych, budowany na zasadzie istnienia depozytu weksli,

z zatozenia nie posiada funkcji kopiowania weksla, przenoszenia go na inny no$nik zewngtrzny

3* Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektorych aspektow prawnych
ushug spoteczenstwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewngtrznego (dyrektywa o handlu
elektronicznym), Dz. Urz. WE seria L nr 178 z dnia 17 lipca 2000 r., s. 1.

35 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 1999/93/WE z dnia 13 grudnia 1999 r. w sprawie wspolnotowych ram w zakresie
podpisow elektronicznych, Dz. Urz. WE seria L nr 13 z dnia 19 stycznia 2000 r., s. 12.
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czy przesyltania®®. Rodzi si¢ wobec tego pytanie, jak powod miatby dostarczyé weksel w formie
elektronicznej do sadu jako dowdd w celu uzyskania nakazu zaptaty?
Majac na uwadze uwarunkowania techniczne systemu weksli elektronicznych mozliwe sa

nastgpujace rozwigzania:

1. Weksel elektroniczny w depozycie i oswiadczenie banku.

Forma utworzenia dokumentu mogacego stanowi¢ dowdd w postgpowaniu sadowym jest
wygenerowanie elektronicznego o$wiadczenia banku, w ktorym zawarte bylyby wszystkie elementy
weksla wraz z dodatkowa informacja (np. jaka kwota zostata zaptacona na moment wygenerowania
oswiadczenia efc.) 1 ktéore opatrzone byloby bezpiecznymi podpisami elektronicznymi
weryfikowanymi za pomoca waznych kwalifikowanych certyfikatow o0s6b uprawnionych do
reprezentowania banku w tym zakresie. Takie oswiadczenie mogloby by¢ dostarczane jako dowod
na no$niku danych elektronicznych i samo w sobie nie bytoby wekslem, wigc jego skopiowanie nie
pozwalatoby na zwielokrotnienie zobowiazania wekslowego.

Rozwiazanie to jest bezpieczne, poniewaz nie umozliwia zwielokrotnienia zobowiazania
wekslowego, a mimo to dostarcza dowodu na istnienie takiego zobowiazania. Niestety sad, chcac
postgpowac zgodnie z przepisami kpc, nie moglby wyda¢ nakazu zaptaty w postgpowaniu
nakazowym, poniewaz do sadu nie zostalby dostarczony oryginat weksla®’, a sad miatby dostep

jedynie do dowodu posredniego (o§wiadczenie banku).

2. Dostep bezposredni do weksla elektronicznego w depozycie

Bardziej zaawansowanym i prawidlowym sposobem przedstawiania weksla elektronicznego
w sadzie jako dowodu jest umozliwienie sadowi sprawdzenia tresci i poprawnosci elementow
weksla elektronicznego, znajdujacego si¢ w depozycie, w trybie bezposrednim i1 w czasie
rzeczywistym. Do takiego sprawdzenia wystarczajace bytoby postuzenie si¢ opisanym wczes$niej
o$wiadczeniem banku, ktoére jednocze$nie byloby swoistym ,kluczem -elektronicznym
umozliwiajacym potaczenie z danym wekslem w depozycie banku, a przekazywanym do sadu wraz
z pozwemSg. Sad moégltby zweryfikowac tres¢ weksla 1 jego elementy (w tym podpisy elektroniczne
0s0b zobowiazanych wekslowo) w momencie podejmowania decyzji o wydaniu nakazu zaptaty.

Nie bedzie to fizyczne dotaczenie weksla do pozwu, poniewaz taki weksel nie istnieje
w postaci materialnej, lecz danie sadowi dostepu do tego weksla. Weksel elektroniczny nie bylby

tez przesytany do sadu za pomoca poczty elektronicznej. Sad powinien w takim przypadku uznaé

3% Tworzone moga by¢ co najwyzej tzw. kopie zapasowe plikow dla celow bezpieczenistwa systemu.
37 Zob. art. 485 § 211 § 4 kpc.
3% Dostep do weksla w depozycie banku moze byé zapewniony rowniez przez inne rozwiazania techniczne.
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warunek dotaczenia (przedstawienia) weksla do pozwu, okreslony w kpc, za speliony
1 zakwalifikowa¢ pozew do rozpatrzenia w postgpowaniu nakazowym, oczywiscie o ile pozew
zawiera taki wniosek.

Niemniej jednak w tym zakresie istnieje luka prawna, co moze spowodowac niejednolitos¢
orzecznictwa. Pojawia si¢ bowiem zasadniczy problem dotyczacy repozytoriow dokumentdéw
elektronicznych, ktory nie zostat uregulowany w polskim ustawodawstwie dotyczacym
postgpowania sadowego. Jesli oryginat danego dokumentu, np. weksla, istnieje jedynie w postaci
elektronicznej 1 jest zdeponowany w repozytorium dokumentow elektronicznych i przy zatozeniu,
ze nie moze on by¢ kopiowany, a wigc przesytany, jedynym rozwiazaniem jest ,,naktonienie” sadu
panstwowego do postuzenia si¢ dobrodziejstwami techniki (komputerem podtaczonym
do Internetu), poprzez udostgpnienie przez powoda zdalnego wgladu do takiegoz repozytorium.
W tym wypadku bowiem nie istnieje mozliwo$¢ zadania przez sad odpisu dokumentu
elektronicznego, skoro sad bez zbgdnych naktadéw (finansowych, czasu itp.) moze zapoznac si¢ z
oryginalem weksla elektronicznego.

Stoimy na stanowisku, ze nie ma obecnie potrzeby wprowadzania nowych regulacji
prawnych, ktéore wymagane bylyby do wykorzystania weksli elektronicznych oraz innych
dokumentow  elektronicznych  opatrzonych  bezpiecznymi  podpisami  elektronicznymi
weryfikowanymi za pomoca waznych kwalifikowanych certyfikatow jako dowodow
w postgpowaniu sadowym. Szansa na  usprawnienie  obrotu  weksli  elektronicznych
oraz zwigkszenie szybko$ci uzyskiwania nakazoéw zaplaty z tytulu niezaptacenia za weksle
elektroniczne (wystawione w systemie weksli elektronicznych) jest elektroniczne postgpowanie
upominawcze, ktore przeznaczone jest dla nieskomplikowanych spraw, udowodnionych jedynie
dokumentami®. Obecnie w elektronicznym postepowaniu upominawczym nie istnieje mozliwo$é
dotaczania dowodow do pozwu, jednakze uzasadnione bedzie w przyszitosci wprowadzenie takiego
rozwigzania przynajmniej dla dokumentow elektronicznych, mogacych uwiarygodni¢ zadanie
powoda. Wowczas skutecznos¢ elektronicznego postgpowania upominawczego moze wzrosnac i
ograniczone zostang przypadki sktadania sprzeciwow od wydanych w tym postgpowaniu nakazéw
zaptaty, tylko ze wzgledu na zamiar odroczenia przez pozwanego egzekucji naleznos$ci. Jesli
bowiem do pozwu nie jest dotaczany zaden dokument bgdacy dowodem, a na ktéry powotuje si¢
powod, to pozwany moze wnies¢ sprzeciw od nakazu zaplaty i oswiadczy¢, ze dany dokument nie

istnieje. Najprawdopodobniej po przekazaniu sprawy do postgpowania odwotawczego zarzut ten

3 Zob. ustawa z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw,
podpisana przez Prezydenta RP dnia 26 stycznia 2009 r., w chwili przygotowywania niniejszego opracowania jeszcze nie zostala
ogloszona w Dzienniku Ustaw; patrz takze druk sejmowy Sejmu VI kadencji nr 859, dostgpny na stronach internetowych Sejmu RP
(http://sejm.gov.pl) w zakladce Proces legislacyjny - wyszukiwanie. Zob. takze S. Kotecka, Elektroniczne postepowanie
upominawcze, Boston IT Security Review 2008 nr 3, s. 18 i nast.
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zostanie oddalony, ale pozwany zyska na czasie, a w opinii powoda elektroniczne post¢gpowanie
upominawcze bedzie nieskuteczne.

Elektroniczne postgpowanie sadowe moze w znacznej mierze przyczyni¢ si¢ do rozwoju
nowych ustug finansowych, opartych na dokumentach elektronicznych i przy odpowiednim
powiazaniu sadowych systemow elektronicznych z systemami instytucji finansowych, pozwy o
zaptate 1 inne roszczenia pieniezne moglyby by¢ sktadane bezposrednio przez klientéw instytucji
finansowych. Rownolegle wzbogaca¢ powinno si¢ doswiadczenie sadow w zakresie weryfikacji
dokumentow elektronicznych jako dowodow w dotychczas obowiazujacych postgpowaniach

sadowych.

Weksel elektroniczny a postepowanie arbitrazowe (polubowne)

Sadownictwo polubowne (arbitrazowe) jest specyficznym sposobem rozwigzywania sporow
- przez organ, ktory nie jest sadem panstwowym. Wystepuje nie tylko jako zjawisko w obrocie
krajowym, ale tez migdzynarodowym. Sady polubowne moga funkcjonowac jako stale instytucje,
tworzone przy okreslonych organizacjach, ale moga by¢ takze instytucjami powotanymi ad hoc,
czyli do rozstrzygnigcia konkretnego sporu.

Strony moga podda¢ pod rozstrzygniecie sadu polubownego spory o prawa majatkowe
lub spory o prawa niemajatkowe mogace by¢ przedmiotem ugody sadowej, z wyjatkiem spraw
o alimenty (tzw. zdatno$¢ arbitrazowa, art. 1157 kpc). W literaturze i orzecznictwie wypowiedziano
si¢ za dopuszczalnos$cia poddawania sporow wekslowych pod rozstrzygnigcie sadu polubownego40.
Arbitraz opiera si¢ na umowie, jaka taczy strony i moca ktorej strony poddaja rozstrzygnigcie sporu
sadowi polubownemu. Warunkiem rozstrzygnigcia sprawy przez sad arbitrazowy jest dokonanie
przez strony zapisu na sad polubowny, gdyz bez niego sad ten nie jest wlasciwy i kompetentny do
rozpatrzenia sprawy, a nie ma mozliwosci rozstrzygniecia sprawy z urzedu. Zapis na sad
polubowny moze wystepowac jako samodzielna umowa badz tez przybra¢ postac¢ klauzuli zawartej

w innej umowie cywilnoprawnej czy wzorcu umowy (np. regulaminie ustug bankowych)“.

40 7Zob. L. Blaszezak, M. Ludwik, Sqdownictwo polubowne (arbitraz), Warszawa 2007, s. 109, K. Weitz, Dopuszczalnosé poddania
sporow wekslowych pod rozstrzygniecie sqdu polubownego, Palestra 2006 nr 3-4, s. 214, postanowienie SN z dnia 2 kwietnia 2003 r.,
I CK 287/02, OSNC 2004, z. 6, poz. 100; uchwata SN z dnia 24 lutego 2005 r., III CZP 86/04, OSNC 2006, z. 2, poz. 18. Zgodnie z
uchwatg SN z dnia 24 lutego 2005 r. zarzut zapisu na sad polubowny, dotyczacy stosunku prawnego pomigdzy wystawca weksla a
remitentem, jest skuteczny w stosunku do wystawcy weksla takze wtedy, gdy pozwanym, obok tego wystawcy weksla, jest
porgczyciel wekslowy, ktory nie byl strona umowy poddajacej spor pod rozstrzygnigeie sadu polubownego (III CZP 86/04, OSN
2006, Nr 2, poz. 18).

41 Zgodnie z przepisem art. 1180 kpc, niewazno$¢ albo wygasniecie umowy podstawowej, w ktorej zamieszczono zapis na sad
polubowny, samo przez si¢ nie oznacza niewaznosci lub wygasnigcia zapisu (zasada autonomicznosci klauzuli arbitrazowe;).
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Wymaganie dotyczace formy zapisu na sad polubowny jest spetnione takze wtedy, gdy zapis
zamieszczony zostal w wymienionych migdzy stronami pismach lub o$wiadczeniach ztozonych
za pomoca srodkéw porozumienia si¢ na odlegtos¢, ktore pozwalaja utrwali¢ ich tres¢. Powotanie
si¢ w umowie na dokument zawierajacy postanowienie o poddaniu sporu pod rozstrzygnigcie sadu
polubownego spetnia wymagania dotyczace formy zapisu na sad polubowny, jezeli umowa ta jest
sporzadzona na pismie, a to powolanie si¢ jest tego rodzaju, ze czyni zapis czescia sktadowa
umowy™.

Zasady dotyczace postgpowania arbitrazowego zasadniczo pozostaly pozostawione woli
stron, to one bowiem moga uzgodni¢ sposob i1 zasady postgpowania. W braku takiego uzgodnienia
sad polubowny moze prowadzi¢ postgpowanie w taki sposdb, jaki uzna za wiasciwy.
Sad arbitrazowy nie jest bowiem, zgodnie z brzmieniem art. 1184 kpc, zwiazany przepisami
o postgpowaniu przed sadem powszechnym, z wyjatkiem zasady rownos$ci stron. Do pozwu
i odpowiedzi na pozew strony moga dolaczy¢ dokumenty, jakie uznaja za stosowne, w tym
dokumenty elektroniczne, moga takze upowazni¢ do wgladu do dokumentéw elektronicznych.

Postegpowanie przed sadem polubownym moze zakonczy¢ si¢ wydaniem wyroku, strony
moga zawrze¢ takze ugode. Srodkiem zaskarzenia ostatecznego wyroku sadu polubownego jest
skarga o jego uchylenie. Skarga ta jest jednym ze $rodkow kontroli orzeczen arbitrazowych
sprawowane] przez sad powszechny, obok uznania czy stwierdzenia wykonalnosci wyroku sadu
polubownego. Mozliwo$¢ wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego nie moze
zosta¢ wylaczona przez postanowienia umowne. Sad panstwowy nie moze bada¢, czy sad
polubowny nalezycie rozstrzygnat sprawe pod wzgledem faktycznym, a takze prawnyrn43, o ile nie
narusza to klauzuli porzadku publicznego. Tylko bowiem zarzut lub obawa sprzecznosci z klauzula
porzadku publicznego moze uzasadnia¢ merytoryczna kontrole orzeczenia arbitrazowego.

Wyrok sadu polubownego lub ugoda przed nim zawarta maja moc prawna na roéwni
z wyrokiem sadu lub ugoda zawarta przed sadem po ich uznaniu przez sad powszechny albo
po stwierdzeniu ich wykonalno$ci. Ponadto w postgpowaniu przed sadem polubownym zasada
jawnosci zewnetrznej (czyli jawnos$ci postgpowania wobec osOb trzecich) nie jest zachowana.
Cecha bowiem postgpowania arbitrazowego jest poufno$é, a nie jawnos’é44, co dla stron moze mie¢

1stotne znaczenie.

42 Zob. szer. D. Szostek, M. Swierczyﬁski, Arbitraz elektroniczny, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2007, z. 2, s. 479 i nast., B. Sottys,
Zawarcie umowy o arbitraz w formie elektronicznej (w:) J. Gotaczynski (red.), Prawo umow elektronicznych, Krakow 2006, J.
Balcarczyk, Zagadnienie formy umowy o arbitraz w swietle art. Il (2) Konwencji nowojorskiej o uznawaniu i wykonywaniu
zagranicznych orzeczen arbitrazowych oraz w swietle regulacji wewnetrznych, Kwartalnik ADR 2008 nr 4, s. 77 i nast.

> Sad arbitrazowy moze bowiem takze orzeka¢ wylacznie na zasadach stusznosci, jesli strony tak postanowity.

“ Zob. L. Blaszczak (w:) E. Marszatkowska-Krze$ (red.), Postepowanie cywilne, Warszawa 2008, s. 62-63.
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Przy przeprowadzaniu dowodow sad polubowny nie jest zwiazany wymaganiami
wynikajacymi z przepisOw kpc, co oznacza, ze nie obowiazuja go postanowienia co do
pierwszenstwa dowodu z dokumentow przed dowodem ze $wiadkéw lub zeznan stron. Co do
zasady za dopuszczalny w postgpowaniu arbitrazowym powinien by¢ uznany kazdy dowdd, ktory
moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy45.

Sad arbitrazowy, tak jak i1 sad panstwowy, moze przeprowadza¢ dowdd z dokumentu
elektronicznego (zasady: technologicznej neutralnosci i funkcjonalnej ekwiwalentnosci). Wazne dla
wiarygodnos$ci dokumentu elektronicznego jako srodka dowodowego jest zapewnienie identyfikacji
jego autora, integralno$ci dokumentu elektronicznego, a takze rozpoznawalnos$ci nieuprawnionych
zmian dokonanych w takim dokumencie, a takie cechy beda przystugiwa¢ wekslowi
elektronicznemu opatrzonemu bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca
waznego kwalifikowanego certyfikatu. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby strony w ramach umowy
dowodowej okreslity srodki dowodowe, ktore nie sa przewidziane przepisami kpc*® albo sposoby
dostepu do dowodoéw, w tym elektronicznych.

Biorac pod uwage wigksza elastyczno$¢ dziatania sadéw polubownych, ktora w duzej
mierze opiera si¢ na ustaleniach stron post¢gpowania arbitrazowego, wydaje si¢ zatem, ze sad
arbitrazowy latwiej zaakceptowaltby rozwiazanie polegajace na bezposrednim dostgpie do systemu

weksli elektronicznych 1 uznat taki weksel za wiarogodny dowdd w rozpatrywanej sprawie.

Podsumowanie

W polskim systemie prawnym istnieje instrument, jakim jest weksel, ktorego wykorzystanie
do typowych i1 nieztozonych transakcji pozwala na poprawe¢ ptynnosci finansowej oraz szybkie
uzyskanie nakazu zaptaty. Funkcje weksla wiasnego, catkowicie uzupeilnionego w momencie
przekazywania remitentowi, tj. ptatnicza i kredytowa, pozwalaja na szerokie zastosowanie tego
srodka prawnego w obrocie gospodarczym. Potaczenie uzytecznosci prawa wekslowego
z technikami informatycznymi nie jest tylko prostym przetozeniem czynnos$ci z formy tradycyjne;j
do formy elektronicznej, lecz generuje ono cechy dodatkowe jako efekt synergii. Jednakze weksel
elektroniczny jest zagadnieniem nowym, czgsto trudnym do wyjasnienia i wymagajacym

odniesienia si¢ do istoty i sensu powstania zobowiazania wekslowego. Pytanie, na jakie nalezy

4 Przyktadowo, zgodnie z International Bar Association (IBA) Rules on the Taking of Evidence in International Commercial
Arbitration, pojecie ,,dokument” oznacza zapiski kazdego rodzaju, czy to utrwalone na papierze, $rodkami elektronicznymi,
nagraniami audio lub wideo, badz kazdymi innymi mechanicznymi czy elektronicznymi $rodkami przechowywania lub utrwalania
informacji (zob. http://www.asser.nl/ica/documents/cms_ica_ 4 1 IBA ROE2.pdf). Przyjmuje si¢ zatem, ze pojgcie ,,dokument”
obejmuje wszystko, co dostgpne jest w formie tekstu albo moze by¢ reprodukowane w formie nadajacej si¢ do przeczytania (w tym
takze e-maile i inne teksty elektroniczne); tak T. Erecinski, K. Weitz, Sqd arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 315.

46 Tak L. Blaszczak, M. Ludwik, Sqdownictwo..., s. 171.
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sobie odpowiedzie¢, zeby przyzwoli¢ na rozwoj obrotu wekslami elektronicznymi jest nastgpujace:
czy wazniejszy jest fakt powstania zobowiazania wekslowego, utrwalonego w pliku
elektronicznym, czy tez jego forma?

Czynnikiem motywujacym do rozeznania i zweryfikowania tematyki weksli elektronicznych
moze by¢ projekt rzadu japonskiego, ,,Electronically Recorded Claims System™’, ktéry wykazuje
podobienstwo do charakteru weksli wiasnych®® i, w naszej opinii, do opisanej powyzej koncepcii
systemu weksli elektronicznych®. Jedna z przyczyn rozpoczecia prac nad projektem przez rzad
japonski®® byla niedostepno$¢  zaawansowanych uslug  finansowych  pozwalajacych
na wykorzystanie wierzytelnosci matych i §rednich przedsigbiorstw do finansowania ich biezacej
dziatalno$ci gospdarczej’'. Takie podejscie rzadu japonskiego prowadzié powinno do pytania
o rzeczywista dostgpnos¢ instrumentow finansowych, pozwalajacych na finansowanie dziatalnosci

matych i $rednich przedsigbiorstw w Polsce.

47 A changed system, International Financial Law Review, www.iflr.com z 10.09.2008 r.

8 Electronically recorded claims, International Financial Law Review, www.iflr.com z 10.09.2008 r.

4 Podobienstwo o charakterze funkcjonalnym i uzytecznosci systemu. Electronically recorded claims system bazuje na specyficznej
konstrukcji prawnej, gdzie nie powstaje papier wartosciowy, tylko stwierdzona zostaje przez obie strony transakcji wierzytelnosc,
natomiast przeniesienie wierzytelnosci na osobg trzecia powoduje oderwanie tejze wierzytelnosci od przyczyny gospodarczej, a
dtuznikowi nie przyshuguja zarzuty przeciwko cesjonariuszowi, jakie mial wobec pierwszego wierzyciela. Podobne funkcje i cechy
wynikaja z postugiwania si¢ wekslem wilasnym indosowanym z klauzula "na zlecenie" (zob. A changed system, International
Financial Law Review, www.iflr.com z 10.09.2008r.)

% Prace nad ustawa regulujaca dzialanie systemu rozpoczeto w 2004 r. Poczatkowo utworzono grupe robocza w Ministerstwie
Gospodarki, Handlu i Przemystu (METI), a nastgpnie konsultacje prowadzono z Ministerstwem Sprawiedliwosci (MOJ) i Agencja
Ustug Finansowych (FSA). Ustawa zostata przyjgta 27 czerwca 2007 r. i ma wejs¢ w zycie po 18 miesiacach (zob. A changed
system, International Financial Law Review, www.iflr.com z 10.09.2008 r.)

UK. Katayama, Electronic claims: a Japanese financial innovation, Nomura Research Institute, Ltd., www.nri.co.jp z 10.09.2008 r.,
s.2.
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