Xa\ Uniwersytet
%M@ Wroctawski

ARTUR LAWNICZAK

JEDNOSC
[ PODZIAL
WLADZY


http://www.uni.wroc.pl/




Jednos¢ i podziat witadzy



Prace Naukowe
Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego

Seria: e-Monografie Nr 196

Najwyzsza UCZELNIA
kategoria BADAWCZA
naukowa A+ INICJATYWA DOSKONALOSCI

Dostep online: https://bibliotekacyfrowa.pl/publication/143474
DOI: 10.34616/23.21.045


https://bibliotekacyfrowa.pl/publication/143474
http://doi.org/10.34616/23.21.045

Artur Lawniczak
Uniwersytet Wroctawski
Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii
ORCID: 0000-0002-0611-7176

y r

Jednosc¢ i podziat wiadzy

Wroctaw 2021


http://orcid.org/0000-0002-0611-7176

Kolegium Redakcyjne

prof. dr hab. Leonard Gérnicki — przewodniczacy
dr Julian Jezioro — zastepca przewodniczacego
mgr Aleksandra Dorywala — sekretarz

mgr Ewa Galyga-Michowska — cztonek

mgr Bozena Goérna — cztonek

mgr Tadeusz Juchniewicz — cztonek

Recenzenci: prof. dr hab. Dariusz Dudek, KUL;
dr hab. Artur Olechno, prof. UwB

© Copyright by Artur Lawniczak

Korekta: Joanna Szutta
Projekt i wykonanie oktadki: Karolina Drozd
Skiad i opracowanie techniczne: Aleksandra Kumaszka, eBooki.com.pl

Druk: Agencja Reklamowa TOP, Agnieszka Luczak

Wydawca
E-Wydawnictwo. Prawnicza i Ekonomiczna Biblioteka Cyfrowa.

Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego

ISBN 978-83-66601-77-2 (druk)
ISBN 978-83-66601-78-9 (online)


http://www.ebooki.com.pl/

Niniejszq publikacje, bedgcq pewnym podsumowaniem
dotychczasowego zywota w jego scjentystycznym wymiarze,
dedykuje Panu Profesorowi Kazimierzowi Dziatosze,

majgcemu niebagatelny wplyw na formowanie si¢ mojej
badawczej sylwetki.






Spis tresci

WSTEP.....ce ettt ettt et e ettt e et e et e e s ateesabeesnseeenbeeenseeenaeeenseesnneeans 11
1. MONOPLURALIZM W KOSMICZNO-BOSKIM PARADYGMACIE WEADANIA ..........c........ 15
1. Permanentno$¢ i wszechobecno$¢ napiecia migdzy jednoscia a wieloscig ........... 15
2. Konstatowanie Jednolitej Natury Wszechrzeczy przez filozofow ............cccceue.e. 20
3. Monistyczny charakter pierwotnej wiadzy boskiej........ccoovvevvirieriiiieniiiieiieienenn 27
4. Doktrynalne znaczenie jednosci oraz wielopostaciowosci boskosci ...........c......... 36
5. MONOTCIZIN .niiieieeiieic ettt ettt ettt st st e b saeenneas 38
6. POLIECIZIM ..ottt sttt 46
7. SpluraliZOWany MONOLEIZIM ......cc.eerueiueerieeiieiieiieteeiee ettt ee e seee e sneeaeas 52
II. PARADYGMAT JEDNOSCI TERRESTRALNEJ WEADZY 1 JEGO REALIZACIJA ................. 57
1. Panowanie w Niebiosach 1 N8 Zi€Mi .......ccueeueruieiiiriieiieiiee et 57
2. Pierwotna jednos¢ spoteczno-polityCzna ..........cceoceveeriirieniieiinieieeeee e 68
3. Rudymentarne jedynowtadztwo i jego trwalosC .......cccoeveviieieiiiiiiieeeeee e 73
4. Klasyczna $rédziemnomorsko-orientalna despocja ........ceeveeveeveriieienieerieneeeeene. 83
5. Dalekowschodnia wersja jedynowtadztwa ............cccoeveviinienieiienieiiene e 87
6. Islamski model autorytarnej wladzy jednostki ..........ccccevieviiiieniicieneiieeciee 90
7. Wschodniostowianskie samodZierZawie ..........ccceceeeeirieieireiieene e 98
8. Nowozytne doktrynalne ujecie aksjomatu jednosci wladzy .........ccooevieiineninne 100
9. Demosocjalistyczny wariant jednoczenia wiadzy...........coceevvrieniiieneiieniiieene 103
10. Demoliberalna wariacja idei unifikacji wtadania...........ccocoeveriieniieneiieceee 106
III. DOGMAT PODZIALU WEADZY I JEGO REALIZACTA ....uueeviiieiiieeiieeniieeniieenneenieens 109
1. Pluralizacja ogladu 1ZeCZyWiStOSCI ......ccuerveieieieiieiiriiicneeese st 109
2. Spoteczno-polityczne przestanki pluralizmu ...........ccocvvveieviieiinieciinieieeeeeeenee. 112
3. Zréznicowana geneza WIadania ...........cccoceeiieiieiiinieniieee e 115
4. Tdea podzialu WIAAZY .........c.cccveiieiiiiiiieie et 118
5. Pleonokratyczny eKSKIUZYWIZM ........c.cccooviriiiiiirieiiciieieceeee e 121
6. Problem WSPOIPANOWANIA .....coviiiiiiiiiieiieiieieeeteee e 122
7. Ustroj mieszany, czyli wspotwladanie ...........cooevieiiiieiiniicet e 125



Jednos¢ i podziat wtadzy

IV. DWUPODZIAL WEADZY ....eeouiiiiiiiiieiieieeteeie ettt ettt et ettt ettt e 127
1. Dualizm @ WHadza .......ccooooiiiiiiiii s 127
2. Kwestia antagonistycznej dwWuwladzy ..........cccocveviiieniiiiinieicieeeee e 137
3. Zinstytucjonalizowany dualizm wladania..............ccceeveeieriiiieniiiiiieieeeeie e 141
4. Antropokracja i id€OKIaCia .....cocuiruieiiriiiiiieie e 148
5. Wiadza duchowna i SWIECKa ......c.eevuiiiiiiiiieiiieee e 154
6. Militokracja a wladza CyWilna .........cccoeoirieiiiiiiieeee e 186
7. Doktrynalna wtadza pierwotna i delegowana wtadza faktyczna ...........cccceveeneeee. 195
V. TROJPODZIAL WEADZY ....vevieuienieereesienteseeseessessesseassesessesssensensessesssessensessesssensenns 207
1. Trializm jako posta¢ suprawtadania...........ccccceeveoerininiinininenineecceecceee 207
2. Terrestralne emanacje trOJWladzZy ........ccoceeieriiiieniiiieiececeeeeee e 213
3. Republikanska oraz monarchiczna wersja zinstytucjonalizowane;j troistej wladzy.. 215
4. Monokratyczno-oligokratyczno-demokratyczny schemat trojwtadania................. 222
VI. ROZMAITE PRZEJAWY ORAZ SKUTKI DZIELENIA WEADZY ..c.coevuirienienienieeeennne 229
1. Zroznicowana akSJOKTACIA ......ccvevvieieriieieiieie ettt 229
2. Temporalna segmentacja wladania ............c.ccceeveevirieniieienieeieeeeeeeeee e 242
3. Przestrzenna dyslokacja o§rodkodw wladania ...........ccccoeoeeiiiiiiiiiniiiiiniceee 246
4. Zinstytucjonalizowana w modelu wladania wielowyznaniowos¢ ............ccccc..c..... 261
5. Wertykalna podzielno$¢ zinstytucjonalizowanej wladczos$ci ........occveeeveveiencnen. 264
6. Federalny model rozproszenia Wiadzy ............ccccoceevenininineninincnccciccceee, 267
7. Monistyczna, wzglednie pleonokratyczna postac glowy panstwa.............ccecueenee. 281
8. P0dzielN0SC 1eISIAtYWY ...oovieeiiiieiiiciieieetee e 284
9. Rozszczepienie egzekutywy i jej separacja od legislatywy oraz odstepstwa od tej
13816 71 Uo] USROS 293
10. Odrebnos¢ sadownictwa i jego dywersyfikacja .........ccoecvevieiierieiieneeeneeeseeee 300
11. Stronnictwa polityczne a Wiadza ...........cccoovvviiinininiiiininccceee 320
12. Rozdzielanie wtadzy migdzy grupy Spoteczne ...........cceevevveienieriieieniieieeeeene 329
13. Przydawanie wladzy mni€jSZOSCIOM .........ccecevierieeieniieieeiieie e 332
ZAKONCZENIE ....eutiuteutettstestenteseeseatesseeesteseesesseseneeseeseasensenseneesessensenseneeseesessenseneaneas 343
LITERATURA WYKORZYSTANA I POLECANA. ... ..eecuieutirtintieiteeteeteeteereeaeeeneesneeenesane 355

10



Jednos¢ przewaza nad podziatami
Pseudo-Dionizy Areopagita

Wstep

Zagadnienie wladzy jest pasjonujacym fenomenem, ktérego znaczenie dla kazde-
go jest trudne do zaprzeczenia. Mozna nan spoglada¢ réznorako czy tez postrzegaé je
w rozmaitych gnoseologicznych paradygmatach. Jednym z nich jest kwestia jednolitosci
lub rozproszenia wladania. Ta druga opcja w zdominowanym wciaz jeszcze duchowo
przez demoliberalizm globalnym Gtéwnym Nurcie jest traktowana jako bardziej poza-
dana, gdyz ma zabezpiecza¢ przed absolutyzmem, ale nie oznacza to przeciez, ze jednos¢
nie jest godna uwagi ze wzgledu zarowno na tradycje, jak i nieznang nam przysztose,
w ktorej moze by¢ roznie. Trudno nie zauwazy¢ bowiem, ze istniejagce w przesztosci
rozwigzania, rowniez prawno-ustrojowe, maja swoje znaczenie i predzej czy pozniej
dadza zna¢ o sobie, a zreszta sa stosowane rowniez dzisiaj, szczegdlnie gdy przyjrzymy
si¢ innym niz ,,dojrzate demokracje” panstwowosciom.

Na ogolno$wiatowy onegdajszy badz dzisiejszy prawnopolityczny pejzaz mozna
spojrze¢ z gory, z transcendentnej perspektywy i taka proba zostanie podjeta w I roz-
dziale, poswieconym teistycznym aspektom problemu koncentrowania lub rozdzielania
wladzy. Wypada wszak pamiegtac o zjawisku wtornosci prawa panstwowego wzgledem
stworzonej przez teologow i badaczy Lex Divina siatki pojeciowej. Wynika z tego, ze
odnoszace si¢ do niebianskiej rzeczywistosci ustalenia, wzglednie hipotezy, moga by¢
przenoszone na terrestralng plaszczyzne, gdzie wszelkiej masci monokraci sg przeciez
utomnymi ziemskimi odpowiednikami figury Jedynego Najwyzszego. Jesli uznamy, ze
On istnieje, to wowczas nie ma jak uciec od pytania o zbieznosci i réznice pomiedzy
Civitas Dei a civitas terrena. Nawet gdy uznamy, ze mamy do czynienia z ,,opium dla
ludu”, to odnajdziemy w augustynskich lub innych opisach zinstytucjonalizowanej po-
zas§wiatowej rzeczywisto$ci prawnopolitycznej projekcje odnoszacych sie do ksztattu
doskonatej panstwowosci ludzkich przekonan. Uczymy si¢ przeciez przez poréwnania,
trzeba wigc wykorzystywac nadajace si¢ do nich okazje.

Nastepnie przyjrzymy sie — w juz doczesnym wymiarze — kwestii najprostszego
modelu zorganizowania panstwowosci, za jaki wypada uzna¢ jedynowtadztwo. Nie

mozna uzna¢ za przypadek tego, ze pojawia si¢ ono wszedzie, gdzie mamy do czynienia
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z wladaniem, i wytrwale towarzyszy rodzajowi ludzkiemu przez wickszosc¢ jego dziejow,
réwniez na aktualnym etapie rozwoju, cho¢ w wielu monarchiach i republikach w prze-
ksztatconej postaci. Monokratycznos$¢ jest zatem czyms$ naturalnym, wynikajacym
z zapotrzebowania spotecznego. Cieckawe jest, jaka posta¢ przyjmowata ona w roznych
cywilizacjach, co sktania do dokonania krotkiego przegladu najbardziej typowych czy
tez charakterystycznych prawno-ustrojowych inkarnacji monistycznego przestania.

W kolejnym, III rozdziale uwaga Czytelnika zostanie skierowana na problem
podziatu wladzy, tak przeciez akcentowany w naszych czasach na obszarze ,,p6tnocno-
atlantyckiej cywilizacji”. W zagadnieniu segmentowania sformalizowanego wtadania
przejawia si¢ majacy swoje przyptywy i odptywy pluralistyczny §wiatopoglad, niemoz-
liwy zupetnie do wyeliminowania z kulturowo-politycznego dziedzictwa ludzkosci.
Szczegdlnie w naszej czesci globalnej ekumeny jest zauwazalny trend do ostabiania je-
dynowtadztwa, niemozliwego do pogodzenia z doktrynalnym dgzeniem do wielo$ci.
Tendencja ta przejawia si¢ w tworzeniu teoretycznych schematoéw rozcztonkowywania
wiladzy panstwowej, ktore sg realizowane wowczas, gdy dojrzeja spoteczno-polityczne
przestanki spolityzowanego pluralizmu.

Nastepny, IV rozdziat poswigcony zostanie najprostszemu sposobowi realizacji
dogmatu dzielenia wtadzy, jakim jest jej dualistyczne rozszczepienie. Taka sytuacja moze
powodowac szczeg6lne napiecia, gdyz sktania do mniej lub bardziej drastycznej rywa-
lizacji miedzy przynajmniej potencjalnie antagonistycznymi podmiotami. W najbardziej
symplicystycznym wydaniu mamy do czynienia ze znang juz w antyku dwuosobowa
glowa panstwa. Niewielka popularno$¢ takiego rozwigzania §wiadczy o tym, ze nie jest
ono tatwe w realizacji. Inaczej nalezy oceni¢ zagadnienie relacji migdzy wtadza duchow-
ng a $wiecka, jak réwniez pomiedzy militokracja a wtadza cywilna, gdyz w obu przy-
padkach napotykamy do$¢ powszechnie w Swiatowej skali wystepujace napigcia miedzy
r6znymi co do charakteru, osobno zinstytucjonalizowanymi strukturami, realizujgcymi
zroéznicowane spoteczne interesy. Odmienny charakter ma stosunek antropokracji do
ideokracji, poniewaz ta druga ma abstrakcyjny charakter, co bynajmniej nie pomniejsza
jej znaczenia, a wrecz przeciwnie, bo przeciez ,,abstrakty rzadzg umystami, a zatem
i $wiatem”. Znajdujemy tutaj zatem szczegodlny, a przez to niezwykle frapujacy, przypa-
dek dualistycznego wladania, godzien tego, aby si¢ nad nim zastanowic.

W nastepnym fragmencie rozwazan wypada pochyli¢ si¢ nad trojwtadza, bedaca
logicznym nastepstwem wyznania omne trinum perfectum (boe mpotiyy nrooum). Z. tego
przestania wynika, ze jesli juz mamy frakcjonowa¢ wtadze panstwowa, to najlepiej jest
czynié to w trojdzielnym paradygmacie, relatywizujgcym wyrazistsze w dualistycznym
schemacie sprzecznosci, co sprawia, ze ,.trializm jest najdoskonalszym przeksztatlceniem

monizmu”. Wtasnie dlatego zapewne trojdzielnos¢ w prawnopolitycznym wymiarze
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zrobita podziwu godng karier¢ w nowozytnej rzeczywistosci jako alternatywa dla rudy-
mentarnej jednosci. Zniuansowane odejécie od niej znajdziemy raczej w tréjwladaniu
niz w zbyt wyraznie przeciwstawiajgcym si¢ jedynowladczemu paradygmatowi duali-
stycznym schemacie, ktory nie przypadkiem nie stal si¢ czym$ typowym w globalnej
skali, w przeciwienstwie do modnej w porewolucyjnych czasach trdjpodzielnosci wia-
dania, ktore to zjawisko zostanie zanalizowane w przedostatniej cz¢$ci monografii.

Ostatni rozdziat zostanie poswigcony najrozmaitszym aspektom dogmatu podzia-
tu wladzy. Jego inkarnacje sg wielce zroznicowane, przy czym niejednokrotnie sg one
wyrazem naturalnych tendencji, towarzyszacych od poczatku panstwowosci, co wynika
zapewne z tego, ze nie moze by¢ ona absolutnie zunifikowanym zjawiskiem. Nie zawa-
dzi zatem przyjrzec¢ si¢ przejawom pluralizacji wtadania, gdyz powinno to przyczynic¢
si¢ do lepszego zrozumienia jego sensu czy tez istoty — dzigki czemu mozna bedzie
sprobowac orzec, czy wtadza w historiozoficznym ujgciu ma raczej sktonnos¢ do samo-
unifikacji, wzglednie przybierajacego rézne postacie rozdziatu?

Z tego scenariusza wynika, ze celem opracowania nie ma by¢ powielenie tresci
niezliczonych publikacji, bedacych wariacjami na temat ,,jedynie stusznego monteskiu-
szowskiego filozoficzno-instytucjonalnego schematu wtadzy panstwowej”, bo nie ma
specjalnej potrzeby powtarzania tego samego przestania. To samo mozna powiedzie¢
o pisanych w marksistowsko-leninowskim duchu rozprawach, udowadniajacych koniecz-
no$¢ zerwania z ,,burzuazyjnym rozszczepianiem aparatu wtadania, niepotrzebnym
w pozbawionej koszmaru walki klas” socjalistycznej panstwowosci.

Sprobuje zatem spojrze¢ na zagadnienie napiecia migdzy jednoczaca a dyzunicka
daznoscig w obrebie odwiecznego fenomenu wtadania w taki sposob, aby pokaza¢ aspek-
ty, ktore zazwyczaj umykajg uwadze przedstawicieli dwoch powyzszych szkot. Prze-
waznie nie zwracajg oni uwagi na religijne, filozoficzne, cywilizacyjne oraz historiozo-
ficzne konteksty, majace przeciez potezne znaczenie w kazdej dziedzinie rzeczywistosci,
a wigc rowniez w ustrojowo-politycznej sferze. Nie znajduje si¢ ona wszak na jakiejs
autarkicznej, niepodatnej na oddziatywania najrozniejszych poteznych zjawisk wyspie,
poniewaz nie mozna jej oddzieli¢ — niezaleznie od poczynan rozmaitych wyznawcow
,»CZystej, sterylnej jurysprudencji” — od tego, co istnieje poza nig.

Nieco inaczej ujmujac zagadnienie, nietrudno jest skonstatowac, ze zyjemy w zglo-
balizowanym $wiecie, przypominajgcym coraz bardziej homeostatyczng wioske, co
niewatpliwie jest argumentem na rzecz przestania Fukuyamy co do ogolno§wiatowego
tryumfalnego pochodu demoliberalizmu. Co nieco paradoksalne, owa ideowa homoge-
nizacja zapewne powinna skutkowac niepowstrzymang ekspansja kojarzonego z glgbo-
ko obecnym w konstytucyjnym paradygmacie USA monteskiuszowskiego dogmatu.

Wszakze $§wiat pomimo upadku Zelaznej Kurtyny jest upstrzony najréznorodniejszymi
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»prawnopolitycznymi rezerwatami czy tez gettami z chinskim na czele”, gdzie /e défi
américain nie sktania do mechanicznego kopiowania jankeskich wzorcow, co w duzej
mierze wynika z religijno-kulturowej odmiennosci, sprawiajgcej, ze nasycony prawni-
czos$cig konstytucjonalizm nie jest tam traktowany z tak naboznym powazaniem jak
w tonie ,,pdinocnoatlantyckiej cywilizacji”, ktora to konstatacja zdaje si¢ potwierdzac
przekonanie co do tego, iz by¢ moze niekoniecznie zdogmatyzowane w o§wieceniowym
duchu przekonanie co do potrzeby zinstytucjonalizowanego rozdzielania wtadzy na
trwate umiesci si¢ w kazdym zakatku Orbis Terrarum.

*kx

Nawiazujac do dedykacji, chciatlbym dodaé, ze po latach dostrzegam z coraz
wigksza jasnoscig, iz wyraziste uwagi i napomnienia Pana Profesora Kazimierza Dzia-
fochy miaty nieocenione znaczenie, gdyz sktanialy do refleksji, bez ktorej nie mozna
wszak mowic¢ o jakimkolwiek rozwoju na badawczej niwie. Miatem zaszczyt korzystac
z doswiadczenia wieloletniego Kierownika Katedry Prawa Konstytucyjnego, ktora pod
batuta Wspottworcy Rodzimej Ustawy Zasadniczej znaczaco wspotkonstytuowata dy-
namiczny rozwdj nadodrzanskiej Alma Mater. Smiem twierdzi¢, ze bez madrego, podobnie
jak w przypadku innych podwladnych, ukierunkowania mych poczynan przez umiejetnie
wykorzystujacego w wychowawczym procesie swa wielkopolskg solidnos¢ Wybitnego
Badacza nie bylbym w stanie napisa¢ ksiazki, ktora by¢ moze dostarczy przyjemnosci
podczas lektury Jemu i innym czytelnikom.

Sposrod nich trzeba wyrdzni¢ tych, ktorzy w ramach recenzenckiego trudu juz
zapoznali si¢ ze wstgpng wersja monografii, dzigki czemu cenne uwagi znamienitych
konstytucjonalistow w postaciach P.T. Dariusza Dudka i Artura Olechny pozwolily mi
ulepszy¢ i tak niedoskonate, jak wszystko, co ludzkie, opracowanie.

Wracajac na mite i swojskie fono Wydzialu Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroclawskiego, pragne wyrazi¢ podzieckowanie wszystkim, ktorzy, nawet
nickoniecznie $wiadomie, przyczynili si¢ do powstania dysertacji wskutek rzucanych
mimochodem lub z namaszczeniem uwag, niejednokrotnie zapadajacych w swiadomos¢
i skutkujacych umystowym fermentem, owocujacym ta rozprawa, finalizowana dzigki
cierpliwo$ci 1 merytorycznosci stojacej na czele Naszego Znamienitego Wydawnictwa
Aleksandry Dorywaty. Zresztg kontakty z ludzmi spoza WPAIE tez nie byly bez zna-
czenia, bo jakzeby inacze;.

Postrema autem non minimus pragne uwydatni¢ wktad Osobistej, Niezastgpione;j
i Przemitej Matzonki Moniki Karazniewicz. Jej role oprocz ogoélnego duchowego wspie-
rania nalezy okresli¢ jako bycie nieformalng merytoryczno-techniczna redaktorka, co
w pelnym wymiarze doceni dopiero Historia, podobnie jak wszystkie powyzej wspo-

mniane oraz inne poczynania.
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I. Monopluralizm w kosmiczno-boskim
paradygmacie wtadania

1. Permanentnos¢ i wszechobecnos¢ napiecia miedzy jednoscia
a wieloscia

Formy zycia spotecznego ludzkosci z koniecznosci pozostaja w zwigzku ze zjawi-
skami wystepujacymi w Naturze, ktora przeciez wykotysata na swym tonie rod ludzki,
sktonny co prawda do zwigzanego z cywilizacja alienowania si¢ od Matki-Ziemi, jedna-
kowoz, przynajmniej poki co, nie jest mozliwa ucieczka od niej w kosmiczne przestworza,
co sprawia, iz zastanawiajgc si¢ nad zorganizowanymi poczynaniami, nie mozna zupetnie
abstrahowa¢ od pierwotnych, zwigzanych z istnieniem skat, roslin i zwierzat, tworzacych
niezaleznie od ludzkich poczynan uwarunkowania, wcigz obecne w genach, pod$wiado-
mosci, atawizmach czy odruchach, umozliwiajacych dalekim przodkom przetrwanie
w surowych warunkach prehistorycznego bytowania. Miescito si¢ ono w szerszym kon-
tek$cie wspotistnienia najrozniejszych gatunkow, tworzacych z pokolenia na pokolenie swa
wiasna niespisang histori¢' i wchodzacych z soba w wielopietrowe interakcje, tworzace
summa summarum nieulegajaca rozpadowi globalng cato$¢?, z czego wynika, ze mozemy

mowi¢ o ogarniajacej w ogolnoswiatowej skali wszystkie ozywione 1 pozbawione

! Wszak ,,swego rodzaju system «historyczny» funkcjonuje (...) w przyrodzie organicznej — pewne
formy dziatalno$ci sg tu przekazywane w drodze dziedziczenia”. J.A. Lewada, Spofeczna natura religii,
Warszawa 1968, s. 60. Historia rodzaju ludzkiego jest znacznie bardziej kreatywna, niemniej zwierzgta
w swych zgeneralizowanych poczynaniach nie sg zupetie niezmienne, gdyz — abstrahujac nawet od zagad-
nienia stuszno$ci teorii ewolucji — zmuszone sa do reagowania na ludzkg ekspansywnos¢. To zjawisko
przejawia sie czgsto w tym, ze niektore gatunki samodzielnie, bez zachety ze strony cztowieka, ,,najezdzajg”
centra miast, pokazujac w ten sposob, ze potrafig si¢ dostosowa¢ do nienaturalnych warunkéw przy zacho-
waniu swojej autonomii wzgledem ludzkosci — co sprawia, ze jej panowanie czy tez przewaga nad innymi
istotami nie ma bezwzglgdnego charakteru i wcale nie jest powiedziane, ze kiedy$ nie ,,odwojuja” one
$wiata, skoro sa zdolne do przetrwania (co pokazal eksperyment na Bikini) nuklearnego ataku. Wokot Czar-
nobyla, po wyludnieniu tego obszaru wskutek wybuchu w elektrowni atomowej, bujnie rozkwitly najroz-
niejsze formy zycia, a wewnatrz feralnego reaktora podobno pojawily si¢ jakie$ bakterie.

2 Kiedy$ jawila sie ona jako oczywisto$¢, poniewaz ,,cztowiek tradycyjny dostrzega w Swiecie tad,
ktory przenika wszystkie jego poziomy, ogarnia wszystkie obiekty i porzadkuje ich wzajemne relacje we-
dlug wzorca starszego niz cokolwiek z rzeczy ziemskich, wzorca o Boskim pochodzeniu (...) Cztowiekowi
nowoczesnemu $wiat jawi si¢ przede wszystkim jako wielo$¢, cztowiekowi tradycyjnemu — jako organiczna
jednos$¢ i catos¢”. A. Danek, Dusza reakcjonisty, https://myslkonserwatywna.pl/ [dostep 7.07.2021].
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zyciodajnego pierwiastka podmioty Jedni®, charakteryzujacej si¢ jaka$ rudymentarna
wewnetrzng rownowaga, zapewniajaca jej trwanie dzieki znoszeniu si¢ przeciwstawnych
dazen*, nie bedacych w stanie doprowadzi¢ do powszechnej Ostatecznej Katastrofy, skut-
kujacej anihilacjg wszelkiego zycia i rozpadem naszego Globu na mniejsze czgsci, spel-
niajace w Kosmosie inng role niz ich zsyntetyzowany w uprzedniej postaci zbidr, jak na
razie unikajacy takiego scenariusza dzicki funkcjonowaniu obejmujacego cala Planete
homeostatu, skutecznie zapobiegajacego niszczycielskiemu kumulowaniu wystepujacych
na wielu poziomach napie¢. Podmioty te wspottworza wraz z uzupetniajacymi je koope-
racjami dialektyczny kompleks, zaplanowany i kontrolowany przez Stworce® badz sponta-
nicznie powstaly dzigki samorodnemu geniuszowi Natury, stanowigcej wedtug materiali-
stow samoistne i fenomenalne perpetuum mobile, funkcjonujace dzigki ewolucjonistycznej
autokreacji, powotujacej do istnienia kolejne zestawy bytoéw, przez co rzeczywisto$¢ pod-
lega zréznicowaniu, zachowujac tym niemniej wspolng genezg, jaka miata zosta¢ poczeta
podczas zatozycielskiego Wielkiego Wybuchu lub obchodzi si¢ bez niego.

W kazdym razie mozna zaktadac, ze istnieje jakas poczatkowa czy tez permanent-
nie istniejaca Prajednia, konstatowanie ktorej jest charakterystycznym rysem antycznych

jonskich myslicieli, ktorzy ,,dostrzegli (...) Zze niezaleznie od wszelkiej zmiany i przejsécia

3 W mikroskali — wedtug starozytnych filozofow — miata ona wystepowac¢ w mikroczasteczkach, ucie-
le$niajacych arche, w pitagorejskim ujeciu rozumiang ,,jako wyraz kosmicznej proporcji, czyli harmonii”,
objawiajacej si¢ w postaci liczby, natomiast ,,dla atomistow (Leukippos, Demokryt, potem Lukrecjusz)”
byta arche ,,atomami, czyli niepodzielnymi sktadnikami materii (...) atomisci wybrali kierunek «w glab»”.
M. Heller, Filozofia Swiata. Wybrane zagadnienia i kierunki filozofii przyrody, Krakow 1992, s. 16-17. Ma-
terialistycznie nastawieni atomisci odnalezli rozmywajaca si¢ w helleniskich debatach jednos$¢ w podstawo-
wych wedhug nich sktadnikach materii, konstytuujacych na drodze przedziwnych kombinacji odlegte od
siebie, przynajmniej na pozor, twory. Wspotczesna fizyka rozbita jednak atom, co wypada uznaé za argu-
ment na rzecz wystepujacej na réznych polach tendencji do rozszczepiania rzeczywisto$ci, nawet wowczas,
gdy jakie$ jej fragmenty od wiekow traktowane sg jako absolutnie integralne.

* Takie przekonanie zywit Heraklit z Efezu. ,,Zapoczatkowat on relatywizm, twierdzac, ze wszystko
jest wzgledne, ze przeciwienstwa stanowig osnowe $wiata”. R. Wisniewski, Powstanie filozofii w starozyt-
nej Grecji, [w:] W. Tyburski, A. Wachowiak, R. Wisniewski, Historia filozofii i etyki do wspélczesnosci.
Zrédla i komentarze, Torun 2002, s. 26. Wypada jednak uznaé, Ze owe sprzecznoéci nie majg do konca
istotowo niekompatybilnego charakteru, gdyz gdyby tak byto, to niemozliwa bytaby jakakolwiek koegzy-
stencja pomig¢dzy nimi, do jakiej wszakze dochodzi, skoro nasz §wiat trwa wraz z Kosmosem. Mozemy wigc
uznac¢, ze w globalnym czy panglobalnym wymiarze przeciwnos$ci te maja wtdrny, a zatem poniekad pozor-
ny charakter, co zdaje si¢ wyraza¢ francuska maksyma les extrémes se touches.

5 Zagadnienie kompatybilnosci Kreatora z jego dzietem to niezwykle ciekawa kwestia, przyciagajaca
uwage kazdego co bardziej rozgarnigtego teologa czy tez proteistycznie nastawionego filozofa, zastanawia-
jacego sie, czy ,,Jednos¢ moze rodzi¢ wielko$¢? Czy nie pomniejsza majestatu Jedynego ta nagta zmiana?
(...) Czy nalezy wigc poswigci¢ Jedno$¢ — i uznac jej istnienie za sprawe niepotrzebng — czy tez poswigcié
wielo$¢? Filozofowie Indii zajmuja to ostatnie stanowisko. Wielo$¢ nie moze istnie¢, moze jedynie wyda-
wac si¢ istnieniem: jest to maja, utuda. (...) Systemy indyjskie wykazuja wigc tendencje do monizmu”.
R. Chauvin, B6g uczonych, przet. W. Sukiennicka, Warszawa 1965, s. 128. Bardziej po chrze$cijansku uj-
mujac zagadnienie, wypada stwierdzi¢, ze pluralizm ziemskich bytéw wypada postrzega¢ jako realnie wy-
stepujacy, ale naznaczony jest nieuchronng przemijalnoscia, co wybitnie relatywizuje rdéznice pomig¢dzy
formami przejawiania si¢ przelotnego zycia, tracacymi na znaczeniu, gdy spoglada si¢ na nie z perspektywy
umieszczonej gdzies w Kosmosie niezmiennej i permanentnie jednolitej w swej istocie boskosci.
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musi istnie¢ co$ stalego. Dlaczego? Poniewaz zmiana jest zmiang czego$ w co$. Musi
by¢ cos, co jest pierwotne, co trwa, co przybiera réozne formy i przechodzi ten proces
zmiany. Zmiana nie moze by¢ jedynie walkg przeciwienstw. Ludzie myslacy byli prze-
konani, ze istnieje co$ poza przeciwienstwami, cos, co jest ich podtozem (...) pierwotny
element czy Urstoff wszystkich rzeczy™.

Ten Pramateriat dal poczatek daleko idgcemu zrdéznicowaniu form zycia, jakie
w oczywisty sposob uktadajg si¢ w wiele pigter bytu, konstytuowanych dzigki domina-
cji silniejszych gatunkéw stworzen nad stabszymi. Wszak logika przyrody wyraza sie
w tym, ze mocniejsze fizycznie stworzenia zywia si¢ mniejszymi i stabszymi; jednako-
woz po $mierci wszyscy drapiezcy, niezaleznie od swoich niegdysiejszych gabarytow
i zdolnosci zabijania innych istot, zdani sa na pastwe lichych robakow, w czym mozna
odnalez¢ jaki$ nieunikniony egalitaryzm, zawarty w przestaniu mors omnia vincit.
W obliczu $mierci wszyscy sa rowni, co sktania do przyznania wilasnie jej najwyzszej
wiladzy, ktorag mozna odnie$¢ w teistycznym paradygmacie do Boga, cierpliwie wycze-
kujacego na przemijanie kolejnych pokolen ziemskich bytow.

W ich obrebie trudno jest jednoznacznie okresli¢ grupeg czy tez warstwe podmio-
tow, jakie sprawowatyby, w optyce uzywanej w zakresie nauk spoteczno-politycznych
siatki pojeciowej, wtadze nad pozostalg faung. Trudno$¢ ta wynika z fizycznogeogra-
ficznego zréznicowania, sprawiajacego, ze Ziemia nie stanowi jednostajnego obszaru,
co sprawia, ze wsérdd zwierzat nie odnajdziemy gatunku, jaki dominuje na wszystkich
szeroko$ciach geograficznych na ladzie, w morzu i w przestworzach. W naturalnych
warunkach, bez mozliwosci skorzystania ze stworzonych przez ludzi narzg¢dzi technicz-
nych, nie bylo mozliwe zdominowanie catego $wiata przez jaka$ odmiang zwierzat.
Wynikatoby z tego, ze dopoki homo sapiens nie podporzadkowat sobie w wyrazny
sposob pozostatych mieszkancéw naszej planety, mielismy do czynienia z sytuacjg po-
legajaca na niemozliwos$ci jasnego wskazania kategorii stworzen wyraznie przewazaja-
cej nad innymi gatunkami. Taki stan rzeczy zreszta do dzisiaj wystgpuje w morskich
1 oceanicznych giebinach, gdzie ludzka obecnos¢ ma sporadyczny charakter, co nie
przeszkadza bynajmniej rozlicznym stworom, jakie od niepamigtnych czasow egzystuja
w powielajgcych si¢ generacjach ponizej powierzchni pokrywajacych zdecydowang
wigkszos¢ swiata stonych wod. Przypomnienie tego faktu sktania do skonstatowania
cigglego istnienia stanu niepeinosci wiadania gatunku ludzkiego nad ziemskimi ladami

i wodami. Stwierdzenie to odnosi si¢ takze do kosmicznych przestrzeni, w jeszcze

¢ Consensus co do jego istnienia oznacza, ze ,,wszyscy jonscy kosmologowie «mieli wspdlng ideg
jednosci»”. F. Copleston, Grecja i Rzym, [w:] idem, Historia filozofii, t. 1, przet. J. Szporko, Warszawa 2004,
s. 26. Skoro taczyta ich taka fundamentalna idea, to sensu largo mozna ich uzna¢ za ,.filozoficzna druzyne”,
przypominajaca nieco francuskich encyklopedystéw, potaczonych wysitkiem na rzecz stworzenia Dziela,
opierajacego si¢ na wykoncypowanych w Wielkiej Grecji filozoficznych fundamentach.
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mniejszym stopniu penetrowanych przez ludzi niz oceaniczne glgbie. Gdy sobie uswia-
domimy ten stan rzeczy, wowczas staniemy przed koniecznosciag skonstatowania nie-
wielkiego zakresu dokonanych przez ludzkos¢ podbojow. Jej wladanie w przestrzennym
wymiarze ma w kosmicznej perspektywie wybitnie ograniczony zasi¢g i nie zanosi si¢
na to, zeby uleglo ono znacznemu rozszerzeniu, bowiem nawet gdyby doszto do koloni-
zacji Ksiezyca, Marsa, wzglednie innych ciat niebieskich, to nie zmieni to braku obec-
nos$ci Ziemian w dalszych rejonach Wszech$wiata, rozciagajacego si¢ podobno na wiele
lat $wietlnych — by¢ moze az do nieskonczonosci. Wedlug wierzacych jest on przepel-
niony boskos$cia, ktora toleruje lub nie domniemang obecno$¢ w dalekich przestworach
rozumnych istot. Hipoteza ich istnienia, formutowana zdaje si¢ juz przez dawnych Egip-
cjan i Majow, niewatpliwie stanowi spore wyzwanie dla idei wszechwtadania rodzaju
ludzkiego, ktora zdaje si¢ przynajmniej od Oswiecenia niepokoi¢ umysty wielu co am-
bitniejszych reprezentantéw naszego gatunku. Wyglada na to, ze nie tylko dzisiaj, ale
réwniez w dajacej si¢ przewidzie¢ przyszlosci koncepcja ludzkiej pantokracji nie bedzie
mogta si¢ doczeka¢ bezdyskusyjnej realizacji z powodu ,,oporu kosmicznej materii”,
beznamigtnie ukrywajgcej w opierajacych si¢ penetracji Ziemian dalach swoje tajemni-
ce, by¢ moze spowijajace obce §wiaty z jakimis formami zycia, samym swoim istnieniem
rzucajace wyzwanie czlowieczej ekspansji, zasadniczo niedostrzegalnej z perspektywy
egzotycznych galaktyk.

Zagadnienie jednakowej tozsamos$ci tworzacej je materii z ta, jakg znamy z wila-
snego doswiadczenia, jest trudne do rozstrzygniecia, tym bardziej, jesli wezmiemy pod
uwage, ze kosmolodzy dostrzegajag w giebinach Wszechswiata istnienie antymaterii, co
sktaniatoby do uznania, ze ma on dwoisty charakter. W kazdym razie ostroznos¢ badaw-
cza nakazuje przyjecie hipotezy nieobowiazywania w pozaziemskim Kosmosie wszyst-
kich fizycznych i innych prawidtowosci, z jakimi spotykamy si¢ na naszej planecie.
Mozemy zatem uzna¢, ze sensu largissimo istnieje pewna jedno$¢, jakag mozemy probo-
wac ogarnia¢ wzrokiem w rozgwiezdzong noc, gdy postrzegamy niezliczone ciala nie-
bieskie zdajace si¢ pozostawac w stanie harmonii, ale z drugiej strony obraz ten moze
by¢ mylacy, bo nie bardzo wiemy, pomimo konstruowania coraz doskonalszych astro-
nomicznych przyboroéw, co w gruncie rzeczy kryje si¢ plus ultra, w zwiazku z czym nie
mozemy wykluczy¢, iz gdzie§ tam szaleja jakie§ niesamowite zywioty, skutkujace zu-
pelnie niepojetym dla nas Chaosem, oznaczajacym absolutnie nickontrolowalng wielo$¢
niekompatybilnych elementow, tanczacych w jakim$ oszalalym Kosmicznym Wirze,
zblizajacym si¢ do Uktadu Stonecznego, aby go bezproblemowo pochlonaé. Wszech§wiat
pozostaje wieloptaszczyznowa zagadka, co sprawia, ze jego natura moze by¢ przedsta-
wiana na rozmaite sposoby. Zdaje sig, ze jej intelektualne uporzadkowanie jest utatwio-

ne, gdy odwotamy si¢ do teistyczno$ci w jej monistycznej postaci, ex definitione
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nadajacej Kosmosowi rys rudymentarnej unitarnosci, ale konstytucyjnie nakazany plu-
ralizm sktania do uwzgledniania takze materialistycznej ideologii, skutkujacej wysuwa-
niem na pierwszy plan wielorako$ci Wszechrzeczy, bo przeciez — jak mogtoby si¢ zdawac
—trudno jest znalez¢ w ramach ateistycznego $wiatopogladu odpowiednik Najwyzszego,
jaki mozna by umiesci¢ w Samym Srodku dziejow i przestrzeni’.

By¢ moze przy odrobinie przychylnosci materialistycznego ekwiwalentu Stworcy
doszukamy si¢ jednak w niesamowicie skoncentrowanej Pramaterii, jaka miala istnie¢
wedlug wspotczesnie dos¢ popularnej teorii przed Wielkim Wybuchem, przedstawianym
jako poczatek Wszechswiata. Zasadniczo zatem przestrzenie tworzace pdzniej Kosmos
poza Zarodkiem Wszystkiego wczesniej byly zupenie puste, a wlasciwie ich nie byto,
przynajmniej w uzywanej przez nas nomenklaturze. Panowalo, jesli mozna uzy¢ tego
okreslenia, Wielkie Nic, ktore nastepnie raptownie znikneto, gdy przyszedt czas na Big
Bang. Znaczyloby to, ze niegdys materii, poza jej malutka, Niewyobrazalnie Zageszczo-
ng Enklawa, nie bylo, po czym doszto do jej wyroju i réznicowania si¢. W tym scena-
riuszu odnajdujemy materialistyczng Prajednie, bedaca poczatkiem wszechrzeczy po
tym, jak dokonat si¢ wymierzony w Absolutna Nicos¢ Blitzkrieg.

Jego rezultatem jest powstanie niezliczonej liczby odmian nieozywionej i ozywionej
materii, spontanicznie powstajacych jako rezultat Samoistnej Madrosci Przyrody, rozwia-
zujacej na zasadzie homeostatu wewnetrzne problemy. Wynikatoby z tego, ze na najwyz-
szym pigtrze istnieje jakas pozbawiona personifikacji, abstrakcyjna Permanentna Jednosc,
powstrzymujaca rozpad Wszechswiatowego Mechanizmu. Odnajdziemy w niej podobien-
stwo do chinskiego Tao, hinduskiego Brahmana czy tez hellenskiego Logosu, kojarzonego
w Ewangelii Jana z Bogiem. Mozemy nazwac¢ okreslany przez te pojecia desygnat Najwyz-
szym Prawem Wszechswiata lub Podstawowg Zasada Wszystkiego, ewentualnie Funda-
mentalng Regulag Wszechbytu. To, ze na co dzien jej si¢ nie dostrzega, wynika z tego, ze
jest przestonieta mnéstwem bedacych pochodng jej istnienia fenomenow, ktérych multi-

plikacja nie powinna jednak sprawiac, iz zupelnie wyprzemy z naszej $wiadomosci

7 Proby takie byly podejmowane, ale ich rezultaty nie doczekaly si¢ powszechnej akceptacji. Pomimo
to warto wspomnie¢, ze juz zafascynowani kosmogonia jonscy ,.filozofowie zastanawiali si¢ nad tym, co
jest istotg otaczajacych cztowieka zjawisk, co jest ostateczng zasada (podstawg) rzeczy. Wszyscy zaktadali,
ze zasada ta, czyli poczatek («arche»), musi by¢ jedna. W réznorodnos$ci rzeczy i zjawisk Swiata szukali
jednosci. Jednoscia §wiata thumaczyli zwigzek migdzy réznorodnymi rzeczami i zjawiskami oraz ich prawi-
dlowosci. (...) Najprostsza forma odpowiedzi na pytanie, co jest zasada lub podstawa wszystkich rzeczy,
czyli co jest podstawa jednosci $wiata, byta zapowiedz, ze jest nig jedna konkretna, zmystowa substancja,
z ktorej wszystkie rzeczy pochodza i w ktorg si¢ z powrotem przeksztalcaja. Tales z Miletu (621-547) zakta-
dal, ze woda jest substancja, z ktorej wszystko powstato”. Z kolei Anaksymenes (585-525) zaktadat, ,,ze
osnowa wszelkich rzeczy jest powietrze”, podczas gdy ,,Anaksymander z Miletu (ok. 610-546) przyjat jako
osnowe wszelkiego bytu materi¢ nieokreslona, bezkresna i niepodzielna zwang «apejron»”. S. Dir, Zarys
historii filozofii przedmarksistowskiej, Wroctaw 1980, s. 19-21. Z dzisiejszej perspektywy zapewne za naj-
bardziej dojrzala powinna by¢ uznana koncepcja Anaksymandra, ale przypuszczalnie wspotczesni fizycy
teoretycy takze w niej zauwaza potgzna dawke naiwnosci i symplicyzmu.
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unifikujgcg na najwyzszym poziomie poczynania rozlicznych swoich pochodnych czy tez
skutki ich poczynan Odwieczng Jednig, nieustannie przenikajaca zarowno galaktyczne
przestrzenie, jak i najdrobniejsze kosmiczne okruszyny, wspottworzace zdajacy si¢ by¢
harmonijnym Gmach Wszech$wiata. Nieokietznany pluralizm uniemozliwilby jego trwa-
nie, w zwiazku z czym trzeba uzna¢, ze ewidentna dla wszystkich wielos¢ jest zaledwie
epifenomenem, ktory niczym hinduistyczna maja ukrywa przed nieswiadomymi Wielka
Prawdg. Jest nig nieuchronna zaréwno w kosmicznym wymiarze, jak i w mniejszej skali,
rudymentarna i nieuchronna przewaga Jedno$ci nad R6znorodnoscia, nie bedaca w stanie
wyrwac si¢ z uscisku Permanentnej Syntezy — unoszacej si¢ niczym platonska Meyain
1oeo. ponad mogaca sprawiac niejednokrotnie mylne wrazenie przepetnienia chaotycznoscia
rzeczywistoscia, poddang dziataniu przyrodniczo-fizycznych praw, bedacych drugorzed-
nymi emanacjami Spizowego Prawa Kosmicznej Wszechunifikacji.

2. Konstatowanie Jednolitej Natury Wszechrzeczy przez filozoféow

W filozoficznym ogladzie rzeczywistosci, odnoszacym si¢ do jej podstawowe;j
struktury, daja si¢ wyodrebni¢ dwie odmienne tendencje, a mianowicie monizm i plura-
lizm®. Oznacza to, ze w nakierowanych na zrozumienie Podstawowej Tozsamosci Wszech-
$wiata poszukiwaniach uczonych mezoé6w napotkamy dwa podstawowe stanowiska.
Jedni dochodzg do wniosku, ze jest on mozliwy przede wszystkim dzieki przenikajacej
bezposrednio Iub posrednio kazdy aspekt rzeczywistosci Podstawowej Jednosci, podczas
gdy drudzy sa przekonani, ze u prazrodet wszystkiego spoczywa tkwigca in nuce w nie-
zorganizowanym, pozbawionym elementarnej unifikacji Prabycie Fundamentalna Roz-
norodno$¢’. Jej rozliczne przejawy, dostrzegane przez kazdego w otaczajgcej przyrodzie

8 ,Gdy (...) przypatrzymy si¢ dziejom i r6znorodnym sposobom europejskiego filozofowania, okazu-
je sie, ze podziaty w nim wystepujace dadza si¢ zasadniczo sprowadzi¢ do jednego (...) fundamentalnego
(...) podzialu na monistyczne i pluralistyczne filozofie bytu (...) najistotniejsze zagadnienia teoriopo-
znawcze wiaza si¢ bezposrednio z odpowiedzia na pierwsze pytanie metafizyki: czy istnieje wiele bytow
czy tylko jeden, jedyny byt, czy rzeczywistos¢ jako taka i w calosci przedstawia si¢ jako pluralistyczna czy
monistyczna? Jedno$¢ czy wielo$¢ — oto rzeczywisty problem, «skandaly filozofii”. J. Sochon, Spor
o rozumienie swiata. Monizujgce ujecia rzeczywistosci w filozofii europejskiej. Studium historyczno-herme-
neutyczne, Warszawa 1998, s. 44-45.

® Owe dwie szkoty myslenia odnajdziemy w przedfilozoficznym okresie hellenskiej historii, kiedy to
niektorzy ,,.kosmologiczno-teologiczni poeci (...) rozpoczynali $§wiat od chaosu, nocy, od niezrozumiatego
i bezrozumnego prabytu, z ktérego potem dopiero wytonito si¢ wszystko, co jasne, rozumne i doskonate;
inni, przeciwnie, mniemali, Ze pierwszy poczatek byt rozumny i doskonaly, przyjmowali, Ze poczatkiem
Swiata jest Zeus, ktory rozkazuje rozumnie i tad zaprowadza we wszechswiecie”. W. Tatarkiewicz, Filozofia
starozytna i sredniowieczna, [w:] W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. I, Warszawa 1997, s. 20. Ojciec Bo-
gow charakteryzuje si¢ transcendencja, co pozwala mu dzigki swojej Kreacyjnej Mocy stwarzaé zupelnie
nowe, nieobecne w Prapoczatku jakos$ci, natomiast jesli przyjmiemy pierwsza opcj¢, to nasuwa si¢ przy-
puszczenie, ze tkwig one in nuce w zatozycielskim Bezksztalcie, z ktorego nastgpnie ewoluujg w strong
dojrzatej postaci z boska pomocag albo i bez niej.
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wraz z jej ,,Judzkim koeficjentem” sg przedstawiane przez zwolennikow tej szkoty jako
ewidentne potwierdzenie Pierwotnego Pluralizmu, podczas gdy dla ich przeciwnikow sa
to akcydensy, ktore mogty co prawda odrozni¢ si¢ od siebie, lecz najwazniejsze jest to,
ze wcigz mieszeza si¢ we wspolnym dla wszystkich Zunifikowanym Paradygmacie —
a zatem w swoim istotowym jadrze przechowuja okruchy Poczatkowej Wspdlnoty'?,
ktora nieustannie obejmuje swymi ramionami wszystkie wtorne wzgledem niej byty, nie
bedace w stanie prowadzi¢ zupetnie niezaleznej egzystencji.

Takie holistyczne ujecie odnajdziemy u pierwszych srédziemnomorskich ,,mito-
$nikéw Madros$ci”, co upowaznia do konstatowania, ze ,,filozofia rozpoczeta si¢ od
monizmu™", oznaczajacego, ze ,,wyjasnianie $wiata jest mozliwe przez odwotanie si¢ do
jednej podstawowej substancji”'?. Wyznajacy taki poglad Jonczycy przypisuja wielkie
znaczenie zagadnieniu uporzadkowania postrzegania otaczajgcej ich rzeczywistosci,
w czym wielce przydatne jest odnalezienie Jednej Zasady, na ktoérej mozna oprze¢ epi-
stemologiczny system, od ktérego na poczatku jego konstruowania trudno wymagac,
zeby nie byl przenikniety monizmem. Do jego wyznawcow nalezy zatem zaliczy¢ uzna-
wanego za pierwszego z filozofow Talesa z Miletu, uwazajgcego, ze ,,wszystkie rzeczy
powstaja z wody i sa wodg™?, czyli ,,wszystko jest przeniknigte zasada-wodg™', a zatem

»dusza wody jest rownocze$nie duszg zmystowego $§wiata i przenikajac wszystkie jego

1 Jej wizja mocno tkwi w $wiadomosci pierwszych matoazjatyckich filozofow, ktorym ,,mitologia
religijna przekazala (...) obraz $wiata, ktorego poczatkiem miata by¢ jedna substancja, bedaca zrodtem
wszystkich pdozniejszych materialnych realizacji”. R. Palacz, Klasycy filozofii. Biografie, poglgdy, pojecia,
Warszawa-Zielona Gora 1999, s. 10. Sg one w takim razie bezposrednio lub posrednio genetycznie powia-
zane z Prajednia. Jest ona ,,tym, z czego wywodza si¢ na poczatku i w co si¢ rozpadaja na koncu wszystkie
byty. Dla okreslenia tego pierwotnego elementu stosowano termin arche, czyli prazasada. W starozytnej
grece stlowo to miato bardzo wiele znaczen: «poczatek», «zrodtoy, «zasaday, «wladzay i «zwierzchno$é»
(...) prazasada mogta by¢ tylko jedna, skoro $wiat stanowi jedng catos¢ (...) wszystkie rdznice migdzy
rzeczami, dostrzegane w codziennych do§wiadczeniach, okazujg si¢ nieistotne i pozorne. Powstaty one bo-
wiem z jednego i tego samego budulca. Naprawdg rzeczywista jest tylko sama arche”. Grecja. Kreta — Ate-
ny, [w:] Wielka historia swiata, t. V11, Warszawa 2005, s. 200-201.

'I Byt on najpierw naiwny, po czym, wraz z nadejSciem eleatow, stat si¢ §wiadomy. W. Tatarkiewicz,
Filozofia..., s. 61. Sam monizm jako termin zostal wprowadzony do filozoficznego dyskursu przez Ch.
Wolffa i ,,0znacza stanowisko w ontologii, wedle ktorego natura bytu jest jednorodna, czyli ze wielos¢ tego,
co rzeczywiste, daje si¢ sprowadzi¢ do jedynej zasady ostatecznej”. A. Aduszkiewicz (red.), Stownik filozo-
fii, Warszawa 2004, s. 348.

12 L. Zdybel, Monizm, [w:] J. Dgbowski et al., Mala encyklopedia filozofii. Pojecia. Problemy. Kierun-
ki. Szkoly, Lublin 2002, s. 247.

13 W ujeciu Talesa jest ona praosnowa, ,,z ktorej powstajg wszystkie ciata i na ktora rozpadaja si¢ na
koncu”. G.F. Aleksandrow et al., Filozofia staroZytna i sredniowieczna, [w:] idem (red.), Historia filozofii,
przet. S. Nowakowski, R. Swiatlo, W. Wudel, t. I, Warszawa 1961, s. 37. Poglad ten jest w duzym stopniu
zgodny z ustaleniami nowozytnej medycyny, zgodnie z ktérymi zywe organizmy sktadaja si¢ przede wszyst-
kim z wody wtasnie, ktora po $mierci traca, w zwigzku z czym moze ona przedosta¢ si¢ do innych cial, be-
dacych zatem ,,przejsciowymi magazynami czastki ogdlnoswiatowych wod”.

14 G. Reale, Od poczqtkéw do Sokratesa, [w:] idem, Historia filozofii starozytnej, t. I, Lublin 2012, s. 79.
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rzeczy-czesci jednoczy go z woda jako takg weztem wspdlnej catosci™®. W sformutowa-
niu tej koncepcji pomagato mu podzielane przez wszystkich jonskich hylozoistow prze-
$wiadczenie co do tego, ze wszelka materia jest ozywiona!®, z czego mozna wysnué
wniosek, ze calty Wszech§wiat jest zjednoczonym Megaorganizmem, przy czym role
podstawowego zywiolu moze odgrywac zamiast wody powietrze (Anaksymenes), ogien
(Heraklit)"” lub ziemia (Ksenofanes), uznane kompromisowo przez Empedoklesa za wspot-
konstytuujace Wszechswiat, zgodnie wspotegzystujace cztery materie'®. Bardziej enig-
matycznie ujmowal zagadnienie Anaksymander, poniewaz ,,za zasadg, ktora wszystko
sobg ttumaczy uznat co$, co okreslat mianem apeiron, stowem, ktére mozna oddac¢ jako
«nieskonczonos$éy, «bezkres» badz oba zarazem'. Owa pierwotng zasada nie jest w kaz-
dym razie ,,zadna (...) znana nam substancja”*’. Widzimy zatem, ze wedtug Jonczykow
zasada $wiata jest jedna, czemu daje dobitny wyraz Heraklit, gdy stwierdza, ze ,,wszyst-
kie rzeczy stanowig jedno™?', czyli ,,rzeczywistosc jest jednoscia, pomimo powierzchow-
nych zmian i odmiennosci, a nawet wyraznych przeciwienstw wystepujacych w naturze”?.
Idea rudymentarnej jednosci zostata w nieco inny sposob ujeta przez Anaksagorasa
z Klazomen, gdy stwierdzit on, iz ,,w kazdej rzeczy jest cz¢$¢ wszystkiego™?.
Reprezentujacy eleacka szkote Zenon wyciagnal z tego dogmatu logiczny, a zara-

zem skrajnie radykalny wniosek, mianowicie glosit niemozliwos¢ ,.,tego, ze byt jest

15 A. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej. Od Talesa do Platona. Arystoteles, Pirron i Plotyn, Warsza-
wa 1995, s. 75. Owo przekonanie o niemozliwosci fizycznego oraz spirytualnego abstrahowania od wodne-
go zywiolu jest szczegdlnie uzasadnione tam, gdzie mamy do czynienia z jego deficytem, co nakazuje gle-
boko szanowaé jego zyciodajng sitg. Bez niej nie moglyby powsta¢ i funkcjonowaé ludzkie skupiska,
przybierajace na starozytnym Wschodzie posta¢ hydrokracji, a wigc takich panstw, w ktorych wszystkie
wazniejsze sprawy obracaja si¢ wokot Wielkiej Rzeki, umozliwiajacej powstanie na jej brzegach despotycz-
nej monarchii, postrzeganej jako jedyna forma ustrojowa, mogaca zapewni¢ racjonalne korzystanie z wod-
nych zasobow.

16 Tales mowil, ze «wszystko jest ozywione, jak to wida¢ w bursztynie i magnesie»”. W. Tatarkie-
wicz, Filozofia..., s. 25.

17.,(...) pierwotny ogien nigdy nie gasnie”. B. Russell, Dzieje filozofii Zachodu i jej zwigzki z rzeczy-
wistoscig polityczno-spoleczng od czasow najdawniejszych do dnia dzisiejszego, Warszawa 2000, s. 70.

18 W. Tatarkiewicz, Filozofia...,s. 41.

1 T.M. Robinson, Filozofowie presokratejscy, [w:] R.H. Popkin (red.), Historia filozofii zachodniej,
Poznan 2003.

20 Jest ona nieskonczona, wieczna, nie starzejaca si¢ i «obejmuje wszystkie $wiaty»”. B. Russell,
Drzieje filozofii Zachodu...,s. 47.

21 _Heraklit bezpo$rednio zbliza si¢ do problemu powszechnego powiazania wszystkiego, co istnieje
we wszech$wiecie”. G.F. Aleksandrow et al., Filozofia..., s. 69. Nie mozna z niego uciec, co oznacza, ze jest
on jednym ogromnym wigzieniem lub ,,strefg przymusowego pobytu”, ktorej organiczni oraz nieorganiczni
lokatorzy wspottworza ,,jedng pule kosmicznej materii”, przyjmujacej zroznicowane postacie, ale nie traca-
cej swojej tozsamosci, ukrywajacej si¢ we wszedobylskich atomach, ktore z doskonatg obojetnoscig umiesz-
czaja si¢ w dowolnym obiekcie, podlegajacym takim samym generalnym prawom, jak wszystkie inne, nie
mogace liczy¢ na uwolnienie si¢ od ,,wszech$wiatowego ucisku”, podmioty.

22 T.M. Robinson, Filozofowie..., s. 39.

3 J. Legowicz (red.), Filozofia starozytna Grecji i Rzymu, Warszawa 1970, s. 94.
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wieloraki, to znaczy, ze istnieje wielo$§¢ bytow”?*, natomiast inny eleata — Ksenofanes
— wywiddt z domniemania Wszechjednosci nie tylko konkluzje odnosénie do Scistej jed-
nosci teistycznego paradygmatu?®, ale i stworzyt z tych dwoch przekonan synteze, skoro
W przeciwienstwie do zapatrywan innych filozofow (...) przyjmowat, ze wszystko jest
jednem 1 ze bog jest identyczny ze §wiatem”?°, formutujac w ten sposob likwidujacy
zroznicowanie miedzy Stworzycielem a stworzonymi przez niego rzeczami panteistycz-
ny dogmat. Owo utozsamienie Boga z Wszechrzeczywisto$cig mozemy uznac za skraj-
ny przypadek sktonnosci do ,,jednoczenia bez granic”.

Przekonanie co do tego, ze zasadniczo Kosmos tworzy nierozdzielng catosé, z cata
moca wystepuje u nalezacego do eleackiej szkoty Parmenidesa, uwazajacego, ze ,,wszyst-
ko, co istnieje, nie ma poczatku i nie zostalo stworzone, jest zatem wieczne i niezmien-
ne. Z podobnych powodow w rzeczywistosci nie moze by¢ przerw, czyli czesci, gdzie
nie ma niczego: rzeczywisto$¢ musi by¢ ciagta w kazdym punkcie. Prowadzi to do po-
gladu, ze wszech$wiat jest niezmiennym bytem?’. Wszystko jest jednoscia”, symboli-
zowang wedtug Pitagorasa przez liczbe jeden, w doskonaty sposdb przedstawiajaca
przenikajaca caty Wszechswiat ide¢ jednosci?, ktorej przemozna sita sprawia, ze — we-

dtug Parmenidesa — byt jest niepodzielny?’.

2 Inny cztonek eleackiego bractwa — Melissos z Samos — uzupelnit ten wywod poprzez przekonywa-
nie, ze byt oprocz tego, iz jest jeden, stanowi rowniez calos¢. G. Reale, Od poczqtkow...,s. 157 1 164. Takie
ujgcie nie pozostawia ani zewngtrznych, ani wewnetrznych mozliwosci tworzenia alternatyw wobec Jedynej
i Monolitycznej Catosci.

% Nie wolno mu przypisywac réznorodnych i zmiennych whasno$ci”. W. Tatarkiewicz, Filozofia. .., s. 33.

2 J. Legowicz (red.), Filozofia starozytna..., s. 81. ,,Bog Ksenofanesa jest doskonatym ciatem. Wpraw-
dzie przyjmuje on istnienie jednego boga, ale nie nalezy z tego wyciaga¢ wniosku, ze Ksenofanes byt mo-
noteista, poniewaz jego bog nie jest osobowy. Bog u Ksenofanesa jest jeden (év) i wszystek (mav) (...)
Wypowiedzi te dowodza panteistycznego ujmowania boga”. S. Swiezawski, Dzieje europejskiej filozofii
klasycznej, Warszawa-Wroctaw 2000, s. 25.

27 Wedtug Parmenidesa ,,istnienie tego Bytu jest konieczne, gdyz Byt na mocy samej definicji musi
istnie¢”. A. Sochon, Spor..., s. 47. Odnajdujemy tu urzekajacy w swoim solipsyzmie przyktad ideokracji,
bezwzglednego panowania stéw oraz konstruowanych za ich pomoca idei nad umystami. Jesli co$ zostato
nazwane i zdefiniowane w przekonujacy sposob, to ,,musi istnie¢”, poniewaz funkcjonuje juz przynajmniej
w umystach poswiecajacych mu uwagg filozofow, z rozkosza poddajacych si¢ urokom logokracji, zaktada-
jacej wszak, ze In principio erat Verbum (A6yog).

28 B. Magee, Historia filozofii, Warszawa 2000, s. 17. Taki poglad odnajdziemy u reprezentujacego
sredniowieczng zydowska filozofi¢ Awicebrona, skoro doszto do uznania ,,przez niego jedynej powszech-
nej materii, lezagcej u podtoza zaréwno cielesnych, jak i duchowych istot”. G.F. Aleksandrow et al., Filo-
zofia...,s. 521.

» Wraz z Pitagorasem narodzita si¢ mistyka jedno$ci, ktora czekata wspaniata przysztos¢. Przykta-
dowo w II w. n.e. neoplatonski filozof Plotyn uznat Jedni¢ za archetyp boskosci”. U. Nicola, Filozofia,
Warszawa 2006, s. 66. Koncepcje t¢ mozna interpretowaé w ten sposob, ze teistycznos$¢, przynajmniej
W swojej znacznej czgsci, jest wtorna wobec jakiegos Odwiecznego Wzorca, czekajacego spokojnie na to,
az bogowie i ludzie zaczng bra¢ z niego przyktad poprzez nakierowane na odtwarzanie Jedynie Stusznego
Paradygmatu Jednosci poczynania.

30 K. Kumaniecki, Historia kultury starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1964, s. 119. ,,Opisany przez
filozofa z Elei byt jest niestworzony, niezniszczalny, konieczny, caly, jedyny, nieruchomy, nieskonczony,
ciagly, niepodzielny, jednorodny, niezmienny, bez poczatku i konca, poza czasem. W istocie tylko on istnieje.
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Osobng pozycje wsrod antycznych monistow zajmuje chrzescijanin Orygenes.
Przywiazuje on wieksza wage niz poganscy materialisci do czynnika duchowego, co
sprawia, ze stoi on na spirytualistycznym gruncie, w zwigzku z czym uznaje ,,za praza-
sade substancje duchowa™!, przepelniajaca sobg caty Wszechswiat.

Takie ujecie cieszylo si¢ popularnos$cig w schrystianizowanej mediewalnej Euro-
pie. Tomasz z Akwinu, ktéry ,,wprowadzit w swojej filozofii ide¢ jednolitego systemu
praw rzadzacych swiatem”, stal na stanowisku, ze ,,caty porzadek $wiata jest (...) wy-
wiedziony z jednej praprzyczyny i nastawiony na jeden cel, ktorym jest Bog™*?. A zatem
,konstytutywna zasadg wszech§wiata jest jednos$¢. Bog, bedacy jednos$cia absolutna,
poprzedza wystepujaca w §wiecie roznorodnos$¢ i wznosi si¢ ponad nig: jest zrodlem
i celem wszelkiego bytu”*.

Poglad 6w mozna relatywizowaé, odwotujac si¢ do katolickiego zatozenia Boskiej
Troisto$ci. Problem ten mozna rozwigza¢ poprzez ,,sprowadzenie Boga na Ziemig”,
czyli utozsamienie go z traktowang calosciowo Przyroda czy tez Natura. Takie filozo-
ficzne stanowisko reprezentowat Spinoza, ktory ,,byt zwolennikiem panteizmu — poglad
ten oznacza monistyczne podejScie do rzeczywistosci. Istnieje tylko jedna substancja,
Bog i natura stanowig jedno™*. Zadeklarowanie ,,uwolnienia Przyrody od nadprzyro-
dzonej dominacji” ma duze znaczenie w zwalczaniu ,.teistycznego przesadu”, lecz nie

sprzeciwia si¢ jedno$ciowemu ogladowi Wszechbytu, a nawet go wzmacnia.

Cokolwiek réznego od tego bytu posiada jedynie pozor istnienia”. A. Danek, Symbol dwoch drog, https:/
myslkonserwatywna.pl/danek-symbol-dwoch-drog/ [dostep 8.02.2020]. ,,Byt jest staty ijeden, jest prze-
ciwienstwem stawania si¢ i mnogosci”. W. Tatarkiewicz, Filozofia..., s. 35. Przekonanie to odnajdziemy
w koncepcji globalnego homeostatu, ktorej zwolennicy glosza, ze ,,trzepnigcie motylich skrzydet na Filipi-
nach moze spowodowa¢ powo6dz na Alasce” wskutek tancuchowej reakcji, w jakiej biorg udziat kolejni
posrednicy, nie bedacy w stanie wyj$¢ ze swojej roli z powodu $cistych wiezow, jakie tacza ich z innymi
wspotkonstytuujacymi zmaterializowang ziemska rzeczywistos¢ podmiotami. W nich wszystkich jest obec-
na Pierwotna Pramateria i owo rudymentarne pokrewienstwo pozostaje niezbywalne, skazujac wszystkie
byty naszego globu na konieczno$¢ wspoluczestniczenia w nieprzerwanej interakcji, przypominajacej
o tym, ze wszedzie odnajdujemy czesci Poczatkowej Wspolnoty, niezmiennie zachowujacej swoje znacze-
nie pomimo majacych pozorny charakter podziatow.

31 Wyznaczonym przez Orygenesa teistycznym szlakiem podaza w $rednich wiekach Szkot Eriugena,
wyprowadzajacy ,,wszystkie, poszczegolne byty napotykane w §wiecie od jedynego Boga. Swiat utworzony
jest z boskich emanacji — w terminologii Eriugeny — teofanii. Monizm przybiera tu forme¢ panteistyczng”.
I. Przygodzki, Monizm, [w:] B. Andrzejewski (red.), Leksykon filozofii. Postaci i pojecia, Poznan 2000,
s. 322. Panteizm tatwiej daje si¢ pogodzi¢ z monizmem niz wizja transcendentnego Boga, spogladajacego
z dystansu na stworzony przez siebie $wiat, nie bedacy tozsamy ze Stworca. Taki model, przynajmniej
w symplicystycznym ujeciu, zdaje si¢ by¢ nacechowany dualizmem.

32 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2002, s. 45.

33 0. von Gierke, Political Theories of the Middle Ages, Boston 1958, s. 9.

34 Jak wiemy chrze$cijanstwo nie jest monizmem. Istnieje zarowno porzadek przyrodzony, naturalny
oraz nadprzyrodzony”. M. Sanicki, Komu stuzg partie polityczne?, https://konserwatyzm.pl/sanicki-komu-
-sluza-partie-polityczne/ [dostep 25.08.2020]. Wydaje si¢ jednak, ze w chrzescijanskiej wizji rzeczywistosci
owe trzy porzadki tworza zréznicowang co prawda, ale jednak cato$¢. Jesli uwazamy, ze monizm nie do-
puszcza wyraznych wewnetrznych dystynkcji, to mozemy uznac, ze istnieje suprapluralizm, w ktorym ogoél-
nos¢ przewaza nad partykularnoscia.
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Jesli uznamy — za materialistycznymi badz spirytualistycznymi monistami — zasad-
nicza Jednos¢ Wszechrzeczy, to okaze sig, ze ,,istnieje tylko jedna rzeczywistos¢: materia
lub duch”, co oznacza, ze zyjemy w Kosmicznym Homeostacie, znajdujagcym si¢ w stanie
permanentnej spojnosci, ktorej nie powinny przestania¢ wystepujace migdzy jego elemen-
tami zréznicowania, nie bedace w stanie zachwia¢ panujaca w Odwiecznej Pankonstrukeji
réwnowagi, wspottworzonej nolens volens przez wszystkie zamieszkujace ja byty. Nie
moga one si¢ z niej wyrwac, gdyz wowczas stalyby si¢ niezalezne, co naruszyloby parme-
nidejski Dogmat Odwiecznej Wszechjednosci. Jego wyznawcy powinni zatem negowac
znaczenie wszelkich pluralizujacych tendencji, ktérych zwolennicy w optyce Wielkiej
Jednosci Wszystkiego wygladaja jak naiwni poszukiwacze ztudnych pokus, nierozumie-
jacy Prawdziwej Natury Wszechrzeczy, przechodzacej spokojnie do porzadku dziennego
nad nieprzemyslanymi, skazanymi na niepowodzenie usitowaniami.

Dystansuja si¢ od nich przedstawiciele oryginalnej i starozytnej chinskiej cywili-
zacji, zdajacy sobie sprawe z tego, ze ,,cztowiek jest pomigdzy niebem i ziemia jako in-
tegralna czes$¢ jednej kosmicznej catosci. Nie tylko on sam, ale i wszystko to, co jest
wynikiem jego aktywnosci, tez jest czescig tego jednego Swiata. Wszystko jest w wiecz-
nym ruchu i wciaz si¢ rozwija, poczynajac od poczatku — zrodta — zarodka™®, przy czym
owe zmiany nie przeszkadzajg bynajmniej w tym, ze ,,cato$¢ wszech$wiata jest zawsze
harmonig (Dai Yi — «Wielkie Jedno»”)*’, co oznacza, ze musimy stale pamictaé o neo-
konfucjanskim Wielkim Najwyzszym, bedacym odpowiednikiem taoistycznej ,,najwyz-
szej rzeczywistosci, bezimiennym Jedynym™*®, zachecajacym ludzi do unifikujacych
poczynan, niezwykle wysoko ocenianych w tradycji Kraju Srodka.

W indyjskim ujeciu ,,Jedno staje si¢ wszystkim na podobienstwo bryty soli, ktora
cho¢ rozpuszcza si¢ catkowicie w wodzie, to jednak nadal w niej istnieje. (...) Prapocza-
tek musi by¢ przeto tym Jednym, co wszystko zawiera w sobie w postaci skoncentrowa-

nej, i owo Jedno, bedac tworcza rzeczywistoscia, musi by¢ prapoczatkiem w sensie

35 _Monizm nie uznaje zatem zasadniczej roznicy, ktorg — jak si¢ nam wydaje — dostrzegamy pomie-
dzy nasza §wiadomo$cia a §wiatem, migdzy duchem a materig”. D. Julia, Stownik filozofii, Katowice 1988,
s. 237. Wynikatoby z tego, ze zmysty nas myla i nie powinni$my ulega¢ pozorom réznorodnosci, przykry-
wajacym Podstawowsg Jednos$¢, co do ktorej tozsamoscei filozofowie moga si¢ spieraé, ale nie neguja jej
istnienia, nadajacego wedlug zwolennikéw monistycznosci sens wszelkiemu bytowi, niemozliwemu do po-
myslenia bez genetyczno-ideowego zwiazku z Prazasada.

3¢ AL Wojcik, Filozofia Chin. Uwagi wstepne, [w:] B. Szymanska (red.), Filozofia Wschodu, Krakéw
2001, s. 321.

37 Owo taoistyczne przekonanie ,,jest podzielane przez wiele innych chifiskich kierunkéw filozoficz-
nych”. P. Glita, Taoizm, [w:] B. Szymanska (red.), Filozofia..., s. 329. Nie dziwi wiec, ze w konfucjanskim
ujeciu ,,Wszechswiat jest jedng rozwijajaca si¢ w ciggu zmian cato$cia, ktora formalnie (co do formy wza-
jemnych odniesien czgsci do catosei) jest podobna do organizmu”. A.I. Wojcik, Konfucjanizm, [w:] B. Szy-
manska (red.), Filozofia Wschodu..., s. 348.

3% W chinskiej metafizyce (...) miriady rzeczy sa transformacjami Jedynego” — F.C. Copleston, Filo-
zofie i kultury, Warszawa 1986, s. 82 1 65.
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rozwinigcia catos$ci. W ruchu prapoczatku tworcza aktywno$¢ ducha i natury zlewajg sie
w «Jedno», w pierwotne «vertere in unumy, w moment powstania uniwersum’*, zacho-
wujgcego caly czas swojg nature, przechowujacg pami¢¢ o Wspolnym Poczatku, nazy-
wanym w nowoczesnej nauce Big Bang*.

W hinduskiej optyce zasadniczo trwa on caly czas, poniewaz charakterystyczna
dla Zachodu wiara w to, ze praeterit figura huius mundi, zaktadajaca istotne znaczenie
aktywno$ci réznigcych sie migdzy sobg oraz nieidentyfikowalnych z Najwyzszym ludzi,
znajduje si¢ w opozycji wobec wyrazonego w Upaniszadach pogladu, gloszacego ,,toz-
samos$¢ wszystkich bytow w jednej Absolutnej Rzeczywistosci”, ktorej wypada przyznaé
niezmienny charakter, gdyz w przeciwnym wypadku stracitaby swa doskonatos$¢. Trwa
ona w pozazmyslowym wymiarze niezaleznie od tego, co wymyslaja nieswiadomi ludzie,
ktérym maja przeszkadza w ujrzeniu Wiasciwej Prawdy o wszechobecno$ci Najwyzsze-
go Atmana®, czy tez Brahmana, ukrytego za zastonami najrézniejszych, pozornych jak
caty nasz ,,Smieszny $wiatek”, pseudopluralizméow, bedacych niczym innym jak rozwi-

nieciami ,,jednej podstawowej immanentnej przyczyny, prakriti’™?. Przekonanie o jej

39 Dzigki niemu mogta powstaé gnoseologiczna refleksja, przyjmujaca w starozytnych Indiach forme
filozoficznej spekulacji wedyjskiej”, w ktorej ,,idzie o owg tozsamos¢ pierwotnego procesu poznawczego
Swiata z rzeczywistym prapoczatkiem $wiata (...) o wynikanie wszech$wiata z Jednego”. L. Gabriel, Wpro-
wadzenie do mysli indyjskiej, [w:] E. Frauwallner, Historia filozofii indyjskiej, t. 1, Warszawa 1990, s. 23-24.
Jesli uznamy, ze zaczatkowy namyst poznawczy pojawia si¢ wraz z Uniwersum, to nasuwa si¢ przypuszcze-
nie, ze jest w nim immanentnie zawarte wrazenie Pierwotnej Jednosci, na tyle silne, ze wszelkie pdzniejsze
przemiany nie sg w stanie go zatrze¢, co skutkuje zawolaniem: ,,Aby$my Jedno byli!” czy tez apelami
o jedno$¢ moralno-polityczna.

40 Niektorzy astronomowie ,,opowiadajg si¢ za tak zwang teorig prawybuchu (ang. Big Bang), ktora
mowi, ze ok. 15 mld lat temu cata materia wszechswiata skupiona byta w jednym miejscu, a nastgpnie eks-
plodowata, tworzac olbrzymie, rozszerzajace si¢ chmury. Chmury te daty poczatek niezliczonym galakty-
kom, miedzy innymi naszej Drodze Mlecznej”. J.M. Roberts, Pierwsi ludzie. Pierwsze cywilizacje,
[w:] J.M. Roberts, llustrowana historia swiata, t. 1, £.6dz 1986, s. 24.

4 Oéwieceni ludzie powinni go ,,0odnalez¢ «w swej whasnej jazni»”, do czego jest niezb¢dna $wiado-
mos¢ powszechnej ,,jednosci i identycznosci w pluralizmie doswiadczenia, przez ten pluralizm i poza nim”.
J.B. Chethimattam, Nurty mysli indyjskiej, Warszawa 1974, s. 98.

42 Szkota sankhji wyprowadza od tej Praprzyczyny nie tylko dusze, czyli ,,czyste podmioty”, ale row-
niez rzeczy fizyczne. F.C. Copleston, Filozofie..., s. 36. Wynika zdaje si¢ z tego, ze rozrzucone pozostatosci
Pierwotnego Podmiotu sag wszechobecne i niby dlaczego miatoby by¢ inaczej, jesli uznamy, ze my wszyscy
i wszystko, co nas otacza, pochodzi tylko i wytacznie od niego.

,»W nieomalze kazdej kulturze jakis poeta lub filozof marzyl o spoteczenstwie, w ktorym ludzie
wspolzyliby z soba harmonijnie dzigki porozumieniu intelektualnemu. Ta nadzieja na idealne spoteczenstwo
ludzkie czgsto byta taczona z ideg nieba, szczegdlnie w umystach tych, ktorzy stracili wiar¢ w mozliwosé
jej realizacji na ziemi. Dla wszystkich, ktorzy nie stracili wiary w ludzko$¢, pozostaje ona ideatem dajacym
im odwagg i site do pracy na rzecz lepszego $wiata. Jest powodem, dla ktorego staraja si¢ ulzy¢ ludzkiemu
cierpieniu i usung¢ niesprawiedliwo$é, ignorancj¢ i zachtannos¢, gdziekolwiek by si¢ one nie pojawity”.
R. Baine Harris, Czy moze istnie¢ uniwersalna filozofia?, [w:] A. Mi$ (red.), Filozofia: uniwersalnosé i roz-
norodnosc, Warszawa 1990, s. 135. Owe wady zdaja si¢ by¢ stalymi towarzyszkami ludzkiego bytowania.
Ich likwidacja przemienitaby mezczyzn i kobiety w przepetnione dobrocia po odejsciu ,,lucyferycznej
zgrai” anioty, przepetnione nieustanng mitoscia do wszystkich istot, bez czego trudno sobie wyobrazi¢
urzeczywistnienie romantycznego zawolania alles Menschen werden Briider.
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istnieniu jest wyrazone w Upaniszadach, gdzie wystepuje co prawda wiele pogladdow,
ale sposrod nich ,,najbardziej znana i majaca duze oddziatywanie jest teoria jednosci
brahmana i atmana”, przy czym ,,prawdziwy brahman jest (...) calo$cig Swiata™>.

Podobne ujecia odnajdziemy takze w innych cywilizacjach, co nie powinno szcze-
golnie dziwié, gdyz samo ich istnienie wynika z opierania si¢ na trwatym kanonie
wspdlnych przekonan, wynikajacych z podobnej interpretacji Wszechswiata, traktowa-
nego jako holistyczny i spojny Panuktad. Nie moglby on zapewne trwaé, gdyby nie
przewazata w nim jednoczycielska tendencja, zdecydowanie przewazajaca nad wszelki-
mi przejawami zrdznicowania, ktorych znaczenia wszakze nie mozna zlekcewazy¢, gdyz
bez nich nie pojawitoby si¢ gatunkowe zycie, niezbedne wszak do tego, aby mogta za-
istnie¢ ludzka refleksja nad Naturg Bytu, ktorego leksykalno-semantyczne ujgcie wiasnie
w takiej postaci potwierdza jednak jego rudymentarnie zunifikowang tozsamosc.

3. Monistyczny charakter pierwotnej wtadzy boskiej

Trudno nie odnies$¢ si¢ w rozwazaniach na temat wladzy do zagadnienia jej pier-
wocin. Nie mozna od nich uciec, co sprawia, ze w jaki$ sposob nieustannie determinujg
one najrozmaitsze aspekty wladania, ktére obejmuje rowniez mozliwo$¢ powotywania
do zycia nowych bytéw. Ich pojawienie si¢ stanowi dowod kreatywnej mocy stworczego
podmiotu. Najwieksze znaczenie wsrod wydarzen tego rodzaju wypada przypisaé po-
czatkowi Swiata czy tez Kosmosu, jesli zalozymy, ze nie jest on wieczny i powstal
dzigki $wiadomej decyzji Stworcy*!, pozostajacym nim rowniez wowczas, gdy obok
niego pojawiajg si¢ w rozmaitych wierzeniach pomniejsze bdstwa, nie bedace w stanie
odebra¢ Wielkiemu Kreatorowi jego Pankosmicznej Rangi, sytuujgcej go w innym gno-

seologicznym wymiarze niz blizsze ludziom pomniegjsze bozki®®, ktorych zatrzgsienie

4 Brahmana pojmuje si¢ jako poruszajaca si¢ w sobie podstawe wszelkiego bytu, jako przenikajaca
wszystko istote $wiata. Atman oznacza jazn (dusz¢) jednostkowa w sensie jej wlasciwej istoty”. P. Kun-
zmann, F.-P. Burkard, F. Wiedmann, A#/as filozofii, Warszawa 1999, s. 17.

# Jego mgliste wyobrazenie jest rozpowszechnione nawet ,,wérdd najbardziej prymitywnych ludow”,
kultywujacych ,,wiar¢ w Byt, ktory stworzyt czy zbudowatl §wiat; Byt istniejacy od czasow, ktorych nie
sigga pamie¢ czy domysly, Byt wieczny”. A. Lang, The Making of Religion, St Andrews 1988, s. 292.
W prymitywnych przekonaniach zagadnienie ewentualnej wewnegtrznej ztozonosci owego Zatozycielskiego
Podmiotu raczej nie wystepuje, gdyz wydaje si¢, ze ludom znajdujacym si¢ na zaczatkowym etapie rozwoju
wystarcza przekonanie o istnieniu blizej nieznanej Sily Stworczej, ktéra odruchowo traktowana jest raczej
jako charakteryzujaca si¢ daleko posunietg integralno$ciag — nie pozostawiajac miejsca na jakie$ istotne po-
dziaty, jakie wystapityby, gdyby zaktada¢ istnienie Stworczej Mocy w bardziej pluralistycznym wydaniu,
niepotrzebnie komplikujacym proste przekonania pierwotnych ludzi.

4 Religioznawczy badacze natkneli si¢ na ,,szeroko rozpowszechniona, archaiczng «wiar¢ w wielkiego
Bogay, ktora tresciowo i ewolucyjnie nie wykazywata zadnych zwigzkéw z animizmem, fetyszyzmem, ma-
gig, totemizmem itd. Poniewaz «wiara w wielkiego Boga» przynajmniej dopuszcza istnienie numenow pod-
porzadkowanych Bogu, nie moze by¢ ona monoteizmem”. Th. Birkheuser, Monoteizm, [w:] H. Waldenfels

27



Jednos¢ i podziat wtadzy

nie przeszkadza bynajmniej wielu badaczom uwazac, ze instynktowne jedynobostwo
wystepuje masowo w pierwotnych umystach, zanim nie zostana one zapchane ,,czereda
wymyslonych idoli™¢. Uznanie, ze bogowie mniejszej rangi sa wtornym zjawiskiem,
pozwala skonstatowac ,,wewnetrzng jednos¢ wszystkich tradycyjnych religii. Ich wy-
znawcy wierza bowiem w jednego Boga, cho¢by sami nie zdawali sobie z tego sprawy’™.
A zatem silnie akcentowany w chrzescijanskiej wizji Boski Stworzyciel jest zaprzeczeniem
niebytu, postanawiajagcym w pewnym momencie, ze poza Nim Samym powstanie mate-
rialna rzeczywisto$¢*, w jakiej pojawi si¢ ludzko$¢, genetycznie powigzana zatem
z boskoscig, determinujgcg wedtug religijnych §wiatopogladdéw dzieje rodzaju ludzkiego®,
ktory nie zaistniatby, gdyby Najwyzszy nie podjat si¢ Wielkiej Kreacji.

(red.), Leksykon religii. Zjawiska — dzieje — idee, Warszawa 1997, s. 274. Mamy tu do czynienia z czyms$
w rodzaju ,,zreformowanego monoteizmu”, wychodzacego naprzeciw oczekiwan ,,ciemnego ludu”, ktéoremu
trudno jest na co dzien zy¢ bez odwotywania si¢ do najrozniejszych idoli, spelniajacych zapotrzebowanie
spoteczne na istnienie innych niz ,,zbyt doskonaty Bog” nadprzyrodzonych bytow. Ich utomnos$ci sprawiaja,
ze wiernym latwiej jest nawigza¢ z nimi mentalny kontakt niz z porazajacym swa wszechmoca i wszechwie-
dza Najwyzszym. W chrzescijanstwie odpowiednikami owych ,,bostw matego kalibru” stang si¢ $wigcl,
w krajach realnego socjalizmu partyjni sekretarze nizszej rangi, natomiast we wspotczesnych demoliberal-
nych rezimach rzecznicy najrozmaitszych praw obywatelskich, ,,pochylajacy si¢ troska nad sponiewieranymi
przez aroganckie, urzedujace w dalekiej Stolicy wladze obywatelami”.

4 Pomimo ich natr¢tnej obecno$ci w przekonaniach wielu ludzi ,teoria pierwotnego monote-
izmu twierdzi, ze prawdziwym zrodtem wszelkiej religii jest istniejaca wsroéd pewnych ludoéw prymityw-
nych wiara w jednego «stworce» wszystkich rzeczy”. Pisal o tym najpierw poeta szkocki Andrew Lang,
a pdzniej niemiecki duchowny Wilhelm Schmidt. ,,Wiaraw jednego Boga ma stanowi¢ poczatek historii
religii, poniewaz zachowata si¢ u ludow stojacych na najnizszym stopniu kultury, a wigc «najstarszychy, jak
afrykanscy Pigmeje, Buszmeni, Weddowie, potudniowo-wschodni Australijczycy i Indianie z Ziemi Ogni-
stej. Potem miala ulec degeneracji i zastapiona zostala przez magiczne czynnosci czarownikow i przez
wybujaty polidemonizm i politeizm (...) Teoria pierwotnego monoteizmu (...) byta (...) podzielana nie
tylko przez chrzescijan, lecz takze przez mahometan i teistyczne sekty hinduistyczne (wyznawcow Wisznu
i Sziwy)”. H. von Glasenapp, Religie niechrzescijanskie, Warszawa 1966, s. 14-15. Okazuje si¢ zatem, ze
rudymentarna ,,wiara w wielkiego Boga” jednak moze by¢ monoteizmem, jesli wyraznie oddzielimy Go od
wszelakiego rodzaju numenow. Jak zwykle, ,.kazdy widzi co chce”, dzigki czemu ,,moze rozkwita¢ 100
naukowych kwiatow i radosnie si¢ rozkrzewia¢ 100 scjentystycznych szkot”.

47 Nawet na dnie zywych religii politeistycznych tkwi wiara w jednego, najwazniejszego boga, ktory
dat poczatek $wiatu i dopiero z czasem jego kult ustapit czci dla innych, stworzonych lub zrodzonych przez
niego bostw. Nawet w buddyzmie absolut jest bogiem (...)”. A. Danek, Tradycjonalizm pod niebem Asyzu,
,,Mysl Polska” 2020, nr 9/10, s. 17. Mozna doj$¢ do wniosku, ze wyeksplikowane powyzej kreowanie przez
Stworce boskiego potomstwa wychodzitoby naprzeciw typowej dla rodzaju ludzkiego potrzebie posiadania
rozlicznych teistycznych badz antropicznych ,,szczegdlnie uwielbianych bytow”, zastepujacych w swoim
pluralistycznym skomplikowaniu zbyt trudng dla wielu prosto-wzniosta Wiar¢ w Najwyzsze Jedno.

® Wedtug Augustyna $wiat na poczatku czasu zostat stworzony z nico$ci przez Boga osobowego. To
sformutowanie stanowi podstawe Augustynskiego, a jednoczesnie ortodoksalnie chrzescijanskiego kreacjo-
nizmu”. A. Kasia, Sw. Augustyn, Warszawa 1960. Mozna spotka¢ si¢ z pogladem, Ze takie ujecie wystepuje
réwniez w hinduizmie, skoro ,,Brahman — lub Bog — istniejacy od poczatku, nie jest nicoscia (...) Wszech-
$wiat rodzi si¢ z mysli Brahmana”. R. Chauvin, Bdg..., s. 128. Jednakowoz wydaje si¢, ze zaden ze staro-
zytnych religijno-filozoficznych systemow indyjskich ,,nie przyjat (...) modelu creatio ex nihilo. Wigze si¢
to z milczaco przyjetym zatozeniem, iz co$ nie moze powsta¢ z niczego”. M. Kudelska, Filozofia Indii —
kilka uwag wstepnych, [w:] B. Szymanska (red.), Filozofia Wschodu..., s. 381.

4 W trakcie ich dokonywania si¢ Najwyzszy moze si¢ objawiac lub raczej dystansowac, ale generalnie
konfesyjnos¢ zaktada jego bezposredni lub posredni udzial w wydarzeniach, zwlaszcza gdy maja one
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Nie jest to jedyny z funkcjonujacych w spotecznym obiegu kosmogonicznych
scenariuszy, tym niemniej wystepuje on w przekonaniach rozpowszechnionych wsrod
wielu odmiennych od siebie pod licznymi wzgledami ludéw?’, u ktérych ,,wyobrazenie
Jedynego Boga sublimuje si¢ i precyzuje przez stulecia™!. Jednym z nich sg Egipcjanie
z ich Prabogiem Atumem, ktory jak najbardziej samodzielnie podjat si¢ Dzieta Tworze-
nia, ,,jako ze nie miat partnerki”?. Z kolei wedtug niezwykle waznych dla Bliskiego
Wschodu i Europy Sumeréw ,,na poczatku istniat bezmiar wod (zwany niekiedy boginia
Nammu). Wody te istniaty odwiecznie”>. Owo przekonanie o istnieniu pierwotnej, wy-
stepujacej w skoncentrowanej postaci jednopodmiotowej boskoSci wcigz cieszy sie
znaczng popularnoscig, w zwigzku z czym nie nalezy go lekcewazy¢, takze dlatego, ze
narracja teistycznego sprawstwa wszechrzeczy silnie rzutowata na sposob interpretowa-
nia przez ludzi otaczajacej ich rzeczywistosci, obejmujacej wszak m.in. najrozmaitsze
zagadnienia prawnopanstwowe, nagminnie rozpatrywane z religijnej perspektywy,
mogacej wszak dawac spojny obraz historii Ziemi i ludzkosci, jaka nie miataby w biblij-

nej optyce miejsca bez boskiego Fiat!

przetomowe znaczenie, co interpretuje si¢ jako przejaw tego, ze dokonuja si¢ Gesta Dei per homines, takze
wowczas, gdy Stworca pozostaje ,,absolutnie transcendentny wobec $wiata”, co stanowi ,.atrybut judeo-
-chrzescijanskiej teologii i filozofii. W praktyce jednak wszystkie «wielkie» (massowyje) religie, nie wyta-
czajac chrzescijanstwa, przedstawiajg bostwa jako istoty odgrywajace okreslong rolg¢ w porzadku ziemskim,
w tej czy innej mierze sprawujace kontrole nad ludzkimi poczynaniami i pragnieniami, ale tez — podlegaja-
ce kontroli ludzkiej”. J.A. Lewada, Spoleczna natura religii, Warszawa 1968, s. 108. Owa wizja szczegol-
nych stosunkoéw miedzy Nadrzednym Podmiotem a podporzadkowanymi mu bytami przektada si¢ na sche-
mat ziemskiej wladzy, ktora, nawet w najbardziej zabsolutyzowanej postaci, musi si¢ liczy¢ z ewentualno$cia
negatywnego zweryfikowania jej poczynan wskutek rebelii, jakiej odpowiednikiem w religijnym wymiarze
jest odmowa sktadania ofiar, zapowiadajaca zburzenie starych i powstanie nowych ottarzy, demonstrujacych
przyjecie alternatywnej religii, co mozna poréwna¢ w ziemskim wymiarze z aprobata dla nowej wladzy,
gloszacej w przypadku powaznej rewolucji nadejscie innego ustroju.

50 Powszechna wiara w boska, niebianska istotg, tworce §wiata i gwaranta urodzajnosci ziemi — jako
ze zsylta on na nig deszcz — jest dzi§ w pelni udowodniona”. R. Chauvin, Bdg..., s. 72. Wiara w zindywidu-
alizowany charakter Zalozycielskiego Aktu potwierdzana jest przez obserwacje, jakie moga poczynic¢ ludzie
na rozmaitych etapach rozwoju cywilizacyjnego, odnoszace si¢ do charakteru kolektywnych poczynan.
Maja one zazwyczaj odtworczy charakter, stanowiac — jesli sa zorganizowane — efekt uprzedniego zamystu,
gdyz w innym wypadku stalyby si¢ chaosem, raczej nieuchronnym, gdy mamy do czynienia ze spontanicz-
nymi poczynaniami ludzkiej gromady, zmierzajacej do przeksztalcania rzeczywistosci.

51 Jest ono ,,ksztattowane w tragicznych kolejach losu”. P. Kuncewicz, Antyk zmeczonej Europy, War-
szawa 1982, s. 121.

52 W takim stanie rzeczy ,,Atum masturbowat si¢ w Heliopolis. Wziat swoj fallus w reke, by wywotaé
orgazm za jej przyczyna, i tak zrodzily si¢ bliznigta, Szu i Tefnut”. P. Johnson, Cywilizacja starozytnego
Egiptu, Warszawa 1997, s. 22. Wizja owa zastanawia z powodu daleko posunigtej cielesnoéci, wynikajacej
z antropomorfizacji teistycznej sfery. Przy takim jej charakterze nie dziwi, Ze kreacja jest utozsamiana z pro-
kreacja, obywajaca si¢ pierwotnie bez traktowanej jako drugorzedna kobiecosci, skoro mozna si¢ byto bez
niej obej$¢ dzigki samowystarczalno$ci obdarzonego Szczegolng Moca boskiego nasienia.

53 C.S. Bartnik, Historia filozofii, Lublin 2001, s. 55. Dostrzegamy w tej wizji panteistyczny rys, nie-
mniej nadawanie Teistycznemu Podmiotowi konkretnego imienia i dostrzeganie u niego okreslonej ptci
sktaniajg do uznania istnienia odrgbnej od wodnej materii osobowosci.
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O atrakcyjnosci tego przekonania $wiadczy to, ze odnajdziemy je nawet w nie-
zwykle wielowatkowym, z upodobaniem unikajacym jednoznacznosci hinduizmie, gdzie
— pomimo to — pojawia si¢ w niektorych wedyjskich hymnach postac ,,Twasztara, wiel-
kiego Ojca i Stworcy wszystkich istot™*. Rowniez starotestamentowa narracja akcentu-
je Meska Potege Stworzyciela®, spogladajacego z niebianskich wysokos$ci na swoje
dzieto, cho¢ jest on tez w pewien sposob obecny w znajdujacym si¢ na powierzchni
Ziemi Paradisium, gdzie z Jego woli pojawiajg si¢ rosliny, zwierz¢ta i ludzie. Wezes$niej,
jeszcze zanim ukazat si¢ suchy lad, wszedzie rozciggaty si¢ oceaniczne przestworza, nad
ktorymi unosit si¢ samotny Bog, zanim nie powziat pluralizacyjnego w swej intencji
zamiaru okrycia szczegdlnej Planety poprzez wykreowanie kontynentow i wysp. W tej
wizji bezmiar wod nie odgrywa czynnej roli, cierpliwie czekajac na dziatania Wtasci-
wego Podmiotu. Istnieje jednak kosmogonia, inaczej przedstawiajaca podzial rdl. Jak juz
wiemy, wedtug Sumerdow ,,pierwotne morze” jest tozsame z boginiag Nammu (Nannu),
przedstawiang jako ,,matka, ktéra zrodzita niebo i ziemi¢” oraz ,,na poczatku data zycie
bogom™*¢, po czym jeden z nich, a mianowicie bog-niebo An, stat si¢ Najwyzszym Bo-
giem®’, co wszakze nie mogto przekresli¢ jego genetycznej wtdrnosci w postaci faktu

5% Sposrod nich najwazniejszym byt krol wszystkich bogow Indra. Czasem to wlasnie on jest przedsta-
wiany jako Wiswakarman, czyli ,,stworca wszystkiego”. J.L. Brockington, Swieta ni¢ hinduizmu, Warszawa
1990, s. 17 i 36. W europocentrycznej nomenklaturze mozna by zatem uzna¢ Twasztara za Cesarza, nie
wnikajacego specjalnie w przyziemne sprawki, co pozwala mu na zachowanie nienaruszonego prestizu, na
podobienstwo japonskiego Imperatora, ktory na kilkaset lat zostal odsunigty przez szogunéw na Szlachetny
Marginesco pomogto mu w zachowaniu boskiego statusu.

> Akcentowanie jego Zatozycielskiego Paternalizmu jest czym$ typowym w zachodniosemickich wie-
rzeniach, skoro dla Fenicjan i Kananejczykéw ,,kosmicznym stworzycielem” oraz ,,stworca ludzi (‘ab ‘adm —
«ojciec ludzi») byt El (...) w tekstach z Ugarit (...) spotykamy zwrot El gqn’rs («El tworca ziemi»). Utrzymy-
watl on (...) rownowage w kosmosie i opickowat si¢ §wiatem”. K. Banek, Historia religii..., s. 81 1 82.
Laczenie rol Stworzyciela i Opiekuna Swiata, wymagajace nieustannej aktywnosci i wszechstronnosci, zosta-
o zdecydowanie zakwestionowane przez oswieceniowych deistow, przekonanych co do samodzielnosci ro-
dzaju ludzkiego, ktory co prawda nie byt wedhug nich w stanie powsta¢ z wiasnej woli, ale raz powotany do
zycia przez ograniczajacego si¢ do aktu Kreacji Boga stat si¢ zbiorowym wtascicielem planety. Ludzie odgry-
waja wigc we wlasnym gronie dziejowy dramat, z obojg¢tnoscia obserwowany przez Stworce, ktory obdarzyt
dwunozne istoty wolnoscig i nie ma zamiaru pod zadnym pretekstem jej ograniczac, konsekwentnie wyrzeka-
jac si¢ wszelkiego opiekunstwa nad ludzkoscia, tworzaca swe wiasne paternalizmy 1 inne konstrukcje spotecz-
ne — niezaleznie od pierwotnego wzorca, niezmiennie unikajacego narzucania czegokolwiek komukolwiek.

56 Temat pierwotnych wod, wyobrazanych jako cato$¢ jednoczesnie kosmiczna i boska, jest w ko-
smogoniach archaicznych zjawiskiem dos$¢ czestym. Rowniez w tym wypadku masa wodna jest utozsamia-
na z pierwotng Matka”. M. Eliade, Od epoki kamiennej do misteriow eleuzynskich, [w:] idem, Historia
wierzen i idei religijnych, t. I, Warszawa 1988, s. 42. ,,Z wodami lacza si¢ opowiesci o poczatkach, wiara,
ze cztowiek narodzit si¢ z wody”. R. Chauvin, Bdg..., s. 74. W Egipcie poglad ten znajduje swoje potwier-
dzenie w corocznym wylewie Nilu. Niegdy$ w uroczystosciach z okazji tego wydarzenia kluczowa role
odgrywat faraon. Gdy pojawiat si¢ Egipcjanom na plynacej po rozlewajacych si¢ nurtach todzi, byt postrze-
gany jako kto$ zespolony z zyciodajng sitag Natury, emanujacg poprzez Niego na cate panstwo — 6w Dar
Nilu, obdarzany corocznie pod znakiem czujnej troskliwosci Wladcy nowa witalnoscia.

57 ,An (akadyjski Anu) to bog-niebo, najwyzszy bog we wlasciwym i przeno$nym znaczeniu tego stowa.
Jego imig pisze si¢ znakiem w ksztatcie gwiazdki, ktora oznacza zaréwno niebo — an, jak i boga (po sumeryj-
sku dingir, po akadyjsku ilu(m)”. G. Roux, Mezopotamia, Warszawa 1998, s. 82. Potomek Prarodzicielki robi
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pochodzenia od wodnej Pramatki®. W starozytnym Egipcie napotykamy na wizj¢ po-
dobnego rodzaju, poniewaz uwazano tam, ze in principio wszedzie rozlewaty sig¢ ,,cha-
otyczne prawody”, okreslane mianem Nun®, co sugeruje przypisywanie temu zywioto-
wi tozsamos$ci wraz z towarzyszacg jej samoswiadomoscig. Dzigki niej Nun, podobnie
jak Nannu, miataby by¢ Przedwieczng Sila Stworcza, od ktorej zaczeta si¢ bosko-ludzka
historia®. W poprzedzajacych zaratusztrianizm wyobrazeniach dawnych Persow na
poczatku byta przestrzen, jaka wypetniat utozsamiany z wiatrem Waju®'. Dostrzegamy
tu tendencje¢ do personalizacji, dobrze widoczng w starozakonnym Jehowie z Ksiegi
Rodzaju. W kazdym razie zydowska konfesja zaktada, ze Pierwotne Wtadztwo znajdu-
je sie w nadobtocznej Gornej Sferze, natomiast sumeryjska umieszcza je na przyziemnym
tez Padole® i w przeciwstawieniu tym mozemy si¢ doszukac zapowiedzi przeciwstawie-
nia migdzy odgoérng a oddolng legitymizacja.

Rozréznienia tego typu sa jednakze efektem dlugiego procesu doktrynalnej
ewolucji, oddzielajacego Pierwociny Wszystkiego od dojrzatych koncepcji ideologicz-
nych. Conditio sine qua non ich pojawienia si¢ byto wydostanie si¢ z Prehistorycznej
Jedni, nader czgsto podlegajacej animizacji i antropomorfizacji, co sprawito, ze dla

zatem prawdziwie niebotyczng kariere, skoro z morskich odmetéw udaje mu si¢ wspia¢ na Najwyzsza Pozycje
we Wszechswiecie, co nie byloby jednak mozliwe, gdyby w matczynym tonie nie uzyskat poteznego potencja-
i, pozwalajacego mu na uskutecznienie takiego Wielkiego Marszu. Wedtug popularnych dzisiaj demofilnych
przekonan jego odpowiednikami w rewolucyjnej 1 pézniejszej rzeczywistosci sa wielcy burzuazyjni badz pro-
letariaccy bohaterowie, dokonujacy wielkich czynow i stajacy na czele imperialnych panstwowosci, do czego
upowaznia ich oddolna legitymizacja w postaci ,,wylonienia si¢ z falujacych gniewem i nadziejg ludowych
mas”, ludzkiego morza, dajacego ideows site wytaniajacym si¢ z niego podczas ,,zmiatajacych przesztosci
$lad” wielkich zaburzen.

8 Z czasem jednak zaczeto uwazaé, ze ,,absolutnie transcendentny bog An” jest ,,prazrodtem wszel-
kich dziejow”, co wiazalo si¢ z tym, ze to wlasnie z niego ,,mieli si¢ wylania¢ bogowie «stworzyciele»”.
C.S. Bartnik, Historia filozofii..., s. 35. An zostal zatem osierocony, bo bez tego nie mogltby uzyska¢ za-
szczytnej i bezgranicznie odpowiedzialnej rangi Prarodzica.

%9 Z tych wszechobecnych odmetow ,,wyltonit si¢ $wiat”, lecz one ,,nadal otaczaja §wiat i mu zagraza-
ja”, ale z drugiej strony przystuguje im ,,pewna sita regenerujaca, gdyz stonce odnawia si¢ nocg podczas
swego biegu przez $wiat podziemny”. H.-J. Klimkeit, Kosmogonie pozabiblijne, [w:] H. Waldenfels (red.),
Leksykon religii..., s. 461.

% W uczonym opracowaniu czytamy, ze ,,na poczatku byt Nun, nieokielznany, ptynny zywiot, ktory
czesto okreslamy jako chaos. Nie chodzi bynajmniej o element negatywny, ale po prostu o masg sprzed
momentu stworzenia, niezorganizowang, lecz zawierajacg w sobie potencjalne zarodki zycia”. N. Grimal,
Drzieje starozytnego Egiptu, Warszawa 2004, s. 51. Tkwig one zatem w chaotycznej Prasubstancji, zbyt mato
zorganizowanej, aby mozna byto w niej wydzieli¢ jakies$ zréznicowane strefy, z czego wynika, ze pomimo
istnienia wielu zarodkéw trudno jest méwic o pluralizmie, a co najwyzej o jego zapowiedzi, ktora jednako-
woz jest gleboko ukryta w zasadniczo symplicystycznej, antycypujacej Kreacje magmie, zunifikowanej
w swym biernym, niehistorycznym trwaniu — zbyt statycznym, aby mogto owocowac wielo$cia przejawow.

o1 K. Banek, Historia religii..., s. 125.

2 Mozliwy jest takze posredni wariant, polegajacy na znajdowaniu si¢ Pierwszego Teistycznego Pod-
miotu ,,pomi¢dzy” dopiero w zasadzie tworzonymi przez niego Gora i Dotem. Wtasnie tak jest w pelazgij-
skiej wersji pradziejow, gdzie ,,Na poczatku Eurynome, bogini wszechrzeczy, wytonita si¢ naga z Chaosu,
nie miala jednak na czym oprze¢ stop, wobec czego tanczac samotnie na falach oddzielita morze od nieba”.
R. Graves, Mity greckie, Warszawa 1967, s. 43.
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wezesnoantycznych Grekow ,,historia wszechswiata byta (...) czyms$ w rodzaju historii
rodowej, biegnacej w przesztos¢ az do pierwszego protoplasty (U Hezjoda byt nim Cha-
0s%, w innych wczesnych opowie$ciach Noc lub Oceanos)”**. Rzeczony Chaos, bedacy
pojeciem wystepujacym w mitologiach wielu ludéw®, byt traktowany jako bezosobowa
materia lub Najpierwotniejszy Zywy Podmiot, zawierajacy w sobie zarodki wszelkiego
pozniejszego bytowania, mozliwego dzieki przeksztalceniu czy tez obumarciu Prama-
cierzy®, co umozliwito pojawienie si¢ zroznicowanej rzeczywistosci, ztozonej z odreb-
nych wzglgdem siebie substancji oraz organizmow®. W tym drugim ujeciu na samym

Poczatku Wszech$wiat jest w zupetnosci zajety przez Istote, majacg boski charakter®,

6 Ktéz nam powie, jak wyobrazal sobie Chaos poeta (...) z beockiej Askry? (...) Warto (...) uswia-
domi¢ sobie, ze niektore z nazwanych przez niego bytéw sa zjawiskami, przestrzeniami, mocami, a zarazem
osobami. Kosmicznymi osobami. Moze tu i Chaos jest tego rodzaju osoba”. Z. Kubiak, Mitologia Grekow
i Rzymian, Warszawa 1997, s. 38-39. Jesli tak, to jest to Osoba szczegdlna, zdecydowanie odmienna od
pozniejszej progenitury, wceielajacej si¢ w znacznie bardziej wyraziste formy kosztem utraty pierwotnego
bezgranicznego zasiggu.

% A.H. Armstrong, R.A. Markus, Wiara chrzescijanska a filozofia grecka, Warszawa 1964, s. 7. Ten
ostatni bywat traktowany jako odpowiednik Chaosu, skoro ,,chaos identyfikowano z woda”. A.M. Kempin-
ski, Encyklopedia. Mitologia ludow indoeuropejskich, Warszawa-Poznan 2001, s. 88.

% Jest on ,,odpowiednikiem egipskiego Abydos, hebrajskiego tohu wabohu i germanskiego Ginnunga-
gap”. G.J. Bellinger, Leksykon mitologii. Mity ludow i narodow swiata, Warszawa 2005, s. 80. Owe episte-
mologiczne podobienstwa mozna thumaczyé wystgpujacymi niezaleznie od siebie w réznych miejscach
podobienstwami odnoszacymi si¢ do ujmowania Prabytu, wzglednie moga by¢ one potraktowane jako po-
twierdzenie hipotezy istnienia wytacznie jednej kolebki ludzko$ci, opuszczanej przez udajace si¢ w rdéznych
kierunkach gromady, przechowujace w swej tradycji wizje wywodzace si¢ z matecznika. Podlegaty one
nastgpnie pewnym przemianom, niezacierajacym jednakze pierwotnej wspolnoty wyobrazen.

6 Niektorzy utrzymuja, ze na poczatku byta Ciemnos$¢”, z jakiej ,,wynurzyt si¢ Chaos”. Wedtug tego
ujecia w obu przypadkach mamy do czynienia z witalnoscia, skoro ,,owocami zwigzku Ciemnosci z Cha-
osem sg Noc, Dzien, Ereb i Powietrze”. R. Graves, Mity..., s. 43. Wynikaloby z tego, ze Chaos jest bardziej
pouktadany i zdolniejszy do zorganizowanych poczynan niz Ciemno$¢, zdajaca si¢ by¢ bierniejsza strong
tego zwigzku, mozliwego dzigki temu, ze by¢ moze potomek Ciemno$ci wytonit si¢ z niej przede wszystkim
za sprawg wlasnego wysitku przy biernej postawie Rodzicielki.

7 Twierdzi sig, ze Chaos ,,jest Proznig — nie proznig fizykow i uczonych, pozbawiong bytu i negatyw-
na, lecz Proznia pelng mocy tworczej, «macica» $wiata, pusta, bo nieuporzadkowana, a nie dlatego, ze po-
zbawiong zawartosci, pusta, bo nie dajaca si¢ opisaé, a nie dlatego, ze jest nicoscig”. P. Grimal, Mitologia
grecka, Warszawa 1998, s. 31. Bylby zatem Chaos nieogarniong przestrzenia, kipigca trudnymi do nazwania
i okreslenia zarodkami catej pdzniejszej Historii wraz ze wszystkimi jej nieozywionymi i obdarzonymi wi-
talno$cig protagonistami, przebywajacymi wewnatrz Rudymentarnego Lona jako potencjalne substraty, po-
jawiajace si¢ na arenie dziejow na wilasciwym dla nich etapie rozwoju, wyznaczonym przez Stworce
(wzglednie Los).

6 Taki scenariusz odnajdziemy ,,w chifnskim micie o stworzeniu $wiata”, wedtug ktorego ,,dwaj cesa-
rze postanowili wynagrodzi¢ Chaos (Hun Dun) za jego gos$cinno$é¢, dajac mu cielesne otwory, ktorych byt
pozbawiony. Tak wigc wywiercili otwory w jego ciele, ale zabili go ta czynnos$cia. Kiedy Chaos zmart, po-
wstal uporzadkowany swiat”. R. Willis (red. nacz.), Sfownik mitow, Warszawa 2001, s. 41. Morat jest taki,
ze wszelkie reformowanie moze owocowaé zabdjczymi dla Starego skutkami w postaci pojawienia si¢
Nowej Rzeczywistosci, przynoszacej nieznane przedtem wyzwania — zmuszajace do wysitkow, zmierzaja-
cych do sprostania problemom, nieobecnym w bardziej bezksztaltnej, sennej Przesztosci, ktéra moze by¢
w zwigzku z tym traktowana jako przepeliony btogim spokojem Raj Utracony.

8 Chaos — wedhug greckich mitow poczatek i zrodto wszystkiego na $wiecie. Grecy wyobrazali go
sobie na ogot jako nieskonczong kosmiczna przestrzen albo jako gmatwaning elementow bezksztattnej
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co nie przeszkadza jej w obejmowaniu sobg caloksztattu wystepujacej w rodzaju zenskim
Pranatury, zdajacej si¢ mie¢ skfonno$¢ do nacechowania wlasciwosciami kojarzonymi
przez ludzi z chaotycznie emocjonalng i przepetniong wilgocig kobiecoscig, cho¢ z dru-
giej strony Ocean czy Chaos majg raczej meskie konotacje’, co zapewne wigze si¢ z tym,
ze teozoficzne rozwazania tradycyjnie sa snute przez m¢zczyzn, z ochotg odnajdujacych
wilasng plciowo$¢ w Pierwocinach Bytu’!, ex definitione poprzedzajacych wszelkie wy-
fonione z niego podmioty na czele z Matka Ziemig, niewatpliwie niezwykle wazng, tym
niemniej wtorng w kosmicznym wymiarze’, cho¢ jest ona pierwotna wobec wyrostego

na jej tonie rodzaju ludzkiego’. Zresztg analizy czy tez rozwazania tego rodzaju grzeszg

pramaterii w bezkresnych ciemnosciach. Personifikujac go, uczynili zen boska istotg”. V. Zamarovsky, En-
cyklopedia mitologii antycznej, Warszawa 2003, s. 87. Bosko$¢ podlega zatem antropomorfizacji, co z pew-
noscig utatwiato oficjalng deifikacj¢ przywodcow, ewentualnie innych bohaterow. Jesli dokonywana byta
ona po$miertnie, to nie miala wptywu na mozliwosci wtadania zmarlego, ale oddziatywata na jego nastep-
cow, ktorych poréwnywano z Wielkim Poprzednikiem. Klasycznym przyktadem takiej postaci jest Cezar,
od ktorego imienia urobiono nazwe kategorii przywddcow panstwowych najwyzszej rangi, stojacych na
czele Imperium Rzymskiego, co samo w sobie moze sktania¢ do przypisywania im nadzwyczajnych, nad-
ludzkich cech.

" Odnajdziemy je w stwierdzaniu, ze Chaos to ,,pusta, ziejaca przestrzen, personifikacja stanu wszech-
Swiata poprzedzajacego powstanie bogéw i ludzi oraz wszelkiego porzadku”. S. Stabryta, Maty leksykon
mitologii greckiej i rzymskiej, Krakow 2006, s. 77. Jest to zastanawiajace ujgcie, bowiem zazwyczaj chaos
przywodzi na mysl brak uporzadkowania, jaki jest konstatowany wskutek konfrontacji istniejacego stanu
rzeczy ze wzorcem, w ktérym wypadatoby odnalez¢ odbicie Chaosu w podanym znaczeniu. Wytlumaczenie
moze by¢ np. takie, ze chaotycznos$¢ stanowi rezultat przeksztatcen zmierzajacych do stworzenia lepszego
tadu niz wezeéniej czy tez wynika ze zbyt ambitnej proby zreformowania niedoskonatych struktur. W kaz-
dym razie zawsze jest szansa, ze chaotyczno$¢ predzej czy pdzniej przeksztalei si¢ w jakis porzadek, odbi-
jajacy pradawng ide¢ utadzonego Chaosu.

I Zaprzeczenia tej supozycji mozna by si¢ dopatrywac w tym, ze ,,Tales z Miletu (...) przyjmowat, iz
zasadniczym pierwiastkiem wszech rzeczy jest woda i ze bog jest rozumem, ktory wszystko uksztattowat
z wody”. M.T. Cicero, O naturze bogow, [w:] idem, Pisma filozoficzne, t. I, Warszawa 1960, s. 21. Jednakze
polskoje¢zyczne odnoszenie wody do kobiecosci nie znajduje potwierdzenia w grece, gdzie zardwno 7o vepo,
jak i 7o vowp sg rodzaju nijakiego, co sugerowatoby nijakos¢ zyciodajnego ptynu.

2 ,Na samym poczatku Matka Ziemia wytonita si¢ z Chaosu i we $nie urodzita syna swego Uranosa”.
R. Graves, Mity..., s. 44. A zatem mesko$¢ nie pozwala o sobie zapomnie¢ i pojawia si¢ natychmiast po
uwolnieniu si¢ ziemskiej zensko$ci od samotnosci. Zreszta, jesli uznamy, ze nie doszto do dzieworodztwa,
to wypada za ojca Uranosa uzna¢ Chaos, dozwalajacy na powstanie Ziemi przede wszystkim po to, aby moc
z nig w mniej lub bardziej konkretny sposob sptodzi¢ brzemiennego zyciodajnymi deszczami Niebianskiego
Boga, tworzacego wraz z pochtaniajaca je Matka Rudymentarna Diarchig.

3 Oczywisty dla wszystkich fakt przepoteznej urodzajnosci Zywicielki Ziemi sprawial, ze ,,zenska
ptodnos¢ byta potaczona z zyznos$cig ziemi, z ktorej «brzucha» kazdego roku na nowo rodzi si¢ roslinnos¢
(zwigzane ze zbiorami rytualy taneczne byty symboliczng pomocg przy porodzie Matki-Ziemi)”. U. Nicola,
Filozofia, Warszawa 2006, s. 16. Powtarzajace si¢ co roku wiosenne odrodzenie ro$linnosci, okrywajacej
zielonym ptaszczem matczyna Gaje, przypominato o jej znaczeniu dla wszystkiego, co zywe. Kazda roslina,
zwierzg, czlowiek, czyli wszelka zywa istota, pozostaje w nierozerwalnym genetycznym zwiazku z Wielka
Karmicielka. Obejmuje ona wszystkich swymi macierzyfnskimi ramionami, co sktania ludzi do jej naslado-
wania poprzez tworzenie spoteczno-politycznych struktur przepojonych jednoczycielskim duchem, emanu-
jacym z chtonicznych wnetrznosci Ziemi — Ojczyzny Ludzi, ktorzy wshuchujac si¢ uwaznie w jej oddech
moga uslysze¢ przestanie: ,,Abyscie byli jedno”.
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prezentyzmem w odniesieniu do Prapodmiotu™, mieszczacego w swoim tonie wszelkie,
jeszcze nietknigte specjalizacja, kategorie, w zwiazku z czym mozemy mu przypisac
obojnaczy charakter, bezproblemowo pomijajacy spekulatywne specyfikacje, np. takie:
,»len, pod ktorego whadza i ludzie, i bogi””. Ergo przenoszenie przyziemnych miedzy-
ludzkich dywersyfikacji na stosunki w Wyzszej Sferze Bytowania nie jest uzasadnione
ze wzgledu na istotng jakosciowo-aksjologiczng roznice miedzy tymi ontologicznie
odmiennymi obszarami.

W klasycznym biblijnym opisie Akt Pierwotnej Kreacji jest dokonywany przez
jednoosobowego Boga, samoistnie istniejgcego od zawsze i powotujacego do istnienia
inne byty wedlug wlasnego uznania, z czego wynika, ze m.in. rodzaj ludzki zawdzigcza
mu swoje istnienie’, co sprawia, ze jest on Najwyzszym Wtadca, obywajacym si¢ bez
doradcow, ktorych rady nie sg potrzebne Wszechwiedzacemu Najwyzszemu, doskonale
obywajacemu si¢ bez wszelkich podpowiedzi, nie bedacych w stanie przynies¢ nic nowe-
go. Wynikaloby z tego, ze Zalozycielskie Postanowienie stanowi wzorcowy przyktad
Monokratycznej Decyzji, podjetej na Najwyzszym Szczeblu przez Absolutnego Hegemo-
na, pozbawionego wszelkiej konkurencji i bezalternatywnie predestynowanego do oso-
bistego sprawowania nieograniczonej w czasie i przestrzeni witadzy najwyzszego rodzaju,
od ktorej powinny by¢ wyprowadzane wszelkie inne panowania. Maja one wtoérny cha-
rakter niezaleznie od postaci, jaka przyjmuja, przy czym w dominujacym jeszcze do
niedawna patriarchalnym paradygmacie najblizej transcendentnego wzorca znajdujg si¢
monarchowie, reprezentujacy doskonaty w swej prostocie model jednoosobowego spra-

wowania wladzy, legitymizowane] przez zmitologizowanego Zatozyciela dynastii i panstwa,

* Nie zawsze byt on traktowany w ten sposob, albowiem ,,niekiedy (...) czyniono z Chaosu syna
Czasu (Chronosa) i brata Eteru”. P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow 2008, s. 61. W tym ujeciu Czas jest przedwiecznym, najpotezniejszym Panem, ktory byt przed wszyst-
kim innym i cierpliwie czeka na przeminiecie wszelkich zjawisk poza sobg samym. Zrodzony przez niego
Chaos pojawia sig, po czym ulega przeksztalceniom w inne byty, a charakter jego Ojca pozostaje bez zmian,
cechujac si¢ chroniczng niezmiennoscia, przypisana wylacznie jemu, obojetnemu na powstawanie, przemi-
janie 1 wszelkie przemiany, jakich jest niewzruszonym $wiadkiem.

5 Homer, lliada, Wroctaw-Krakow 1960, s. 120.

6 A zatem ,,na poczatku Bog (...) nikt powaznie nie sadzi, ze moglby zaistnie¢ sam z siebie, ze sama
z siebie mogtaby powsta¢ ludzkos¢, nalezy wigc zakladac istnienie czego$ poprzedzajacego, «Innego» niz
sama ludzkos$¢, z ktorego ona si¢ wytonita”. Nie bytoby dobrze, ,,gdyby «Inny» byt prozaiczny, chaotyczny,
niemoralny lub wrogi (...) Zydzi odrzucili prozaiczno$é, co takze uczynili wspétczesni im starozytni, per-
sonifikujac «Innego». Koncepcja martwej materii rzadzonej przez $lepe, bezosobowe prawa powstata do-
piero pozniej”. H. Smith, Religie swiata, Warszawa 1994, s. 261-262. Owe zastepujace osobowego Boga
reguly podlegaja w $wiadomosci podporzadkowanych im ludzi personalizacji, ktorej najbardziej znanym
wyrazem jest Temida, wciaz jeszcze umieszczana na frontonach budynkow, w ktorych pracuja sady. Wi-
docznie potrzeba antropomorfizacji abstrakcyjnych poje¢, odgrywajacych kluczowa role w ludzkiej §wiado-
mosci, jest nieprzemozna, z czego wynikatoby, ze pozbawione domieszek panowanie najbardziej nawet
wzniostych idealow jest zjawiskiem trudnym do pogodzenia ze $§wiatopogladem przecigtnego cztowieka,
tesknigcego za wyobrazeniami, ktore bylyby mu blizsze niz przygniatajace go swoja monumentalnoscia
warto$ci, wzbudzajace zaniepokojenie swa zdepersonalizowang doskonatoscia.
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niejednokrotnie posiadajacego wedtug apologetycznej wersji dziejow boskie parantele,
potwierdzajace stusznos¢ realizowanego modelu wladania, wywyzszajacego Szczegolna
Jednostke ponad innych ludzi, stworzonych poniekad w prawnopanstwowym wymiarze
przez aktywnos¢ pierwszego wiladcy, zaktadajacego panstwowosc¢ na obraz i podobienstwo
Boskiego Czynu Zatozycielskiego.

Szeroko rozpowszechnione jest kojarzenie go z pojedyncza Boska Osoba, co
oznacza zanegowanie dualistycznego lub pluralistycznego charakteru Dzieta Pierwotne-
go Stworzenia. Nietrudno wyciagna¢ stad wniosek o przewadze monokratycznego
schematu realizowania wtadzy nad bardziej skomplikowanymi rozwigzaniami.

Wigksza klarowno$¢ monoteistycznej wizji stworzenia §wiata oraz panowania nad
nim sprawila, Ze rozpowszechnita si¢ ona w lacinskim Rzymie, ktorego ludno$¢ przy-
zwyczajona byta do ujmowania rzeczywistosci w symplifikujace jej postrzeganie jury-
dyczne formutki, wykazujace podobienstwo do starotestamentowych przykazan. Te
ostatnie w bardziej bezposredni sposob wskazywaty na monokratyczno$¢ Pierwotnej
Kreacji, znajdujaca swa kontynuacje w kontrolowaniu ziemskiej rzeczywisto$ci przez
Boga, natomiast stary rzymski kult panstwa i prawa, znajdujacy swoj wyraz w rozlicznych
prawodawczych i teoretycznych stwierdzeniach, wyrazat wielka tesknote za Porzadkiem,
zaspokajang przez judeochrzescijanska wizje Wielkiego Planu Teistycznego, konsekwent-
nie zamierzonego i realizowanego przez Najwyzszego'’. Wielko$¢ dokonanego przez
niego Dzieta Stworzenia i podtrzymywania miata znajdowa¢ swe niedoskonate odbicie
w zmierzajacej do perfekcyjnosci panstwowosci z zaakcentowanym jedynowtadztwem
jako ziemskim odpowiednikiem skoncentrowanej w jednym osrodku boskosci.

W fundamentalistycznie monoteistycznym ujeciu przenika ona nieustannie cato§¢
ziemskiej rzeczywistosci, bedacej wszak czescig bedacego Creatio Dei Kosmosu, w kto-
rym Stworca jest nieustannie obecny jako Suwerenny Podmiot, co sprawia, ze jego
wladanie rozciaga si¢ na wszystkie dziedziny Wszechbytu, bedace wszak pochodna
Pierwotnej Teistycznosci. Jej skoncentrowany w Jednej Osobie charakter utatwia spra-
wowanie permanentnego panowania nad ,,przemijajacg postacig §wiata tego”. Zmiennos$¢
jego spoleczno-politycznego wymiaru dobitnie §wiadczy o utomnosci, charakteryzujace;
wszelkie poczynania grzesznej ludzkos$ci, co stanowi potgzny kontrast wzgledem Do-
skonatego 1 Wiecznego Pana Czasu i Przestrzeni, ktdérego wyobrazenie jest najdoskonal-
szg spo$rod dostepnych rodzajowi ludzkiemu idei’. Podlega on zatem nolens volens

77 Rzymianin tatwo mogt si¢ zapatrzy¢ w Civitas Dei, ,,ktorego konstytucje stanowi rozum, czyli pra-
wo Boga (...) Rzymianin mogt czu¢ si¢ obywatelem $wiata, ktorego tworca i wladca jest Bog i ktorego
prawem jest nieuchronna sita rozumu”. W.W. Fowler, The Religious Experience of the Roman People, Ed-
inburgh 1910, s. 370-371. Taki wyrozumowany monoteizm jak najbardziej odpowiadat przyziemnej rzym-
skiej naturze, unikajacej eterycznych greckich spekulacji.

8 W najbardziej wyrazisty sposob poglad ten reprezentuja mahometanie, bowiem ,,w kulturze islamu
idea Boga dominuje nad wszystkimi innymi ideami. Po niej dopiero mozna by sytuowac nastepne idee:

35



Jednos¢ i podziat wtadzy

bezalternatywnemu w swoim Pankosmicznym Wymiarze, niemozliwemu do zastgpienia
czymkolwiek, co byloby w rowny sposob niezwykle wyraziste i przekonujace, paradyg-
matowi Boskiej Monokracji, pozostajacej ,,Tym Jedynym co byto, jest i bedzie zawsze
i wszedzie”, bowiem wilasnie tak mozna scharakteryzowa¢ najwyzsze Transcendentne

Jedynowtadztwo.

4. Doktrynalne znaczenie jednosci oraz wielopostaciowosci
boskosci

Historyczne zwigzki miedzy teologig a polityka i prawem sg zamierzchte i niezwy-
kle owocne, jesli chodzi o wystepujace migdzy tymi fenomenami interferencje, skutku-
jace zapozyczaniem teoretycznych konstrukcji, stosowanych nastepnie w praktyce ustro-
jowej, dlatego tez wypada przyjrzec¢ si¢ religijnym schematom wyrazajagcym zjawisko
koncentracji lub rozproszenia wladzy. Najwyrazistsze modele przybieraja posta¢ mono-
teizmu, ewentualnie politeizmu, bedacych konfesyjnymi wzorcami dla monarchii, wzgled-
nie poliarchii. ,,Srodkowa droga” wéréd wyznan w postaci henoteizmu stanowi zachete
dla konstruowania systeméw wladania w rodzaju monarchii konstytucyjnej lub republiki
prezydenckiej. Zauwazamy, ze odpowiadajgce w ziemskim wymiarze na zapotrzebowanie
spoleczne formy organizacji wtadzy panstwowej przegladaja si¢ w modelach, odnoszacych
si¢ do nadprzyrodzone;j sfery — gdzie, patrzac z perspektywy $miertelnika, rowniez wy-
stepuja prawnopolityczne paradygmaty, gdyz niemozliwe jest w ogladzie Tamtego Swia-
ta zupeltne abstrahowanie od poje¢ uzywanych w opisie naszego padotu tez.

Z tego wzgledu mozna zaktadac, ze politeistyczna wizja boskosSci jest typowym
zjawiskiem na tym etapie rozwoju ludzkiego rodu, jaki odznacza si¢ mnogos$cig niewiel-
kich organizmow politycznych, mozolnie tworzonych wsrdd ludéw tkwiacych w rodo-

wosci i plemiennosci’”, charakteryzujacych si¢ daleko posunigtym partykularyzmem,

cztowieka, spoteczenstwa, gospodarki, panstwa, panarabizmu i zmiany”. R. Tokarczyk, Wspoiczesne kultu-
ry prawne, Krakow 2001, s. 226. Wtasciwie powinny by¢ one nazwane subideami, gdyz przeciez sa wybit-
nie wtorne i podrzedne wobec Boskiej Panidei, oddzielonej Siedmioma Niebiosami od wszelkich niete-
istycznych koncepcji, zaprzatajacych umysty wiernych.

7 Tak miato byé nawet u konsekwentnie wyznajacych w pozniejszym okresie jedynobostwo Zydow.
Zanim jednak nastato jego panowanie, ich ,,wierzenia zaczgly si¢ od animizmu i poprzez politeizm rozwingly
si¢ az do monoteizmu”. Immanentnie z nim zwigzany hebrajski antytrynitaryzm sprawil, ze w uksztattowa-
nym, dojrzatym judaizmie nie ma miejsca dla odpowiednika chrzescijanskiego Ducha Swictego; niemniej
onegdaj podczas koczowania na bliskowschodnich pustaciach ,,wierzono (...) w duchy majace ludzki ksztalt,
ale nieludzki charakter (...) Wielu takim wiasnie duchom wyrdzniajacym si¢ wielka sitag nadawano po-
wszechnie znang u ludéw semickich nazwe il, po hebrajsku el, co dostownie znaczy «by¢ mocnym» lub «by¢
na czele, przewodzi¢». Ta nazwa stata si¢ imieniem bostwa, uzywano jej tez w formie liczby mnogiej elim lub
elohim. Terminem tym (...) Hebrajczycy okreslali pozniej tylko jednego swojego Boga”. W. Tyloch, Juda-
izm, Warszawa 1987, s. 17-18. Wi¢z miedzy Nim a Narodem Wybranym zacie$niata si¢ w trakcie 40-letniej
wedrowki przez pustynie, gdy Jehowa wytrwale prowadzit swych wyznawcow do Ziemi Obiecanej. Tam, po
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skutkujacym brakiem szerszej spoteczno-politycznej wizji. Wcigz jeszcze byta ona na-
znaczona magicznoscia, ktora uniemozliwia budowanie czy tez konstatowanie rozlegtych
wizji teologicznych z powodu swojej antropicznos$ci, wigzacej si¢ z duchowoscia nizsze-
go rzedu, nieodczuwajaca potrzeby wybiegania mysla w otchtanie Wszechswiata, zbyt
odlegle dla ludzi skoncentrowanych na odpedzaniu ,,swoich strachéw codziennych” za
pomoca prymitywnych rytuatow, opartych na zalozeniu mozliwo$ci zaczarowania ogar-
nianego zmystami fragmentu Ziemi przez natchnionego szamana. Dopiero usunigcie go
na margines przez rosnacg wraz z panstwowoscia eklezjalng hierarchi¢ stworzyto prze-
strzen dla rozwoju teistycznej §wiadomosci, opartej na przestance istnienia bostw, be-
dacych odrgbnymi od ludzkosci podmiotami.

W przekonaniu opierajacych si¢ na wlasnych do§wiadczeniach ludzi z niewielkich,
archaicznych panstewek bogowie, podobnie jak oni, powinni by¢ liczni, aby mozna byto
dokonywac¢ miedzy nimi wyboru, zaspokajajacego okreslone potrzeby. Tak wiec oprocz
kryterium lokalnosci, sprawiajacego, ze kazda rzeczka czy lasek miata swego boskiego
opiekuna, a gorale z sgsiedniej doliny mieli innych ,,niebianskich faworytow”, dochodzit
czynnik w postaci zawodowej specjalizacji, sprawiajacej, ze kowale modlili si¢ do kogo$
innego niz kupcy czy wojownicy. Narastajacy pluralizm spotecznych zaje¢ i zaintereso-
wan skutkowat multiplikacja nadprzyrodzonych bytow, a stosunki miedzy nimi zasad-
niczo nie uktadaty si¢ w jaki$ spojny schemat.

Pojawiat si¢ on wraz z rozwojem panstwowosci, domagajacej si¢ wspomagajacej
ja teistycznos$ci, odznaczajacej sie sktonnoscia do wyrozniania szczegdlnie sprzyjajace-
go ziemskiemu Panujacemu Najwyzszego Niebianskiego Bytu, co skutkowato ustano-
wieniem nadprzyrodzonej hierarchii®, stanowiacej odbicie tworzonego z mozotem ziem-

skiego porzadku ustrojowego®'. Dokonywano zatem ,,namaszczania” tych bogow, ktorzy

zwalczeniu kananejskiego wielobdstwa, stat si¢ bezalternatywnym, absolutnie pojedynczym Wtadcg Izraelic-
kich Dusz, co znalazto nastgpnie swoje pendant w ustanowieniu, pomimo przestrég Samuela, ziemskiego
jedynowtadztwa. Jego szybka dekadencja po $mierci Salomona pokazata, ze przenoszenie transcedentalnych
form ustrojowych na Ziemi¢ niekoniecznie musi by¢ fortunne, niemniej zawsze stanowi kuszaca opcje, za-
warta w zwodniczej starotestamentowej obietnicy ,,bedziecie zy¢ jak bogowie” (przy czym zapomina si¢, ze
w wielu konfesjach czy tez mitologiach bdstwa oraz inne ponadludzkie istoty niejednokrotnie cierpia i sa
ponizane przez silniejszych od siebie).

8 Odnajdziemy ja np. w polnocnej Afryce, poniewaz ,,badania religii politeistycznych, w szczegdlno-
$ci staroegipskiej, wykazuja, ze politeizm moze by¢ forma monoteizmu, gdy postacie bogéw podporzadko-
wane sg jakiej$ istocie lub zasadzie nadrz¢dnej, gdy najwyzszy Bog stoi ponad innymi lub przejawia si¢
w postaciach wielu roznych bogow”. M. Elser, S. Ewald, G. Murrer (red. nacz.), Leksykon religii od A do Z,
Warszawa 1994, s. 287.

81 Wedtug staroegipskich wyobrazen teistycznym odpowiednikiem faraona byt Ptah, uwazany ,,w No-
wym Panstwie (...) za uniwersalnego boga-stworce, ktory wedtug teologii memfickiej stat na czele systemu
prabogow, poniewaz swoim slowem stworzyt caty swiat i wszystkich bogéw”. Pojawiajace si¢ wskutek ta-
kiej narracji monarchiczne asocjacje znajdowaty potwierdzenie w wizerunkach Boga, na ktorych ,,dwie
wyrastajace z ciata Ptaha r¢ce, trzymajace dtugie berto, symbolizowaty jego tworcza dziatalno$¢”. G.J. Bel-
linger, Leksykon religii Swiata, Warszawa 1999, s. 136.
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zdawali si¢ spetnia¢ nadziej¢ na posiadanie panstwowotworczego potencjalu z powodu
posiadania cech, jakie mogty zosta¢ wykorzystane przez witadzg. W naturalny sposob
najwicksze szanse mialy rodzime bostwa, ale wraz z podbojami do ich grona miaty szan-
s¢ dotgczy¢ porownywalne podmioty z innych krain. Tak wlasnie dziato si¢ w Rzymie,
gdzie rownolegle do ekspansji postgpowat proces implementowania do Panteonu nadprzy-
rodzonych reprezentantow podbijanych okolic, co sprawiato, ze narastat konfesyjny plu-
ralizm, wybitnie przyczyniajacy si¢ do rozmywania tacinskiej tozsamosci, gubigcej si¢
w natloku przyttaczajacych swoja egzotycznoscig kultow. Ich ekspansja skutkowata uwia-
dem starorzymskiego kaptanstwa, nie mogacego si¢ odnalez¢ w pozbawionym tradycyj-
nych cnoét imperialnym Miescie, ktdrego spoteczno-polityczna atmosfera przetadowana
byta sprzeczno$cig miedzy ulegajagcym monokratyzacji modelem wiadzy a narastajaca
konfesyjna rozmaitoscia. Zostata ona do$¢ raptownie zastgpiona nietolerancyjnym chrze-
Scijanstwem, ktore, cho¢ przyjeto si¢ w Europie, nie byto w stanie uratowac zachodniego
Cesarstwa, a by¢ moze nawet przyspieszyto jego upadek pomimo dos¢ daleko posunietej,
przynajmniej w strukturalnym wymiarze, kompatybilno$ci miedzy monarchicznoscia
a monoteizmem. Wydaje si¢ jednak, Zze to podobienstwo odegrato niezwykle powazng
rolg w wielowiekowym trwaniu Drugiego Rzymu z jego cezaropapizmem, stanowigcym
do czasu niezwykle ciekawa i inspirujaca aplikacje idei jednosci wladzy panstwowe;.
W nowszych czasach natomiast ostabienie religijno$ci doprowadzito do tego, ze troistos¢
Najwyzszego Teistycznego Bytu stata si¢ zacheta do doktrynalnego dzielenia coraz bardziej
abstrahujacej od fideizmu panstwowej wtadzy. Owe europocentryczne przyktady poka-
zujg wspodlzaleznos¢ migdzy religijng a panstwowa wizjg wtadania, co sktania do poswie-
cenia nieco uwagi tej pierwszej w jej typowych odmianach.

5. Monoteizm

Monoteizm nie powinien by¢ mylony z monolatrig, dopuszczajacg istnienie pomniej-
szych bostw®?, dla ktorych nie ma miejsca w religijnym systemie opartym na zatozeniu
istnienia maksymalnej i ekskluzywnej koncentracji spersonalizowanej boskosci w jednym

podmiocie, ktorego teistyczno$¢ jest wszechogarniajaca, nie pozostawiajac zadnej

8 Wystepuje ona w starozytnej religii zydowskiej, w jej ,,najbardziej zaawansowanej fazie, w momen-
cie podboju babilonskiego”, gdy ,,ukazuje nam si¢ (...) monolatria, kult jednego boga, co nie jest bynajmniej
jednoznaczne z monoteizmem, czyli wiara w istnienie jednego tylko Boga; Zydzi wierzyli mocno w istnie-
nie takze innych bogéw narodowych, a wsrdd nich Marduka”. Podobna tendencja wystepuje tez u zarania
islamu, zanim Mahomet ostatecznie zdecydowat si¢ zburzy¢ stojace w poblizu Kaaby posagi kobiecych
bostw. Po tym przetomie Prorok stal si¢ niezwykle rygorystycznym zwolennikiem jedynobostwa, co spra-
wito, ze poniewaz charakterystyczng cechg religii chrzeécijanskiej ,,jest wiara w trdjcg boska oraz kult
$wigtych, Matki Boskiej 1 aniotow (...) Mahomet uwazat chrzescijan za wyznawcow politeizmu”. A. Doni-
ni, Zarys historii religii. Od kultow pierwotnych do poczgtkow chrzescijanstwa, Warszawa 1966, s. 133-134.
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przestrzeni dla ewentualnej konkurencji, dla jakiej nie ma ontologicznej przestrzeni, co
oznacza, ze wiara w jej istnienie jawi si¢ jako chorobliwe uwielbienie wydumanych idoli,
prowadzace do zatosnych i tragicznych skutkow®>. Tym niemniej tendencja do przyznawa-
nia pierwszenstwa jednemu bytowi teistycznemu nad innymi jest czyms$ naturalnym
w spotecznosciach, w ktérych mamy do czynienia z wyobrazeniem istnienia dysponujacych
odrgbnym jestestwem bostw®t. Ludziom trudno jest przedstawic sobie absolutng rownosc¢
wsrod bogow, skoro nie ma jej wsrod ludzi, tym niemniej jej wystgpienie stanowi jedynie
ewentualng zapowiedz monoteizmu, jaka nie musi by¢ zrealizowana, cho¢ jak najbardziej
moze si¢ pojawia¢ w wypowiedziach znuzonych ,,jatowym politeizmem” myslicieli, takich
jak np. Ksenofanes, ktory ,,0 bostwie (...) nauczat, ze jest jedno .

Radykalne jedynobdstwo przejawia si¢ w przekonaniu o istnieniu Pojedynczego
Najwyzszego Bytu Teistycznego, na tyle doskonatego i wszechmogacego, ze samodziel-
nie spetnia role Kreatora Wszechswiata, Stworcy i Opiekuna Rodzaju Ludzkiego, Naj-
wyzszego Autorytetu Moralnego, Pogromcey pysznych, Pocieszyciela strapionych, Wszyst-

kowiedzacego Medrca, Lagodnego Ojca, Surowego Sedziego, Autora i Interpretatora

8 Tak wlasnie postrzegaja efekty poganstwa prawowierni zydzi, wedlug ktorych ,,wszystkie ludy, po
potopie powstale, czcily wielu i to rozmaitych bogow, nie znaty wigc jedynego i prawdziwego Jehowy, ktory
ich do zycia w akcyi stworzenia $wiata i pierwszych dwojga ludzi powotal. A poniewaz, wedtug pojeé ludu
zydowskiego, znajomos¢ boga i jego czynow stanowila wiedze, ludy te, nie znajgc prawdziwego boga, pozo-
stawaty w btedzie, co do swego pochodzenia i znaczenia na ziemi. Poniewaz dalej, od kultu religijnego wy-
facznie zalezato, wedtug zydow, uspotecznienie ludu i jego moralno$é, przeto ludy te, bezwiednie wprawdzie,
brnety wszelako w przestepstwach, nurzaty si¢ w zbrodniach (...) wszystkie te ludy skazane byly na state
klgski, oraz na ostateczne zniszczenie i zniknigcie z powierzchni ziemi”. 1. Radlinski, Dzieje Jednego Boga,
Warszawa 1905, s. 49-50. Wedlug dominujacego wspodtczesnie przekazu taki los czeka narody, ktore nie po-
dzielaja wiary w demokracj¢ i prawa czlowieka. Jesli nie nawrdca sig, to upadna pod cigzarem wlasnych
nieprawosci, generowanych przez odrzucanie jedynie stusznego ideowo-politycznego modelu, typowego dla
tzw. cywilizacji potnocnoatlantyckiej. Przekonuje si¢ reszt¢ $wiata, ze westernizacja jest jedynym panaceum
na wszelkie problemy, a zatem bez jej akceptacji Afrykanie czy Azjaci beda coraz bardziej pograzaé si¢
w mrocznym chaosie, wyraziscie przedstawionym przez Conrada na kartach Jgdra ciemnosci.

8 Przekonanie tego rodzaju jest niezwykle szeroko rozpowszechnione, z tym ze ,religie kultur pier-
wotnych w zasadzie utozsamiaja $wiat z otoczeniem i srodowiskiem wlasnego plemienia; makrokosmos
(...) wyobrazaja sobie podtug modelu tego zamknietego mikrokosmosu grupy. Kultury nomadow i tzw.
wyzsze kultury sktaniajg si¢ raczej ku uniwersalnemu rozumieniu $wiata. Boéstwo wzglednie bogowie «za-
mieszkuja» $wiat razem z ludzmi, natomiast jeden Bog zwykle transcenduje ten $wiat”. A. Ganoczy, Pod-
stawowe rozumienie, [w:] H. Waldenfels (red.), Leksykon religii..., s. 460. Gdyby zalozy¢, ze jedyny Bog
mieszka na Ziemi razem z ludzmi, to powstatoby zagadnienie jego siedziby, bowiem jakiekolwiek jej umiej-
scowienie dyskryminowatoby oddalone od Boskiej Siedziby tereny, natomiast przekonanie o przebywaniu
Najwyzszego w Niebie skutkuje przekonaniem o jednakowym dystansie mi¢dzy kazdym z wiernych
a Stworca.

8 W zwigzku zapewne z przekonaniem Jonczykow, ze zasada $wiata jest jedna, twierdzit, Ze 1 bostwo
jest jedno. I nie wolno mu przypisywaé réznorodnych i zmiennych wlasnosci. A tak wtasnie czynig ludzie
(...) Zwalczat politeizm i antropomorfizm”. W. Tatarkiewicz, Filozofia..., s. 33-34. W kosmopogladzie Kse-
nofanesa monoteistycznos¢ jest jak najbardziej wyspekulowana, bgdac pochodna filozoficznego monizmu.
Nolens volens uwazany za inspiratora eleackiej szkoty filozof nie jest w stanie uciec od ,,mys$lowego antro-
pomorfizmu”, skoro na podstawie czysto rozumowej przestanki opowiada si¢ za monoteizmem, okazuja-
cym si¢ by¢ ,,ubostwiong tesknotg za Jednym”.
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Historii, Inkarnacji Nadziemskiego Pigkna etc. Wszystkie te role, jak rowniez szereg
innych, sa odgrywane samodzielnie przez Najwyzszego®S.

Wiara w jego ekskluzywizm czy tez monopol w zakresie bosko$ci pojawia si¢
w ro6znych miejscach i czasach, ale w rozwinigtej i rozpowszechnionej wéroéd mas wy-
znawcoOw postaci jest w typowym europejskim ogladzie czyms typowym przede wszyst-
kim dla judaizmu, z tym ze raczej w jego dojrzatej postaci®’, uksztaltowanej wskutek
wielowiekowej walki z odradzajacym si¢ uparcie ,,politeistycznym odchyleniem’®,
szczegodlnie popularnym wsrod prostego ludu®, niemniej po dtugich zmaganiach osta-
tecznie zwyciezyto jedynobdstwo, co pociggneto za sobg daleko idace konsekwencje,
poniewaz przyktad ten dat duzo do myslenia sgsiadujacym z Narodem Wybranym gojom,

8 Jego wyjatkowosc¢ jest szczegolnie mocno podkreslona w islamie, ktorego fundamentem ,,jest wiara
w jednego Boga (...) Ludzka wladza pojmowania nie wystarcza do ujecia Boskiej natury. Nic nie jest do
Niego podobne; nie ma zadnego wspdtzawodnika ani pomocnika”. S. Bali¢, Islam, [w:] A.Th. Khoura, Lek-
sykon podstawowych pojec religijnych. Judaizm — chrzescijanstwo — islam, Warszawa 1998, s. 574. Istnieje
co prawda z jednej strony piekielny Iblis, a z drugiej mndstwo aniotow, lecz sa to byty, ktore znajduja si¢
w innym wymiarze ontologicznym niz Allach, co sprawia, ze pojawiaja si¢ takie opinie jak powyzsza. Inaczej
rzecz ujmujac, stwierdzimy, ze co prawda Wszechswiat jest zaludniony innymi niz Bog istotami, ale general-
nie nie przeszkadza mu to w zachowywaniu statusu Splendid Isolation — jedynego, jaki przystoi Doskonate-
mu Bytowi, ktory nie moze obcowaé z innymi, gdyz przepas¢ istniejagca migdzy nim a pozostatym stworze-
niem jest zbyt wielka, co sprawia, ze ludziom nie pozostaje nic innego, niz trwaé w bezwzglednym
postuszenstwie, stanowiacym doskonaty wzorzec dla dobrych poddanych w idealnej monarchii absolutne;j.

87 Trzeba wszakze zaznaczy¢, ze nawet nie zawsze konsekwentny monoteizm, borykajacy si¢ z wy-
zwaniami rzucanymi przez sasiadujace z Zydami politeistyczne ludy, odegrat niezwykle istotng role jako
czynnik unifikujacy mozaistow, bowiem ,.kult Jahwe stat si¢ elementem jednoczacym wszystkie plemiona
w okresie podboju i zasiedlenia nowego kraju. Jahwe jako bogu narodowemu przypisywano sukcesy (S¢dz.
6,34)”. W. Tyloch, Religia starozytnych Zydow, [w:] J. Keller, (red. nacz.), Zarys dziejow religii, Warszawa
1968, s. 390.

88 Wyglada na to, ze zasadniczo uporano si¢ z nim zanim doszto do zburzenia Swiatyni i mezopotam-
skiej niewoli, skoro ,,wygnancy zydowscy w Babilonie zostaliby wchtonigci przez inne narody, gdyby nie
wyrdzniat ich od nich kult sprawiedliwego Boga. (...) Nawet w Babilonie podziwiano ich wzniosty mono-
teizm, ktory zawsze miatl swoich wielbicieli, zanim przyémito go chrze$cijanstwo”. H.M. Gwatkin, The
Knowledge of God, t. II, Edinburgh 1905, s. 38. Dla fundamentalistycznie nastawionych starozakonnych
chrze$cijanstwo jest oderwana od zydowskiego pnia herezja, ktora wskutek uznania boskosci Chrystusa
odstgpita od monoteizmu, po czym zostata zaakceptowana przez pogan i rozpowszechnita si¢ po $wiecie, co
dobitnie $wiadczy o sktonnosci rodzaju ludzkiego do btadzenia.

8 Przypuszczano do niedawna, a w niektorych kotach utrzymuje si¢ tak i dzis, ze w okresie monarchii
Jahwe byl jedynym bogiem czczonym w Izraelu. Dzi$ jednak wiemy, ze tendencje politeistyczne utrzymywa-
ly si¢ bardzo dtugo, a dowodow na to dostarczyta archeologia w ciggu ostatniego potwiecza. Kult innych
bogdw, jako rzecz zupetnie naturalna, utrzymywat si¢ w praktyce ludowej az do czaséw niewoli babilonskiej
(...) Gwattowne potgpienie poganskiego kultu w Ksiedze Powtorzonego Prawa (rozdz. 13) zdaje si¢ wskazy-
wacé, ze kierowano je przeciw czemus, co istniato i co chciano usung¢. Prorocy niejednokrotnie mowili o ry-
walach Jahwe, a Ozeasz wypominat ludowi, ze czci obcych bogow (Oz. 2,8), kiedy wlasnie Jahwe jest tym
bogiem, ktory zapewnia urodzaj i daje zboze, wino i oliwg”. W. Tyloch, Religia..., s. 397. Prorok odwotuje
si¢ do konsumpcyjnych argumentow, przemawiajacych widocznie do prostaczkdéw znacznie silniej niz filozo-
ficzne spekulacje odnoszace si¢ do charakteru i ksztattu boskiej tozsamosci. Ustepuja one w propagandowym
przestaniu miejsca wyliczaniu przejawow boskiej ,,wydajnosci”, zgodnie z biblijnym przestaniem ,,po owo-
cach ich poznacie”, przy czym owe plody sa rozumiane tutaj dostownie, co z pewnoscia stanowi argument dla
tych, ktorzy zaliczaja judaizm do wyznan odznaczajacych si¢ materializmem.
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co pozwala na stwierdzenie, ze ,,istotnym wktadem judaizmu do zycia religijnego na
Srodkowym Wschodzie byto zwycigstwo monoteizmu™®. Znalazto ono swoj dobitny
wyraz w drugim sposrdd trzynastu sformulowanych przez Majmonidesa artykutow
wiary, stanowigcym, ze ,,Bog jest jeden™' i taka znamienna wypowiedz wielkiego he-
brajskiego teologa utwierdza nas w przeswiadczeniu, ze ,,glowng cecha zydowskiej
koncepcji Boga jest monoteizm”*?. Przekonanie to nabrato uniwersalistycznego wymia-
ru wowczas, gdy starotestamentowy Jahwe przestat by¢ kojarzony wytacznie z ,,teistycz-
nym partnerem” [zraelitow, coraz czg$ciej widzacych w nim Jedynego Pana Wszystkie-
20, ktore to przekonanie rozszerzato si¢ wskutek rozproszenia zydowskiego etnosu,
dzigki czemu diaspora oddziatywata rownoczesnie na rozmaite ludy, ktorych podatnosé
na monoteistyczne przestanie wzrastata wowczas, gdy stawaty si¢ jednym z Ludow
Ksiggi, kojarzonej w bliskowschodniej optyce z pojedynczym dzietem, pozostajacym
w bliskim zwigzku z Jednoosobowym Boskim Podmiotem, bedacym jego autorem lub

straznikiem, ktorego Niezmierzona Moc unosi si¢ ponad bliskowschodnimi pustaciami®.

% Twierdzi sie, ze cho¢ nie zawsze byt on stuprocentowy, to jednak ,,Zydzi od najdawniejszych cza-
s6w sg monoteistami, ich zycie zawsze ogniskowato si¢ wokot jednego Boga. Uznawanie wigcej niz jedne-
go Boga oznacza zycie o podzielonej lojalnosci. (...) Jesli zycie ludzkie ma stanowi¢ pewng catos¢ (...)
powinno by¢ podporzadkowane idei jednego Boga”. H. Smith, Religie swiata, Warszawa 1994, s. 263. Izra-
elitom zdarzaty si¢ ,,skoki w bok”, z ktérych najbardziej znamiennym jest tanczenie pod gora Synaj wokot
Ztotego Cielca, ale predzej czy pdzniej wracali do jedynie stusznego zwigzku z czekajacym na powrot
,,;marnotrawnych synow” Jehowa, niezmiennie dotrzymujacym zawartego z Abrahamem i jego potomstwem
Przymierza.

%l K. Banek, Historia religii..., s. 100. Jest to bardziej jednoznaczna deklaracja od tej, jaka zostata
umieszczona na poczatku Dekalogu, gdzie umieszczono przestanie ,,Nie bedziesz miat cudzych bogéw nade
mna”. Potwierdza ono istnienie alternatywnych bostw, ktore powinny by¢ traktowane jako mniej wazne lub
réwne Jehowie. Pierwsze przykazanie zakazuje Jego dyskryminacji, podczas gdy w wersji Majmonidesa
ujgcie to zostaje zastgpione poprzez totalng dyskryminacje uznanych za nieistniejace teistycznych alternatyw.

%2 S. Brunetti Luzzati, R. Della Rocca, Judaizm, Warszawa 2010, s. 112.

% Istnienie innych bogéw innych narodow przyznawano milczaco lub explicite, jednakze interpreta-
cja profetyczna rozszerzyta pojecie Jehowy w pojecie bostwa uniwersalnego (Jeremiasz) i poglebita je,
ktadac nacisk na natur¢ duchowa”. J. Wach, Socjologia religii, Warszawa 1961, s. 115. Dzigki owemu udu-
chowieniu Najwyzszego zwigksza si¢ jego aksjologiczne znaczenie, bowiem przestaje by¢ on przede
wszystkim opiekunem niewielkiej cze$ci rodu ludzkiego, majacym chronic jej partykularne interesy — ktore
niekoniecznie maja szczegdlnie wzniosty charakter, gdy dotycza surowej walki o przezycie w trudnych
warunkach i wrogim otoczeniu. Wzniesienie si¢ na wyzszy poziom cywilizacyjny pozwala na przejecie si¢
szlachetnymi ideami w szerszym zakresie, co skutkuje innym niz niegdy$ roztozeniem akcentéw w rela-
cjach ze Stworca, jawiacym si¢ jako znacznie subtelniejszy niz onegdaj Teistyczny Wtadca, niechgtnie
uciekajacy si¢ do typowych dla Starego Testamentu bezwzglednych posuni¢¢ wzgledem wrogdéw Narodu
Wybranego.

% Dla wywodzacych si¢ z tej ,,kolebki zglobalizowanego monoteizmu” fenomendéw w postaci ,,religii
judeo-chrzescijanskich i tradycji islamu jest tylko jeden Bog i jest on Bogiem wszystkich”. J.B. Chethimat-
tam, Nurty mysli indyjskiej..., s. 198. Takie zatozenie sprawia, ze jedynobdstwo jest ofensywnie propago-
wane i probuje szturmowac¢ inne cywilizacje, bedace wszakze ,,twardym poganskim orzechem do nadgry-
zienia” z powodu daleko posunigtej wsobnosci, bedacej nieuniknionym efektem przekonania o stusznosci
whasnego $wiatopogladowego paradygmatu. Ow rozpowszechniony poglad utrwala cywilizacyjny plura-
lizm, rzucajacy nieustanne wyzwanie typowemu progresistowskiemu kanonowi jednosci rodzaju ludzkiego.
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Tak wtasnie jest on postrzegany przez mahometan, ktoérych niezachwiana wiara
w Wielkos¢ i Nieogarnigta Moc Boga uzyskala trudna do przelicytowania posta¢ wy-
mienianych w muzulmanskiej litanii 99 imion Najwyzszego, co nie jest bynajmniej
przypadkowe, gdyz wlasnie islam zdaje si¢ by¢, przynajmniej w zestawieniu z innymi
wielkimi wyznaniami, wiarg najpetniej wyrazajaca monoteistyczne przestanie. Wyraza
si¢ ono w tym, ze ,,Bog tworzy i utrzymuje byt $wiata i uzaleznia caty porzadek §wiata
od swoich planéw. Swiat powstat w czasie, tzn., ze §wiat i czas bierze swoj poczatek od
Boga wskutek jego wolnego dzialania stworczego. Rowniez $§mier¢ i zniszczenie sg sta-
nami stworzonymi przez Boga w sensie pozytywnym. (...) Byt przedmiotéw jest w kaz-
dym nowym momencie tworzony przez Boga™”. Wynika z tego, ze Najwyzszy ,,nie
tylko stworzyt $wiat, jak w tradycji judejsko-chrzescijanskiej”, bowiem ,,w dalszym
ciggu tworzy wszystko to, co porusza si¢ i zyje na $wiecie. Jest on zasada wszelkiego
zycia, obejmuje i zna wszystko™°. Wedtug tej wizji odwieczny i wiecznie czuwajacy
Allach uosabia Jedyna w Swoim Rodzaju Boskos$¢, doskonale obywajaca sie bez konku-
rencji, nie bedacej w stanie rzuci¢ jakiegokolwiek powazniejszego wyzwania Doskona-
temu Pojedynczemu Bytowi®’’, ktoremu nalezy si¢ ze strony ludzkos$ci zawarte w nazwie
religii bezgraniczne postuszenstwo, gdyz w jezyku Proroka Mahometa is/@m oznacza
,LJupokorzenie sie, poddanie woli Boga™®.

O popularno$ci monoteistycznej sktonnosci §wiadczy to, ze odnajdziemy ja nawet
w do$¢ mocno spluralizowanym hinduizmie, gdzie jednakowoz juz na wedyjskim etapie
jego rozwoju narasta ,,najblizszy monoteizmowi” kult Waruny, kojarzonego ze Sprawie-
dliwoscig, Dobrocig, Prawos$cia i Lito$cig. Przepetniony nimi Bog jest Tym, ,,do ktdrego

nalezy cztowiek™® i przyroda, ten $wiat, jak i tamten, w zwiazku z czym deklaruje sig,

% A. Mrozek, Sredniowieczna filozofia arabska, Warszawa 1967, s. 139.

% J. Sourdel, D. Sourdel, Cywilizacja islamu (VII-XII w.), Warszawa 1979, s. 131.

97 0 jego znaczeniu dla muzutmanéw przekonujemy si¢ dobitnie, gdy czytamy, ze ,,«religia zbawie-
niay, hanifijja — jak okreélat islam wybitny teolog At-Tabari (839-923) — opiera si¢ na kulcie jedynego Boga,
na potgpianiu batwochwalstwa, na catkowitym zawierzeniu (tawakkul) Bogu, Panu i Stworcy catego $wiata,
najwyzszemu Sedziemu, wszechwiedzacemu, wszechmogacemu, absolutnemu, wolnemu i madremu. To
Jemu wierny winien odda¢ si¢ bezgranicznie, bezwarunkowo 1 w bezposredni sposdb podporzadkowac si¢
Jego woli”. G. Mandel Khan, Islam, Warszawa 2010, s. 126. Psychologicznie rzecz ujmujac, taka relacja jest
znacznie tatwiejsza migdzy dwoma bytami, sposrod ktorych ten podporzadkowany jest jednym z wielu
zrownanych w pokorze wobec Jednoosobowej Boskiej Potegi. Bezgraniczna ulegtosc jest znacznie trudniej-
sza, zdaje si¢, ze nawet niemozliwa wowczas, gdy mamy do czynienia z ,,thumem przepychajacych si¢ bo-
gbow, rywalizujacych w $wiadomosci wiernych o wzgledy”.

% M. Banko (red. nacz.), Wielki stownik wyrazéw obcych, Warszawa 2003, s. 563.

9 Stosunek miedzy nim a Najwyzszym jest rozmaicie przedstawiany, bowiem w utworze zwanym
Puruszasukta (Hymn o Pierwotnym Czlowieku) umieszcza sie ,,Cztowieka w centrum i na czele wszystkie-
go: on jest wszystkim, u poczatku wszystkiego 1 z niego jest wszystko inne”, czyli ,,w ten sposob Cztowieka
utozsamia si¢ z Waruna, Najwyzszym Panem”. J.B. Chethimattam, Nurty mysli indyjskiej..., s. 36. Okazuje
si¢ wiec, ze protagorasowa idea Cztowieka jako Wszechmiernika posiada swa indyjska odmiang, charakte-
ryzujaca si¢ wigkszym nat¢zeniem teistycznos$ci, upodabniajaca ja do chrzescijanskiej propozycji Boga-
-Cztowieka.
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ze ,,Waruna jest niebem, Waruna jest ziemig, Waruna powietrzem, Waruna jest wszech-
$wiatem i jeszcze wszystkim, co jest poza nim”. Przekonanie to nie odniosto ostatecznie
zwyciestwa wsrod ogotu hinduistow, z powodu teistycznej konkurencji w postaci przede
wszystkim Agniego i Indry, tez aspirujacych do bycia jedynymi, lecz jego pojawienie si¢
jest znamienne i warte odnotowania z tego powodu, ze potwierdza globalny charakter
tesknoty za jedynobostwem, ttumaczony przez indyjskiego badacza tym, ze ,,monoteizm
jest nieunikniony przy jakiejkolwiek prawdziwej koncepcji Boga™'?°, pojawiajacego si¢
za bardziej zréznicowana, komplikujaca si¢ niejednokrotnie wraz z odchodzeniem od
pierwotnej konfesyjnej symplicystycznosci, fasada, nie bedaca jednak w stanie (wedtug
wielu badaczy) przykry¢ rudymentarnego monoteizmu, majacego by¢ obecnym chociaz-
by u poczatkow perskiego dualizmu'®!, biorgcego si¢ z ekstrapolacji typowego dla pra-
starych teologicznych rozwazan wyobrazenia podwdjnego obrazu Boga!®.

Rowniez na Dalekim Wschodzie, pomimo tego, ze chinska konfesyjnos¢ jest pod
wieloma aspektami odmienna od tego, co spotykamy na Bliskim Wschodzie i w Europie,
uwidacznia si¢ w epoce In wyrazna promonoteistyczna tendencja, skoro ,,na nieboskto-
nie licznych wielkich i matych duchow (...) pojawita si¢ nowa, jasno btyszczaca gwiaz-
da pierwszej wielkos$ci, bostwo najwyzszej rangi — Szang-ti”, bedacy ,,najwazniejsza
1 najwyzszg instancjg w swiecie sit nadprzyrodzonych (...) od jego taski, od jego decyzji
ostatecznie zalezato zachowanie si¢ wszystkich pozostatych duchow (...) Szang-ti uwa-

zano za glowne, najwyzsze bostwo, ktéremu w niebie rownie bezapelacyjnie powinny

100 Najwyzsze moze by¢ tylko jedno. Nie mozemy posiada¢ dwdch najwyzszych i nicograniczonych
bytow. Wszedzie zadawano pytanie, czy dane bostwo samo nie zostato stworzone przez innego boga. Bo-
stwo stworzone nie moze w ogole by¢ Bogiem. W miareg jak rosta znajomos$¢ mechanizmu $wiata oraz na-
tury boskosci, rosta rowniez tendencja do zlewania si¢ r6znych bostw w jedno”. S. Radhakrishnan, Filozofia
indyjska, t. I, Warszawa 1958, s. 116-117. Sktonno$¢ ta wynika — m.in. czy tez w duzym stopniu — z tego, ze
wraz z rozwojem cywilizacyjnym nasilajg si¢ kontakty miedzyludzkie, skutkujace podporzadkowaniem
stabszych populacji silniejszym, ktorych bogowie jawig si¢ podbitym jako atrakcyjniejsi i stopniowo coraz
silniej wkraczaja w ich $wiadomosc¢, wskutek czego dochodzi do ,,naturalnej selekcji”’, wzmacniajacej po-
zycje tych teistycznych podmiotéw, ktore przetrwaty nacisk. Tak bylo z Mitrg oraz przede wszystkim
z Chrystusem, dokonujacym duchowego podboju znuzonego coraz bardziej jatowa politeistycznoscig Impe-
rium Rzymskiego, ktorego ludnos¢ dojrzata do oficjalnego porzucenia wiary w ,,starych, niedoleznych i zu-
pehnie juz niepotrzebnych bogow, zbyt silnie zwigzanych z przebrzmiewajacym poganstwem”.

101 Przez (...) dualistyczne podziaty przeswituje (...) jakby starsza, bardziej monistyczna wizja $wiata,
bez owych potepien kategorycznych jednej czy drugiej strony, wyraznych zwtaszcza w iranskich przekazach”.
M. Sktadankowa, Kultura perska, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1995, s. 8. Istniatyby zatem w tym religij-
nym paradygmacie dwa wymiary. Jeden nowszy, akcentujacy antagonistyczny podziat, i drugi, skoro pierwot-
niejszy, to bardziej fundamentalny, bagatelizujacy rdznice jako nie mogace zniwelowa¢ znaczenia ufundowa-
nej na Zatozycielskiej Jednosci wspolnotowosci. W tej perspektywie nacechowana dychotomicznoscia
rywalizacja objawia si¢ jako wybitnie wtorne zjawisko, nie oddajace najglgbszego sensu rzeczywistosci.

12 Symbole kabalistyczne zawsze przedstawiajag Boga za pomocg podwdjnego obrazu, prostego i od-
wroconego, biatego i czarnego. W ten sposob medrey chcieli powitaé duchowa i pospolita koncepcje tej
samej idei, Boga $wiattosci i Boga cienia. Symbol ten, fatszywie ujety, musiat da¢ poczatek wyobrazeniu
Arymana u Persow, owego czarnego i boskiego przodka wszystkich demondw. Sen o piekielnym krolu jest
wiec tylko falszywa ideg Boga”. E. Lévi, Historia magii, Warszawa 2015, s. 25.
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byty podlega¢ wszystkie pozostate duchy, jak na ziemi wszyscy ludzie podporzadkowy-
wali si¢ woli wladcy — kréla z dynastii In”'%,

A zatem nawet w takim egzotycznym, zaledwie potencjalnie monoteistycznym
modelu konfesyjnym, gdzie Najwyzszy dopiero co wybit si¢ ponad innych teistycznych
towarzyszy, odnajduje si¢ doskonata monokracjg. W oczywisty sposob jest ona bardziej
ewidentna w islamskiej konstrukcji, gdzie bezdyskusyjnie koncentruje si¢ caloksztatt
wladania w jednym, pozbawionym wewngtrznych podziatow osrodku, rozciggajacym
swoje panowanie na calty Kosmos, stanowiacy logiczna konstrukcje, w jakiej odzwier-
ciedla si¢ doskonato$¢ Pana Wszechswiata, zachowujacego permanentnie dystans do
swojego dzieta wbrew wszelkim panteistycznym supozycjom, dzigki czemu teistyczna
hegemonia zachowuje taki sam ksztalt, jaki miata od poczatku istnienia jakiegokolwiek
podmiotu zewnetrznego wzgledem Boga. Swiat nalezy do Niego, ale On nie przynalezy
do nikogo ani do niczego — oprocz Samego Siebie. Nie potrzebuje zadnych doradcow,
ktorzy zaktocaliby jego proces decyzyjny jakimis niedoskonatymi wywodami, niegod-
nymi tego, aby dostapity zaszczytu wystuchania przez wszystkowiedzacego Pana Wszech-
$wiata, doskonale si¢ obchodzacego bez jakichkolwiek podszeptow.

W takim stanie rzeczy Pantokrator ogranicza sig, jesli w ogole nawigzuje kontakt
z obdarzonymi §wiadomoscig bytami, do wydawania polecen. Ich adresatami sg anioto-
wie, stworzeni po to, aby stuzy¢ Bogu. Spelniajg oni role posrednikow migdzy Niebem
a ludzkoscia, bedaca najciekawszym i najwazniejszym sposrod boskich konstruktow.
Ludzie zostali stworzeni po to, zeby cieszy¢ Najwyzszego swoim uwielbieniem dla Nie-
go zarowno w ziemskim, jak i rajskim zywocie. Wskazowki Najwyzszego dla wiernych
sa przekazywane za posrednictwem takich mezow jak Noe, Abraham czy Mojzesz,
wyniesionych dzigki boskiemu wybranstwu ponad bliznich, co nie zmienia jednakowoz
ich zasadniczego statusu ontologicznego, zdeterminowanego grzeszng cielesnoscig.
Ostatnim z szeregu boskich postancow w ludzkiej skorze jest uswiadamiany przez Ga-
briela Mahomet, ktory jako Piecz¢¢ Prorokow zaktada — albo raczej odkrywa — jedynie

103 Bliskie podobienstwo migdzy Szang-ti a wangiem z dynastii In nie ograniczalo si¢ jednak wylacz-
nie do analogii ich funkcji (...) Szang-ti byt nie tylko najwyzszym bdstwem, przywddca wszystkich sit po-
zaswiatowych, ale i najblizszym krewnym samych Inéw, legendarnym zatozycielem ich rodu, opickunem,
przodkiem-totemem. To on, Szang-ti, miat, przyjawszy posta¢ boskiego ptaka (jaskotki), w cudowny sposob
sptodzi¢ syna, ktory stat si¢ wlasnie, wedlug wierzen Inéw, zalozycielem ich plemienia”. Parantela ta deter-
minowata po$miertne losy kolejnych wiadcow z tej dynastii, poniewaz ,,wszyscy zmarli wangowie uwaza-
jacy si¢ za bezposrednich potomkéw Szang-ti ze starszej linii po swojej $mierci (...) obdarzani byli za-
szczytnym tytutem ti i stawali si¢ w $wiecie duchoéw najblizszymi pomocnikami i wspotpracownikami
swojego legendarnego praprzodka”. L. Wasiliew, Kulty, religie i tradycje Chin, Warszawa 1974, s. 65-66.
Ow wariant po$miertnej teizacji panujacych nie jest bynajmniej wytacznie chinska specyfika, bo wystepuje
on takze w antycznym Rzymie, gdzie Senat podejmowal uchwaty, nadajace zmartym cezarom boski status,
co wypada uzna¢ za kompromis mi¢dzy koncepcja Boga na monarszym tronie a idega konsekwentnego od-
dzielania osoby ziemskiego panujacego od boskos$ci. Refleksem tej ostatniej jest uznawanie niektérych mo-
narchow za $wietych, znajdujacych si¢ w zaswiatach blizej Stworcy niz pozostali niebianie.
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stuszna religie w postaci islamu, umozliwiajacg jej wyznawcom kultywowanie najprost-
szej, najbardziej konsekwentnej i najdoskonalszej odmiany monoteizmu, co powinno im
pomagaé w konstruowaniu optymalnego modelu ziemskiej wladzy.

Wedtug takiego sposobu myslenia pojawianie si¢ w sferze religijnej jakichkolwiek
postaci, obdarzanych czcia, jaka przybiera konfesyjne zabarwienie, stanowi odstepstwo
od radykalnego jedynobostwa, nie dopuszczajacego do uswigcania jakichkolwiek po-
mniejszych bozkoéw, duchow czy ludzi, gdyz odwraca to uwage prawowiernych od
Stworcy, obnizajac Jego range do podmiotu zmuszonego do konkurowania z otaczanymi
kultem bytami, przez co odtwarza si¢ politeizm, ponownie pograzajac grzeszng ludzkosé
w odmgtach ciemnych, poprzedzajacych objawienie Prawdziwej Religii, stuleci. Dlatego
tez zadna sposrod tymezasowo lub trwale zywych istot nie moze uzyskac jakiego$ szcze-
gblnego statusu ontologicznego, ktory nakazywalby otaczanie jej jakakolwiek sakra.
Anioty i prorocy pozostajg jedynie boskimi postancami, niezaleznie od skali ich zastug,
w zadnym wypadku nie upowazniajacych do tworzenia z nich szczegdlnej kategorii
eklezjalnej, pojawienie si¢ jakiej oznaczatoby restytucj¢ panteonu. Skrajnie monoteistycz-
ny dogmatyzm nakazuje zachowanie w tym zakresie najwyzszej czujnos$ci, skoncentro-
wanej na utrzymaniu modelu, opierajacego si¢ na idei istnienia Jednoosobowej Najwyz-

szej Wtadzy, nietolerujacej pojawienia si¢ jakiejkolwiek osobniczej konkurencji'®*

, CO
powinno skutkowac daleko idagcym egalitaryzmem w szeregach wyznawcow, pozbawio-
nych szansy ewentualnego awansu w hierarchii bytéw, trwale naznaczonej nieprzekra-
czalng przepascia, oddzielajaca Boga od Adama i jego progenitury.

Zalozenie istnienia takiego nieprzemozonego dystansu mi¢dzy immanencjg a trans-
cendencja zdaje si¢ by¢ niezbedne dla ludzkiej swiadomosci, ktorej trudno jest pogodzi¢
zroznicowanie otaczajacego ja swiata z wizjg monumentalnie samowystarczalnego je-
dynobodstwa, doskonale istniejacego w Kosmicznej Przestrzeni bez potrzeby dzielenia
si¢ swa Mocg z kimkolwiek. Moze by¢ ona co najwyzej delegowana, ale konsekwentny
monoteizm nie dopuszcza opcji jej rozdzielania, w zwigzku z czym unika si¢ mnozenia
teistycznych bytéw ponad koniecznos$¢, co oznacza trwanie w doskonatej jednolitosci,
dzigki czemu modlitwy wiernych kierujg si¢ ku temu samemu bezalternatywnemu Te-
istycznemu Podmiotowi, tworzacemu doskonaty wzorzec dla symplicystycznej, pocia-
gajacej swoim nieskomplikowaniem monokracji, w ktorej wtadca moze by¢ utozsamiany

z bostwem lub by¢ traktowany jako jego przedstawiciel. Szczegdlnie w tym pierwszym

104 Tstnieje ona w postaci Niebianskiego Koranu, ktéremu niejednokrotnie przypisuje si¢ odwieczny
byt, niezalezny od poczynan Allacha, jawigcego si¢ wedtug tej narracji jako jego Jedyny Czytelnik, przeka-
zujacy ludziom za posrednictwem Mahometa i poprzedzajacych go prorokow te tresci Ksiegi, ktore uwaza
za stosowne. Koran jest zatem Swicta Ksiega, ale z powodu nicozywionego charakteru owa Scriptura Santa
nie jest traktowana jako co$, co narusza jedynobostwo, podobnie jak cieszacy si¢ wsrod muzulmandéw wiel-
kim powazaniem mekkanski Czarny Kamien.
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przypadku mamy do czynienia z ewidentnym przeniesieniem niebianskiego monizmu
na Ziemig, ale rowniez wszelkie inne postacie jedynowtadztwa nolens volens odwotuja
si¢ do niego, gdyz stanowi on zbyt wyrazisty wzorzec, zeby zupelnie bytlo mozna unik-
ng¢ odnoszacych si¢ do niego skojarzen.

6. Politeizm

Konfesyjng alternatywa dla monoteizmu jest wielobostwo, bedace czyms charak-
terystycznym dla typowej religii poganskiej, zanim zostanie ona ewentualnie wyparta
przez mniej pluralistyczng wiarg'®. Warto przy tym zauwazy¢, ze wiara w wielu zindy-
widualizowanych, odznaczajacych si¢ wyrazistymi osobowo$ciami i cechami bogow jest
typowym zjawiskiem dla uksztattowanych juz panstwowosci z wyodrebniong i wyksztat-
cong grupg kaptanow, bedacych w stanie przedstawia¢ maluczkim spdjng wizje wielo-

podmiotowej teistycznosci'®. Opiera si¢ ona na zalozeniu, ze ewidentna dla wszystkich

195 Nie oznacza to bynajmniej, ze po zwycigstwie monoteizmu wielobdstwo znika bez §ladu. Zmodyfi-
kowane, dostosowane do nowych warunkow, trwanie przeksztatconej starej wiary wynika z tego, ze ,,poli-
teizm jest gleboko zakorzeniony w $wiadomosci religijnej wszystkich ludow. Jego $lady mozna dostrzec
nawet w religiach podkreslajacych zasade jedynobostwa”. I. Keller, Religia starozytnych Zydow, [w:] idem
(red. nacz.), Zarys dziejow religii..., s. 14. Rzucajacym si¢ w oczy reliktem oddawania czci wielu boskim
podmiotom na gruncie katolicyzmu jest draznigcy zydow i protestantow kult §wietych osob, przenoszony na
wyobrazajace je posagi i obrazy. Poniewaz natura abhorret vacuum, czyms typowym w wielu krajach zdo-
minowanych przez ulegajacy laicyzacji ewangelicyzm pojawili si¢ ,,§wieccy $wigci” w postaci najrozmait-
szych ludzi sukcesu, celebrowanych przez rywalizujace sekty, ktorych cztonkowie odczuwajg nieodparta
potrzebe czczenia idoli.

Wydaje sig, ze — poki co — przed fenomenem tym do$¢ skutecznie broni si¢ gruntownie przesiak-
nigty monoteizmem $§wiat islamu, jednakze przy uwazniejszym spojrzeniu rowniez tam dostrzezemy od-
stepstwa od rygorystycznego jedynobdstwa. Dostrzezemy je w szyickiej czci dla Alego czy tez w rozpo-
wszechnionym na obszarach Maghrebu kulcie marabutow. Inaczej jest w hotdujacej sunnickiej ortodoksji
Arabii Saudyjskiej, gdzie pilnuje si¢, aby powazanie dla Mahometa nie nabrato przesadnych wymiardw,
tym bardziej, ze przypisuje mu si¢ tolerowanie przez pewien czas ,,szatanskich wersetoéw”, majacych wy-
raza¢ kompromis z arabskim poganstwem. Jesli nawet oficjalnie wyrzucimy je na $mietnik historii i sku-
pimy na kanonicznym recytowaniu charakteryzujacych Allacha rozlicznych przymiotow, to moze pojawic
si¢ przypuszczenie, ze stanowia one refleks niegdysiejszych bozkow, pamieé o ktorych jest w ukryty
sposob przechowywana pod plaszczem zwycigskiego islamu.

196 Dlatego tez ,,animistyczne, polidemonistyczne, a takze wszelkie inne $wiatopoglady, ktorym tylko
w formie zaczatkowej znane sa bostwa o ludzkiej postaci i wyraznie okreslonym zakresie kompetencji, nie
sa $wiatopogladami politeistycznymi w Scistym tego stowa znaczeniu. Z tego wynika, ze politeizm jest
zwigzany z kulturami rozwini¢tymi; z jego wyraznie wyksztatconymi formami spotykamy si¢ w wielkich
krolestwach starozytnego Bliskiego Wschodu (Mezopotamia, Egipt), w wysoko rozwini¢tych kulturach Eu-
roazji (Indie, starozytna Grecja i Rzym, w przedzaratusztrianskim i sporadycznie takze w pozaratusztrian-
skim Iranie, u Germandéw i Stowian), w przedkolumbijskiej Ameryce (Meksyk, Peru) oraz sporadycznie
w Polinezji i w wielkich krolestwach Czarnej Afryki (np. Sudan)”. Nie jest jednak powiedziane, ze dojrzate
wielobostwo musi nadej$¢ wraz z cywilizacyjnym rozwojem, przejawiajacym si¢ m.in. w krzepnigciu pan-
stwowych struktur, w tym réwniez tych, ktore spetniaja duchowe potrzeby, bowiem ,,politeistyczne Swiaty
bostw (...) mogtly, jak w dawnych Chinach i Japonii, uksztattowac si¢ dopiero pod wptywem misji”. K. Ho-
heisel, Politeizm, [w:] H. Waldenfels (red.), Leksykon religii..., s. 343. Na Dalekim Wschodzie wizja tego,
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wiernych zarowno fizyczno-geograficzna, jak i spoteczno-polityczna rozmaito$¢ §wiata
powinna znajdowa¢ swoje nadprzyrodzone odzwierciedlenie w mnogosci bostw, kom-
patybilnej z do§wiadczang przez ludzi wielos$cig wrazen. Interpretacja ich pochodzenia
skutkuje powstaniem spirytualistycznego $wiatopogladu, rojacego si¢ od teistycznych
istot'"”, ktore sg czgsto przywigzane do okreslonych miejsc w rodzaju zrodet, bagien,
zagajnikdow czy tez gorskich wawozow. Na wyzszym etapie rozwoju konfesyjnej swia-
domosci zakres ich dziatalno$ci rozszerza si¢ i moze ogarnia¢ znaczne obszary ladu,
morza czy tez przestrzeni powietrznej, ale z drugiej strony obserwujemy proces poja-
wiania si¢ boskich opiekunéw wyodrebniajacych si¢ grup spoteczno-zawodowych. Obok
tego mamy do czynienia z deifikacja legendarnych zatozycieli czy tez przywodcow
z zamierzchtych czasow. Procesy tego rodzaju sprawiaja, ze katalog boskich bytow jest
otwarty, co przejawia si¢ w tym, ze jedne podmioty wskutek zapomnienia znikajg z nie-
go, a inne pojawiaja si¢, aby ewentualnie z czasem réwniez przesta¢ zajmowaé miejsce
w $wiadomosci Ziemian, a w innej wersji ulec procesowi przeksztatcenia czy tez synte-

zy z innymi nadprzyrodzonymi podmiotami. Tego typu innowacje pojawiaja si¢ raczej

co nadprzyrodzone, nie rozwijata si¢ wraz z materialnym postepem i intelektualng ewolucja spoteczenstwa,
co $wiadczy o poteznym przywigzaniu do Prastarej Tradycji, ktorej przemozna sita nie pozwalata na porzu-
cenie pierwotnych wyobrazen pomimo to, Ze, przynajmniej w europocentrycznym ogladzie, nie pasowaty
juz one do przemienionej zewngetrznej rzeczywistosci, oddzielonej prawdziwym Chinskim Murem od im-
munizowanego na ,,wyzwania §wiata tego” §wiatopogladu Azjatéw, uparcie trzymajacych si¢ przekazanych
przez poprzednie pokolenia przestan, gdyz bez tego trudno sobie wyobrazié tak typowy dla Kraju Srodka
kult przodkéw, z zatozenia majacych wiasciwe, nieulegajace zbednym innowacjom poglady.

197 W marksistowskiej interpretacji w ten sposob przejawia si¢ ,,mitologiczna interpretacja rzeczywi-
stosci (...) bedaca pewna formg alienacji, polegajacej na wyobcowaniu z przyrody pewnych istotnych jej
zjawisk, nadawaniu im ponadnaturalnego charakteru bogdéw i bozkéw i podporzadkowaniu tym fantastycz-
nym tworom calej pozostatej przyrody z cztowiekiem wlacznie. Wszystko co dzieje sig, jest wedtug mitolo-
gii greckiej wynikiem dziatania sit nadprzyrodzonych (...) Kazde zjawisko kryje za sobg jakie§ bostwo”.
S. Dir, Zarys..., s. 17. Materializm moégt si¢ rozwing¢ dopiero wowczas, gdy ludzkos$¢ stworzyla jakies
godne uwagi wytwory, mogace stanowic zreby odrozniajacej optycznie ludzki rod od fauny, flory i natural-
nej materii nicozywionej cywilizacji. Wowczas niektorzy zaczgli wierzy¢ w stusznos¢ znanego biblijnego
podszeptu ,,bedziecie jak bogowie!”. Nastepnie przestanie to zostato przeformutowane i uzyskato postac
,,Czlowiek miara wszechrzeczy”, co oznacza, ze zastgpuje on boskos$¢, gdyz samodzielnie zmienia material-
ng rzeczywisto$¢ i wymysla sobie rozne idee, w tym teistyczne, z czego wynika, ze moga one by¢ skonfron-
towane z ateistycznymi, zaktadajacymi, ze rod ludzki samorzutnie pojawitl si¢ na Ziemi i sam potrafi zapa-
nowac nad Natura, a jezeli dojdzie do powszechnej zaglady, to nie nastapi ona wskutek zamierzonej akcji
Najwyzszego Bytu, lecz bedzie efektem spontanicznych proceséw przyrodniczych lub samoniszczacych
poczynan przesadnie zagalopowanej w cywilizacyjnym rozpedzie ludzkosci. Wedtug ,.religiantow” taka
Apokalipsa bytaby boska kara, ujarzmiajaca w daleko idacy sposob pograzony w grzesznej hybris rodzaj
ludzki. Zawsze mozna mie¢ nadzieje, ze nie wszyscy padliby ofiara ,,atomowej zagtady” lub innego globa-
lizmu i jaki$ nowy Noe rozpoczatby Nowy Etap rozwoju, podazajacego zapewne utartymi koleinami spo-
feczno-politycznych schematéw organizowania zbiorowego zycia ,,powaznie wyewoluowanych ssakow”;
chyba ze dojdzie do jakich$ nieprzeczuwalnych odkry¢, zmuszajacych do radykalnej rewizji ustalen odno-
szacych sie m.in. do kwestii jednosci i podziatu wladzy — jesli, rzecz jasna, ktokolwiek bedzie o nich pamig-
tal, gdy opadnie pyt Wielkiej Katastrofy. W przypadku zaginigcia zasobow 1 wyginigcia elit dojdzie zapew-
ne do ponownego odkrywania zaginionych dogmatéw, porazajacych swoim nowatorstwem przyszie
pokolenia, Zywiace zapewne w swojej masie przekonanie co do tego, ze historia jest pisana zupetnie na
nowo, cho¢ przeciez nigdy co do tego nie mozna mie¢ pewnosci.
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w spoteczenstwach poddanych procesowi cywilizacyjno-kulturowego rozwoju, przede
wszystkim w ruchliwych skupiskach ludzkich, znajdujac swoje odbicie w pojawiajace;j
si¢ teoretycznej refleks;ji, potwierdzajgcej stusznos¢ instynktowno-religijnego przekona-
nia co do wielosci teistycznych bytow, przybierajacego bardziej dojrzata postaé tam,
gdzie rozszerzaja si¢ horyzonty myslowe!%.

Proces ten niewatpliwie sprzyja porzadkowaniu w ludzkich umystach wyobrazen
odnoszacych sie do teistycznosci. Dokonuje si¢ nacechowany daznoscig do monoteistycz-
nos$ci proces porzadkowania nieziemskiej sfery, polegajacy na hierarchizacji boskiej
spotecznos$ci, majacej by¢ wzorcem lub ewentualnie odbiciem ksztattowanej przez ludzi
spoteczno-politycznej rzeczywistosci. Oznacza to, ze w Niebieskim Panstwie powinno
by¢ podobnie jak ,,na nisko$ci”, gdzie dochodzi do coraz bardziej wyrazistego podziatu
na panujacych i podporzadkowanych im poddanych. Nastgpuje zatem wyrazista hierar-
chizacja supraterrestralnej sfery'”, kreujaca wybitnie pigtnujacy wszelakie anarchistycz-
ne sktonnosci przekaz. Civitas deorum staje si¢ coraz bardziej zracjonalizowane poprzez
zaprowadzenie odpowiednich dla kazdej wspdlnoty prawidtowosci

Przemiany politeistycznego paradygmatu dokonuja si¢ w duzym stopniu niezalez-
nie od istnienia niezwykle typowego dla ludzkosci kultu przodkéw, niejednokrotnie
wyrazajacego si¢ w przekonaniu o ich duchowej obecnosci wsrdd krewnych po opuszcze-
niu cielesnej powtoki. W przypadku waznych rodéw czes¢ oddawana ich zmartym moze
sta¢ si¢ sprawa wagi ogolnopanstwowej i prowadzi¢ do oficjalnego ubodstwienia bohater-
skich antenatéw, ale w masowej skali mamy do czynienia ze zjawiskiem wiary w po-
$miertne bytowanie niepublicznych autorytetéw, mogacych stwarza¢ konkurencje dla
oficjalnych kultow, ktorych propagatorzy muszg si¢ liczy¢ z istnieniem czego$ w rodzaju
niezliczonych partykularnych obrzedow, nielatwo poddajacych si¢ narzucanemu przez
wystepujacych ex cathedra hierokratow ujednoliceniu, skutkujacemu zwiekszeniem

stopnia moralno-religijnej jednosci, dla jakiej alternatywa sg samorzutne ottarzyki,

1% Owa dojrzato$¢ niekoniecznie musi by¢ oczywista, bo przeciez na konfesyjnym gruncie niejedno-
krotnie albo 1 przewaznie trudno jest moéwi¢ o jednoznacznym rozwoju — niemniej wypada jednak zatozy¢,
ze wielkomiejski filozof ma wigksze mozliwosci gnoseologiczne oraz werbalne niz ukryty w puszczy dzi-
kus, co sprawia, ze z wickszg uwaga bedziemy podchodzi¢ do wystapienia tego pierwszego. Kims takim byt
Tales z Miletu, ktory, ,.,jak uznaje si¢ obecnie, byt przekonany, ze jesli cokolwiek istnieje rzeczywiscie, jest
réwniez w swej najglebszej istocie «zywe». Jak pisal Arystoteles, Tales «sadzit, ze wszystko jest pelne bo-
goéwy, a za dowod takich mocy, tkwigcych nawet w naturze pozornie nieozywionej, stuzyl mu przyktad
z godnymi uwagi wtasciwosciami magnesu”. T.M. Robinson, Filozofowie..., s. 34.

19 Dostrzegamy ja np. w takiej frazie: ,,Gdy wzniosty Anum, krol bostw Anunnakow i bog Enlil, pan
nieba i ziemi, ktory wyznacza losy kraju, bogu Mardukowi, pierworodnemu synowi boga Ea, przyznali
wiladze nad wszelkimi ludzmi (...)”, a z kolei ,,bog Szamasz podarowal przepisy prawne” Hammurabiemu,
poniewaz ,,jednolitemu panstwu potrzebne byty jednolite rzady i jednolite prawa”. J. Klima, Prawa Ham-
murabiego, Warszawa 1957, s. 112, 115 i 315. Uporzadkowanie Niebianskiej Sfery szto zatem w parze
z ujednoliceniem ziemskiego wladania, ktorego odgorna legitymizacja nabierata wyrazistosci, trudnej do
osiagniecia w przypadku powolywania si¢ na skigbiony ttum bozkow.
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tworzone sponte sua w ramach rodzin, bez ogladania si¢ na aprobatg wladz wyznaniowych.
Wydaje sie, ze taki model wciaz cieszy si¢ sporg popularnoscia w Chinach, co idzie w pa-
rze z brakiem rozwoju w tym panstwie wlasnej, wyrazistej religii, zdolnej do odniesienia
zwyciestwa w duszach mieszkancéw Kraju Srodka nad prastarym partykularyzmem,
uniemozliwiajgcym uznanie prymatu lansowanego przez czynniki panstwowo-koscielne
Swigtynnego modelu teistycznosci nad uprawianym w mieszkaniach uwielbieniem dla
osobistych przodkow, kontakt z ktorymi jest wazniejszy od relacji z jakimikolwiek obcy-
mi bostwami, pozbawionymi genetycznego zwigzku z przywigzanymi do rodowego
przekazu ludzmi, uprawiajgcymi z pokolenia na pokolenie swoje kulty, niedostgpne dla
0sob niebedacych krewnymi. Sensu largo mozemy uznac¢ taki model za najdalej posunig-

ty politeizm'"?

, rozpadajacy sie na mnostwo niezaleznych od siebie kultow, oddzielonych
nieprzekraczalnymi barierami okreslanymi przez §wicte wigzi Scisle spajajace rodowcow,
wykluczajacych opcje pojawienia si¢ wyznawcOw spoza swojego grona.

W modelu tym zaklada si¢ zatem istnienie wyraznej dystynkcji miedzy niezliczo-
nymi partykularnymi podmiotami, jakie podlegaja procesowi przynajmniej cze$ciowej
teizacji, a Najwyzszym, ktory pozostaje zupetnie odrebng kategoria, w chinskim przypad-
ku wraz z uptywem wiekow jawiaca si¢ jako coraz bardziej enigmatyczna, przestaniana
przez odwracajace od Niego uwagg kulty, coraz czesciej sktaniajace do zakwestionowania
istnienia boskosci wyzszego rzgdu. Wydaje si¢, ze z innym przestaniem mamy do czynie-
nia w przypadku indyjskiej religijnosci w jej hinduistycznej postaci. Co prawda poczatko-
WO nie poraza ona mndstwem naznaczonych teistycznoscia podmiotéw, skoro ,,Rygweda,
wspdlnie z tradycja iranskg uznaje 33 bogow zwigzanych z niebem, ziemig i wodami at-
mosferycznymi™", ale w postwedyjskim okresie jawi si¢ jako najbardziej wyrazisty przy-
ktad trudnego do ogarnigcia politeizmu, przejawiajgcego si¢ w gloszeniu istnienia niesa-

112

mowitej liczby bogow''?, co sprawia, ze ,,cywilizacja braminska jest politeistyczna

110 Stwarza on klimat duchowy dla ponadrodowe;j religii, wzglednie idzie w parze z szerzej zakrojonym
teizmem, wyjasniajacym najbardziej fundamentalne, kosmogoniczne zagadki oraz pozwalajacym pewniej
si¢ czu¢ w trybalnych i szerszych strukturach spoleczno-politycznych. ,,Cztowiek pierwotny potrzebuje
boga jako stworzyciela $wiata, jako gtowy swego plemienia i jako tego, ktory si¢ nim opiekuje. Ten bog
zajmuje miejsce poza zmartymi ojcami, o ktorych tradycja ma jeszcze co$ do powiedzenia”. Z. Freud, Czlo-
wiek, religia, kultura, Warszawa 1967, s. 205. W Panstwie Srodka poczucie przynaleznosci rodowej weiaz
zdaje si¢ odgrywac potezna rolg, co thumaczy mniej zaawansowany niz w odmiennych od chinskiej cywili-
zacjach rozwoj monoteizmu, generowany przez rozbicie rudymentarnych niegdy$ wigzi spotecznych, co
byto kompensowane krzewieniem kultu transcendentnej i szeroko zakrojonej boskosci, promieniujacej swa
opiekunczoscig na ludzi, zmuszonych do wykroczenia poza waziutkie, jak si¢ okazato, ramy partykularnego
oddawania czci przodkom.

' _Rygweda (...) wymienia takze innych (...) bogdéw”. J.L. Brockington, Swieta ni¢ hinduizmu...,
s. 14. Relatywizuje to nieco wrazenie zaczatkowej skromnos$ci w rozmnazaniu si¢ boskich postaci, ale nie
zmienia to zasadniczo wrazenia zastosowania brzytwy Ockhama w sferze indyjskiej teologii.

12 Poglad ten znajduje swoje odzwierciedlenie w buddyzmie, pomimo jego do$¢ wstrzemiezliwego
podejscia do problemu boskoéci. Pomimo to ,,wedtug mahajany w bezkresnym wszech§wiecie istnieje nie-
skonczona liczba «pdl Buddy» (buddakszetra), w ktorych Przebudzeni nieustannie gtosza swojg doktryne”.
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najbardziej na catym §wiecie™"?, przy czym owo wielobostwo charakteryzuje si¢ kadrowa
zmiennoscig, poniewaz teistycznie nacechowane byty podlegaja prawu narodzin i $§mierci,
dzigki czemu mogg si¢ odradzac¢ w coraz to nowych formach, spetniajacych zréznicowane
oczekiwania wiernych. Mamy tu wigc do czynienia z daleko posuni¢tym pluralizmem,
posiadajacym wszelkie dane ku temu, aby elastycznie przeksztalcaé si¢ po to, aby po jakims
czasie wraca¢ w stare koleiny; skoro Hindusi zywia przekonanie, Ze co jaki$ czas mamy
do czynienia z kolejnymi koncami $wiata, zapowiadajacymi jego konsekwentne odrodze-
nia w rytmie wielkich kosmicznych cykli, przepetnionych erupcjami nastepujacych po
sobie generacji teistycznych bytow, co moze w europocentrycznym ogladzie sprawiaé
wrazenie skrajnego antymonizmu, tym niemniej nad Gangesem i Brahmaputra wierzy sig,

4 _ co ozna-

ze zasadniczo wszystkie bostwa §wieca swiatlem odbitym od Najwyzszego
czaloby, ze wielobostwo jest wtornym paradygmatem, zaleznym od Nadrzednego Bytu,
nieprzerwanie sprawujacego wladztwo wyzszego rzedu nad podporzadkowanymi mu
podmiotami wszelkiego rodzaju, niezaleznie od ich znaczenia'’s, ktore zgodnie z logika

systemu jest przemijajace 1 pozostajace w cieniu Wielkiego Kosmicznego Suwerena.

N. Celli, Buddyzm, Warszawa 2010, s. 237. Ciekawe jest, czy wszyscy mowig to samo i czy w tym przypad-
ku ilo$¢ przechodzi w jako$¢? W kazdym razie owa wizja permanentnego nauczania robi wrazenie przytta-
czajacym przekonaniem o niezbgdnosci i skutecznosci prowadzenia nieustannego procesu dydaktycznego,
w czym dostrzezemy wybitne przeciwienstwo wobec mahometanskiego Paradisium, gdzie na zastuzonych
wiernych czeka dolce far niente bez konieczno$ci nieustannego doksztatcania, zbgdnego dla istot, ktore
zasthuzyly na rajski zywot pomimo to, a moze witasnie dlatego, ze w wigkszosci przypadkéw nie odznaczaty
si¢ gleboka teologiczng wiedza.

113 Niejasne filozofowanie o najwyzszym «brahmie» ograniczone jest do nielicznych, wyjatkowych
jednostek, u ogodtu zas wielobostwo rozbudowuje si¢ coraz bardziej”. F. Koneczny, O fad w historii, Wro-
ctaw 2004, s. 35. Podobne do przedstawionego zjawisko odnajdziemy w katolicyzmie z jego rojem $wig-
tych, wszakze bedaca dla wiernych Najwyzsza Wyrocznig Stolica Apostolska konsekwentnie ogranicza
bosko$é do Tréjcy Swietej, w zwiazku z czym instruowani przez kler profani traktuja rozmaitych u$wieco-
nych patronoéw raczej jako posrednikow, majacych przekazywaé supliki Najwyzszemu, niz usamodzielnio-
ne, obdarzone wlasng teistycznoscia byty. Mozna powiedzie¢, ze hinduski model bardziej przypomina (kon)
federacje, a katolicki $cisle scentralizowang panstwowosc.

114 Bogowie ,,wcielaja si¢ (...) tylekro¢, ilekro¢ trzeba pomaga¢ ludzkosci (...) Sposrod obfitosci bo-
gbow, bedacych wyobrazeniem Boga Jedynego, a ktorych — zdaniem samych Hindusow — istnieje w Indiach
kilka milionow, kazdy wybiera swoje wiasne bostwo (ista devata) najbardziej mu odpowiadajace”. R. Chau-
vin, Bog..., s. 133. By¢ moze owa opcja wybierania sposrod wielu propozycji tej, ktora najbardziej odpo-
wiada wiernemu, stanowi dobre wytlumaczenie tego, ze wlasnie w Indiach zadomowita si¢ ,,najwigksza
demokracja §wiata”, r6znigca si¢ od chinskiej tym, Ze na potudnie od Himalajow ludowtadztwo ma konfron-
tacyjny charakter. Nota bene zdarza si¢ tam, ze wyborcy masowo oddaja glosy na aktoréw, odgrywajacych
w filmach boskie role.

115 W europocentrycznym z koniecznosci ogladzie jawi si¢ ono jako dyskusyjne i naznaczone wielo-
znacznoscia, skoro twierdzi sig, ze ,,w hinduistycznym kontekscie okreslenie «Bogy» jest pozbawione rze-
czywistego znaczenia. (...) Na miejscu Boga umieszczany jest cztowiek, a wszelkie formy religijnych obja-
wien jawia si¢ jako (...) instrumenty cztowieczej samorealizacji”. M. Miiller, Lectures on the Science of
Religion, New York 1872, s. 21 i 14. Jesli staniemy na takim stanowisku, to hinduistyczna religijno$¢ okaze
si¢ by¢ wielowiekowym treningiem, przygotowujacym indyjskie ludy do praktykowania typowych dla kon-
frontacyjnego ludowtadztwa objawien, majacych w trakcie kampanii wyborczej umozliwi¢ gtoszacym je
politykom samorealizacj¢ w postaci zdobycia znaczacych funkcji w strukturach wladzy panstwowe;j.
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Ekstrapolujac ten przyktad, dochodzimy do spostrzezenia, ze politeizm moze
wspotzy¢ z jedynobostwem, jesli beda one wystepowac na réznych poziomach, dzieki
czemu mamy do czynienia z koegzystencja obu paradygmatdw, spetniajgcych odmienne
postacie zapotrzebowania spotecznego!'®. Na jego ksztalt spory wptyw wywierajg prze-
miany spoleczno-polityczne, nie przypadkiem prowadzace w sporej czesci $wiata do
oficjalnej negacji wielobostwa, traktowanego jako nieodpowiednie zaréwno dla impe-
rialnych projektow, jak i dla panstwowosci w jej narodowym ksztalcie. Czgsto zaktada
sig, ze wizja skoncentrowanej w jednym osrodku teistycznosci jest kompatybilna z prze-
lamujacg plemienne partykularyzmy i regionalne odrebnosci scentralizowang wtadza,
eliminujacg pragnace zachowac cho¢ czesciowa niezaleznosc¢ lokalne osrodki wiadania
réownolegle z procesem eliminowania lokalnych bostw przez kult Tego, ktory nie znosi
konkurencji i domaga si¢, zeby wytacznie jemu przypisywac boskosé. Weielenie w zycie
tej idei nie musi wszak prowadzi¢ do nadania jej globalnego charakteru, bowiem nie
musi ono oznaczaé¢ zanegowania obcych bostw'’, ktore nie powinny by¢ co prawda
czczone w utrwalajacej jedynobostwo panstwowosci, ale uznaje sig, Ze sg one istotng
wartos$cig dla zewnetrznych wzgledem niej organizmow politycznych. Takie przekonanie
prowadzi do ustanowienia henoteistycznego paradygmatu, uznajgcego teistyczny plura-
lizm pod warunkiem jego nieobecnosci na wlasnym terytorium, a zatem ,,w$roéd innych
tylu bogow” nalezy odnalez¢ ,,swego jedynego boga, a uznawszy, nie ,,ktania¢ si¢ obra-

zom tych wszystkich innych bogow™!'%.

116 Takie wspotistnienie nosi w sobie duzy zarodek przemijalnosci, gdyz bardziej dynamiczny monote-
izm jest predestynowany do tego, aby wyprze¢ wielobostwo. Taki scenariusz zostal zrealizowany przez za-
chodnich Stowian. Na zamieszkiwanym przez nich terytorium ,,wedlug Thietmara w (...) Radogoszczy
Wieletow skupiono w jednej §wiatyni szereg bostw, na ktorych czele stat Swarozyc, (...) Z biegiem czasu,
zapewne w XI stuleciu, 6w zespot bostw ulegt potaczeniu w jeden monument, na ktorym réwnoczesnie
wyobrazano kilku bogéow. Przyktadem tego moze by¢ kamienny posag ze Zbrucza przedstawiajacy zlepek
wyobrazen pigciu bostw. (...) Wreszcie bogowie potaczeni w jeden monument ulegli organicznemu scaleniu
w jedno bostwo o kilku twarzach czy nawet gtowach, od trzech do siedmiu. Nastapito to w XIII w. na terenie
Stowiafszczyzny potabskiej i zachodnioeuropejskiej (kult Trzyglowa szczecinskiego, Swictowita rugijskie-
go o czterech gtowach, Porenuta o czterech twarzach, pigciogtowego Porewita oraz Rujewita o siedmiu
twarzach)”. W. Szafranski, Religia Stowian, [w:] J. Keller (red. nacz.), Zarys dziejow religii..., s. 670.
W tych przypadkach zwycigski monoteizm nosi wyrazne $lady przezwycigzonej wielo$ci, wcigz obecnej
w boskich wizerunkach.

17 Obcos¢ ta moze by¢ wzgledna, poniewaz negowani przez jakas zbiorowo$¢ na aktualnym etapie
rozwoju bogowie mogli by¢ onegdaj postrzegani jako swoi przez znajdujacych si¢ w innej sytuacji przod-
koéw. Przypuszeza si¢ zatem, ze ,,Jehowa byt bogiem rodzinnym ktoregos$ z dziewigciu w prostej linii przod-
kow Abrahama, wyniesionym nad innych bogéow rodzinnych. Ot6z 6w przodek, bedac cztonkiem obszerne-
go plemienia, znat jeszcze innych bogow, juz to rodowych swego rodu, juz to catego plemienia, plemiennych.
Wobec niego i jego bezposrednich potomkoéw 6w Jehowa mogt by¢ tylko jednym z wielu bogdw, chociaz im
blizszy. Z czasem, gdy 6w blizszy, wskutek wzmagania si¢ znaczenia rodu, pote¢znie¢ zaczat, owi inni bogo-
wie stawali si¢ dla tych potomkow coraz dalszymi, az nareszcie stali si¢ niby obcymi”. 1. Radlinski, Dzieje
Jednego Boga..., s. 81.

'8 Ibidem, s. 102-103.
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Bez wigkszego trudu odnajdziemy w wielobostwie zapowiedz ziemskiego plura-
lizmu oraz zache¢te do jego uprawiania. Wielo$¢ niebianskich bytoéw, rywalizujacych
migdzy sobg o wpltywy, stanowi wzor zaréwno dla zmiennych konstelacji w migdzypan-
stwowym wymiarze, jak i dla zinstytucjonalizowanej politycznej wielo§ci w obrebie
jednego kraju. Wszak jesli czytamy, ze ,,w ostatnim dniu $wieta Nowego Roku w Babi-
lonie zbierano bogéw w «sali przeznaczeny (...) po odnowieniu natury bogowie okresla-
li losy nadchodzacego roku™'", to nasuwa si¢ porownanie ze zgromadzeniem waznych
ludzi w panstwie, naradzajacych sie, spierajacych i podejmujacych ostatecznie decyzje
odnoszace si¢ do przysztosci calej politycznej wspdlnoty. Szczegdlnego znaczenia na-
bieraja one wowczas, gdy mamy do czynienia z kryzysowa badz przelomowa sytuacja,
co wymaga podjecia postanowien, majacych zapoczatkowac nowy etap. Wiasnie tak jest
w mezopotamskim poemacie o stworzeniu, ,,kiedy to po zwycigstwie Marduka nad

120 swoim wo-

Tiamat i demonicznymi mocami bogowie zebrali si¢ 1 wybrali Marduka
dzem”*?!, Spostrzegamy w tym opisie prawzor wszelkich wiecow Iub bardziej sformali-
zowanych zebran, zwotywanych po to, aby wybra¢ przywodce. Skoro monokratyczna
tozsamos¢ Marduka ma obieralne Zrédto, to widzimy, ze powyzszy przekaz stanowi

prefiguracje elekcyjnej monarchii.

7. Spluralizowany monoteizm

Poza skrajnie konsekwentnym jedynobostwem i znajdujaca si¢ na jego antypodach
anarchicznie rozproszonga w wielu niezaleznych od siebie formach teistycznoscia wypa-
da wyrozni¢ kompromisowy model, w ktorym odnajdziemy cechy obu wyraziscie od-
miennych schematow. Poniekad bedzie nim taki politeizm, w jakim uznaje si¢ hierarchig,
polegajaca na podporzadkowaniu pomniejszych bostw Zeusowi lub jego odpowiedniko-

wi w innych niz starohellenski fideistycznych paradygmatach'?2. Odnajdujemy w nich

119 Takze w religii Hetytow wystepuje motyw ,,zgromadzenia bogdw w celu «ustalenia losow»”. W. Ty-
loch, Zwyczaje, obrzedy i symbole religijne Bliskiego Wschodu i judaizmu, [w:] J. Keller et al., Zwyczaje,
obrzedy i symbole religijne, Warszawa 1974, s. 295 i 296.

120 Wzrost jego popularno$ci $wiadczy o dokonujacych si¢ zmianach w systemacie niebianskiego wta-
dania. ,,Hammurabi przypisywal swe zwycigstwa i potgge bogowi stolicy Mardukowi. (...) Jednocze$nie
jednak uznawat wyzszos¢ bogéw Anu i Enlila. (...) Dopiero po wielu stuleciach, u schytku epoki Kasytow,
w «mrocznych wiekach» (...) Marduk zaczat konkurowa¢ z Enlilem i zajat godne miejsce w Eposie 0 stwo-
rzeniu, Enuma elisz”. G. Roux, Mezopotamia..., s. 176. Gdyby taki scenariusz byt realizowany na Ziemi, to
uznaliby$my, Ze arystokrata sigga po najwyzsza wladzg. Mamy wiec do czynienia z pewng symetrig czy tez
nasladownictwem poczynan, bo przeciez ,,jako w Niebie, tak i na Ziemi”.

2L'W. Tyloch, Zwyczaje, obrzedy i symbole religijne..., s. 295.

122 Niejednokrotnie opieraja si¢ one na przestance istnienia wigzéw krwi migdzy rozlicznymi cztonka-
mi boskiej spotecznosci, bioracych si¢ stad, ze Teistyczny Patriarcha odznacza si¢ ptodnoscia, skutkujaca
kreowaniem coraz to nowej progenitury, powickszajacej szeregi mieszkancow Nadludzkiego Swiata. Taka
praktyka wystgpowata np. w wierze Kananejczykow, gdzie ,,gldownym bostwem (...) byt El, ojciec bogdw
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panteony, przeniknigte rywalizacjg oraz kooperacja migdzy licznymi bogami, z luboscig
zajmujacymi si¢ poszukiwaniem sojusznikow i budowaniem koalicji w ramach ,,niebian-
skiego preparlamentaryzmu”, majacych stanowic¢ przeciwwagg dla tego samego rodzaju
dziatan prowadzonych przez konkurentow. Poza ta wizja, zachecajaca ziemian do kopio-
wania poczynan mieszkancéw Olimpu'? Iub ich niegreckich ekwiwalentow, dostrzeze-
my w nadprzyrodzonym systemie unifikujagcy czynnik w postaci Ojca Bogdw, trakto-
wanego przez nich jak majacego zawsze ostatnie stowo. Jest on kim$ wigcej niz zwyktym
bozkiem, zajmujacym si¢ jakim$ wycinkiem rzeczywistosci i nie bedacym w stanie
ogarna¢ catosci, o ktdra troszczy si¢ Naczelny Byt Teistyczny, w ktorym mogg si¢ prze-
glada¢ poddane jego mocy niebianskie istoty, gdyz odnajda w nim jakas czastke siebie
— w udoskonalonej postaci obecng w osobie jakosciowo odmiennego od podwtadnych
Metafizycznego Wiodarza, noszgcego w swoim jestestwie wyrazne zarodki monoteizmu.

Rozwinigta w poréwnaniu z nieegalitarnym politeizmem, bardziej odpowiadajaca
monistycznemu przestaniu, a zatem blizsza ideatu wersja jedynobostwa, niekoniecznie
musi by¢ pozbawiona jakichkolwiek pleonokratycznych odniesien. Doszukamy si¢ ich
nawet w zarzucajacym chrzescijanstwu ,,pluralistyczne odchylenie” mozaizmie, charak-
teryzujacym si¢ niejednoznacznos$cig zwigzang z wystepowaniem na kartach Starego
Testamentu zaréwno Jehowy, jak i Elohima, ktore to okreslenia moga by¢ traktowane
jako odnoszace si¢ do jednego bytu, ale wedtug alternatywnego pogladu wyrazajg ist-

nienie dwoch odrgbnych podmiotow'**

. Przyjecie takiego pogladu oznaczatoby akcepta-
cj¢ najprostszej odmiany pleonarchicznosci, w kazdej swej postaci niemozliwej do po-
godzenia z rygorystycznie jednopodmiotowym monoteizmem.

Owa zasadnicza sprzecznos$¢ ulegnie ztagodzeniu wowczas, gdy przyjmiemy za-
lozenie mozliwo$ci wystgpowania tego samego teistycznego bytu w zrdznicowanych
formach, bedacych inkarnacjami jednej wyjsciowej postaci, nie tracacej tozsamosci po-

mimo zmiany wygladu. Motyw ten jest do$¢ typowy dla greckiej mitologii, zawierajacej

i ludzi oraz stworca nieba i ziemi. Imig¢ jego stato si¢ pozniej dodatkowym imieniem izraelickiego Boga
Jahwe. Malzonka Ela, bogini Aszera, urodzita 70 bostw”. G.J. Bellinger, Leksykon religii..., s. 275. Nazna-
czona boskoscig progenitura nie mogta sobie rosci¢ pretensji do panowania nad catoscig kosmicznej i ziem-
skiej rzeczywistosci, w zwigzku z czym zajmowala si¢ jej wycinkami. Schemat ten bedzie nastepnie powie-
lany w aparatach panstwowych, gdzie mnozace si¢ instytucje zajmuja si¢ coraz bardziej
wyspecjalizowanymi zagadnieniami. Zob np. N. Sokotow, Narodziny weneckiego imperium kolonialnego,
Warszawa 1985, s. 122-123.

123 Czytamy wszak, ze ,,Zeus Homera jest krolem Olimpu. (...) Zwotuje on najwazniejszych bogéw na
narady, jak Agamemnon krolow”. J. Baszkiewicz, Starozytny Bliski Wschod, [w:] J. Baszkiewicz, F. Ryszka,
Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1970, s. 20.

124 Wedtug tego ujecia w Pentateuchu znajdujemy ,,dwojakie opowiadanie o jednych i tych samych
rzeczach, wypadkach, zdarzeniach, a nawet ludziach, tylko branych jako przedmiot dziatania (...) w ktérych
osoby dzialajace byly rézne, w jednem opowiadaniu — Jehowa, w drugiem zas$ (...) Elohim”. W alternatyw-
nej wersji ,,Elohim jest to wlasciwie ten sam Jehowa, i wnioskujemy, ze Elohim bedzie imieniem pospoli-
tem, Jehowa za$ wlasnem”. 1. Radlinski, Dzieje Jednego Boga..., s. 691 75.
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opisy przeobrazania si¢ Zeusa w zwierzgta lub emanacje ciat niebieskich, dzieki czemu
zblizal si¢ do cielesnych ziemian, ktorzy nie powinni oglada¢ go w catej boskiej chwale,
poniewaz ogladanie tego porazajacego $miertelnikow widoku zostato zarezerwowane dla
pomniejszych bogow, przyzwyczajonych do codziennego obcowania z niczym nieprzy-
kryta koncentracjg boskosci na jej najwyzszym poziomie'>.

W hinduistycznej wersji schodzi z niego bedacy najbardziej zyciodajng czgsciag
indoaryjskiej Boskiej Trojcy Wisznu, aby pod ludzkimi postaciami wspotzy¢ z mezezy-
znami i kobietami, zbierajac poprzez ,,obserwacje uczestniczacg” przydatne w teistycz-
nym wladaniu do§wiadczenia oraz demonstrujac wtasciwe wzory zachowania. Popular-
nos$¢ tego ogdlnohinduskiego boga nie sprawia, ze w roznych miejscach i okolicznosciach
nie znajduje si¢ on w cieniu kogos$ innego, wysuwajacego si¢ na pierwszy plan w teosfe-
rze, co potwierdzaloby przekonanie co do tego, ze raczej nie jest mozliwe istnienie zu-
petnie egalitarnej konfesji, negujacej mozliwo$¢ dominowania jednych bostw przez inne
emanacje metafizycznego paradygmatu. Moze $wiadczy¢ to o tym, ze pomimo ,,polite-
istycznego sztafazu” wystepuje w indyjskiej religijnosci tesknota za Jednolitg Boskoscia,
co oznaczatoby, ze stanowi ona przejaw trudnego, jak si¢ okazuje, do unikniecia heno-
teizmu, syntetyzujacego w dialektyczny sposob jednosc z wieloscig!?®.

Najbardziej znanym w Europie przejawem postrzegania boskos$ci jako zasadniczo
pozostajacego Jednoscia, tym niemniej polimorficznego fenomenu, jest chrzesdcijanska
Trojca Swicta. Wydaje sig, ze jej troistosé lepiej odpowiada naturalnie zroznicowanej
zachodniej Eurazji niz prosta jednopostaciowos$¢, bardziej popularna na surowych i mo-
notonnych obszarach Bliskiego Wschodu, gdzie w ujednoliconych pustynno-stepowych

125 Przekonanie o piorunujagcym wrazeniu, jakie wywiera widok Boskiego Wtadcy na $miertelnikach
wystepuje tez w Starym Testamencie, skoro Jahwe ukrywa si¢ przed wzrokiem Mojzesza w Gorejacym
Krzewie. Ow ognisty watek odnajdziemy w monarszej purpurze, charakterystycznej dla pomieszczenia,
w jakim rodzili si¢ bizantynscy Porfirogeneci. Typowe dla Orientu byto to, ze doktadano szczeg6lnych sta-
ran, aby wyrazista odmiana czerwieni miata oniesmiela¢ i wprawia¢ w podziw przybyszow, gdy przestepo-
wali progi imperatorskiego patacu. Tylko wyzsi ranga sposrod poddanych dostgpowali zaszczytu ogladania
oblicza Panujacego, natomiast inni mieli si¢ zadowoli¢ opowiesciami o oddalonym od maluczkich, wynie-
sionym wysoko ponad nich Majestacie, ktorego nie powinny kala¢ spojrzenia niedomytych plebejuszy.
Popularno$¢ tego wschodniego przekonania byta tak rozpowszechniona, ze w XX-wiecznej Japonii pewien
kominiarz popetnit samobdjstwo, gdy zdarzyto sig, ze ujrzat z dachu uroczyscie przemierzajacego stoteczne
ulice Cesarza.

126 Na pierwszy rzut oka hymny wedyjskie sprawiaja wrazenie, iz sa wyrazem mysli politeistyczne;.
Zwracaja si¢ do wielu bostw, czasem jeden hymn wymienia kilka imion. Zachowujac wielka ostrozno$¢
w interpretowaniu hymnow, mozna powiedzie¢, iz poprzez pluralistyczne, a w zwigzku z tym politeistyczne
widzenie $wiata, przedziera sig, by¢ moze nawet niekiedy nieuswiadomiona, tendencja czy pragnienie zna-
lezienia jednej zasady, jednego Boga. Postawa taka zostata nazwana henoteizmem, wyraza ona wiar¢ w po-
jedynczych bogdéw, a kazdy z nich moze wystepowac jako najwyzszy. W danym momencie, podczas modli-
twy, dany bog jest dla wieszcza najwyzszy, jest jedyna sila i moca”. M. Kudelska, Filozofia Chin. Uwagi
wstepne, [w:] B. Szymanska (red.), Filozofia Wschodu..., s. 22. Nasuwa si¢ odlegte by¢ moze skojarzenie
z wielopartyjnos$cia, przyjmujaca niejednokrotnie postacie charakteryzujace si¢ konstytucyjnie zagwaranto-
wang lub wynikajacg z wyborczych preferencji hegemonia badz dominacja jednego ugrupowania.
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przestrzeniach tatwiej zdaje si¢ jest uwierzy¢ w monolitycznego, niech¢tnie nastawione-
go do jakiegokolwiek ,,dialektycznego rozszczepiania” Teistycznego Wtadce, zachowu-
jacego konsekwentny dystans wobec swoich poddanych ,,na nisko$ci”, pozostajacych
w takim samym oddaleniu od Najwyzszego niezaleznie od swojej spoteczno-politycznej
pozycji, z czego wynika, ze nawet nastepca Proroka w postaci Kalifa nie ma szczeg6élnych
relacji z Najwyzszym, nie uwazajacym za stosowne, z wyjatkiem jednokrotnej podrdzy
Mahometa do Nieba, nawigzywac¢ jakich§ bezposrednich kontaktow ze $miertelnikami
i komplikowa¢ ich prosta wiare poprzez transformacje w niedopuszczalne na gruncie
skrajnego monoteizmu hipostazy.

W chrzescijanstwie sg one nie tylko dopuszczalne, ale 1 konieczne, poniewaz opiera
si¢ ono na zalozeniu pojawienia si¢ realizujacego zbawcza misje Boga-Czlowieka, beda-
cego dla skrajnych monoteistow ,.kamieniem obrazy”, poniewaz wedtug ich przekonan
ludzka istota moze osiggnaé, na podobienstwo Mojzesza lub Mahometa, co najwyzej status
Boskiego Postannika i wtasnie dlatego muzutmanie z checia uznaja, ze Isa ibn Miriam byt
wielkim Prorokiem, ale przypisywanie mu boskosci jest dla nich czyms absolutnie niedo-
puszczalnym. Mozaisci natomiast uznali Nazarejczyka za uzurpatora, w zwigzku z czym
wciaz oczekuja na Mesjasza, ktory bedzie co prawda Wielkim Cztowiekiem, ale na tym
poprzestanie, bo tego wymaga rygorystycznie pojmowana monoteistycznos¢, negujaca
mozliwos¢ istnienia jakichkolwiek poza Elohimem boskich osob. Popularno$é tego typo-
wego dla semickiej teologii dogmatu sprawita, ze problem relacji migdzy Chrystusem
a Bogiem Ojcem zajat wiele miejsca w pierwszych wiekach zinstytucjonalizowanego
chrzescijanstwa, kiedy to sporg popularno$¢ uzyskatl poglad afrykanskiego biskupa Ariu-
sza, przekonanego co do nizszej rangi Zbawiciela, ktora to teoria zostata jednakze odrzu-
cona'?’, co nie oznaczato bynajmniej zaniku arianskiej herezji, odpowiadajacej na psycho-
logiczng potrzebe istnienia Pojedynczej Spersonalizowanej Wtadzy, bedacej niebianskim
odpowiednikiem niezwykle czestej w politycznej historii ludzkosci monokracji. Jesli
chodzi natomiast o Ducha Swietego, to przewaznie traktowany jest on jako podrzedny
wobec dwoch pozostatych oséb Trojcy Swietej fenomen, odgrywajacy wykonawcza role
poprzez spetnianie rodzacych si¢ w innych czgsciach Boskiej Triady polecen.

Z dokonanego powyzej przegladu religijno-kosmologicznych uje¢ zagadnienia
zorganizowania rzeczywistosci i owladnigcia nig na najwyzszym, supraterrestralnym
poziomie, wynika, ze mamy do czynienia ze zroznicowanymi podej$ciami, odzwiercie-

dlajacymi wystgpujgce na gruncie zarytmetyzowanej logiki formalnej mozliwosci

127 Przedmiotem obrad soboru nikejskiego byta doktryna Ariusza, kaptana aleksandryjskiego, ktory

uwazajac rowno$¢ Ojca i Syna za nie dajaca si¢ pogodzi¢ z monoteizmem, zaprzeczal boskosci Chrystusa.
Doktryna Ariusza zostata potgpiona, Syna uznano za wspoétistotnego — homoosios (duoodoiog) Ojcu i sfor-
mutowano Credo, ktore uzupetnione przez drugi sobor powszechny (Konstantynopol 381 r.) stato si¢ sym-
bolem wiary Kosciota chrzescijanskiego”. G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, Warszawa 2008, s. 87.
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liczbowego, czy tez iloS§ciowego ogarnigcia jakiegokolwiek zjawiska. Kierujac si¢ tym
kryterium, nieuchronnie uznamy, ze mamy do wyboru monizm, dualizm lub pluralizm.
W uproszczonej wersji pozostanie nam wybdr migdzy monizmem a pleonokratyzmem.
Wynika z tego, ze generalnie zaktadamy, iz w ponadziemskim wymiarze najwazniejsza
jest jednos¢, wzglednie dualizm lub bardziej skomplikowane wersje pleonokratycznego
paradygmatu, wsrod ktorych wszakze szczegolng popularnoscig wyrdznia si¢ wyraza-
jacy najprostszg forme zbiorowosci trializm. Te podstawowe sposoby interpretowania
Istoty Kosmicznego Porzadku moga wystgpowac w subformach, bedacych wariacjami
wyjsciowych postaci, w wigkszym lub mniejszym stopniu zmieniajgcymi ich tozsamos¢.

Zarysowane dwoiste lub trojcztonowe zroéznicowanie teoretycznego schematu
podstawowych wariantow organizacyjno-wladczej struktury Wszech$wiata jest niezwy-
kle silnie zakorzenione w wyobrazeniach rozmaitych ludow, postugujacych si¢ rozmaicie
zabarwionymi, tym niemniej w glgbszym wymiarze pozbawionymi fundamentalnych
réznic odmianami Rudymentarnego Schematu Uporzadkowania Wszystkiego. Skoro
sprawdzaja si¢ one w megaskali, to rodzi si¢ pokusa stosowania ich réwniez na ziemskim
ez padole, tym bardziej, Ze nie ma za bardzo jak uciec od rudymentarnych wizji whad-
czego ogarni¢cia Kosmosu Iub jakiejkolwiek jego zamieszkanej przez teistyczne lub
antropiczne byty cze$ci, €rgo rowniez w tworzonych przez ludzi organizacjach z pan-
stwowosciami na czele nie ma jak abstrahowac od podstawowej alternatywy, wyrazaja-

cej sie w napieciu miedzy jednos$cig a pleonokratycznoscia.
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I jego realizacja

1. Panowanie w Niebiosach i na Ziemi

Zagadnienie wladania nad wspotziemianami moze by¢ teoretycznie zupetnie od-
dzielone od jakiejkolwiek teistycznej Kosmokracji lub tez pozostawaé z nig w zwigzku.
Jest on dosé¢ luzny w prekonfesyjnej, nasyconej magia wezesnej epoce zbiorowego byto-
wania me¢zczyzn i kobiet, kiedy to nadprzyrodzona moc jest kojarzona z samowystarczal-
nymi w duzej mierze czarownikami'?®, traktowanymi przez innych ziemian jako obdarzo-
ne cudownymi wlasciwosciami osoby, mogace wtasna wolg zmienia¢ bieg zdarzen.
Natomiast w ,,zdominowanej przez religianctwo” p6zniejszej politycznej historii ludzko-
$ci poglad o istnieniu niezaleznych od pozadan $miertelnikéw poteznych pozaziemskich
bytow, obdarzonych zdolno$cig kreowania oraz niszczenia na wielka skale jest znacznie
bardziej popularny, co jest zwigzane z majacym globalny zasieg i ugruntowanym w przed-
nowoczesnych czasach przekonaniem o niemozliwosci uwolnienia si¢ od relacji z boska
sfera Wszech$wiata, determinujaca losy podporzadkowanych zapadajacym w niej roz-
strzygni¢ciom i naznaczonych pozbawiong wzniostosci przyziemnoscia $miertelnikow.
Kazdy z nich, a wigc rowniez wtadca, byt zatem postrzegany jako istota nie mogaca
abstrahowa¢ od boskosci, przenikajacej kazdy aspekt bytowania. Cztowiecza egzystencja,
réwniez w jej spoteczno-politycznym wymiarze, byta zatem nieuchronnie naznaczona
wtornoscia, co wigze si¢ z tym, ze na ontologicznej ptaszczyznie oddziela si¢ zazwyczaj

strefe teistyczng od terrestralnej, w czym trzeba dostrzec wynikajacy z przekonania

128 O ich parateistycznym wizerunku $wiadczy np. to, ze ,,w tradycji walijskiej Math i jego siostrzency

(...) sa wielkimi czarownikami, a ich mistrzostwo w dziedzinie magii wydaje si¢ by¢ ostatnim refleksem ich
boskosci”. M. Dillon, N.K. Chadwick, Ze swiata Celtow, Warszawa 1975, s. 142. Celtyckie panstwowosci
nie bez powodu byly postrzegane przez Anglosasow jako ,,skapane w magicznych oparach” wspolnoty,
w ktorych druidyzm poteznie oddziatywat na pozostajaca z nim w dialektycznym zwiazku monarchiczno$é.
Najbardziej znanym przyktadem tego zwiazku jest sojusz Merlina z Arturem, pomagajacy temu ostatniemu
dokona¢ zadziwiajacych wyczynow, takich jak wydobycie Ekskalibura z bedacej pradawnym symbolem
odwiecznej mocy Skaty (por. Tu es Petrus). Postrzegamy tutaj dajacg sit¢ autorytetom chtoniczno$¢, zdomi-
nowang naste¢pnie zapatrzeniem w Niebo, skutkujagcym zastgpieniem magicznie obdarzonej elity przez
chrzes$cijanska, w obrebie ktorej bynajmniej nie zanikneta powyzej wzmiankowana dwoistos¢.
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o boskiej transcendencji nieegalitarny dualizm'®

, zachecajacy do tworzenia teoretyczno-
-ideowych konstrukeji, wigzacych Civitas Dei z bardziej przyziemnymi panstwowosciami.
Panujacy w nich monokraci fizycznie znajduja si¢ ponizej niebianskiego sklepienia,
co sktania do postrzegania ich jako ludzi, majacych by¢ moze wedtug oficjalnej narracji
teistyczne parantele, ale fizycznie wygladajacych tak samo jak ich poddani. Jesli nawet
sg oni intensywnie przekonywani co do boskosci wladcy, to ma ona co nieco posledni
charakter'®’, bo przeciez stale przebywajace na Gorze, a zatem pierwszorzedne, niebian-
skie istoty nie majg czasu ani ochoty na to, aby opuszczac si¢ na ,,smetny tez padot”, ale
moga przeciez udziela¢ szczegdlnego wsparcia niektorym sposrod Ziemian.
Szczegolnie predestynowani do uzyskania go sa wladcy, ktorym potrzebna jest
odgorna legitymizacja do tego, aby wzmacnia¢ swoj wizerunek w §wiadomosci podda-
nych'™. Stuzg temu ceremoniaty, majgce otoczy¢ monokratéw szczegdlng aurg, oddzia-
tujaca z nieprzepartg sitg na ludno$¢ owtadnigtych przez nich panstwowosci. Istotne

znaczenie maja rytuaty koronacyjne, podczas ktoérych ,,dwaj krolowie — niebieski

129 Duchowo$¢ zachodnia wychodzi z dualistycznego podziatu rzeczywistosci na Boga i $wiat po-
szczegblnych bytow tacznie z duszami ludzkimi i z tego faktu wyprowadza istnienie jednosci czy wzajem-
nego zwigzku”. J.B. Chethimattam, Nurty mysli indyjskiej..., s. 98. Dychotomiczna rozdzielno$¢ na wyz-
szym poziomie staje si¢ jednoScia, niemniej istnieje jako co$ zmyslowo dostepnego, jawigcego si¢
w podniebnej sferze jako ,,poznawalny $wiat realny”, co sktania do typowych dla Zachodu dynamicznych
prob nie tylko rozszyfrowania go, ale i opanowania, co dla pograzonego w refleksyjnej ontologiczno-gnose-
ologicznej jednosci z Atmanem Hindusa jest ,,$§mieszng rozrywka naiwnych dzieciakow”.

130 Tak byto w starozytnosci nad Nilem, gdzie taczenie panowania z teistycznoscia wystepuje nagmin-
nie, czemu trudno si¢ dziwié, skoro ,,boskos¢ krolewskiej wladzy wydaje si¢ by¢ konceptem wylacznie egip-
skim. (...) Krolewska potega nie byta pojeciem statym. (...) W swoim apogeum przedstawiata krola jako
objawienie boga. Byt on przedstawicielem kraju posréd bogdw, jedynym oficjalnym posrednikiem miedzy
ludZmi i bogami, a wigc 1 jedynym oficjalnym kaptanem wszystkich bogdw. (...) Jesli faraon byt obecny, sam
odprawiat codzienne ceremonie zwigzane z wizerunkiem boga, w odosobnieniu wewnetrznego sanktuarium.
Moze si¢ nam wydawa¢ dziwne, cho¢ najwyrazniej nie byto takie dla Egipcjan, ze krél padat na twarz pod-
czas tych ceremonii, mimo ze sam byl bogiem”. P. Johnson, Cywilizacja starozytnego Egiptu..., s. 42. W ten
sposob faraon uczyt poddanych czci dla wigkszych od siebie bostw, ktorych zyczliwos¢ byta widocznie wy-
soce pozadana, gdyz bez niej zapewne nadesztoby siedem albo i wigcej chudych lat. Sam faraon, mimo
swego teistycznego statusu, byt zbyt staby, aby bez protekcji nadrzednych wobec niego i Egiptu niebianskich
potencji zapewni¢ panstwu pomyS$lnos¢. W politeistycznym paradygmacie jego podporzadkowanie ,,nadbo-
gom” jest jak najbardziej wytlumaczalne. Monoteistyczna alternatywa jest trudna do potaczenia z ziemskim
jedynowtadztwem, gdyz skutkowataby zbytnig koncentracja wladzy w rekach jednej osoby, co byloby dla
niej zbyt duzym brzemieniem, utrudniajagcym kontakty z podwtadnymi, znajdujacymi si¢ w stanie perma-
nentnego porazenia wskutek obcowania z wtadca, obdarzonym zbyt duza, trudng do zniesienia moca.

131 W tradycyjnych spoteczno$ciach pragna oni miec¢ do czynienia z teistycznoscia, traktowang w szcze-
g6lny sposob takze wowcezas, gdy nie ma bezposredniego charakteru, skoro wtadcow przestaje si¢ traktowac
jako sensu stricto bogdw. Z takim degradowaniem spotykamy si¢ w starozytnej Babilonii, gdzie ,krolow
traktowano badz jako bogow sprawujacych wladze na ziemi”, badz tez uwazano monarche za ,,zaledwie
,.wyraziciela woli bogéw. O ile np. bosko$¢ Hammurabiego gloszono i uznawano, o tyle pigtnascie wiekow
p6zniej krol Nabuchodonozor II uwazany jest tylko za przedstawiciela bogéw, ktorym podlega”. G.L. Sei-
dler, Mysl polityczna starozytnosci, Krakow 1961, s. 79. Bogowie opuszczaja zatem Ziemig, co zwigksza
tesknote za nimi i zache¢ca do buntowania si¢ przeciw ich widzialnym namiestnikom, wskutek czego ulega
przyspieszeniu polityczna historia rodzaju ludzkiego, kreujaca najrozmaitszych ,,przyziemnych bozkow”,
zastepujacych w spotecznym ogladzie ,,wypchnigte w obtoki przebrzmiale teistyczne straszydta”.
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i ziemski — sg w przestrzeni §wigtyni umieszczeni naprzeciwko siebie; moéwiac inaczej,
znajduja si¢ blisko siebie'*?, dzigki czemu kazdy widzi, ze Nadprzyrodzony Byt udzie-
la swego blogostawienstwa wstepujacej na tron osobie'*, co daje nadziej¢ na to, ze Laska
Boska bedzie stale towarzyszyta owocnemu wtadaniu, a po jego naturalnym zakonczeniu
naturalny, czyli genetyczny nastgpca, uzyska teistyczng akceptacje podczas kolejnego
koronacyjnego obrzadku, co powinno utwierdzi¢ w umystach podwtadnych wizje kon-
sekwentnie znajdujacej sie¢ pod Najwyzsza Opieka panstwowosci. W nieco innej wersji
Teistyczny Podmiot nie jest zwigzany jaka$ szczegdlnie intymng wiezig z ziemskimi
panujacymi, natomiast pilnie ich obserwuje, aby nagradza¢ lub kara¢ wedtug zastug
i przewinien ich panstwowotworcze oraz wladcze poczynania'**.

Owa wertykalna relacja jawi si¢ jako szczegolnie wyrazista wowczas, gdy urze-
dowym wyznaniem jest monoteizm, znajdujacy swoje odbicie w monarchii, co sprawia,
ze piastun najwyzszej wladzy panstwowej jest postrzegany jako co prawda utomny, ale

jednak odpowiednik Niebianskiego Krola'**, bo przeciez ,,archetypem monarchy” jest

132 B. Uspienski, Car i patriarcha. Charyzmat wladzy w Rosji. Bizantyjski model i jego nowe rosyjskie
ujecie, Katowice 2000, s. 23. Owa intymna relacja migdzy dwoma szczego6lnie nacechowanymi zindywidu-
alizowanymi podmiotami jest trudna do podrobienia.

133 W Norwegii pierwsza spo$rod nich, czyli ,,pierwszym pomazancem zostat Magnus V Erlingsson.
Uroczysto$¢ odbyta si¢ w Bergen w obecnosci wystannika papieskiego. (...) Obecny byt arcybiskup Norwe-
gii Qystein Erlendsson z Nidaros, wszyscy biskupi. (...) W dniu tym krélestwo zostato «oddane pod opieke
Swigtego Olafa Wieczystego Krola Norwegiix. Jego ziemskim reprezentantem miat odtad by¢ kazdorazowy
norweski monarcha”. A. Bereza-Jarocinski, Zarys dziejow Norwegii, Warszawa 1991, s. 52. Swicty Olaf
zostal zatem mianowany czy tez wybrany posrednikiem migdzy Najwyzszym a wiadca i ludem norweskim.
W Czechach w takiej roli osadzono $w. Wactawa, na Wegrzech $w. Stefana, a na Rusi $w. Wtodzimierza,
czyli pierwszych, otoczonych mityczng aura, chrzescijanskich panujacych, symbolizujacych harmonijne
potaczenie pierwiastka duchowego z chtonicznym, co miato by¢ wspaniatym przyktadem do nasladowania
przez wszystkich ich nastgpcow, kontynuujacych misje realizujacego boskie zamiary ziemskiego panowa-
nia, majacego wspotuczestniczy¢ w nasycaniu kraju i poddanych chrzeécijanskim przestaniem.

13 W antycznej Helladzie przekonanie o szczegdlnym wplywie teistyczno$ci na tego rodzaju dziatania
dato si¢ zaobserwowac w Delfach, gdzie ,,od VII w. p.n.e. odwolywano si¢ do sadu Apollina Pytyjskiego przy
ustanawianiu praw, zaktadaniu kolonii, wypowiadaniu wojen; on tez miat rozstrzyga¢ o losach dynastii”.
E.O. James, Starozytni bogowie, Warszawa 1970, s. 229. Delficki przybytek spetniat role duchowo-ustrojo-
dawczej metropolii politycznie podzielonej Grecji, gdyz udawali si¢ don po porad¢ stwarzajacy podstawy
politycznego rezimu statysci, pragnacy uzyskac boskg aprobate czy tez podpowiedz. Klasycznym przykta-
dem jest Likurg, ktory przywiozt z Delf Wielka Retre, spetniajaca nastepnie role jedynego w historii spartan-
skiej panstwowosci prawnonormatywnego aktu, ktoremu mozna przypisa¢ (pre)konstytucyjne znaczenie.

135 Poréwnanie to zostato mocno uargumentowane w Sumeryjskiej liscie krélow, napisanej ,,na przeto-
mie III i II tysiaclecia przed Chrystusem jako tekst (...) ktérego zadaniem byto ukazanie ciaglosci wladzy
krolewskiej (...) W tekscie tym wymienieni sa wladcy Sumeru od najdawniejszych czasow, «kiedy krole-
stwo zstapito z niebax. (...) W tekscie jest wyrazne odniesienie do koncepcji wladzy krolewskiej, ktora
pomimo roznic regionalnych i sporéw terytorialnych mezopotamskich dynastii zostata potraktowana jako
jednos$é. (...) Lud sumeryjski jest opisany (...) jako cato$¢ pod wzgledem geograficznym, a przede wszyst-
kim politycznym”. E. Ascalone, Mezopotamia, Warszawa 2009, s. 10. Istniejace rozdrobnienie polityczne
jest zatem przedstawione jako pewien akcydens, ktory nie powinien przestania¢ przypominanej w utworze
pierwotnej unifikacji, wyrazajacej si¢ w przekonaniu co do tego, ze z niebianskich wyzyn opuscita si¢ ,,na
niskos$¢” tylko 1 wytacznie jedna monarchia — z czego wynika, ze rozdrobnienie nie jest czyms wlasciwym
i powinno by¢ przezwyciezone w imi¢ dostosowania do Transcendentnego Standardu.
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nie kto inny, jak ,,bog”!%¢, objawiajacy si¢ poprzez swego wystannika np. na rGwninach

starozytnej Mezopotamii'®’

, gdzie pojawity sie liczne miasta-panstwa, ktorych wiadcy
z lubo$cig odwotywali sie do nadziemskiej legitymizacji'®®, ktory to wzorzec zapewne
nie przypadkiem odnajdziemy w Lacjum, gdzie podobno ,.krélowie pojawili si¢ wraz
z urbanizacja”"¥, zmieniajaca przeciez sposob myslenia cztonkow jako§ciowo odmiennej,
uwolnionej od rustykalnos$ci politycznej wspolnoty, zgrupowanej wokot oswieconego,
uwolnionego z ,,wiejskich przesadéw” krola-kaptana. Wraz z uwigdem pierwotnej, przed-
konfesyjnej wiary w potezne magiczne predyspozycje postawionej na czele wspolnoty
politycznej osoby, narasta zapotrzebowanie na stojacy za nig oraz nad nig Najwyzszy
Autorytet, w imieniu ktorego jedynowladca sprawuje swoje rzady, co daje mu szczego6l-
ny status, a uzyskany prestiz sprawia, ze w przemozny sposob oddziatuje na swoj kraj
i mieszkajgcych w nim poddanych'*’. Spoteczna t¢sknota za takim modelem zostata
expressis verbis przedstawiona w Starym Testamencie, gdzie opisano, jak zydowski lud
domaga sig, aby w Izraelu ustanowiono, na wzor jego sasiadow, koronowang monokracje
1 zyczenie to zostaje spelnione — pomimo znamiennego oporu ostatniego ,,paramonokra-

ty” w postaci sedziego Samuela, postrzegajacego w takim posunieciu zanegowanie

136 ¥, Perlikowski, Monarchia sofokratyczna wedlug Platona, http://www.legitymizm.org/monarchia-
-sofokratyczna-wedlug-platona [dostep 19.12.2020].

137 W osobie mezopotamskiego krola jako posrednika miedzy swiatem ludzi i §wiatem bogdw naste-
powato rytualne potaczenie dwoch sposobow istnienia — boskiego i ludzkiego. Dzigki owej podwdjnej na-
turze krol byt uznawany, przynajmniej metaforycznie, za tworcg zycia i ptodnosci”. M. Eliade, Od epoki
kamiennej..., s. 55.

138 W zachodniej Azji, podobnie jak w Egipcie, najdawniejsza dajaca si¢ historycznie uchwyci¢ forma
zycia panstwowego jest miasto-grod. (...) Te miasta-grody powstaja Mezopotamji pod zwierzchnictwem
ksiazat; tytut ksigzecy brzmi w jezyku babilonskim «pateri». S to ksiazeta-kaptani, studzy bostwa i rzadza-
cy w jego imieniu”. S. Estreicher, Najstarsze kodeksy prawne swiata, Krakow 1931, s. 33. Ich wladza nie
jest zatem samoistna, przepetniona przekonaniem co do emanujacej z czlowieczoscei jako takiej przemozne;j
sity, wystarczajacej do autonomicznego, niezaleznego od pozaludzkich czynnikow, wiadania. Panujacy,
przynajmniej teoretycznie, jest pokornym narzedziem teistycznego bytu, bedacym potgznym pozaswiato-
wym oparciem w trudnej sztuce kierowania licznymi poddanymi.

13% Ch.S. Mackay, Historia wojskowa i polityczna, Warszawa 2009, s. 30. Zwigksza ona polityczny
potencjat skoncentrowanej wewnatrz miejskich murdw wspolnoty, skazanej na bycie razem w znacznie
wigkszej mierze niz rozproszeni, przewaznie w duzej mierze samowystarczalni wiesniacy (prawidtowos$c¢ te
odnajdziemy w znamiennym powiedzeniu ,,szlachcic na zagrodzie rowny wojewodzie”). Urbanizacja skut-
kuje specjalizacja, koniecznoscig kooperowania z innymi producentami, co nieuchronnie komplikuje eko-
nomiczno-spoteczno-polityczna rzeczywisto$¢ i stwarza zapotrzebowanie na sprawnego monokrate, potra-
figcego ogarna¢ coraz bardziej ztozong spotecznosé.

140 Krdl jest posrednikiem pomigdzy boska rzeczywistoscia Idei a ludzmi; jest Zeusem przynoszacym
mlodo$¢ porzadkowi, ktory sig zestarzat; jest lekarzem, ktory leczy dusze, sprawiajac, ze rodza si¢ one po-
nownie w rodzaju boskim (en daimonio genei) oraz zapewniajac polis, dzigki ponownym narodzinom dusz,
nowa duchowa wspolnotowg substancje (homonoia)”. E. Voegelin, Platon, Warszawa 2009, s. 263-264. Jest
to wyidealizowana wizja, ktorej praktyka ustrojowa tradycyjnych monarchii niejednokrotnie zaprzeczata,
niemniej przekaz ten jak najbardziej pasuje do rudymentarnej wizji monarchicznosci jako wtadania szcze-
gblnego rodzaju, natomiast nikomu zapewne nie przysztoby do glowy prébowaé przenosi¢ jg na przyziem-
na, legitymowang oddolnie prezydenture.
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panowania Jahwe nad Narodem Wybranym'"', ktéoremu przestaniajaca jego przewinienia
krolewskos¢ jawi sie jako tagodzacy wynikajace z wymagajacego wybranstwa zobowia-
zania sposob wladania, umozliwiajacy przeniesienie odpowiedzialnosci za niedotrzy-
mywanie warunkéw Przymierza z ogotu na reprezentujaca go Namaszczong Jednostke,
latwiejsza do zastapienia innym bytem w teistyczno-ludzkich relacjach od Zbiorowego
Podmiotu, sktonnego do przenoszenia swoich praw i przewin na swego Monowtadce'*?.
Model ten przyjat si¢ w chrzescijanskich krolestwach'®, po czym wraz z faktyczng de-
konfesjonalizacja oraz demokratyzacja w zasadzie wyszedt z uzycia'*.

Jego dalekowschodni wariant w nieco ostabionej postaci zachowat si¢ jeszcze
w Japonii, gdzie ,,wedtug mitologii rzadzaca dynastia (...) wywodzi si¢ od Bogini Ston-
ca (Amaterasu), naczelnego bostwa (kami) panteonu sintoistycznego, i tylko prawowicie
wybrany cesarz z tej dynastii jest upowazniony do sprawowania kluczowych dla rzadze-

nia panstwem obrzedéw obcowania z boginig”'*, sprawujacg za posrednictwem swego

141 Tzrael, ktory zapatrzy? si¢ w blask sasiednich krolestw, upomina si¢ u Samuela o koronowanego
wiadce. Kaptan ostrzega swych bliznich przed negatywna strong krélewskiego panowania, traktujac usta-
nawianie ziemskich wtadcoéw za zdrade¢ bogowtadztwa. Lud jednak domaga si¢ korony, poniewaz «chcemy
by¢ tacy jak wszystkie pozostate narody» (1 S 8,20). Bog spetni zatem zyczenie Izraela”. S. Ravik, Biblic-
ké pribéhy, Brno 2016, s. 116. Kritokracja zostaje zastapiona przez monarchi¢, ugruntowang po niezbyt
szcze$liwym wladaniu Saula przez Dawida i Salomona. Przyjeta si¢ ona zatem u Hebrajczykow, ale nie
oznacza to, ze wygasty watpliwosci co do jej prawowitosci, skoro ,,jeszcze po 300 latach istnienia monar-
chii prorok Ozeasz formutuje alternatywe: Bog albo krol”. J. Baszkiewicz, Starozytnos¢ i wieki srednie,
[w:] idem, Powszechna historia panstwa i prawa, t. I, Katowice 1964, s. 14. Widzimy wigc, ze gloszona
czy tez przypominana przez majacych szczegoélnie bliskie stosunki z Jehowa sedzidw oraz prorokow rady-
kalna vulgo konsekwentna monistyczna teistyczno$¢ byta niemozliwa do pogodzenia z ,,przyziemna mo-
nokracja”, skutkujaca oczekiwaniem przez glowe panstwa, ze beda mu oddawane hotdy, odwracajace uwa-
g¢ od czczenia Stworcy.

142 Jego spersonalizowanie utatwia kojarzenie wiasnie z nim przewin. Wiasnie dlatego tatwo nam zro-
zumie¢ nastgpujace stwierdzenie: ,,Pan (...) zalowal, ze uczynit Saula krolem nad Izraelem”. P. Johnson,
Historia Zydéw, Krakéw 1994. W rezultacie Saul zostat zastapiony Dawidem. Zastgpienie Narodu Wybra-
nego innym jest trudniejsze, o czym latwo przekona si¢ kazdy, kto cho¢ troche wstucha si¢ w izraelskie re-
sentymenty odnosnie do Chrystusowego Paradygmatu.

143 Za obowigzujace w nich wypada uzna¢ przekonanie, odnosnie do tego, ze ,,od Odkupienia (Reden-
citn) nie moze istnie¢ wladza prawowita, ktora nie rozpoznaje si¢ jako boska delegacja Chrystusa Krola,
ktoremu przynalezy wylaczna suwerenno$¢ (soberania) nad $wiatem. Inne wiadze (potestades) zastuguja
tylko na postuszenstwo tymczasowe i wzgledne”. A. d’Ors, La violencia y el orden, Madrid 1987, s. 117.
Wedlug tej wizji wladcy sg traktowani jako ,,porucznicy Chrystusa na Ziemi”, majacy wykonywac pocho-
dzace z Nieba rozkazy. W ich odbieraniu oraz wlasciwym interpretowaniu ma im pomagaé gleboka wiara,
bez ktorej trudno sobie wyobrazi¢ prawdziwie chrzescijanskiego monarche.

14 W Europie ostatnie koronacyjne obrzedy w starym stylu odbyty si¢ w 1952 r., gdy na tron wstepo-
wata Elzbieta II. Inni krolowie Starego Kontynentu — w drugiej potowie XX w. 1 pdzniej — zamiast do kate-
dry udawali si¢ na poczatku swego panowania (czy tez ,,panowania”) do parlamentu, gdzie sktadali wobec
przedstawicieli Narodu konstytucyjng przysiege. W ten sposob ,.koronowane przezytki” oddajg hotd demo-
latrii 1 trudno, zeby byto inaczej, skoro ,,Suweren zszed! z tronu i wcielit si¢ w poddanych”.

145 Monarcha w duzej mierze czyni zatem to samo, co w III w. krélowa Himiko (Pimiko), ktora ,,zaj-
mowala si¢ magig i czarami, rzucajac zaklecia na lud”. Owa ,,posredniczka (szamanka) migdzy ludem i jego
bogami mogta wigc jako jedna z pierwszych sprawowaé czynnosci, ktore z czasem staty si¢ elementami
sakralnej roli japonskiego monarchy”. P. Varley, Kultura japonska, Krakow 2006, s. 9.
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krewniaka szczegolng ochrone nad Krajem Kwitngcej Wisni. Co prawda, wskutek po-
niesionej podczas II wojny §wiatowej kleski tennd musiat si¢ oficjalnie zrzec boskiego
statusu, tym niemniej wydaje si¢, ze w $wiadomosci jego poddanych wcigz jeszcze za-
chowuje on nadzwyczajny status, wynikajacy z pradawnego przekonania o immanentnie
tkwiacej w cesarzu magicznej mocy, podtrzymywanej przez rezydujaca w zaswiatach
Transcedentalng Potencje.

W Chinach najpierw uwazano, ze istnieje Shang-ti, czyli Pan na Wysokosciach,
ale podczas ziemskiego panowania dynastii Czu ,,poszedt w zapomnienie, a jego miejsce
zajely Niebiosa, czyli Tian”. Charakteryzuja si¢ one brakiem personalizacji, poniewaz
byty przedstawiane ,,jako nieokreslona sita sprawcza, ktorej nie przypisywano zadnych
ksztattow i ktorej nie czczono pod zadng postacig”. Nie przeszkadzato to w podtrzymy-
waniu przekonania, ze ,,Cesarz (...) byt Synem Niebios (a wiec taczyta go z nimi zaleznosé
rodzinna)”'*® i owa wi¢z upowazniata do rozpowszechniania przekonania, ze cesarskie
,Izady sankcjonuje nicosobowe bostwo, Niebo (tian)”'¥’. Ma ono mniej osobisty charak-
ter niz w nacechowanym antropomorficznoscig Niebianskiej Rodzicielki japonskim
wariancie, tym niemniej zwigzek miedzy Monarchg a Opiekunczg Nadprzyrodzong Sitg
jest niezwykle istotny jako kluczowa dla legitymizowania przedrewolucyjnego tadu
ideowa konstrukcja'*. Naturalng konsekwencja przekonania co do istnienia szczegodlnej
wig¢zi migdzy Niebiosami a Wladcg byto to, ze, przynajmniej w poczatkowym okresie

146 Od neolitu poczynajac sztuka chifiska unika wyraznie elementéw antropomorficznych, totez i te

bostwa nie byly wyobrazane pod postaciami ludzkimi. Dlatego tez bostwo to mozna utozsamia¢ z 0gol-
nym poje¢ciem tadu, czyli dao”. M.J. Kiinstler, Dzieje kultury chirnskiej, Warszawa 2007, s. 68-69. W ta-
kim stanie rzeczy trudno jest doszukiwac si¢ genetycznego zwigzku migdzy Niebem a Monokrata, jesli
bedziemy go rozumie¢ jako biologiczne pokrewienstwo. Jednakze pojecie synostwa nie musi si¢ tgczy¢
z istnieniem wigzow krwi. Istnieje wszak adopcja, z ktora by¢ moze mamy tu do czynienia. Oznaczaloby
to, ze Niebiosa w ten lub inny sposob otaczaja szczegdlng opieka Cesarza, bgdacego dla nich Szczegol-
nym Dzieckiem per analogiam relacji istniejacej migdzy Ojcem Narodu a jego poddanymi, bedacymi
jego umowna progeniturg.

147 Jego ,,mandat (tianming) moze uzyska¢ kazda rodzina moralnie na to zastugujaca”. J.K. Fairbank,
Historia Chin. Nowe spojrzenie, Gdansk 1996, s. 39. Transcendentnie nacechowane wybranstwo odnosi sig,
zgodnie z holistyczno-kolektywnym nastawieniem mieszkancow Dalekiego Wschodu, nie do jednostki,
lecz do wyrodzniajacej si¢ czgsci spoleczenstwa, raczej rodu niz rodziny, bedacego, pomimo monokratycznej
fasady, ,,grupa trzymajaca wtadze”. W najnowszej historii jest nig Komunistyczna Partia Chin, decydujaca
o tym, kto sposrdd jej czlonkow stanie si¢ socjalistyczng inkarnacjg przedrewolucyjnego jedynowtadcy,
przy czym MaoTse-tung jako zatozycielski dla aktualnej formy ustrojowej symbol coraz bardziej upodabnia
sie do archetypicznego, owianego mityczno-mistyczng aurg Zotego Cesarza.

148 Trudno zatem si¢ dziwié, ze w starozytnej chinskiej teorii panstwa pojawia si¢, sformutowane przez
Mo-tsy, przekonanie co do tego, ze idealna panstwowos¢, czyli ,hierarchiczna organizacja (...) poddana
rzadom madrego wiadcy (...) ma charakter religijny”. L. Dubel, Historia doktryn politycznych i prawnych
do schytku XX wieku, Warszawa 2012, s. 37.
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chinskiej monokracji, odgrywat on rol¢ Najwyzszego Kaptana'*

, co miato zwigzek z tym,
ze ,,w Chinach nie istniata specyficzna warstwa kaptanska”'*.

Po drugiej stronie Pacyfiku paradygmat szczegolnej relacji ziemskiego wladania
z teistycznos$cig odnajdziemy w Andach. Powstato tam zatozone przez przeniknigtego
teistyczng stonecznoscia legendarnego Manco Capaca imperialne ,,Krolestwo Zlotych
Lez”"®'. Nastepcy Wielkiego Zatozyciela nazywani byli Inkami, stajac si¢ eponimami
panstwowosci, przy czym uwazano, ze obdarzany wyréznikiem Apu, czyli boski ,,Sapa
Inca byt Stonecznym Synem™%2. Odnajdujemy tu zatem powtdrzenie japonskiego prze-
konania o solarnym rodowodzie reprezentowanej przez kolejnych ,,zstagpionych z Niebios
Swiattych Bozycow” panujacej dynastii, co niewatpliwie sktaniato poddanych do §lepego

postuszenstwa nazywanemu Jedynym Inka panujgcemu'>, ktory ,,mogt §miato powiedzie¢

14 Starochinski wang ,,odprawiat najwazniejsze religijne ceremonie kultu przodkoéw i kultu bogdw.
Tylko on mdgt na podstawie peknig¢ na wrézebnych kosciach odnajdywac odpowiedz na postawione bo-
stwu pytanie. Pomagali mu w tym zmarli przodkowie (...) uwazani za powiernikow najwyzszego bostwa”,
posredniczacy ,,miedzy nim a wangiem”. M. Schelle, Cina, [w:] M. Kadlecova, K. Schelle, R. Vesela,
E. Vicek, L. Vojacek, M. Zidlicka, Pravni dejiny, Praha 2005, s. 35. Wrozenie z kosci moze by¢ traktowane
jako zabieg przypominajacy domniemany magiczny etap rozwoju panstwowosci, kiedy to traktowany jako
Wielki Mag przywodca za pomoca nadprzyrodzonych zabiegdw zapewniat wspolnocie pomys$inosé. Poz-
niejszy rozwoj teistycznego paradygmatu mial sprawié, ze magiczno$¢ ustapita miejsca kaptanstwu, jednak-
ze niektore §lady prereligijnej przeszlosci pozostaty na nowym etapie rozwoju.

150" Kaptani-urzednicy stanowili jedynie ogniwo aparatu panstwowego — nie byli natomiast cztonkami
jakiej$ uprzywilejowanej kasty, ani cztonkami kolegium kaptanskiego przy jakiej$ §wiatyni. Kaplanami (jak
i urzednikami) byli w okresie, gdy zajmowali jakie§ stanowisko w aparacie panstwowym. Tracac zatem
swoje stanowisko kaptan-urzednik przestawatl by¢ i jednym, i drugim”. K. Banek, Religie Wschodu,
[w:] K. Banek, J. Drabina, H. Hoffman, Religie Wschodu i Zachodu, Warszawa 1992, s. 63-64. W zinstytu-
cjonalizowanych i oddzielonych od panstwa konfesjach kaptani zazwyczaj tez s urzgdnikami, uzalezniony-
mi od zetatyzowanego duchowego przywodcy. Moze on pozbawia¢ ich stanowisk i np. zsyta¢ do klaszto-
réw, co nie wigze si¢ wszakze z pozbawieniem kaptanstwa, tyle ze przestaje ono mie¢ publiczny charakter,
w zwigzku z czym nie wptywa na Zycie spoteczno-polityczne, w zamian za co odsunigty na margines hiero-
krata moze, po uwolnieniu od biurokratycznych powinnosci, doskonali¢ swoja duchowos¢ poprzez pogra-
zanie si¢ w modlitewnym, naznaczonym mistycyzmem zapamigtaniu, by¢ moze spetniajacym wieksza role
w transcendentnym wymiarze niz uczestniczenie w zrutynizowanych obrzedach.

151 Wszelkiego rodzaju potaczenia migdzy bostwem a zwierzchnikiem panstwa moze by¢ ogloszone
jako istniejace. (...) Byly juz teokracje, w ktorych wierzono, ze Budda wcielit si¢ w wielkiego Lamg, ze
Mancu Capac pochodzi wprost od stonca (...)”. R. von Mohl, Encyklopedia umiejetnosci politycznych, t. 1,
Warszawa 2003, s. 269. Przekonujace udowadnianie braku genetycznych wigzi miedzy ,.JJasnym Panem
Niebios” a andyjskim jedynowtadca nie jest prostym przedsigwzigciem, a jesli si¢ go podejmiemy, to be-
dziemy si¢ opiera¢ na $wieckich odpowiednikach dogmatow, bedacych pozbawiona blasku imitacjg teolo-
gicznych oryginatow. W kazdym razie, nacechowane odgorna legitymizacja narracje brzmia szlachetniej niz
natr¢tne przekonywanie, ze wladca jest inkarnacja ,,brudnego i spoconego ludu”, ktéry ma si¢ zachwycac
swoim jako$ciowo tozsamym z plebsem wybrancem.

152 B. Zakes, Gdyby Kolumb nie odkryl Ameryki..., Wroctaw 1993, s. 55. Sapa Inca po przettumaczeniu
jawi si¢ nam jako Jedyny Pan lub Wspaniaty Pan. Pierwsze okreslenie doskonale oddaje ide¢ monokratycz-
nie bezalternatywnego panowania, odzwierciedlajacego na ziemskim tez padole wyjatkowa pozycje Stonca
na dziennym niebosklonie.

153 Jego pozycja spoteczno-ustrojowa byta niezwykle silnie wsparta podkreslajacymi szczeg6lnosé mo-
nokraty rozwigzaniami prawnymi. Jedno z nich stanowito, ze ,,nikomu nie wolno byto dziedziczy¢ majatku
(...) absolutnym panem wszystkiego, co posiadali jego wasale, byt Inka”. M. Frankowska, Podstawy
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«Panstwo to ja»”**, a wiernopoddancze nastawienie ludnosci niezwykle sprzyjato wzmac-
nianiu totalitarnego charakteru najwigkszej prekolumbijskiej panstwowosci, w ktorej
intensywnie wierzono w potege zarowno Boga-Stonca, jak i jego panujacego nad zwy-
ktymi ziemianami Swietlistego Potomka'*.

W zachodniej czesci Azji motyw wigzania wladzy ziemskiej z nadprzyrodzong
wyraznie pojawia si¢ w starozytnym Sumerze i jest kojarzony z najdalej potozonym na
potudnie sumeryjskim miastem Eridu, ,,gdzie zgodnie z tradycjg historyczng Mezopo-
tamii «wladza krolewska zstgpita z nieba» w czasach najdawniejszych™¢, przy czym,
przynajmniej na poczatku monarchicznej organizacji politycznej, trudno jest mowic o jej
suwerennosci czy niezaleznosci, gdyz ,,cechy te byty wlasciwe, zgodnie z prze§wiadcze-

niem Sumerdw, jedynie wszechswiatowi oraz bogom, ktorzy sprawowali nad nim rzady™~".

gospodarki wiejskiej w Peru w ostatnim okresie panowania Inkow i pierwszym stuleciu po konkwiscie. Wiek
XVIi pierwsza polowa XVII w., Poznan 1967, s. 118. Na tym wtasnie polega rudymentarnie prawdziwe pa-
nowanie, niepozwalajace poddanym na ekonomiczne uniezaleznienie si¢, bedace podstawa powstania lubia-
cej sprawia¢ monarchom problemy arystokracji.

154 Wtadzy jego nie ograniczato, jak u Aztekow, zadne ciato doradcze ani kontrolujace”. E.Ch. Baity,
Ameryka przed Kolumbem, Warszawa 1973, s. 149.

155 Taka parantela na prymarnym, magicznym etapie ewolucji monarchii skutkowata drastycznym na-
sladowaniem przez poddanych pilnie przez nich obserwowanego rutynowego zachowania Niebianskiego
Zrodta Zycia. Czytamy wszak, ze ,,krol przez cale swoje zycie odgrywa role «stofican, aby w koficu ponies¢
tez los stonica: whasny nardd, zachowujac formy rytuatu, pozbawia go zycia”. J. Huizinga, Homo ludens.
Zabawa jako zrodto kultury, Warszawa 1967, s. 32. Byt to przejaw najwyzszej czci, bowiem dzigki usmier-
ceniu w odpowiednim momencie wtadca odchodzit w sile wieku, a ofiara z niego umozliwiata — w przeko-
naniu cztonkow spoteczenstwa — przyszty dobrobyt. Poswigcenie panujacego stanowito radykalny przejaw
poczucia spoteczno-mistycznej wspolnoty i utwierdzato ustrdj polityczny, majacy ksztatt plebiscytarnej
monokracji, w ktorej wladza byta legitymizowana jednomyslna procedura, przywotujaca na mysl elekcje
monarchy, bo przeciez zarowno wybdr, jak i rytualne usmiercenie panujacego, w ewidentny sposob legity-
mizujg sposob czy tez system wiadania, oparty na w obu przypadkach doniostych przejawach zbiorowej
woli, traktowanych jako conditio sine qua non przetrwania obowigzujacej formy ustrojowego wspotzycia.

156 P Matthiae, M.A. Levi, A. Pelizzari, S. Giorcelli, Od prehistorii do cywilizacji na kontynentach
pozaeuropejskich, [w:] L. Serafini (red. nacz.), Historia powszechna, t. IT, Warszawa 2007, s. 222. ,,Jak za-
$wiadcza glowny tekst ideologiczny, Sumeryjska lista krolow, «wtadza krolewska» (nam-lugal) zostala ze-
stana z nieba i kolejni panujacy przejmowali ja po sobie”, M. Stepien, Bliski Wschod, [w:] M. Jaczynowska,
D. Musiat, M. Stepien, Historia starozytna, Warszawa 1999, s. 59. W przeciwienstwie zatem do dzisiejszych
porzadkow, kiedy to co kilka lat naktania si¢ usilnie teoretycznego Zbiorowego Suwerena, aby po raz kolej-
ny odnawial legitymacje ontologicznie przynaleznej don prominenckiej emanacji, wowczas uwazano, ze
pierwotne niebianskie wskazanie jest wystarczajace i rozciaga si¢ nie tylko na pierwowladce, ale takze na
jego nastepcow, ergo Boski Protektor nie musi bezposrednio bra¢ udziatu w inicjujacych wiadanie obrzg-
dach. Takie zalozenie utrzymuje si¢ do dzi§ w Japonii, skoro ucztowieczeni potomkowie bogini stonca
Amaterasu jeden po drugim bez koniecznosci wyrazonej expressis verbis przez Nig zgody dostojnie wste-
pyja na Chryzantemowy Tron.

157 P. Matthiae, M.A. Levi, A. Pelizzari, S. Giorcelli, Od prehistorii..., s. 245. Logiczng konsekwencja
politeizmu jest przekonanie co do tego, ze bogowie od czasu do czasu gromadza si¢, aby przyjrze¢ si¢ sobie
nawzajem i potwierdzi¢ lub zweryfikowac strefy wptywow kazdego z nich, co znajduje swoj wyraz w moz-
liwosci oddziatywania na Ziemian. Wtasnie tak mozna odczytywacé sens rutynowego wydarzenia w egzysten-
cji mezopotamskich bostw, majacego na celu ,,«wyznaczanie losowy. I tak dwunastego dnia miesigca Nisan
bogowie zbierali si¢ ponownie w Sali Przeznaczenia, azeby zatwierdzi¢ boski dekret dotyczacy losu spote-
czenstwa”. E.O. James, Starozytni bogowie. Historia rozwoju i rozprzestrzeniania si¢ religii starozytnych na
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Wydaje si¢ jednak, ze z czasem dochodzi do pewnej emancypacji ziemskiego wtadcy,
ktorym w dolnej Mezopotamii jest ,,wielki kaptan Iub kaptan-krol”'%8, petniacy ,,rowniez
funkcje przywodcey $wieckiego, ktory (...) stat sie wiadca miasta-panstwa. Swiatynie
miasta (Swiatynia) — z jednej strony, a wtadca (palac) z drugiej, tworza to, co nazywamy
panstwem. Wladza najwyzsza pozostaje w rekach suwerena. Zostata mu ona nadana przez
gléwnego boga, ktory go wybrat 1 ktoérego jest on mandatariuszem. Suweren podejmuje
wszystkie najwazniejsze decyzje”'¥. Konstatujemy zatem pojawienie si¢ autonomicznej
ziemskiej suwerennosci, ktorej piastun nie o§miela si¢ wszakze negowac podlegtosci Panu
na Niebianskich Wysokos$ciach. Wyposazona w teistycznos$¢ transcendentna wladza jest
teoretycznie najwazniejsza, tym niemniej w codziennej praktyce ustrojowej jej ziemski
reprezentant trzyma w swych dloniach podstawowe narzedzia wiadania.

Harmonijna wspotpraca Niebianskiego Witadey z ziemskim monokrata stanowi
wyrazisty w swojej prostocie przejaw synergii, wychodzacej naprzeciw oczekiwaniom
poddanych, pragnacych zazwyczaj podporzadkowania nienaruszalnym autorytetom,
solidnie osadzonym w aksjosferze. Jest ona oparta na sojuszu kosmicznos$ci z coraz

bardziej podporzagdkowang jej wraz z porzucaniem magicznosci na rzecz konfesyjnosci

Bliskim Wschodzie i we wschodniej czesci basenu Srodziemnomorskiego, Warszawa 1970, s. 139. Nie trzeba
si¢ dlugo zastanawiac, aby w tym opisie odnalez¢ zapowiedz parlamentaryzmu obecng jak najbardziej row-
niez podczas olimpijskich spotkan hellenskich bogéw. Rzeczony ,,boski dekret” jest we wspotczesnej nomen-
klaturze owocem inicjatywy ustawodawczej, natomiast ,,wyznaczanie losow” zapowiada regulowanie przez
legislatywe spoteczno-politycznej rzeczywistosci, ktdre to zajecie ex definitione ma mniej obiektywny jako
uskuteczniane przez subteistyczne podmioty przedsigwzigcie niz przedstawione powyzej poczynania spogla-
dajacych ze sporego dystansu na potozony nad Eufratem i Tygrysem kraj teistycznych bytow.

158 To polaczenie wzigto si¢ stad, ze po pojawieniu si¢ w Mezopotamii ,,zorganizowanych struktur
miejskich przywddca zaczyna odgrywa¢ dominujaca rolg z racji swych funkcji religijnych, ktére powierzy-
li mu bogowie, aby sprawowat wtadz¢ nad $wiatem ziemskim (...) silny wplyw na wczesne organizacje
panstwowe miata struktura teokratyczna, regulujaca zycie w miastach. (...) Mimo Ze na przestrzeni tysigc-
leci doszto do znacznych zmian wymuszajacych rozdzielenie struktur podtrzymujacych (...) dwuwtadztwo,
potaczenie w jednym reku wladzy $wieckiej i religijnej przetrwato w sposobie pojmowania roli i zadan
krola. Model «krola kaptana», stanowiacy pierwsza forme¢ panowania w o$rodku miejskim, cho¢ si¢ zmie-
nial, uksztattowat sposob myslenia o wtadzy krolewskiej na wiele nastgpnych tysiacleci”. E. Ascalone, Me-
zopotamia..., s. 96. Wraz z ich przemijaniem wskutek ww. ,,rozdzielania struktur” w wielu przypadkach
doszto do sformalizowanego oddzielenia krolewskos$ci od kaptanskosci, lecz taka separacja nie sprawia, ze
monarchicznos$¢ zostaje zupetnie uwolniona od obrzgdowosci. Jest ona czyms$ typowym na krolewskich
dworach, gdzie panujacy odgrywaja podczas rozmaitych uroczystosci role gtdéwnych celebransow, zapew-
niajacych trwanie ,.kultu wzniostej dworskos$ci”, krzewiacej savoir vivre wéréd gromadzacych si¢ wokot
swoich ,.konsumpcyjnych ottarzykow” maluczkich.

159 By¢ moze jego rozstrzygniecia zapadaja ,,po zasiggnieciu opinii rady starszych”, ale taka ewentual-
no$¢ nie umniejsza przeciez zakresu jego wtadania. G. Roux, Mezopotamia..., s. 116. Wszak madry mono-
krata z checig wystuchuje zdania swoich doradcow, ktorzy moga mu przeciez podpowiedzie¢ dobre rozwia-
zania. Wystgpienie réznic w ich pogladach powinno sktoni¢ przywodce do namystu, ktory byé moze
powstrzyma wtadce przed niewtasciwym postepowaniem. Sktonni sg do niego przede wszystkim mtodzi,
porywczy panujacy, z czego wynika, ze jak najbardziej nie powinni oni stroni¢ od do§wiadczonych i zajmu-
jacych wazne pozycje w aparacie wiadzy podwtadnych. W warunkach despotycznej panstwowosci ex defi-
nitione nie maja oni szans na stanie si¢ prawno-politycznie uznanym elementem struktury wtadzy, niemniej
zadna panstwowos$¢ nie moze si¢ obej$¢ bez arystokratycznej przymieszki.
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ziemskoS$cig. Dostrzegamy tu nierownoprawny dualizm, w ktorym przestrzenna wyzszo$¢
»lego, co na Wysokos$ci” powigksza si¢ w spotecznym idearium wraz z ostabianiem
przekonania o istnieniu rodzinnej paranteli migdzy Najwyzszym a Najwazniejszym
Ziemianinem. Dywersyfikacja ich statusu jest pochodna Ducha Czasu, podpowiadaja-
cego stuszne rozwigzania, majace stuzy¢ temu, aby dysponujacy kosmiczng legitymiza-
cja antropiczny wtadca wlasciwie spelniat swoja prawnopanstwowa role. W Miedzyrze-
czu starat si¢ on zatem o to, aby poddani byli przekonani co do tego, ze krolewski
»przedstawiciel boga (...) reprezentowat prawo. Gdzie si¢gato jego panowanie, byt pokoj
i sprawiedliwos$¢”, ktora to wizja nie ulegta zmianie po iranskim podboju, skoro w Pers;ji
,,BOg 1 krol byli gwarantami porzadku i uosabiali prawde i sprawiedliwos¢™'e°.

Jesli chodzi o Bliski Wschod i Europe, to ,,model monarchiczny, przedstawiajacy
Boga jako Krola, byt rozwijany systematycznie (...) w mysli judaizmu (Bog jako Pan
i Krol Swiata)'¢!. Odruchowe kojarzenie monokratycznosci z boskoscia, przejawiajace
sie¢ w tym, ze ,,w pojeciu Samuela i wszystkich poboznych Izraelitow monarchia powin-
na by¢ teokratyczna™'®?, sprawilo, ze hebrajska monarchicznos¢ permanentnie byta
kwestionowana przez prorokow wiekszych 1 mniejszych, co walnie przyczynito si¢ do
permanentnego kryzysu zydowskiej krolewskosci. Jako bardziej stabilny prezentuje si¢
chrze$cijanski wariant odgornie legitymizowanej monarchicznosci, ktéry przyjmuje
najbardziej wyrazista posta¢ w Bizancjum. Stworzyt ja Konstantyn Wielki, ktory co

prawda odzegnat si¢ od poganskiej sktonnosci do teokratyzacji osoby panujacego'®, ale

190 M. Van De Mieroop, Historia starozytnego Bliskiego Wschodu ok. 3000-323 p.n.e., Krakow 2008,
s. 305. Przekonujemy si¢ nie po raz pierwszy, ze prawda i sprawiedliwo$¢ jako niezwykle usadowione na ak-
sjologicznej drabinie warto$ci maja dostojnie archaiczna metryke i nie zanosi si¢ na to, aby postepujacy uptyw
czasu co$ tu zmienil. Jest to do§¢ wazki argument na rzecz przekonania, ze, abstrahujac od udoskonalania
technicznych narzgdzi, ktore w sporym stopniu stuza do ,,zabijania czasu i lansowania maluczkich”, w najszer-
szym spoteczno-historiozoficznym wymiarze ,,tak naprawdg nie dzieje si¢ nic i nie zdarzy si¢ nic az do konca”,
ergo w gruncie rzeczy na scenie Theatrum Mundi zawsze jest tak samo, cho¢ zmieniajg si¢ aktorzy i dekoracje.

161 Wizje t¢ odnajdziemy nastegpnie ,,w sredniowiecznej mysli chrzescijanskiej (w ktorej nacisk potozo-
ny byt na Boza wszechmoc), jak i podczas reformacji (co szczegodlnie uwidacznia si¢ w tezie Kalwina
o Bozej suwerennosci)”. I.G. Barbour, Mizty. Modele. Paradygmaty, Krakow 1984, s. 203. Genewski hetero-
doks z luboscig siggal do starotestamentowych narracji, w ktorych zwigzek Najwyzszego z Narodem Wy-
branym jest szczegolnie bliski przed ustanowieniem w Ziemi Odzyskanej wzorowanej na sasiednich pan-
stwowosciach monarchicznos$ci, co sprowadzilo szereg nieszczgs¢ na ,stuzacych odtad dwom panom
Izraelitow”. Dlatego tez Kalwin zdecydowanie preferowat przypominajaca przedsaulowa posta¢ panstwo-
wosci — republikanskos¢ — rzucajaca mniejsze wyzwanie niebianskiej monokratycznosci.

162 Panem jest Jahwe, a Samuel wyraza jego wolg¢”. H. Daniel-Rops, Od Abrahama do Chrystusa,
Warszawa 2011, s. 161. Sedzia Samuel zamyka kritarchiczny okres dziejéw lzraela, gdyz nadchodzi czas
spelniajacej Owczesne standardy monarchii. Z polecenia Jehowy wyszukuje on zatem metoda prob i btedow
optymalnego monokrate ,,ze wszystkimi szykanami”, nie zywiac bynajmniej ztudzen co do tego, ze nowy
polityczny ustroj Izraela uszczgsliwi wybrednych Hebrajezykow.

163 Bytaby ona trudna do przeprowadzenia, poniewaz ,,postepy monoteizmu ostabiaty wptyw oriental-
nych wyobrazen o boskosci wladcy; w religii jedynego Boga nie ma miejsca na kréla-boga, a nawet na
krola-syna bozego”. J. Baszkiewicz, Starozytnosc..., s. 15. Ta druga mozliwos¢ stata si¢ nieaktualna po
upanstwowieniu chrzescijanstwa, w ktorym nie byto wszak juz miejsca dla innego poza Chrystusem bozyca.
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dla poddanych dominus byt postrzegany jako sacer (§wigty) — ,,porucznikiem Boga”,
postawionym na czele zard6wno duchowienstwa, jak i laickiej czesci zunifikowanego
aparatu panstwowego wiladania, ktoremu ,,nalezata si¢ adoracja™®, akcentujgca jego
szczegblng pozycje ,,pierwszego po Najwyzszym”, obejmujacego w jego imieniu petnie
panowania nad ludem, ktéremu mial zapewni¢ ziemskie bezpieczenstwo oraz prowadzic¢
do wiekuistego zbawienia. Owo Scisle powigzanie ziemskiego jedynowladztwa z zapa-
trzonym w przepelnione legitymizujaca cesarskos¢ boskoscig za§wiaty ulegto dalszemu
wzmocnieniu podczas panowania Justyniana, bedacego ,,gteboko przekonanym o boskim
pochodzeniu swojej whadzy (...) wladcg chrze$cijanskim™!,

Na Zachodzie, gdzie trzeba bylo si¢ liczy¢ z rosngcym w site papiestwem, monar-
chowie nie zdotali sobie podporzadkowac coraz bardziej zwierajacego swe szeregi du-
chowienstwa'®®, co poniektorym z nich zamiar ten udato si¢ urzeczywistni¢ dopiero po

nastaniu prowincjalizujgcej eklezjalny rozmach Reformacji, wskutek czego duchowna

164 Byta ona traktowana jako co$ oczywistego, skoro ,,przepa$¢ miedzy nim a poddanymi poglebiata si¢
(...) chrzescijanstwo widzi w cesarzu pelnomocnika Boga na §wiecie (...) Rada cesarska otrzymata nazwe
consistorium, poniewaz czlonkowie jej obradowali stojac, nie mogac siada¢ w obecnosci cesarza”.
K. Zakrzewski, Historia Bizancjum, Krakow 1999, s. 9. W ten sposob uswiadamiano wszystkich co do tego,
ze Imperator toleruje co prawda obecno$¢ w strukturze sprawowania wtadzy czynnika oligarchicznego, ale,
uznajac wyplywajace z jego istnienia korzysci, redukuje znaczenie doradczego gremium do minimum, gdyz
w innym przypadku dosztoby do wypaczenia ,,blogostawionej monokracji”, co sprowadzitoby rozliczne
nieszczgscia na odstepcow od jedynie stusznego modelu wladania.

195 Traktowal on niezwykle serio swa wiare, co przejawialo si¢ w tym, ze ,,w jego pojeciu religia nie
mogla stanowi¢ w panstwie jakiej$ dziedziny niezaleznej i oderwanej od spraw ogdlnych. Totez papiezy
i patriarchow uwazat za swych poddanych. (...) Rzadzit Kosciotem tak samo, jak rzadzit panstwem (...)
zastrzegajac sobie decyzj¢ w kwestiach dogmatu i liturgii. Zwotywat synody, pisywat traktaty teologiczne,
uktadal hymny religijne. Panowanie Justyniana jest okresem najwigkszej ingerencji wiadzy $wieckiej
w sprawy Kosciota, jaki zna historia. Zaden cesarz bizantyfski przed nim ani zaden po nim nie sprawowal
pod tym wzgledem tak nicograniczonej wladzy”, G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum... s. 113. Justynianowi
nie mozna odmowi¢ konsekwencji. Skoro byt przekonany, ze sposrod smiertelnikow znajduje si¢ najblizej
Wszechmocnego, ergo najlepiej zna Jego zamiary, to logicznym byto, ze nikt nie powinien wyrecza¢ Impe-
ratora w prowadzeniu poddanych do zbawienia. Monarchia ma w miar¢ mozliwosci dopomagac¢ w realizacji
tego zboznego zamiaru, a kierowanie sprawami panstwowymi i eklezjalnymi przez jedna osobg pozwala na
unikanie tak typowych dla Zachodu sporéw. Mamy tu wigc do czynienia na chrzescijanskim gruncie z naj-
bardziej radykalng czy tez konsekwentna wersja monarszej teokracji czy tez teokratycznej monarchii, do
dzisiaj, jak wida¢, wzbudzajaca zainteresowanie badaczy, zafascynowanych historiozoficznym znaczeniem
bizantynizmu, oddziatywujacego przez szereg wiekow na sporg czg¢$¢ $wiata, w ktorej trzeba wyrdznic za-
patrzona w ztote kopuly Carogrodu Rus, pilnie kultywujaca na ztos¢ papistom stowianski cezaropapizm, jak
si¢ okazato — wybitnie pomagajacy w budowie euroazjatyckiego Imperium.

166 Podstawowym spajajacym elementem bylo przekonanie o aksjologicznej niezwyktosci kleru, lepiej
obeznanego z opisywanymi uczenie przez papiezy i doktorow Kosciota sprawami Najwyzszej Wagi, nie-
zwykle powierzchownie rozumianych przez laikow, wlacznie z monarchami, ktorym katoliccy kaptani co-
raz czg¢Sciej odbierali pochodzaca jeszeze z poganskich czasow aureole magiczno-mistycznej niezwyklosci.
Przyznawano ja cesarzom, ale dopiero po namaszczeniu przez nastgpce $w. Piotra. Na nizszym szczeblu
mediewalnej hierarchii mogla ona by¢ odtwarzana posmiertnie w wyjatkowych przypadkach, gdy chrzesci-
janski Pontifex Maximus uznawat, ze ktoremus$ z krolow nalezy przypisa¢ §wieto$¢. Nie zaskakuje zatem
opinia Jana z Salisbury, uwazajacego, ze ,,wtadza duchowna jest wyzsza od wladzy $wieckiej”. Z. Kukse-
wicz, Zarys filozofii sredniowiecznej, Warszawa 1973, s. 217.
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wiladza anglikanskiego czy luteranskich monarchéw nabrata dos$¢ siermi¢znego charak-
teru. Sprawito to, ze w przeciwienstwie do owych bladych przypadkow konfesjonalizacji
panstwowego wladania wyraziste przejawy teokratyzacji krolewskiego panowania odnaj-
dziemy w trwajacych przy katolicyzmie panstwach, takich jak Francja, gdzie Bossuet
,uzasadnia na podstawie Pisma Swictego absolutyzm jako najlepsza forme rzadu. On to
wysuwa zasade, ze tron monarszy jest tronem Boga na ziemi, przy czym sam monarcha
jest boskim namiestnikiem™'*’. Trudno byloby w bardziej przekonujacy sposob przedsta-
wic chrzescijanska wersje taczacej teistyczno$¢ z monarchiczno$cig paranteli.

W republikanskim wariancie panstwowosci szczegdlny stosunek migdzy boskoscig
a wladczoscig powinien wystapi¢ wowczas, gdy ma ona teokratyczny charakter. W pew-
nym sensie mozemy go przypisa¢ rudymentarnej nadtybrzanskiej inkarnacji tej formy
panstwa, ale zapewne nie jest przypadkiem, ze stata si¢ ona cesarstwem, ktore nastepnie
ulegto chrystianizacji. W nowszych czasach w naznaczonej przez chrzescijanstwo Eu-
roameryce raczej trudno jest znalez¢ takie panstwowosci, w ktorych republikanska
teokracja $wiecitaby triumfy'®. Inaczej jg w Iranie, gdzie, w przeciwienstwie do sunnic-
kiego islamu, istnieje co§ w rodzaju szyickiej hierarchii, ale stojacy na jej czele ajatollah
jest uczonym w Pismie ,,cieniem Allaha”, a nie stojacym na czele panstwowosci mono-
kratg z krwi i ko$ci, tym bardziej, ze formalng gtowa panstwa jest prezydent.

Widzimy wigc, ze w przypadku republik teokratyczny paradygmat jest trudny do
zastosowania z powodu odmiennej konstrukcji panstwowosci, pozbawionej szczegélnej
osoby, z ktérg mozna ja utozsamic nie tylko w przyziemnym wymiarze. Sprawia to, ze
w takiej odmianie ziemski system wtadania, szczegoélnie w euroamerykanskiej sforma-
lizowanej postaci, nie jest w imi¢ deistycznego abstrahowania od transcendentalizmu
kompatybilny z pozaziemskim, co sprzyja, przynajmniej w Europie, laicyzacji, idacej
w parze z rozwojem $wieckiego kultu panstwowosci jako takiej, wyrazajacego wiarg

w szczeg6lne mozliwosci czlowieczenstwa.

2. Pierwotna jednos¢ spoteczno-polityczna

Terrestralnym odpowiednikiem typowej dla monoteistycznych religii wizji Pier-
wotnej Kosmicznej Jedni jest poglad gloszacy, ze onegdaj, w przedpanstwowych czasach,
ludzie zyli razem na tonie Natury w pozbawionym jakich$ znaczacych kontrastow spote-

czenstwie, majacym zatem egalitarny charakter, dzigki czemu mieliSmy do czynienia

17 A. Menger, Nowa nauka o panstwie, Lwow 1904, s. 147

18 Nie oznacza to, ze nie odnajdziemy prob jej ustanowienia. Tak wia$nie mozna potraktowac deklaracje
prezydenta Ekwadoru Gabriela Garcii Moreno, ktory poswigcit kraj Najswietszej Maryi Dziewicy oraz znalazt
polityczne zaplecze w Towarzystwie Jezusowym. W efekcie po szesciu latach prezydentury zostat zabity przez
eksponentow masonerii, ktorzy przywrocili ,,szacunek dla prawdziwie republikanskich wartosci”.
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z ,,maksymalnie rozprzestrzeniong klasg $rednig”, co sprawiato, ze wszyscy przebywali
w bezklasowym, bezstanowym czy tez pozbawionym uwarstwienia zespoleniu, tworzacym
,,hiepodzielong jeszcze substancjalng jednie”'®. Tak uwazajg marksisci, nauczajacy, ze na
poczatku spoteczno-politycznej historii ludzkosci odnajdujemy wspolnote pierwotna,
jawiacg si¢ jako zapowiedz majacego sfinalizowac¢ dzieje rodzaju ludzkiego komunizmu,
gdzie znowu ,,wszyscy beda jedno”. Niezaleznie od realnosci takiego scenariusza ludzkich
dziejow wypada uznaé, ze zaspokaja on psychiczng potrzebe oderwania si¢ od kipigcej
zazwyczaj konfliktami rzeczywistosci, od ktorej ucieka sie w sfere lepszej od niej alter-
natywy, gdzie ,,lew spokojnie spocznie obok baranka”.

To biblijne przestanie nakazuje nam przypomnie¢ sobie starotestamentowy opis
Edenu, zamieszkiwanego przez pierwszych rodzicow, zyjacych tam zgodnie w stanie
beztroskiej niewiedzy, poki chorobliwa dgznos¢ do jej przezwyciezenia nie sprawila, ze
Adam i Ewa zostali wygnani z Raju. Ale nawet wowczas wraz ze swoim bezposrednim
i posrednim potomstwem zdajg si¢ tworzy¢ pozbawiong wigkszych konfliktow spotecz-
nos$¢, poki nie doszto do krwawo zakonczonego konfliktu miedzy bohaterami, z ktérych
jeden parat si¢ pasterstwem, a drugi rolnictwem. Socjologiczno-wiktymologicznie rzecz
ujmujac, orzekniemy, ze spowodowana réoznymi sposobami wydzierania Naturze jej
darow dywersyfikacja spolecznego zycia doprowadzita do stratyfikacji wspolnoty, skut-
kujacej narastajaca rywalizacja migdzy bardziej cywilizowanymi oraczami a pozostajg-
cymi na pierwotniejszym etapie rozwoju koczownikami, dybigcymi na wzbudzajace
zazdro$¢ efekty rolniczego trudu. Spoteczno-zawodowe zréznicowanie oznacza pluralizm,
stajacy si¢ zarzewiem gnebigcych ludzki rod konfliktéw. Przestanie to powtdrzy sie
w opisie wydarzen zwigzanych z konstruowaniem ,,starotestamentowego drapacza chmur”
W postaci ,,szturmujacej Niebo” wiezy Babel, niewatpliwie bedacej wyrazem wysokiego
stopnia rozwoju i spluralizowania sit wytworczych, bez czego tak ambitny przejaw cy-
wilizacyjnego rozpedu nie bytby mozliwy. Doprowadzit on wszakze do tego, ze pochto-
ni¢ci réznymi aspektami Wielkiego Dziela budowniczowie przestali si¢ rozumie¢ i ro-
zeszli w cztery strony $wiata, poglebiajac w ten sposob dokonany podziat.

Generalnie podobng do powyzej przypomnianych obrazéw narracje znajdziemy
w starogreckim micie Ztotego Wieku, kiedy to pod panowaniem Kronosa ludzie zyli bez

19 Owa cato$¢ ,,nie doszta jeszcze do swego wewnetrznego rozréznienia (do rozwinigtej organizacji
w sobie) i tym samym nie osiagneta jeszcze glebi i konkretnej rozumowosci”’. G.W.F. Hegel, Zasady filozofii
prawa, cz lII. Etycznos¢, Warszawa 1969, s. 268. Wynikatoby z tego, ze ,.konkretna rozumowo$¢” nadcho-
dzi z czasem, gdy rodzaj ludzki komplikuje sposob zbiorowego zywota wskutek ekonomiczno-spotecznego
rozwoju, kojarzonego w nowozytnych czasach z Postgpem, tagczonym przez niemieckiego filozofa przede
wszystkim z u§wiadomieniem Wolnoéci. Doswiadczenia poprzedniego stulecia sktaniaja jednak do ostabie-
nia wiary w moralno-polityczny progresizm, skoro ludzka rozumowos¢ co i rusz popada w zbiorowe szalen-
stwo, co z jednej strony jest argumentem za locke’owsko-monteskiuszowskim szatkowaniem politycznej
nadbudowy, utrudniajacym ciemi¢zenie ludno$ci przez rozwscieczong wladze, ale w alternatywnym ogla-
dzie zjednoczona i rozsadna wladczo$¢ daje lepszy odpor rozszalalej thuszezy.
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strachu przed bliznimi, spogladajac na siebie nawzajem pelnym zyczliwos$ci spojrzeniem.
Sielanka owa skonczyta si¢ wowczas, gdy ,,gorszy metal wypart lepszy” i nastaty srebr-
ne, a nastepnie zelazne czasy, petne nienawisci i zbrojnych konfliktow, wywotanych
cywilizacyjnym rozpedem, przejawiajacym si¢ w zaktadaniu i rozro$cie nienaturalnych
miast, brzemiennych fenomenem oddzielajacych si¢ murami od ,,sennej prowincji” pan-
stwowosci z poglebiajacym si¢ podziatem na rzadzacych i rzadzonych, co przypomina
spostrzezenie Engelsa, Ze panstwo powstato po to, aby antagonistyczne klasy nie pozar-
ly si¢ nawzajem, a zatem jego pojawienie si¢ potwierdza fakt dokonanego juz ewident-
nego podziatu w tonie rozpadajacej si¢ wskutek pojawienia si¢ wlasnos$ci prywatne;j
pierwotnej wspolnoty. Wyrastajace na jej ruinach panstwowosci muszg uzywac aparatu
przemocy po to, aby utrzymac lud w ryzach, z czego wynika, ze podtrzymywane dzigki
temu zjednoczenie ludnosci, przymuszanej do przebywania w uciskajacej pracujace masy
politycznej organizacji, odpowiada co prawda rudymentarnej i powszechnej potrzebie
zbiorowego bezpieczenstwa, ale z drugiej strony pozbawione jest kolorowego uroku,
obecnego w przekazywanych z pokolenia w pokolenie opowiesciach o Niepokalanym
Dziecigctwie rodzaju ludzkiego, kiedy to wspdlne bytowanie miato spontaniczny i praw-
nonaturalny charakter. Tesknota za owa utracong szczesliwoscia znajduje swoje odbicie
w toposie oszukiwanego przez swoich urzednikow Dobrego Cara'”’, z ktorym poddani
utrzymujg szczegolng wiez emocjonalng, nieobejmujaca ,,$§wiadomie alienujgcych si¢
siepaczy”, z czego wynika, ze usunigcie ,,zlych panéw” przywrocitoby, przynajmniej
czgsSciowo, onegdajsze, mlekiem i miodem ptynace dla wszystkich dobre czasy. Skoro
kiedy$ one byly, to nie muszg by¢ bezpowrotnie utracone, a wraz z nimi w utopijnych
wizjach nadejdzie dobrowolne odbudowanie prawdziwej, nienarzuconej Powszechnej

Jednosci Wszystkich Ludzi Dobrej Woli'”!, podczas gdy zli zostang unicestwieni lub

170 Wydaje sie, ze w tej figurze odnajdujemy reminiscencje czasu, kiedy to ,,w miejsce wspolnot ple-
miennych pojawiaja si¢ ponadplemienne ugrupowania z nowymi przywodcami, wyposazonymi w szczegol-
ng moc magiczng”. A. Mrozek-Dumanowska, Cztowiek w labiryncie magii, Szczecin 1990, s. 60. Dobro
wspolnoty wymaga, aby byta to pozytywnie nacechowana biata magia, co z pewnos$cia przyczynito si¢ do
ugruntowania wizerunku Benoeo Lapsi.

17! Przekonanie o potrzebie jedno$ci w najbardziej rudymentarnym wymiarze zapewne nigdy nie opu-
Scito sfery okreslajacych sposob myslenia jednostek kolektywnych wyobrazen. O tym, Ze ta rudymentarna
tesknota nieuchronnie pojawia si¢ w kazdym okresie dziejow ludzkosci §wiadezy chociazby taka, naznaczo-
na co prawda wspotczesnosciowa stygmatyzacja, lecz niezaprzeczajaca bynajmniej wielowiekowej madro-
$ci, konstatacja: ,,Spoteczenstwa pozbawione jedno$ci moralnej rozpadajg si¢”. JKW Sykstus Burbonski:
Domagam sie tronu, aby przynies¢ monarchie tradycyjng; bez katolickosci nie ma Hiszpanii (prow. wywiad
D. Ramirez), http://www.legitymizm.org/bez-katolickosci-nie-ma-hiszpanii, [dostgp 10.01.2021]. To samo
przekonanie odnajdziemy np. na polonocentryczno-epistemologicznej ptaszczyznie, gdy wspomnimy na
wielokrotne podczas gierkowskiego etapu realsocjalizmu nawotywania odno$nie do koniecznosci kultywo-
wania ,,polityczno-moralnej jedno$ci Narodu”. Ergo musi istnie¢ w kazdej spoteczno-politycznej formie
zinstytucjonalizowanego ujmowania wspdlnotowosci pewna rudymentarna jednolito$¢, bedaca conditio
sine qua non trwania jakiejkolwiek spotecznosci.
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przeobrazeni wskutek ewidentnych, a zatem jawnych przeksztalcen'’, likwidujacych
wszelakie przej$ciowe btedy i wypaczenia.

Wedtug socjalistycznej historiozofii 6w Koniec Historii bedzie oznaczat powrét
na innym etapie rozwoju do pradziejowej wspodlnoty pierwotnej, kiedy to ludzie zyli
razem w egalitarystycznym kolektywie, poniewaz dla wszystkich byto oczywiste, ze
z jednosci rodzi si¢ sita, pomagajaca wszystkim zmagac si¢ z rzucanymi przez Nature
wyzwaniami. W tej narracji roussowskie dobre dzikusy wspomagaja si¢ nawzajem i pil-
nie bacza, aby zaden z nich nie wybit si¢ ponad drugich, gdyz naruszytoby to tozsamos¢
grupy. Ulega ona poteznemu wstrzasowi wowczas, gdy pojawia si¢ wtasnos¢ prywatna,
skutkujaca koniecznos$cig pojawienia si¢ wladzy, chronigcej posiadaczy przed atakami
niemajetnych wspotplemiencow. Jej powstanie pozwala zachowac elementarny ekono-
miczno-spoleczny porzadek, na strazy ktdrego stoi Monokrata, scalajacy zar6wno orga-
nizacyjnie, jak i duchowo rozchwiane emocjonalnie wskutek Wielkiej Przemiany spote-
czenstwo. Podporzadkowuje si¢ ono z checia Jednoosobowemu Przywddcey, gdyz
dostrzega w nim tego, ktory jest zywym symbolem zachowania na najwyzszym szczeblu
wladzy panstwowej Pierwotnej Jednosci, ktdra to wizja dzigki pozbawionemu jakiejkol-
wiek alternatywy jedynowladztwu jest w dalszym ciaggu, pomimo powstania panstwo-
wosci, pielegnowana dzigki niepluralistycznemu ksztattowi wladzy, scalajacej zréznico-
wany wskutek rozpadu prawspolnoty ogét, spajany pot¢znym moralno-politycznym
oddziatywaniem Monarchy, bedacego prawnopolityczng inkarnacjg Odwiecznej Zasady
Wielkiej Syntezy.

W zbiorowej wersji jej odzwierciedleniem jest wszelkiego rodzaju wiecowosc,
wystepujaca na réznych etapach ustrojowo-politycznych dziejow ludzkosci. Zdaje sig
ona wystepowac juz w przedpanstwowym stadium w postaci zapewne przypominajacej
istniejace wcigz instytucjonalnie w sotectwach RP zgromadzenia wiejskie. Klasyczna
miejska odmiang tego fenomenu jest paleoatenska éxxinoia, ktora dos¢ szybko

172 Jawnos¢, wzglednie przejrzysto$¢ zdaje si¢ by¢ postrzegana w demofilnie ukierunkowanym przeka-
zie Glownego Nurtu jako postgpowe przeciwienstwo gabinetowej polityki starych reziméw. Tymczasem
w samym jadrze wotokratycznego ludowladztwa kryje si¢ potezny, sprzeczno$ciowo nacechowany, zarodek
rozktadu i upadku, ktory to scenariusz odnajdziemy w nast¢pujacym znamiennym opisie: ,,Kiedy lud odda-
je glosy, powinno to by¢ publicznie (...) w republice rzymskiej wprowadzajac glosowania tajne zniweczono
wszystko; nie bylo juz mozliwosci o$wiecenia mottochu, ktory biegt do zguby”. Monteskiusz, O duchu
praw, t. II, Kety 1997, s. 21. W przypadku monokracji mniej lub bardziej skryty sposob podejmowania
rozstrzygni¢¢ ma drugorzedne znaczenie, poniewaz tak czy inaczej decyzja jest nieuchronnie kojarzona
z panujacym. Mutatis mutandis odnosi si¢ to do nielicznej arystokracji, mogacej by¢ ze wzgledu na jej spo-
feczno-polityczng elitarng specyfike tatwym obiektem atakow. W przypadku podniesionego do rangi suwe-
rena rozmnozonego ludu jest to utrudnione, poniewaz jego przemozna liczebno$¢ wybitnie utrudnia poszu-
kiwanie przynajmniej czeSciowo skonkretyzowanego decydenta. Owo dociekanie zazwyczaj staje si¢
zupetnie bezptodne po przydaniu masowej wotokracji sformalizowanej tajemniczos$ci, co sprawia, ze roz-
strzygajacy byt jest personalnie niemozliwy do ustalenia, wskutek czego ludowtadztwo staje si¢ bardziej
sekretne niz tradycyjne rezimy.
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przeminela wraz z antyczng attycka demokracja. Wszakze jej ideologiczne znaczenie
bynajmniej nie rozwiato si¢ wraz z upadkiem starozytnego hellenskiego ludowtadztwa,
bowiem akcentowanie jego znaczenia przyczynito si¢ do tego, ze trybalne odpowiedni-
ki eklezji wedtug dogmatu umowy spotecznej miaty w praczasach, jak rowniez pozniej,
legitymizowa¢ rodzgaca si¢ w ich tonie panstwowos$¢. Potwierdzenie tej koncepcji odnaj-
dziemy w opisie trybalnego germanskiego ustroju politycznego, w ktoérym ,,najwyzsza
(...) wladzg posiadato zgromadzenie ludowe, w ktorym uczestniczyt kazdy petnoprawny
cztonek plemienia. Zgromadzenie ludowe sprawowato sagdownictwo i decydowato o woj-
nie i pokoju. Ono tez wybierato na czas wojny wodza, zwanego w terminologii zrodet
tacinskich — rex”'”. Po ustabilizowaniu zinstytucjonalizowanej monokratycznosci wie-

cowos¢ trwala obok formalizujacych si¢ struktur monarchicznej zazwyczaj wtadzy'™,

173 T, Manteuffel, Sredniowiecze powszechne do schytku XV w. Préba syntezy, Warszawa 1958, s. 32.
Z czasem wyemancypowal si¢ on, stajac si¢ glownym osrodkiem panstwowosci, po czym w typowym eu-
ropejskim scenariuszu, jesli w ogole przetrwat jako instytucja, ponownie zostat uzalezniony od wieloosobo-
wego bytu w postaci parlamentu. Okazuje si¢ wige, ze w dluzszej perspektywie nie jest fatwo zupelnie
abstrahowac¢ od pierwocin jakiejkolwiek instytucji, ktére predzej czy pozniej daja znac o sobie, bo przeciez
trudno, zeby bylo inaczej, skoro ,,predzej czy pdézniej dojdziemy, réwniez w historiozoficznie ujgtej prawno-
-politycznej sferze, do dialektycznie przeksztatlconych poczatkow, cierpliwie czekajacych na to, aby w od-
powiednim czasie da¢ zna¢ o sobie”.

174 Zastanawiajacym wyjatkiem od tej reguly jest casus Islandii, gdzie ,,zwyczaj zwotywania zgroma-
dzenia powszechnego, Althing, zapoczatkowano w roku 930 nad jeziorem Thingvellir. Od tego czasu zbiera-
to si¢ co roku «po dziesigciu tygodniach latay; uczestniczyto w nim 36 przywodcow oraz wybrani przez nich
delegaci, ktorzy z kolei wytaniali sposrod siebie rzecznika, czyli «przemawiajacego w imieniu praway [zapo-
wiedz szwedzkiego ombudsmana, przetransponowanego na swojski grunt jako konstytucyjny Rzecznik Praw
Obywatelskich — A.L.]. Althing mianowat sedziéw, wydawat ustawy i podejmowal decyzje o charakterze
wykonawczym, od roku 1130 przyjmujac zasade wiekszosci gloséw. Co roku poprzedzaly go majowe far-
thingi, czyli «zgromadzenia regionalne» czterech czgsci wyspy; po nim natomiast odbywat si¢ leid — spotka-
nie, podczas ktérego informowano ludno$¢ o podjetych decyzjach. Tak powstato jadro «wolnego panstway
Islandii, ktore istnialo do czasu Starego Traktatu z roku 1264 i przejecia wyspy przez Norwegi¢”. N. Davies,
Europa. Rozprawa historyka z historig, Krakow 1998, s. 330-331. Zbierajace si¢ na Wyspie Lodéw zgroma-
dzenie nie do konca bylo powszechne, skoro brali w nim udziat przywodcy oraz delegaci. Takie rozwigzanie
wynikato przypuszczalnie z do$¢ sporej, w porownaniu z Atenami, powierzchni kraju, oraz surowego klima-
tu, ktore to czynniki nie zachgcaty Islandczykow do udawania si¢ na ogélnowyspiarskie zebranie (pojawiali
si¢ oni na wyzej wspomnianych fahrtingach, bedacych czyms w rodzaju rodzimych sejmikow). Nie pasuje
ono do utrwalonego w naszej $wiadomosci wyobrazenia mediewalnego prawodawczego ciata, poniewaz nie
ma w nim przedstawicieli stanow, ktore raczej nie wyksztalcity si¢ w surowych subarktycznych warunkach.
W przeciwienstwie do Anglii, gdzie stanowos$¢ nie przyjeta si¢ w klasycznej postaci, zabrakto w islandzkim
przedstawicielstwie reprezentantow rosnacych w site miast, nie mogacych si¢ rozwija¢ w stabo zaludnione;j
krainie. Ergo, cho¢ staroislandzki Althing w nieztej mierze przeglada si¢ w dzisiejszych legislatywach, cho-
ciazby w swym wspotczesnym, obradujagcym pod dachem, a nie pod skalg, imienniku, to zbyt wczesnie poja-
wit si¢ jako abstrahujgca od monokratyczno$ci ustrojowa propozycja, trudna do zaaplikowania w bardziej
skomplikowanej niz w poblizu kregu polarnego rzeczywistosci. Oczywiscie nie wiemy, co by bylo, gdyby
Norwegowie nie opanowali Islandii, ale niewatpliwie reprezentowali oni monarchiczny duch owych czasow,
ochoczo zawlaszczajacy 6wczesny ,,Dziki Zachéd”. Dopiero Bostonczykom i innym ,,postbrytyjczykom”
udato si¢ powstrzymac europejski Drang nach Westen, co sprawilo, ze rzucajaca wyzwanie przedrewolucyj-
nej starokontynentowej aksjosferze (post)Angloameryka ustanowita podziwiany, przynajmniej werbalnie, na
obszarze ,,potnocnoatlantyckiej cywilizacji” oraz jej przyleglosci, wzorzec jedynie stusznej panstwowosci,
co nie byto dane Islandczykom ze wzglgdu na zbyt malg site przebicia.
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ktora wyrazata swe poszanowanie dla Tradycji w ten sposob, ze od czasu do czasu
zwoltywala wiece po to, aby na drodze zwyczajowej aklamacji uzyska¢ poparcie swych
poczynan. Wraz z absolutyzacja ukoronowanego monokratycznego wladania wiecowos$¢,
podobnie jak inne przejawy pleonokratycznosci, stala si¢ mniej wazna'”, tym niemniej
zapewne prawie kazdy panujacy oczekuje przejawow akceptacji ze strony ,,ludzkiego
substratu panstwowosci”. Uaktywnia si¢ on w przelomowych czy tez kryzysowych
okolicznos$ciach, aby ewentualnie wyrazi¢ huczne poparcie dla ,,oczekujacego na aplauz
(nasyconego przez swych podkomendnych) plebsu” namaszczonego jedynowladcy,
przypominajac mu Alkuinowe zawotanie vox populi, vox Dei. W postmonarchicznych
ustrojowych okolicznosciach jak najbardziej rowniez konstatujemy wystgpowanie ru-
dymentarnej wiecowosci, ktorej legitymizacyjna sita szczegdlnie byta doceniana np. w soc-
demokratycznej rzeczywistosci Kuby, gdzie paramonarchiczny jefe maximo z luboscia
wstuchiwat si¢ w aplauz niesformalizowanych mas, gromadzacych si¢ wielokrotnie na
hawanskim placu Rewolucji i aklamujacych, przynajmniej w jego przekonaniu, wszel-
kie poczynania proludowo nastawionej wtadzy'’. Jakakolwiek by ona nie byta, to nie
powinna lekcewazy¢ przejawow oddolnego poparcia, wychodzacych naprzeciw glgbo-
ko tkwigcemu w podswiadomosci przecigtnego cztowieka kazdych czasow przestaniu

»abysmy byli jedno”.

3. Rudymentarne jedynowtadztwo i jego trwatos¢

Filozoficzny oglad panstwa niejednokrotnie charakteryzuje si¢ akcentowaniem
jego monistycznosci, bedacej pochodng przekonania o jednolitej naturze rzeczy wistosci.
W odniesieniu do politycznej wspodlnoty takie wyobrazenie jest wyprowadzane ze skon-
centrowanej w Najwyzszym Bycie boskosci, bedacej metafizycznym wzorcem dla sta-
rajacej si¢ abstrahowac od niej na pdzniejszym etapie dziejow antropicznej wiadczosci,
skupiajacej si¢ w Szczegdlnej Jednostce lub Ubodstwianym Ludzie. W takim ujgciu

175 Owa tendencja pojawila si¢ rowniez w bardziej przywiazanych do ludowtadczych instytucji miej-
skich republikach. Na przyktad w Nowogrodzie Wielkim, pomimo arystokratyzacji jego politycznego ustro-
ju, ,,formalnie decyzje podejmowano na wiecu ludnosci”. S. Kwiatkowski, Sredniowieczne dzieje Europy,
Warszawa 2006, s. 360. W naszych czasach wazne rozstrzygnigcia oficjalnie sa uchwalane przez parlamen-
ty, ktore zazwyczaj sankcjonuja postanowienia partyjnych lideréw, ktoérych odpowiednicy w postaci zrecz-
nych demagogdéw wodzili rej na obradujacych pod Akropolem plebejskich zgromadzeniach. Nihil novi sub
sole, czyli wszystko juz bylo, tyle ze w nieco innej formie, natomiast istota rzeczy pozostaje taka sama, bo
przeciez ,,demokracja demokracja, ale przeciez kto§ musi tym rzadzic¢”.

176 Ewidentnie inne nastawienie pokazal Gomuitka, gdy pod warszawskim ,,PeKiNem” nakazatl rozgo-
raczkowanym masom podczas pacyfikacyjnego zakonczenia Polskiego Pazdziernika 1956 r. ,,dos¢ wieco-
wania”. W ten sposob, nolens volens, pokazat on przywigzanie do genetycznie feudalno-burzuazyjnego
parlamentaryzmu, majacego widocznie by¢ rowniez w optyce proletariackiego przywddcy najlepszym ,,pa-
sem transmisyjnym”, przekazujacym zadania mas panstwowemu kierownictwu.
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uwydatnia si¢ fenomen panowania, przejawiajacy si¢ w odwiecznej hierachicznosci,
nakazujacej zwraca¢ uwage przede wszystkim na to, co najwyzsze. W ten sposob trak-
towany podmiot, kosmogonicznie lub (pre)historycznie predestynowany do dziatan or-
ganizatorskich, skupia wokot siebie stabsze byty, uznajace jego autorytet, gdyz z jednej
strony sg do tego zmuszone jego potega, a z drugiej — dostrzegaja w podporzadkowaniu
swoj interes w postaci uzyskania ochrony przed zewnetrznymi niebezpieczenstwami.
Dla ich odparcia, jak rowniez dla elementarnego wewnetrznego porzadku, niezbedna
jest Scisnigta w sobie panstwowos¢, oparta na zelaznej dyscyplinie, niedopuszczajace;j
tworzenia jakichkolwiek osrodkow politycznych, powotywanych po to, aby kwestionowac
stuszno$¢ poczynan najwyzszej wladzy, w naturalny sposob utozsamianej z panstwowo-
$cig albo przynajmniej z jej jadrem. Takie ujecie wystepuje u Hegla, pojmujacego panstwo
»jako rzeczywistg cato$¢, a nie konglomerat niezaleznych jednostek, taczacych sie
jedynie dzieki umowie™””.

Podobny sposdb myslenia odnajdziemy u Platona, w ktorego ujeciu ,,panstwo to
nie «festyn ludowy», gdzie kazdy z osobna miatby czu¢ si¢ dobrze™”8. Starogrecki my-
sliciel uwaza, ze najlepszym jest takie panstwo, ,,ktore jest najpodobniejsze do jednego
cztowieka (...) to cala wspolnota cielesna, do ktorej i dusza nalezy i wraz z nia tworzy
jeden uktad w niej panujgcy”'™.

Naturalng konsekwencja podzielania takiej wizji istoty politycznej wspolnoty jest
przekonanie co do tego, ze dazenie do rozdzielania wtadzy jest szkodliwe. Oznacza to,
ze jedynie stusznym ustrojem politycznym jest monokracja, w najlepszy sposéb wyra-
zajaca gleboka, nie ulegajaca zasadniczo przemianie tozsamos$¢ panstwowosci, ergo
wszelkie doktrynalno-instytucjonalne odstgpstwa od ,,odwiecznego nakazu prawnopo-
litycznej jednosci” nalezy uznac za zbedne i szkodliwe.

Monokracja jest naturalnym systemem czy tez sposobem sprawowania wiadzy'®,
odwolujacym si¢ do rozpowszechnionego wsrod wielu ludéw przekonania o niegdysiej-

szym panowaniu Madrego i Dobrego Przywddcy, obdarzonego boskimi przymiotami,

177" Hegel nie akceptuje nowoczesnego indywidualizmu”. S. Filipowicz, Historia mysli politycz-

no-prawnej, Gdansk 2006, s. 317. Skutkuje on liberalizmem, wypaczajacym wedlug tego rodzaju myslicieli
prawdziwg istot¢ panstwa, ktore bynajmniej nie powinno stuzy¢ zaspokajaniu ludzkich prowolnosciowych
zachcianek, gdyz prowadzi to do przesadnego umystowego pluralizmu, skutkujacego rozchwianiem moral-
no-politycznej jednosci, niezbednej do utrzymania panstwowego gmachu w stanie stabilnosci i solidnosci.

178 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2002, s. 24.

17 Platon, Paristwo, [w:] idem, Pafistwo z dodaniem siedmiu ksigg «Prawy, t. I, Warszawa 1958, VII,
S19E-520A.

180 Przekonanie to byto i jest podzielane przez wielu nietuzinkowych myslicieli, chociazby przez Bodi-
na, ktoéry wywodzit, ze ,,suwerennos¢ jest niepodzielna, dlatego tez nalezy odrzuci¢ wszelkie teorie o mie-
szanej formie rzadu jako pozbawione sensu. Bodin nie wykluczal mozliwosci sprawowania wladzy przez
jaka$ grupe obywateli czy nawet przez ogdt, jednak za najbardziej naturalny ustrdj uznawat monarchig”.
H. Olszewski, Stownik twércow idei, Poznan 1998, s. 44.
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wzglednie magicznymi uzdolnieniami'®, ktory spetnit role organizatora zycia spotecz-
nego, po czym odszed!'®, pozostawiajac za sobg tesknote za Wspanialym Ojcem calej
wspolnoty. Uczucie to, przynajmniej w pewnym stopniu, jest przelewane na jednooso-
bowo panujacych ludzi, $wiadomie lub pod$wiadomie traktowanych jako jego nastepcy,
podobnie jak Zatozyciel naznaczonych nadzwyczajnoscia, przejawiajaca si¢ czesto w przy-
najmniej potencjalnej boskosci'™, co wskazuje na to, Ze sa oni przeznaczeni do konty-
nuowania zalozycielskiej misji Pierwszego Monokraty. W kazdym razie ustanowiony

przez niego model ustrojowy jest kompatybilny z monoteizmem, bedacym ,,niebianskim

181 W spoleczenstwie pierwotnym krél bywa czesto nie tylko kaptanem, lecz réwniez i czarownikiem
(...) swa wladze osiaga dzigki rzekomej biegtosci w biatej i czarnej magii”. M.G. Fraser, Zlota galqz, War-
szawa 1965, s. 36. Tego rodzaju charyzmatyczny przywodca, potrafiacy wptywaé na przyrodnicze czy tez
naturalno-prawne procesy, wzglgdnie w umiejetny sposob sugerujacy takie mozliwosci, staje si¢ zrédlem
czy tez przyczyna sprawcza mitotworczego przekazu, spajajacego tozsamos¢ zapatrzonej wen wspolnoty.

182 Istota Najwyzsza posiada wiedzg o rzeczach przysztych, a jej madro$¢ jest nieskonczona. W czasie
swego krotkiego pobytu na Ziemi ustanowita prawa moralne i rytualy (przede wszystkim rytuat wtajemni-
czenia) i czuwa nad przestrzeganiem tych praw”. R. Chauvin, Bog..., s. 72-73. W meksykanskiej wersji tego
toposu brodaty Quetzalcdatl zostat wygnany przez niewdzigcznych ludzi i odszedt na wschod, ale zapowie-
dziat, ze znow si¢ pojawi, co sprawiato, ze azteccy krolowie sktonni byli do uwazania siebie za namiestni-
koéw, oczekujacych Wielkiego Powrotu. ,,Wygnaniec (...) miat powrdci¢ — jak stonce (...) od wschodu, by
przywroci¢ swa wladze nad Indianami”. T. Lepkowski, Historia Meksyku, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk-£.6dZ 1986, s. 49-50. Podobny motyw odnajdziemy w Persji, gdzie niegdy$ szachowie, a wspol-
czesnie ajatollahowie oczekuja na pojawienie si¢ dwunastego w kolejnosci potomka Alego, ktory to Alida
zniknat w grocie niedaleko Samarry i zjawi si¢ ponownie we wlasciwym czasie. Dla wielu szyitow Ali jest
wazniejszy od Mahometa, urastajac do rangi kogo$ w rodzaju potboga lub nawet bytu jeszcze bardziej zna-
czacego, 1 ta szczegdlna aura otacza réwniez jego potomkow, co sprawia, ze ostatni sposrdd nich jest Wiel-
kim Nieobecnym, na ktorego ponowne przyjscie oczekuje puste krzesto w Medzlisie, a jego come back za-
pelni pustke w duszach wiernych, z niecierpliwo$cig oczekujacych Prawdziwego Wtadcey.

183 Jej konstatowanie jest funkcja przekonania o Niebianskiej Wiedzy panujacego, bioracej si¢ z jego
tylko czg$ciowo ziemskiej tozsamosci, skoro ,,u wielu plemion wodz byt poczytywany za uosobienie wigzi
plemienia z porzadkiem kosmicznym”. Wskutek utrzymywania si¢ takiego pogladu na wyzszym niz trybal-
ny etapie rozwoju ,,w starozytnym Egipcie kult faraona stat si¢ centralnym elementem systemu religijnego.
Faraon byt poczytywany za jednego z bogow, site motorycznag («ka») wszystkiego, co dziato si¢ w panstwie
i przyrodzie”. Dla poréwnania ,,w Mezopotamii krol byt obdarzony §wigtym autorytetem, aczkolwiek nie
uwazano go za bostwo”, podobnie jak ,,w tamilskim 7iru-Kuralu”, gdzie ,,kr6l podobny jest do bostwa, cho¢
nie jest bogiem”. Gdy jednak powrdcimy do Europy, to zauwazymy, ze ,,poczynajac od Augusta, cesarze
rzymscy (przewaznie po $mierci, ale czasem i za zycia) oglaszani byli bogami. (...) Modyfikacja idei $wig-
tosci wladcy byta koncepcja, przedstawiajaca go jako ziemskiego nastepcee (namiestnika, pomazanca) boga
czy proroka”. J.A. Lewada, Spoleczna..., s. 169-170. Wedtug dzisiejszych przekonan przywoddca teoretycz-
nie nie jest traktowany jako natchniony kontynuator poczynan Wielkiego Poprzednika, gdyz ma stanowié¢
emanacj¢ Samoistnego Narodu, ale trudno nie dostrzec, ze w USA kolejni prezydenci de facto sa postrzega-
ni jako kontynuatorzy misji Waszyngtona, kolejno urzgdujacy w stolicy nazwanej jego imieniem i sktadaja-
cy mu rytualne hotdy. Wygtoszona ex cathedra przez ktorego$ z lokatorow Biatego Domu oficjalna krytyka
Ojca Zatozyciela zostataby zapewne potraktowana jako $wieckie bluznierstwo, poréwnywalne do ataku na
Stalina dokonanego przez Chruszczowa na XX Zjezdzie KPZR, co podkopato obowigzujaca ideologie, do-
prowadzajac do upadku Partii i Zwiazku Radzieckiego. Inaczej sprawy potoczyly si¢ w ChRL, gdzie poste-
puje si¢ jak w Stanach Zjednoczonych, w zwiazku z czym zaden z gensekow nie o$mielit si¢ publicznie
podwazy¢ autorytet Mao Tse-tunga, czy tez w KRL-D, znanej z tego, ze sprawujacy wtadz¢ potomkowie
Kim Ir Sena konsekwentnie wychwalaja pod niebiosa jego wiekopomne zastugi, dzigki czemu oparta na
ideologii dzucze panstwowos¢ oficjalnie zachowuje, podobnie jak w Chinach Ludowych, swa demosocjali-
styczng postaé, pomimo dokonujacych si¢ ewolucyjnie zmian.
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uzupelnieniem i spirytualng nadbudowa” dla naziemnego czy tez przyziemnego jedy-

184

nowtadztwa'®, przy czym trzeba zaznaczy¢, ze terrestralna monokracja na swoim wcze-

snym etapie rozwoju zazwyczaj znajduje si¢ jednak w $cistym zwigzku z politeizmem'®>,
ustepujacym pola jedynobdstwu wraz ze znikaniem magiczno-deifikacyjnego wizerun-
ku rudymentarnych monarchéw, co stwarzalo ideowo-polityczne zapotrzebowanie na
mocniejszg niebiansky legitymizacje zmuszonego do wyraznego podporzadkowania si¢
teistycznemu paradygmatowi ,,ograniczonego do cztowieczenstwa” wiladcy. Przy zato-
zeniu pluralistycznej teistycznosci mogt on konkurowaé za zycia lub po $mierci z inny-
mi béstwami o mozliwie godne miejsce w ,,nadprzyrodzonej tabeli rang”, natomiast po
utraceniu szans na ubdstwienie jako bardziej atrakcyjna jawita si¢ opcja podporzadko-
wania tylko jednemu Najwyzszemu niz calemu rojowi boskich postaci, rozmywajacych
wyrazisto§¢ pordownywanej z Niebianskim Porzadkiem ziemskiej monokratycznosci.
Jest ona atrakcyjna ze wzgledu na swa prostote, w naturalny sposob kompatybilng
z pozbawionymi spotecznej stratyfikacji spotecznosciami'®, lecz zachowujaca swa sile
przyciggania rowniez na wyzszych etapach spoleczno-politycznego progresu i tatwg do
ogarni¢cia dla kazdego posiadajacego w przynajmniej minimalnym zakresie zdrowy
rozsadek cztowieka, ktory z tatwoscig pojmie, ze ,,monarchja absolutna jest ustrojem,
w ktérym na czele panstwowosci postawiony jest jeden cztowiek; w jego rekach skon-

centrowana jest cata wladza i uzalezniona od jego woli osobistej”'*’, nawet wowczas, gdy

18 Zalezno$ci tej nie omieszkat zauwazy¢ wspdtautor Manifestu komunistycznego. W licie do eponima
marksizmu zauwaza on, ze ,,jedyny Bog nie moglby powsta¢ bez jedynego krola”. F. Engels, Engels do
Marksa w Brukseli (18 pazdziernik 1846), [w:] K. Marks, F. Engels, Dzieta, t. XXVII, Warszawa 1968, s. 66.

185 Taki schemat napotykamy w archaicznych panstwowosciach zaréwno Starego Swiata, jak i Amery-
ki, ktore ,,Hiszpanie napotkali w Meksyku i Peru. Byl tam boski krol obdarzony despotyczng wiadza;
w Egipcie cata ziemia byta jego wlasnos$cia. Byta politeistyczna religia z najwyzszym bogiem, z ktorym krol
pozostawal w szczegdlnie Scistym zwiazku”. B. Russell, Dzieje filozofii Zachodu..., s. 24. Mozemy wigc
mowi¢ o duchowym pokrewiefistwie, wzmacnianym przez wystgpujace w roznych miejscach na Ziemi
przekonanie o genetycznej wigzi migdzy panujaca dynastia a prestizowym Teistycznym Bytem. Taka dok-
tryna wcigz obowiazuje w Japonii, gdzie porazka w II wojnie §wiatowej zmusita tenné do oficjalnej rezy-
gnacji z boskosci, ale narracja o pochodzeniu panujacego od poczatkéw panstwowosci rodu od bogini ston-
ca Amaterasu nie zostala zdezawuowana.

186 Tak bylo np. u wezesnoantycznych Macedonczykow. W ich wspolnocie ,,Celniku, «najwyzszy pa-
sterz» (...) miat bardzo szerokie uprawnienia. On jeden decydowat o kierunku przemieszczania si¢ grupy,
zarzadzat jej wewnetrznymi sprawami i jako przedstawiciel grupy prowadzit pertraktacje z osobami z ze-
wnatrz. Zajmowat si¢ sprawami pieni¢znymi, sprzedawat produkty i decydowal o wyrgbie i sprzedazy drew-
na (...) Wida¢ w tym systemie zaczatek konstytucyjnej monarchii o bardzo szerokiej wiadzy krola, ktéra
miala pozniej charakteryzowa¢ panstwo macedonskie”. N.G.L. Hammond, Starozytna Macedonia. Poczgt-
ki, instytucje, dzieje, Warszawa 1999, s. 23.

187 J. Loth, Zarys geografji politycznej, Krakoéw 1925, s. 180. Wedtug tradycyjnego ogladu spoteczno-
-politycznej rzeczywistosci tak wtasnie musi by¢. Panujacy jest mocno osadzony w legitymizujacej jego
pozycje rodowej tradycji, niemniej podczas wtadania zdecydowanie wysuwa si¢ ponad wspoirodowcow, co
zdecydowanie podkresla czeska Libusza, gdy oddaje swa re¢ke eponimowi Przemys$lidow. Obdarzona wiesz-
czym darem wybitna kobieta deklaruje: ,,Wiedzcie, ze z naszego rodu urodzi si¢ wielu panow, lecz zawsze
jeden bedzie panowal”. J. Strzelczyk, Mity, podania i wierzenia dawnych Stowian, Poznan 1998, s. 165-166.
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na wezesnym etapie rozwoju panstwowosci ,,nie sposob odszukaé zasad statych, doty-
czacych sposobow wyrdznienia krola™'®®. Bez wickszego trudu najzwyczajniejszy $mier-
telnik potrafi ogarng¢ swoim intelektem taki model, gdzie jadrem panstwowosci jest
jedna osoba, sprawujgca w rzymskim wariancie ,,najwyzszg wtadz¢ wojskowa, admini-
stracyjna, sadowa i kaptanska” oraz czgsciowo prawodawcza'®’. Trend 6w doprowadzit
w pozniejszym okresie do konstatowania, ze ,,wladza monarchy jest nieograniczona.
Mozna tu zastosowaé¢ maksyme cesarzy rzymskich: Quod principi placuit, legis habet
vigorem”?. W sformutowaniu tym mozna dostrzec wptyw orientalnego despotyzmu,
w ktorym monokratyczne wladztwo nie byloby soba, gdyby nie obejmowato caloksztat-
tu legislacji. Ex definitione wszyscy inni niz przywodca czlonkowie politycznej wspol-
noty sg podporzadkowani jedynowtadcy, co sprawia, ze zazwyczaj tradycyjna panstwo-
wos¢ jest kojarzona przede wszystkim z monokrata, permanentnie pozostajacym
, polegajacym
w klasycznym modelu na zawlaszczeniu jej przez panujacego, mogacego w zwiazku

z panstwowoscia w szczegdlnym, nasyconym wiadczoscig stosunku'™!

188 J. Witort, Zarysy prawa pierwotnego, Warszawa 1899, s. 71. Powstawaty one stopniowo, w ewo-
lucyjny sposdb, aby przewaznie, po uwolnieniu si¢ z nieuchronnie nacechowanego wolicjonalnoscia
elekcyjnego paradygmatu, przybra¢ posta¢ uregulowanej, w Europie przewaznie wg wskazan salickiego
prawa, dziedzicznosci, ewidentnie stuzacej, przynajmniej na Starym Kontynencie, trwaniu koronowa-
nych monokracji.

189 Jezeli chodzi o wladze ustawodawcza, to nalezata ona w zasadzie do zgromadzenia kurialnego,
ktére uchwalato lub odrzucato wnioski postawione w formie zapytania przez krola. Mdgt on samodzielnie
wydawac rozporzadzenia w zakresie swojej wladzy wykonawczej”. A. Gaca, Parnstwo rzymskie, [w:] K. Ka-
minska, A. Gaca, Historia powszechna ustrojow panstwowych, Torun 2011, s. 82. Oznacza to, ze przystugi-
wata mu jedynie prawodawcza moc posledniej rangi, co $wiadczy o tym, ze w europejskiej tradycji jest
mocno zakorzeniona tradycja tworzenia prawa pozytywnego wyzszej rangi przez zbiorowe podmioty, sta-
nowigca doskonaly podktad dla rozwoju parlamentaryzmu.

190 C. Michalunio, Dicta. Zbior tacinskich sentencji przystow zwrotow i powiedzen z indeksem osobo-
wym i tematycznym, Krakow 2004, s. 541. Pryncypialna osoba w pafistwie powinna by¢ wszak obdarowana
szczegolnoscig przenikliwoscig i madros$cia, co sprawia, ze jej wola, rowniez prawodawcza, jest naznaczona
stusznoscia, niepodwazalna w ogladzie idealnych, przyjmujacych z glebokim zaufaniem odgdérne postano-
wienia, poddanych.

191 Monarchja charakteryzuje si¢ nie tylko tem, ze na czele panstwa stoi jedna osoba, ale takze tem, ze
wszystkie zasadnicze kierunki wladzy panstwowej: ustawodawcza, rzadowa 1 sadowa zaleza w wickszym
lub mniejszym stopniu od monarchy. (...) Zapewne, monarcha moze faktycznie nie korzysta¢ ze swych
uprawnien w kierunkach rozmaitych (jak to widzimy np. w Anglji), jednakze prawnie przystuguja mu te
wielkie uprawnienia zawsze”. A. Peretiatkowicz, Panstwo wspotczesne, Poznan 1924, s. 20. Koronowany
monokrata, jako wlasciciel panstwa, ,,oddaje w arend¢” wykonywanie pewnych uprawnien swoim podda-
nym, ale nie oznacza to, ze z nich zasadniczo rezygnuje. Najbardziej wymownym pod tym wzgledem jest
przyktad Japonii, gdzie przez kilka wiekow rzadzili szogunowie, po czym w XIX stuleciu w sprzyjajacych
dlan okoliczno$ciach tenné niemalze z dnia na dzien przestal by¢ ,,czcigodna ozdoba”, poniewaz schwycit
silng prawicg ster panstwowej nawy. Mutatis mutandis calkiem niedawno podobna sytuacja zaistniala
w Liechtensteinie. Co prawda, wydaje si¢, ze w przypadku ,,radykalnie zdemokratyzowanych” europejskich
krolestw taki scenariusz jest aktualnie trudno wyobrazalny, ale przyszto$¢ moze nam zgotowac¢ niejedna
tego rodzaju niespodzianke wraz z mozliwym wyczerpywaniem si¢ wiary w ,,Swietlang Przyszto$¢”, miej-
sce ktorej domniemanie zajmie, zgodnie ze starozytng koncepcja cyklicznego Biegu Wszechdziejow, Nowe
Sredniowiecze.
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z tym z pelnym przekonaniem stwierdzi¢, ze I’Etat c’est moi'*2. Maksyma ta, co prawda
w oslabionej, czy tez zrelatywizowanej przez arystokratyzacje i demokratyzacje ustroju
politycznego postaci, zachowuje swoje znaczenie rowniez w dzisiejszych czasach, skoro
twierdzi si¢, ze monarcha z drugiej potowy XX stulecia stanowi ,,ucielesnienie jednos$ci
narodu i panstwa”'*?, z czego wynika, ze to wlasnie on jest bardziej panstwem niz kto-
kolwiek inny, co sklania do uznania, iz wcigz jeszcze wystepuje szczegdlny zwigzek

miedzy krélem a jego krajem'*

, nawigzujacy do tradycyjnej konstrukcji, charaktery-
stycznej dla patrymonialnej postaci monarchii, w ktorej obowigzuje dogmat personal-
nego zawlaszczenia panstwowosci przez panujacego. To proste przeniesienie cywilno-
prawnej konstrukcji petnej wtasno$ci na obszar prawnopolityczny pozwala na budowanie

obrazu Wielkiego Gospodarstwa z jednym odpowiedzialnym za catoksztalt Posiadaczem

12 Konstatacja ta jest przypisywana Ludwikowi XIV, cho¢ niektorzy co bardziej dociekliwi historycy
dowodzsg, ze autorstwo wypadatoby przyzna¢ komu$ innemu. W kazdym razie zdaje si¢, ze aforyzm ten
pojawit si¢ w ramach propagandowych zabiegdw o$wieceniowych chwalcow monarchii absolutnej, maja-
cych wykaza¢ jej wyzszo$¢ nad wszelkimi innymi ustrojami. Gdy przyszla moda na ludowtadztwo, slogan
ten zaczat by¢ wykorzystywany jako koronny dowod na bezbrzezng pyche niegdysiejszych monarchow, nie
uznajacych prawnopolitycznie w rozlegtym i ludnym panstwie nikogo poza samym sobg. Potwierdza si¢
w tan sposob prawnokarna formutka o potencjalnej szkodliwosci jakiejkolwiek wypowiedzi, w tym przy-
padku wyciagnigtej ze sprzyjajacego jej ideologicznego kontekstu i umieszczonej w innym, gdzie staje si¢
razaco niezgodna z Madroscia Etapu. Jego przedabsolutystyczna hipostaza w prawnopanstwowym wymia-
rze polegata na braku wyraznie oddzielonych od siebie panstwowosci, co sprawia z dzisiejszej perspektywy
wrazenie $redniowiecznego galimatiasu, wybitnie utrudniajacego powiazanie panstwa wylacznie z jedng
osoba. Nowozytna centralizacja zniosta te komplikacje, a wyniesiony jednoznacznie ponad wszystkich pod-
danych monarcha stat si¢ wyrazistym celem dla rewolucjonistow, zamieniajacych monokrate w starym sty-
Iu na prezydenta badz genseka partii, wyrazajacego oburzenie z powodu przypisywanej Ludwikowi obrazo-
burczej deklaracji, a nastgpnie gorliwie krzatajacego si¢ wokot opanowania jak najwigkszej ilosci dzwigni
wladzy, poswigconej przez kaptanéw ludowtadztwa.

193 S. Gebethner, Wielka Brytania, [w:] S. Gebethner, J. Stembrowicz, Systemy polityczne wybranych
panstw kapitalistycznych. Francja i Wielka Brytania, Warszawa 1968, s. 149. Takie wyobrazenie tronujg-
cego monokraty logicznie wiaze si¢ z tym, ze wladza ,,monarchy na ptaszczyznie prawnej jest traktowana
jako niewywodzona od zadnej innej wladzy, organu czy korpusu wyborczego. Monarcha sprawuje wladze
(W sposob ograniczony lub absolutny) na podstawie wlasnego prawa i jest uwazany za zrodto catej wadzy
panstwowej. Prerogatywa monarsza nawet w monarchiach parlamentarnych przenika caly system pan-
stwowy, catoksztalt administrowania panstwem jest realizowany w imieniu monarchy”. A.A. Miszin, Kon-
stitucionnoje (gosudarstwiennoje) prawo zarubieznych stran. Ucziebnik, Moskwa 2002, s. 194. Skoro mo-
narszo$¢ ,,przenika caly system panstwowy”, to wypada stwierdzi¢, ze aparat wladania jest wtorny
wzgledem rudymentarnego dla calej politycznej wspdlnoty podmiotu, jakim jest aktualny przedstawiciel
panujacej dynastii, koncentrujacy w swej osobie istote panstwowosci, niegoérujaca nad nim tak, jak to jest
w republice, gdzie prezydent jest pochodnym fenomenem panstwowosci, z ktéra mozna go utozsamia¢ na
znacznie nizszym ontologicznym poziomie niz w przypadku organicznego wspotistnienia monarchy z jego
panstwem.

194 Potwierdzenie tego przypuszczenia odnajdujemy w Bangkoku, gdzie w 2020 r. podczas ulicznych
demonstracji ,,ludzie wyrazili swoja wolg: ten kraj nalezy do narodu i nie jest wlasnoscig monarchy, wbrew
btgdnemu przekonaniu, w ktdérym nas utrzymywano”. Tajlandia: demonstranci zadeklarowali, ze kraj nie
Jjest wlasnoscig monarchy, https://www.wnp.pl/rynki-zagraniczne/tajlandia-demonstranci-zadeklarowali-
ze-kraj-nie-jest-wlasnoscia-monarchy,419678.html [dostep 5.03.2021]. Z relacji tej jednoznacznie wynika,
ze koncepcja zawlaszczenia przez monarche panstwa jest dobrze znana nad Menamem, skoro aktywni opo-
zycjonisci uznali za niezwykle wazne, aby przeciwko niej zaprotestowac.
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na czele, dogladajacym mnostwa zagrod, zarzadzanych przez drobnych gospodarzy.
Ptawia si¢ oni wraz z rodzinami i stugami w rozsiewanym przez Monokratg panstwo-
wotworczym blasku i odwzorowujg na swoim terenie model jednoosobowego whadania,
zaktadajacy bezwzgledne podporzadkowanie wszystkich podwtadnych glowie rodziny.

Taki, doskonale znany z prawa rzymskiego, paternalistyczny model funkcjonowania
podstawowej komorki spotecznej stanowit tradycyjny wzorzec, stanowigcy z powodu za-
korzenienia w powszechnej §wiadomosci potgzny argument na rzecz koniecznosci odrzu-
cenia innych schematoéw organizacji wtadzy panstwowej. Na jej potrzeby glowa rodziny
stawatla si¢ glowg panstwa, dominujgca nad poddanymi, pozbawionymi w dostownie ro-
zumianej monarchii jakichkolwiek praw politycznych. Prawdziwy panujacy nie moze
przeciez godzi€ si¢ na istnienie na ogdlnopanstwowym szczeblu wtadztwa, jakie spoczy-
waloby w innych niz jego rekach, gdyz inne rozwigzanie oznaczatoby odejscie od konse-
kwentnego absolutyzmu ustrojowego, polegajacego na tym, ze panujacy jest ,,jednoczes$nie
najwyzszym prawodawca, rzadzacym i sedzig, koncentrujac w swoim r¢gku wszystkie
funkcje wladzy”'°. W nieco szerszym, abstrahujagcym od zréznicowanych sposobow wia-
dania ujeciu, jest absolutyzm przedstawiany jako ,,wolny od wigzow, nieskrepowany, zu-
pelny, catkowity (...) sposob sprawowania wladzy, wraz z uzasadniajaca go doktryna,
polegajacy na skupieniu jej w jednym osrodku decyzyjnym, wyposazonym w pelni¢
srodkow wiadczych (plenitudo potestatis)”'?®. Odejscie od takiego modelu wedtug zwolen-
nikow jedynowladztwa sprowadza zgubne rozprzgzenie, generowane przez rozmnozone
ponad koniecznos¢ wladcze podmioty, wspotkonstytuujace nieszczesny pluralizm, ktory
predzej czy pdzniej wymyka si¢ spod kontroli, bo przeciez ,,wtadza polityczna ma tenden-

cje do bycia jedng i niepodzielng™'?’, z czego wynikatoby, ze wszelakie jej szatkowanie jest

195 P, Samerek, Absolutyzm, [w:] B. Szlachta (red.), Stownik spoteczny, Krakow 2004, s. 1. Dostownie
rozumiane jednoczesne sprawowanie zroznicowanej funkcjonalnie wladzy jest trudno realizowalne,
w zwigzku z czym by¢ moze lepsze byloby sformutowanie ,,jest nieustannie”, mniej kojarzace si¢ z dziatal-
noscig w danym, konkretnym momencie z powodu potozenia nacisku na abstrahujacg od zréznicowanych,
niejednokrotnie odlegtych od siebie w czasie poczynan, ciagglo$¢ sprawowania wladzy.

19 Decyzyjne centrum nie musi by¢ jednoosobowe, w zwigzku z czym Jozef von Radowitz ,,rozrdzniat
3 warianty absolutyzmu: «absolutyzm z géry na dob» (monarchia biurokratyczna), «absolutyzm z dotu do
gory» (republika demokratyczna) i «absolutyzm ze $rodka» (rzad parlamentarny”. J. Bartyzel, Absolutyzm,
[w:] J. Bartyzel, B. Szlachta, A. Wielomski, Encyklopedia polityczna, t. I, Radom 2007, s. 13. Wydaje sie
jednak, ze w swej najbardziej klasycznej postaci absolutyzm ma form¢ monokratyczna, z czego wynika, ze
jego kolektywne postacie sa wtorne, cho¢ nolens volens odwotuja si¢ do rudymentarnego gminowtadztwa,
jakie moze by¢ uznane w ludowtadczej optyce za zrodlowa posta¢ wszelakiego wtadania, tyle ze trudno jest
w nim wyrozni¢ osrodek decyzyjny, ex definitione tozsamy z cato$cia. Jesli uznamy wigc, ze wladza ma by¢
zinstytucjonalizowana, to w tym przypadku jej nie odnajdziemy, gdyz zwarty ogdt nie pozwala na niwelu-
jace gromadnosciowe samowladztwo usamodzielnienie si¢ wladczego o$rodka.

197 Wysnuwa si¢ z tego wniosek, ze ,,wszelkie teorie kontraktualne oraz trojpodziatu wladzy spraw-
dzaja si¢ tylko wtedy, kiedy sa uznawane przez ogét”. M. Ambrozek, Istota konfliktu politycznego, http://
myslkonserwatywna.pl/ambrozek-istota-konfliktu-politycznego/ [dostep 24.07. 2017]. Problem w tym, ze
zasadniczo nie jest mozliwe, aby ogot zaaprobowat jedng teori¢ w zunifikowanej wersji ze wzglgdu na
naturalny zunifikowany pluralizm mys$lenia. Zachodzi zatem potrzeba narzucania przemoca jakiegos$
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niepotrzebne'” i przysparza zbednych problemoéw, nieuchronnie pojawiajacych si¢ wowczas,
gdy rozmywa si¢ niezmienna, skoncentrowana w jednym jadrze istota wladania, zapotrze-
bowanie na ktorg wzrasta szczegolnie podczas kryzysu czy tez przesilenia, kiedy trzeba
podejmowac¢ szybkie i nickwestionowalne decyzje'®.

W odwzorowujacym w utomnej, bo ziemskiej postaci, idealny monoteistyczny
model civitas Dei?®, nie mozna unikna¢ bedgcego najwickszym wyzwaniem dla kazde-
go jedynowtadcy przemijania. Kazdy rozsadny przywoddca musi sobie zdawac sprawe
z tego, ze predzej czy pozniej nadejdzie pora na odej$cie z tego $wiata, nieuchronnie
skutkujace oddaniem wladzy. Moze ono by¢ rownoznaczne z likwidacja panstwowosci,
ktora w najprostszym wariancie staje si¢ czescia silniejszego sasiada, od dtuzszego cza-
su zwiekszajacego zakres swoich wpltywow na interesujacym go terytorium, aby je
wchtongé¢ w sprzyjajacych okoliczno$ciach, jakie nastaja po bezpotomnej $mierci mo-
narchy, kiedy to osieroceni poddani brani sg pod opieke przez obejmujacg ich juz weze-
$niej swym protektoratem potencje, rozszerzajaca swoj Lebensraum na mocy podpisa-

nego ze stabszym partnerem uktadu?”, dajgcego jurydyczng podstawe dla zmiany na

wariantu zinstytucjonalizowanej wielo$ci, co pozostaje w sprzecznos$ci z liberalng obietnicg ,,zbudowania
na gruzach despotycznej przesztosci nasgczonego wolnosciowym przestaniem systemu”. Zawsze wybiera
si¢ migdzy rozmaitymi wariantami jakiegokolwiek systemu i w ostatniej instancji uznana w ten lub inny
sposob za najwlasciwsza opcja jest sankcjonowana przez zorganizowang panstwowa przemoc, co sktania
anarchistow do konstatowania, ze kazda panstwowos$¢ jest immanentnie zla.

198 Dlatego tez absolutyzacja wtadania idzie raczej nieuchronnie w parze z likwidowaniem tych orga-
now, ktore kojarzone sa z alternatywnym modelem ustrojowym, w zwigzku z czym $cina je stawetna brzytwa
Ockhama, trzymana w bezwzglednej rece centralizujagcego aparat ogdlnopanstwowego ucisku monokraty.
Przyktad tej prawidtowosci znajdziemy chociazby w Danii, gdzie po obaleniu w 1660 r. ,,arystokratycznej
kliki” zreformowano sposob wladania dzigki temu, ze ,,zacz¢to szybko wprowadzac¢ nowe formy administro-
wania panstwem. Rada panstwa, ktora rzadzita Danig od bez mata trzystu lat, a Norwegia od stu dwudziestu
pieciu, zostata rozwigzana. Powolano wiele centralnych urzedow”. A. Bereza-Jarocinski, Zarys dziejow Nor-
wegii..., s. 91. Owe urzedy miaty $wieza metryke, w zwigzku z czym nie obciazata ich ,kolaboracja z po-
przednim rezimem”, co sprawiato, ze mozna bylo Zywi¢ uzasadniong nadziej¢ na to, iz zatrudnieni w nich
ludzie beda ochoczo wspotpracowaé w ,,podniostym dziele umacniania jedynie stusznego ustroju”.

19 Prawidlowo$¢ ta data znaé o sobie w antycznym Rzymie po obaleniu monarchii, co przejawito si¢
m.in. w tym, ze nastapito ,,oddanie armii pod komende dwoch wodzow”, co ,,mogto przyjac¢ optakane rezul-
taty w sytuacjach, gdy niebezpieczenstwo zewngtrzne wymagato szybkiej akcji militarnej”. Taka potrzeba
sprawita, ze ,,utworzono stanowisko urzednika do spraw nadzwyczajnych, zwanego najpierw magister po-
puli, a pozniej dyktatorem (dictator)”. M. Cary, H.H. Scullard, Od czasdw najdawniejszych do Konstantyna,
[w:] eidem, Dzieje Rzymu, t. I, Warszawa 1992, s. 132.

200 W tradycji, przynajmniej chrzeécijanskiej, wsrod wielu najrozmaitszych sformalizowanych pod-
miotow za te, ktore powinny znajdowac si¢ najblizej Niebianskiego Wzorca, wypada uzna¢ klasztory. Dla-
tego tez trudno si¢ dziwié, ze wielki organizator wschodniochrzescijanskiego zycia zakonnego, a mianowi-
cie ,,$w. Bazyli nie uznaje demokratycznego zarzadzania wspolnotg”. M. Kanior, Historia monastycyzmu
chrzescijanskiego, t. 1. Starozytnosé¢ (wiek III-VIII), Krakow 1993, s. 92. Dzigki takiej postawie Doktora
Kosciota tatwiej byto, przynajmniej instytucjonalnie, realizowaé Chrystusowy Nakaz ,,aby$my byli jedno”.

21 [ ogika takich porozumien byta dobrze zrozumiata w Sredniowieczu z typowymi dla niego lenniczy-
mi stosunkami, sprawiajacymi, ze mniejsze organizmy panstwowe byty oficjalnie podporzadkowane wigk-
szym, dysponujacym legalng mozliwoscia wptywania na wydarzenia polityczne, do jakich dochodzito na
zaleznym od suzerena terytorium. Stawat si¢ on wedlug dwczesnych wyobrazen naturalnym spadkobierca
lennika, wykonujacym jego prawa i zobowigzania, co bytoby trudne do zrealizowania bez sukcesji wladzy,
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politycznej mapie, odzwierciedlajgcej naturalng tendencj¢ do wymierania zaréwno ludzi,
jak i rodoéw, ustepujacych miejsca silniejszym.

Mniej radykalnym rozwigzaniem problemu sukces;ji, nieskutkujacym z zatozenia
anihilacja panstwowosci, jest jej podziat miedzy uprawniong do dziedziczenia progeni-
turg, majaca utrzymywac z soba zwigzki pomimo wyznaczenia osobnych dzielnic dla
poszczegblnych potomkdéw. Utrzymana zostaje koncepcja panowania tego samego rodu,
przy czym zamiast primogenitury wchodzi w zycia zasada senioralna, przewidujaca, ze
w dotychczasowej stolicy, w dalszym ciggu traktowanej jako najwazniejsze ludzkie sku-
pisko Ojczyzny, bedzie urzedowat najstarszy rodowiec, sprawujacy patronat nad juniora-
mi, uznajacymi jego przodownictwo w dynastii, rownoznaczne z pierwsza pozycja w pan-
stwowosci wyzszego rzedu, obejmujacej tereny opanowane przez wspolnego przodka
i przynajmniej symbolicznie podtrzymywanej w sferze propagandowej pomimo wydzie-
lenia panstewek, ktorych wladcy nieuchronnie zaczynali prowadzi¢ wlasng polityke,
niekoniecznie zgodng z interesami de facto rozparcelowanej poprzedniej postaci panstwo-
wosci, utrzymujacej si¢ w przeksztatconej i znacznie mniej jednoznacznej postaci.

Tradycyjnag alternatywa dla podziatu panstwa migdzy potomkow jest przekazanie
go w cato$ci jednemu z nich, zazwyczaj najstarszemu, zastgpujagcemu na tronie rodzica
po zakonczeniu jego panowania. W takim wypadku mamy do czynienia z utrwalajaca
jedynowtadztwo primogenitura, skutkujgcg kojarzeniem przez poddanych dynastycznosci
przede wszystkim z jednoosobowym monarchg, dziedziczagcym wiladanie po swoim
przodku i przekazujacym je potomkowi. Sprawia to, ze abstrahujacy od terazniejszosci
postronny obserwator powinien dostrzec przede wszystkim cigg polaczonych wiezami
krwi postaci, przekazujacych sobie w spadku panstwowos$¢, nad ktorg maja panowaé na
podstawie genetycznej legitymizacji, utatwiajacej przejmowanie po poprzednikach jedy-
nowladczego paradygmatu w nienaruszonej postaci, niezagrozonej koniecznoscig ustepstw
wynikajacych z potrzeby zabiegania o glosy wyborcow, typowa dla monarchii elekcyjne;.

jaka w przypadku nieprzejecia jej po bezpotomnym przywddey przez nadrz¢dng w feudalnej hierarchii
osob¢ mogtaby dosta¢ si¢ w rgce niebezpiecznego uzurpatora.

Aby unikna¢ takiej opcji, w 1335 r. krol Jan Luksemburski weielit do czeskiej korony ksigstwo
wroctawskie po $mierci Henryka VI, konczacej piastowskie wladanie nad stolica Slaska. Sytuacja powto-
rzyta si¢ w 1392 r., gdy po wygasnieciu kolejnej gatezi krolewskiego rodu piastowego ksigstwo §widnicko-
-jaworskie rowniez stato si¢ czg$cia czeskiej korony. Taki sam skutek miala $mier¢ ostatniego meskiego
Piastowicza Jerzego Wilhelma w 1675 r., skutkujaca przylaczeniem ksigstwa legnicko-brzeskiego do
Kroélestwa Czech.

W podrecznikowej historii Polski wigksza role odgrywa inkorporacja Mazowsza do Polski po
wymarciu panujacych w Warszawie i okolicach Piastow, co nastgpito w 1526 r., a zatem zaraz po hotdzie
pruskim, zakladajacym analogiczny scenariusz po wygasnigciu w Prusach Ksiazgcych dynastii wywodza-
cej si¢ od ostatniego mistrza Zakonu Naj$wigtszej Maryi Panny. Pozniejszy bieg wydarzen sprawil, ze nie
doszto do realizacji tego zamiaru. Nadeszta wszak Nowozytnos¢, krytycznie spogladajaca na mediewalne
postanowienia, traktowane jako nieodpowiadajace przemienionemu Duchowi Czasu, niweczacemu wiele
z przednowoczesnych prawno-politycznych konstrukc;ji.
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W tym ostatnim przypadku suwerennos¢ przesuwa si¢ w stron¢ podmiotu doko-
nujacego wyboru. Jego rezultat z zatozenia jest niepewny, gdyz wynika z rozktadu sit
wewnatrz kolegium elektorskiego, ktorego cztonkowie poddawani sg najrozmaitszym
naciskom przez kandydatéw do tronu oraz ich zwolennikéw, co nie wystepuje wowczas,
gdy mamy do czynienia z holdujgca jasno okreslonym regutom dziedzicznoscig®.
W znacznym stopniu ulatwia ona przetrwanie monokracji w jej wyrazistej postaci,
przejawiajacej si¢ w daleko posunietej koncentracji funkcji kierowniczych w jednej
osobie, przy boku ktorej wychowuje sie¢ nastepca, od malenkosci przygotowywany do
powielenia modelu sprawowania wtadzy w jakim wyrastat, przyzwyczajajac si¢ do nie-
zbednosci uznania istnienia prawnopolitycznych limitow jedynowtadztwa, sprawiajacych,
ze monarchia jawi si¢ jako ograniczona, ktdre to zatozenie zawiera w sobie domniemane
przyzwolenie na idgcg w kierunku parlamentaryzacji ewolucje systemu rzagdow, dopro-
wadzajacg europejskie krolestwa do typowej dla Starego Kontynentu postaci, jaka uzy-
skaly one w XX stuleciu, kiedy to doszto do demokratyzacji oraz pluralizacji monarchii,
wskutek czego utrwalila si¢ w nich poliarchia, koegzystujaca ze wcigz monarchiczng
fasada, mogaca przykrywag, jak si¢ okazuje, rozmaite schematy rzadzenia, rowniez
takie, jakie sg dos¢ istotnie oddalone od zatozycielskiej wizji koronowanego przywodcy,
podporzadkowujacego sobie de iure i de facto wszystkich mieszkancow panstwa, nolens
volens wykonujacych polecenia monokraty. Typowy schemat dokonujgcej si¢ w ramach
monarchii ewolucji prowadzi do tego, ze glowa panstwa musi si¢ godzi¢ z utratg domi-

nacji’®

nie tylko w sagdownictwie i prawodawstwie, lecz takze w zakresie wladzy wyko-
nawczej, opanowywanej w coraz wickszym stopniu przez premieréw. Taka ,,premiery-
zacja”, skutkujaca zdobywaniem przez jednostke coraz wickszej wtadzy nad aparatem
panstwowym, prowadzi do monokratyzacji panstwowosci, bedacej trudnym do uniknig-
cia zjawiskiem. Wystepuje ono zarowno w sparlamentaryzowanych monarchiach i repu-

blikach, jak i w zdominowanych przez prezydentow panstwach, gdzie niejednokrotnie

22 Jej znaczenie sprawia, ze odréznia si¢ nieograniczone jedynowtadztwo (monarchie absolutng”,
gdzie ,,panujacy dzierzy sam calg wladze panstwowa bez wszelkiego zewngtrznego ograniczenia lub udzia-
hu poddanych” od jedynowtadztwa elekcyjnego, w ktorym ,,uporzadkowane by¢ powinno prawo wyborcze
bierne i czynne, forma elekcji, wreszcie zasady regencji w czasie bezkrolewia”. R. von Mohl, Encyklopedia
umiejetnosci politycznych..., s. 304 1 305. To ostatnie zjawisko moze si¢ przecigga¢ w czasie 1 skutkowac,
o czym nas wyraziscie poucza historia Polski, wojnag domowa. W logicznie urzadzonej monarchii absolutnej
takim zagrozeniom przeciwstawia si¢ dobitne stwierdzenie le roi est mort; vive le roi!

203 Ewokowana typowosc¢ nie jest wszechogarniajaca. W Europie najwigcej odstepstw od niej zauwa-
zymy w ,,mikromonarchiach” w rodzaju Monako, gdzie wciaz jeszcze ,,wladza ksigcia panujacego objawia
si¢ we wszystkich trzech kierunkach wtadzy panstwowe;j. (...) Punkt cigzko$ci organizacji panstwowej
spoczywa w osobie monarchy, a nie w ludzie”. T. Nusbaum-Hilarowicz, Studyum nad prawem politycznem
Ksiestwa Monaco wedtug Konstytucji z r. 1911 z porownawczem uwzglednieniem ustaw konstytucyjnych
innych panstw, Lwow 1914, s. 23-24. Cho¢ od napisania tych stow uptyneto juz dobrych kilka dziesigtkow
lat, to w ustrojowo-politycznym schemacie potozonego na Lazurowym Wybrzezu ksigstwa niewiele si¢
zmienito, gdyz istniejacy model wiadania odpowiada interesom najwazniejszych mieszkancow Monako.
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mamy do czynienia z republikanskim wariantem dziedzicznosci. Idzie on w parze z dtu-
gotrwatym utrzymywaniem wiladzy przez jedna partig, przeksztatcajaca sie w ,,Wielka
Rodzing”, stanowigcg nowoczesny odpowiednik onegdaj poteznych krolewskich rodow,
podporzadkowujacych sie wszakze w instytucjonalnym wymiarze koronowanym wspot-
rodowcom, zastepowanym dzisiaj przez ,,demokratycznie namaszczonych” liderow,
kontynuujgcych mutatis mutandis wielkg jedynowtadcza tradycje, silnie zakorzeniong
w prawnopolitycznej tradycji ludzkosci, w tym rowniez tej jej czesci, ktorej przyszto

w udziale zamieszkiwa¢ Stary Kontynent i jego obrzeza.

4. Klasyczna srédziemnomorsko-orientalna despocja

W typowo eurocentrycznym ogladzie polityczno-ustrojowych modeli najbardziej
znanych i wyrazistych przedstawicieli monokratycznej postaci wladania wypada szukac
w starozytnych czasach na potudnie i wschod od Morza Srédziemnego. W ostatnim
tysiacleciu przed Chrystusem na jego potnocnych brzegach ukonstytuowat si¢ grecki
demokratyzm oraz rzymski republikanizm, co sprawito, ze staty si¢ one w mniemaniu
Europejczykow wyrazistym wyzwaniem dla pozaeuropejskich despocji. Jednakze orien-
talni monarchowie traktowali te eksperymenty jako dziecigce zabawy umystowo zabu-
rzonych cudzoziemcow, w zwigzku z czym bynajmniej nie zamierzali zmieniac¢ istnie-
jacego w ich panstwach prawnopolitycznego schematu panowania, nacechowanego
daleko idaca monokratycznoscig?® i spetniajacego zapotrzebowanie spoteczne na wy-
niesionego ponad wszystkich mieszkancow przywoddce, rzadzacego we wlasnym imieniu
1 W uznany przez samego siebie za wtasciwy sposob, ktdéry to paradygmat byt traktowa-

205

ny jako bezalternatywny>®, odpowiedni dla ludow przepetnionych bezbrzezna tesknota

204 Tak byto w Sumerze, gdzie ,,byta wiadza krolewska zespoleniem trzech aspektow: administracyjno-
-sagdowniczego, militarnego i kultowego. Wszystkie wspomniane funkcje sprawowali krolowie juz w pierw-
szej potowie III tysiaclecia™. J. Zablocka, Historia Bliskiego Wschodu w starozytnosci (od poczqtkow osad-
nictwa do podboju perskiego), Wroctaw — Warszawa — Krakow — £6dz 1987, s. 96. Bliskowschodnia
panstwowos$¢ ksztaltuje si¢ wige dzieki skoncentrowanemu wladaniu, bezwzglednie niszczacemu lub pod-
porzadkowujacemu sobie wszelkie alternatywy, postrzegane w monokratycznym ogladzie jako ewidentnie
rozmnozone na przekor dziejowej koniecznosci byty, skazane zatem na nieuchronng anihilacje lub utrate
samodzielno$ci w imi¢ ,,niewzruszonych praw doskonatego panowania”.

205 W wielkich panstwach azjatyckich i w Egipcie nie uznawano, by mogta istnie¢ inna forma rzadu
jak monarchia absolutna z monarchg rzadzacym w imieniu Boga, opiekuna narodu”. G. Mosca, Historia
doktryn politycznych od Starozytnosci do naszych czasow, Warszawa 1932, s. 11. Nie oznacza to, ze w sta-
rozytnym Oriencie nie wystgpowala ustrojowo-polityczna refleksja, tyle tylko, ze miata ona apologetyczny
wzgledem sposobu wtadania charakter, a potwierdzenie tego przypuszczenia czy tez pogladu odnajdziemy
w nastepujacym passusie: ,,0 ile znane nam sg dzisiaj inne przejawy mysli teoretycznej o panstwie w kra-
jach starozytnego wschodu, przypuszczac trzeba, iz nie byla ona na tyle $miata, by uznawac¢ mozliwos¢
jakiejkolwiek innej formy ustrojowej, anizeli monarchia absolutna z wtadca bgedacym przedstawicielem
bostwa 1 sprawujacym w jego imieniu rzady”. W. Kornatowski, Zaczqgtki mysli teoretycznej o panstwie na
tle stosunkow w Egipcie i Mezopotamii, Torun 1948, s. 12. Wynikatoby z tego, ze mieliémy do czynienia
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za permanentnym zachowaniem rudymentarnej ideowo-politycznej jedno$ci, gwaranto-
wanej przez despotycznego wiadce.

Wynika z tego, ze w tego rodzaju ustroju pelnia wladzy jest skupiona w rekach
zasiadajgcej na monarszym tronie jednostki, utozsamianej z jedynym w panstwie orga-
nem, ktéremu podporzadkowane sa wszystkie pozostale czgsci aparatu przymusu. Wszel-
ki polityczny pluralizm traktowany jest jako niepozadane, przynoszace zgubne skutki
zjawisko, ktorego trzeba si¢ wystrzegac jak ognia. Skrajnie scentralizowana panstwowosé
powinna dusi¢ w zarodku jakiekolwiek przejawy zréznicowania, rozsadzajgce jej mono-
lityczng strukture z wszechwtadnym panujgcym na czele, bedagcym w religijno-politycz-
nym wymiarze ojcem, opiekunem czy tez pasterzem powierzonej jego pieczy ,,ludzkiej
trzody”. Jej zadanie polega na postusznym wykonywaniu idacych z gory polecen, po-
chodzacych wszak od osoby posiadajacej inny ontologicznie status niz jej podwtadni,
bedacy tylko zwyklymi ludzmi, podczas gdy wyniesiony ponad innych wtadca kojarzo-
ny jest z boskoscia.

Wiaze si¢ to z domniemaniem nieomylnosci jego postanowien i stusznosci jego
poczynan. Logicznie wynika z tego, ze nie ma miejsca na jakiekolwiek instytucje, ktore
miatyby weryfikowa¢ prawidlowo$¢ wladczych rozstrzygnie¢. Przy takim nastawieniu
panujacy jest jedynym osrodkiem prawodawczej, wykonawczej, sedziowskiej i jakiej-
kolwiek innej wladzy?*. Wladza osadzania wydaje si¢ by¢ najbardziej pierwotng i nie-
trudno sobie wyobrazi¢, ze przywykli do uznawania stusznosci oraz sprawiedliwosci
ferowanych przez judykatora wyrokow podsadni oraz potencjalni podsadni nie przeja-
wiali wigkszych oporow wobec rozszerzania wladania cieszacego si¢ powszechnym
powazaniem s¢dziego na inne sfery wtadania. W kazdej z nich odnajdziemy pierwiastek
osadzania, bedacy zapewne najistotniejszg czg¢scig sprawowania jakiejkolwiek wiadzy,
ktora w despotycznym wariancie w bezalternatywny sposéb od niepamigtnych czasow

jest sprawowana przez najwybitniejsza we wspolnocie politycznej jednostke, naturalnie,

z pewnymi sporami w doktrynie, ale nie miaty one fundamentalnego charakteru, bo teoretycy poruszali si¢
w ramach zuniformizowanego pogladu na rzeczywisto$¢ — co sprawia, ze utarczki owe mozna porownac
do sprzeczek migdzy marksistowsko nacechowanymi badaczami w podazajacymi stalinowskim szlakiem
republikach, usilnie unikajacymi popadnigcia w jakikolwiek rewizjonizm, ,,sto razy gorszy od bezpieczne-
go dogmatyzmu”.

26 Wiasnie tak byto w rudymentarnym dla Mezopotamii, jak rOwniez w sporym zapewne stopniu dla
catego Bliskiego Wschodu, prawno-politycznym paradygmacie, jaki powstal tysigce lat temu w dolnym
biegu Eufratu i Tygrysu. Tamze uksztattowata si¢ jedynowtadczo$¢, polegajaca na tym, ze ,,byt (...) krol
sumeryjski wladca, prawodawca i sedzia”. M. Bielicki, Zapomniany Swiat Sumeréw, Warszawa 1969,
s. 347. Z wyliczenia tego wynika, ze przez wladczo$¢ rozumie autor takie aspekty panowania, ktore nie
przejawiaja si¢ w legislacji i jurysdykeji. Chodzi zatem o szeroko rozumiang wtadzg wykonawcza, polega-
jaca zasadniczo na administrowaniu, wzglednie zarzadzaniu. Nie przypadkiem wymieniona zostata na
pierwszym miejscu, gdyz jej codzienna realizacja jest niezbe¢dna dla funkcjonowania kazdej panstwowosci,
podczas gdy prawodawstwo i sedziowanie maja bardziej ,,odSwigtny” charakter, gdyz wymagaja zazwyczaj
wigkszego namyshu, ergo niespieszne ich sprawowanie jest czyms jak najbardziej pozadanym.
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mitycznie oraz racjonalnie predestynowana do tego, aby wszyscy inni byli jej bezwzgled-
nie podporzadkowani.

Tak wlasnie byto w starozytnym Egipcie, gdzie uksztattowat si¢ model wtadania,
majacy ,.charakter despotycznej monarchii teokratycznej z faraonem jako najwyzszym
kaptanem, prawodawca, wodzem i sedzig na czele”?"". Tego rodzaju postac panstwowo-
$ci byta czyms$ charakterystycznym réwniez dla Asyrii, Pers;ji 1 Indii, gdzie nie dostrze-
gano alternatywy dla opartej na zatozeniu niebianskiej legitymizacji monarchii, prze-
niknigtej nieustajagcym kultem Panujacej Osoby, nagminnie kojarzonej z boskoscia®®.
W takim modelu ustrojowym teistycznos¢ panujacego idzie w parze z wszechwtadza,
a zatem w starozytnych despocjach ,,wtadza monarchy (kroéla) nad poddanymi byta nie-
ograniczona. (...) Krol byt uciele$nieniem bostwa. Bunt przeciwko monarsze oznaczat
podniesienie reki na bostwo. Krol byt panem zycia i $mierci poddanych”?”. Nota bene
wzorzec ten pojawit sig, nie bez inspirujacej roli hellenistycznych monokracji*'?, rowniez
w antycznej Europie, gdzie co prawda w Lacjum ,,wladze krolewska otrzymywano nie
z tytutu praw dynastycznych, lecz na podstawie mandatu udzielanego przez senat i lud”,
co szto w parze z tym, ze ,,krélowie rzymscy nie przypisywali sobie szczegoélnego po-
chodzenia ani szczeg6lnych zwiazkéw z bogami”, ale pomimo to ,,wladza krolewska,
cho¢ miata charakter powierniczy, byta niemal absolutna. Imperium krélewskie, czyli

prawo wydawania rozkazéw, bylo nieograniczone, a niepodporzadkowanie si¢ woli

207 Moralno-psychologiczng przestanka trwania ustroju bylo ,,utrwalenie przeswiadczenia o doskona-
tosci ustroju”. G.L. Seidler, Mys! polityczna starozytnosci..., s. 88 i 92. Zdaje si¢, ze w przeswiadczeniu
typowego mieszkanca Daru Nilu faraonska monokracja byta bezalternatywna postacig panstwowosci, jedy-
na z jaka kolejne pokolenia poddanych miaty do czynienia. Najbardziej $wiadomi Egipcjanie zdawali sobie
spraw¢ z tego, ze z czasem w Palestynie czy tez Helladzie pojawily si¢ odmienne modele ustrojowe, ale
funkcjonowaty one na niewielkich obszarach, natomiast wszystkie rozleglte panstwa byly w gruncie rzeczy
na prawno-politycznej ptaszczyznie podobne do Egiptu. Po pokonaniu Kartaginy wyjatkiem w tym para-
dygmacie stat si¢ republikanski Rzym, ktory wszakze ulegt cezaryzacji, co zdawato si¢ potwierdzac przeko-
nanie o nieuchronnym iunctim miedzy imperialno$cig a jedynowladztwem.

208 Aby wzmocni¢ autorytet krola (...) wykorzystywano religi¢. Duchowni nauczali, ze krol jest bo-
stwem, w zwiazku z czym trzeba wykonywa¢ wszystkie rozkazy kréla, jako pochodzace bezposrednio od
boga. Krol byt traktowany jako ziemskie wcielenie bostwa. W Prawach Manu krél jest nazywany wielkim
bostwem w ludzkim ksztalcie. Dlatego byt traktowany jako niedotykalny i brahmaniczne prawo grozi
ogniowa $miercig cztowiekowi, ktory si¢ do niego nieopatrznie zblizy”. K. Schelle, Indie, [w:] M. Kadle-
cova et al., Pravni déjiny, Praha 2005, s. 43.

209°S. Sulowski, W. Jakubowski, Historyczny rozwdj panstw, [w:] K.A. Wojtaszczyk, W. Jakubowski
(red.), Spoleczenstwo i polityka. Podstawy nauk politycznych, Warszawa 2007, s. 239.

210 Monarchie hellenistyczne (...) przeniosty na grunt imperium rzymskiego niektore pojecia i urza-
dzenia ustrojowe starozytnego Wschodu, jak w szczegolnosci pojecie boskiego charakteru wtadzy krolew-
skiej”. M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2009, s. 34. W koncu wiadomo nie
od dzisiaj, ze Lux ex Oriente, co tutaj przektada si¢ na to, ze ,,zachodni barbarzyfncy” doznali orientalnego
olénienia, dzigki czemu skojarzyli wtadztwo z boskos$cia, co sprawito, ze status panstwowosci zostat ewi-
dentnie podniesiony w umystach ,,substratu ludzkiego”, ktéremu uswiadomiono nareszcie szczegdlny cha-
rakter wtadania, otoczonego mistyczng aurg orientalnej teistycznosci, przygniatajacej niejasne lokalne wy-
obrazenia, nacechowane odczuciem niewielkiego dystansu migdzy panujacym a podwladnymi, ktére nie
wytrzymaty konkurencji z odwieczng madroscia Wschodu.
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monarchy mogto by¢ karane §miercig”?"'. Upadek krolestwa poczatkowo co prawda do-
prowadzit do zmiany tej sytuacji, ale po monokratyzacji rzymskiej republiki majesta-
tycznos$¢ najwazniejszej osoby w panstwie przewyzszyta przedrepublikanskie stosunki,
skoro ,,cesarz byt panem w stosunku do wszystkich, nieograniczonym i nieodpowiedzial-
nym (dominus). Ceremoniat dworski, a takze traktowanie panujgcego jak boga przej¢to
z despocji wschodniej, gtownie z panstwa perskiego”?'2.

Mamy tu zatem do czynienia z teistycznie nacechowang monokracjg. Dzigki
przypisywaniu wladcy nadzwyczajnego, w bezdyskusyjny sposéb wynoszacego go ponad
poddanych statusu, jego wladza byta otoczona nadziemska aura, co oznaczalo, ze podej-
mowane przez niego decyzje byly jedynie stuszne, bo przeciez w $wiadomosci ogotu
konsekwentnie utrwalano przekonanie co do tego, ze Emy suonee. Domniemanie gno-
seologicznej doskonatosci Panujgcego sprawiato, ze niemozliwe byto kwestionowanie
racjonalnosci przestanek warunkujacych podejmowane decyzje, ktére byty doskonatymi
rozwigzaniami wszelkich problemow.

Te ostatnie zreszta mialy zasadniczo wcigz ten sam charakter, bo pozadanym
zjawiskiem w tego rodzaju panstwowosciach jest konsekwentna niezmienno$¢, oparta
na zatozeniu zbyt duzego ryzyka, wiazacego si¢ z jakimikolwiek powazniejszymi prze-
mianami?", Zawsze ma by¢ tak samo, a zatem zaréwno dzisiaj, jak i per saecula saecu-
lorum wyniosty i nicomylny despota powinien spogladaé¢ z wysokosci swojego tronu na
korzace sie przed nim masy, z nabozenstwem oczekujace na kazdy jego gest i spijajace
z jego ust mocarne slowa.

Owa wizja skoncentrowanej w reku jednostki wtadczosci jest tak kuszaca, ze

odwotanie si¢ do niej odnajdziemy nawet w eksperymentujacych z ludowtadztwem

2T W przypadku etruskich kréléw mamy jednak do czynienia z odwotywaniem si¢ do teistycznosci,
bowiem ,,krol osobiscie wykonywat niektore obrzedy religijne”, a poza tym panujacy ,,rezerwowali sobie
prawo do auspicjow”, czyli interpretacji boskiej woli. M. Cary, H.H. Scullard, Od czaséw najdawniejszych
do Konstantyna..., s. 107 i 108. Oznaczalo to, Ze istniato domniemanie posiadania przez nich szczegdlne;j,
niedostepnej dla zwyktych ludzi, wiedzy. Dostrzegamy w takim domniemaniu nawigzanie do magicznego
wymiaru pierwotnych monarchéw. Ulegt on ostabieniu wskutek ofensywy zinstytucjonalizowane;j religii, co
skutkowato ekspansjg hierokratycznego kaptanstwa, ale zachowane przez panujacych magiczno-wrdzebne
residuum wskazywato na to, ze nadprzyrodzony charakter monarszej wtadzy nie ulegt zupetnemu zatrace-
niu, stanowigc doskonatg odskoczni¢ dla teizacji cezarow.

212 Wszakze ,,pod wptywem chrze$cijanstwa panujacego zaczgto uwazaé za zastgpcg Boga na ziemi”,
co oznaczato, ze stal si¢ on pozbawionym poganskiej teistycznosci ,,cieniem Boga”. A. Gaca, Panstwo
rzymskie, [w:] K. Kaminska, A. Gaca, Historia..., s. 126.

213 Ideat niezmiennos$ci bez trudu odnajdziemy w staroegipskiej sztuce, gdzie przez cate tysigclecia
uzywa si¢ tych samych technik i sposobéw odtwarzania rzeczywistosci. Kanony sg dane raz na zawsze,
a ich przekroczenie byloby zagrazajacym pograzonemu w stabilnej rownowadze porzadkowi $wigtokradz-
twem. Niepoddajacy si¢ niepotrzebnym zmianom §wiat ma by¢ odwzorowywany przez artystow tak samo,
jak czynily to poprzednie generacje, nieznajace, podobnie jak ich nastepcy pojecia postgpu. Funkcjonujacy
fad byt traktowany jako doskonaty, ergo wszelkie przemiany, czy to w polityce, czy w kulturze, czy w go-
spodarce prowadzityby jedynie do upadku, w zwigzku z czym nalezato ich unikac jak ognia na stepie.
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hellenskich miastach-panstwach, w ktorych nie przypadkiem pojawia si¢ figura tyrana.
Jest on co prawda z zalozenia tymczasowym, oddolnie legitymizowanym, pozbawionym
teistycznej otoczki przywodceg?', lecz fakt uciekania sie do takiego rozwigzania ewident-
nie $wiadczy o gleboko zakorzenionej w ludzkiej $wiadomos$ci monokratycznej tgskno-
cie, ujawniajacej si¢ przy pierwszej nadarzajacej si¢ okazji. W nowszych czasach tam,
gdzie ,,skutecznie uporano si¢ z monarchiczng zaszto$cig”, znajdzie ona swoj wyraz
w prezydenturze, bedacej zeswiecczong, dostosowang do Madrosci Etapu, wersja pra-
starej monokracji, ktora w historiozoficznym ujeciu spetnia przestanie fluctuat nec
mergitur.

5. Dalekowschodnia wersja jedynowtadztwa

Monokratycznos$¢ jest niezwykle charakterystycznym dla politycznej tradycji
wschodniej Azji zjawiskiem. Jej atrakcyjno$¢ dla tamtejszych spoleczenstw mozna thu-
maczy¢, jak to czynit w swojej klasycznej pracy K.A. Wittfogel?"s, potrzebg istnienia
»Wielkiego Inzyniera”, nadzorujacego zakrojone na niezwykle szeroka skale prace stu-
zace temu, aby méc nawodnié rozlegle obszary, bez czego niemozliwe bytoby wyzywie-
nie mnozacej si¢ ludnosci, ktorej narastajaca liczebno$¢ stanowita conditio sine qua non
nabierajacej imperialnego wymiaru panstwowosci, nieosiaggalnego wszak bez panowania
nad mrowiem ludu.

Innym, zaprezentowanym przez Monteskiusza, wyja$nieniem orientalnego zami-
fowania do jedynowladztwa, jest rozlegto$¢ nizin i plaskowzgorzy, skutkujaca brakiem
fizyczno-geograficznych warunkow dla powstawania potencjalnie zréznicowanych ustro-
jowo niewielkich panstewek. Te ostatnie pojawiaja si¢ raczej tam, gdzie rzezba terenu
jest urozmaicona, dzigki czemu powstajg oddzielone naturalnymi granicami niewielkie
obszary, gdzie ksztattuja si¢ niespecjalnie ludne panstwowosci. Zamieszkujacy je doro-
sli 1 wolni mgzczyzni bez wigkszego trudu moga gromadzi¢ si¢ na jednym miejscu, co
stwarza dogodne warunki dla arystokratyzacji tudziez demokratyzacji ustroju politycz-
nego. Inaczej jest na rozlegtych przestrzeniach, gdzie mieszkancy ich kreséw musieliby
pokonywac wielkie odlegtosci, aby dotrze¢ na obrady powszechnego zgromadzenia,

214 W sytuacjach ostrych trudnosci wspolnoty mogty wybra¢ sobie tyrana. Nazywano ich wtedy aj-
symnetami (aisymnetai). Przyznang im nieograniczong wladz¢ mogli utrzymywaé¢ do konca zycia. (...)
Dziatalno$¢ Solona w Atenach w swej istocie jest analogiem do dziatalno$ci ajsymnetow, ktorym powierza-
no misj¢ przeprowadzenia zmian w spoleczenstwie”. B. Bravo, E. Wipszycka, Historia starozytnych Gre-
kéw, t. I. Do korica wojen perskich, Warszawa 1988, s. 201. Potwierdza sie rudymentarne przekonanie co do
tego, ze powazne przedsigwzigcia powinny by¢ uskuteczniane przez energiczng jednostke, niemuszaca mo-
zolnie przekonywa¢ wspotdecydentdow o stusznosci podejmowanych dziatan.

25 KA. Wittfogel, Wladza totalna: studium poréownawcze despotyzmu wschodniego, Torun 2006,
passim.
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a gdyby nawet tak si¢ stato, to raczej nie udatoby si¢ znalez¢ zdolnej do pomieszczenia
wszystkich wiecownikow agory. W takim stanie rzeczy rosnacego znaczenia nabiera
Zakazane Miasto, zamieszkate przez otoczonego rojem stuzby i haremem Syna Nieba,
,»bedacego wcieleniem najwyzszej jednosci catego spoleczenstwa™!e. Jego szczegolna
pozycja w powaznej mierze byta pochodna tego, ze w Kraju Srodka nie doszto do eman-
cypacji rodziny, w zwigzku z czym zycie spoteczno-polityczne opierato si¢ na monokra-
tycznie zarzadzanej rodowosci, co sprawialo, ze w powszechnym przes§wiadczeniu
»cesarz byt generalnym starosta rodowym nad wszystkimi rodami catej ludzkosci”?.
Uosabiany przez niego model wtadania jest nazywany np. autokracja imperialna,
ktorej konstytutywna cecha ma by¢ ,,zdolno$¢ witadcy do narzucania swojej woli panstwu
i spoteczenstwu”?'®. Wigzalo si¢ to z tym, ze ,,cesarz absolutnie nie dopuszczat do poja-
wienia si¢ jakiegokolwiek konkurencyjnego autorytetu™?', bo przeciez stanowitby on
wyzwanie dla opartego na spersonalizowanej monocentrycznosci systemu wtadania,

w ktorym ex definitione wszyscy maja pozostawa¢ w cieniu Jedynego Przywddcy,

216 W ekonomiczno-prawnym wymiarze przejawiata si¢ ona w tym, ze ,,pod szerokim niebem nie ma
ziemi, ktora nie bylaby krolewska”. Ten, ktory nig wladal, musiat by¢ kim$ szczegélnym w $wiadomosci
poddanych oraz wlasnej, o czym dobitnie $wiadczy jego tytut ,,Ja, jedyny miedzy ludzmi”. K. Schelle,
Cina..., s. 35.

217 F, Koneczny, Panstwo i prawo, Krakow 1997, s. 43. W takim modelu nie ma miejsca zardowno na
trybalizm, jak i narodowo$¢. Chinczycy nie postrzegaja siebie w nacjokratycznej perspektywie, zbyt party-
kularnej dla z lubos$cia praktykowanego na wschodzie azjatyckiego kontynentu imperializmu. Jest on ta-
twiejszy do pogodzenia z rudymentarnym rodowym systemem niz z wyzszymi oden formami organizacji
ludnosci. Jej uwaga nie powinna si¢ rozpraszac na jakichs ,,przywodcow pomniejszej, przypominajacej eu-
ropejskie dziwactwa rangi”, ktorzy przestanialiby widok na Jego Cesarska Wysokos¢, zastapiong w naszych
czasach Dostojnym Przywodca Partii.

218 Taka samowola skutkuje tym, ze ,,wladza stawia si¢ ponad prawem, jest prawem dla siebie. (...)
W praktyce jednak taki autokrata jak cesarz Chin musiat si¢ liczy¢ z regutami proceduralnymi, a takze z na-
pomnieniami moralnymi. (...) Potrzebowatl wspotpracownikow, kompetentnych informacji i rad. (...) Per-
sonel miat nad nim przewagg liczebng i sypiat na zmiany”. J.K. Fairbank, Historia Chin..., s. 27-28. Kon-
statacja ta pokazuje z cala wyrazisto$cia problem kazdego monokraty, ktory de facto przestaje wladaé
podczas snu i jest skazany na korzystanie z ustug pomocnikow, ktorych lojalno$¢ niekoniecznie jest pewna,
o czym przekonuje nas bogata historia patacowych przewrotow. Nikt nie moze zatem rzadzi¢ zupetnie sa-
motnie, co sprawia, ze monokratyczny ideal, podobnie zresztg jak kazdy inny, jest niemozliwy do calkowi-
tego urzeczywistnienia.

219 J K. Fairbank, Historia Chin..., s. 28. Mozna bylo si¢ spodziewa¢ czy tez obawiac, ze pojawi si¢ on
wsrdd szlachetnie urodzonych, naturalnie albo teoretycznie predestynowanych do wychowywania niezwy-
ktych jednostek, ktore w niezwykty sposob oddziataja na zwyktych ludzi. Jednakze nad Zéttg Rzeka arysto-
kratyzm zostat zniweczony, poniewaz ,,poddanie wszystkich ludzi w panstwie woli cesarza spowodowato
zatarcie si¢ stanowej réznicy mi¢dzy moznymi a ludem (...) potomkowie dawnego gminu przejeli tradycje
dawnych moznych”. O. Wojtasiewicz, T. Zbikowski, Religie Chin, [w:] J. Keller (red. nacz.), Zarys dziejow
religii..., s. 115. Czytajac powyzsze, zaczynamy rozumie¢, dlaczego w Pafistwie Srodka nie pojawit sig
odpowiednik japonskiego siogunatu. W Kraju Kwitnacej Wisni, blizszym ustrojowo i politycznie Europie,
wyksztalcita si¢ znaczaca arystokracja, nieobecna w autorytarno-egalitarystycznym systemie Imperium
Ztotego Smoka, tozsamo$ciowa filozofia ktorego uniemozliwiata powstawanie kast, standéw, klas lub jakich-
kolwiek innych specyfikujacych gromadnosci, naruszajacych odgornie zarzadzony Doskonaty Lad, anihilu-
jacy w zawiazku jakiekolwiek proby kreowania ,.§miesznych w swojej wybujatosci partykularyzmow”.
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majacego by¢ bezkonkurencyjnym panujacym dla wszystkich mieszkancow jego pan-

stwa?? ktorzy nie powinni mie¢ mozliwosci poréwnywania Cesarza?!

z jakakolwiek
inng wybitng jednostka, naruszajaca oficjalne przekonanie o totalnym zdominowaniu
calej spoteczno-politycznej rzeczywistosci przez Imperatora, z czego wynika, ze ,,geniusz
kraju zawiera si¢ (...) w catoSci w osobie jego wladcy???, stojacego ,,ponad wszystkimi
ludzmi zupetnie tak samo, jak niebo stoi ponad ziemig”?%.

Znaczenie Wladcy Kraju Srodka byto dostrzegane nawet przez anarchistycznie
nastawionych taoistow, pamigtajacych wszakze o tym, ze ,,panujacy cesarz w doktrynie

Lao-Tze jest jedna z czterech naczelnych wielkosci wszech§wiata”?*,

20 W literaturze przedmiotu zaznacza si¢, ze polityczna tozsamo$¢ Chin mozna ogarnac ,,jedynie pod
warunkiem niewprowadzania do niej zachodniej idei Panstwa”. M. Granet, Cywilizacja chinska, Warszawa
1995, s. 17. Wypowiedz te nalezy zdaje si¢ rozumie¢ w ten sposob, ze okcydentalna teoria odnoszaca si¢ do
zagadnienia panstwowos$ci narodzita si¢ w tonie innej cywilizacji, charakteryzujacej si¢ istnieniem rozma-
itych wzorcow ustrojowych, tworzacych zrdznicowang baze danych, sktaniajgca do snucia komparatystycz-
nych rozwazan, stwarzajacych przestanki do formutowania zsyntetyzowanych konkluzji, zawierajacych opis
wspolnych dla wszystkich panstwowosci cech. W chinskim przypadku traktowano jako oczywiste per se to,
7e stworzony nad Z61tg Rzeka system jest jedynie stusznym modelem, jakosciowo absolutnie odmiennym od
tworzonych przez nieokrzesanych barbarzyncéw politycznych organizacji. Cesarstwo jest zatem czyms$ za-
réwno oczywistym, jak i bezalternatywnym, a takie nastawienie nie sprzyja poznawczej refleksji, dopuszcza-
jacej w zachodniej doktrynie ewentualno$¢ istnienia zanarchizowanego stanu bezpanstwowego, w ktorym
miata si¢ rodzi¢ idea panstwowosci, podczas gdy chinscy medrey zdaja si¢ zaktada¢, ze nawet jesli istniata
przedpanstwowa epoka, to nie jest ona godna uwagi, gdyz za malo bylo w niej cywilizacji, w swojej rozwi-
ni¢tej postaci koniecznie zwigzanej z otaczang niezmiennym podziwem wschodnioazjatycka monokracja.

221 Okreslenie to pojawito si¢ w politycznej historii Chin w 221 r. przed Chr., kiedy to krél panstwa
Ts’in Czeng przyjat ,.tytul cesarski”, ktory ,,brzmial «huang-ti» i zawieral w sobie, podobnie jak rzymski
«augustus», idee boskosci”. J. Jaworski, Historia Chin,, [w:] J. Dabrowski, O. Halecki, M. Kukiel, S. Lam
(red.), Wielka historja powszechna, t. 1, Warszawa 1935, s. 252. W 1911 r. w Chinach nastgpita republikani-
zacja i demokratyzacji, wskutek czego Najwyzsza Wladza zrezygnowata z teistycznych konotacji, aby za
wszelka ceng ,,realizowa¢ odwieczne pragnienia ucisnionego ludu”.

222 Zasada ta obowigzywata nie tylko na ogdlnochinskim szczeblu, poniewaz odnosi si¢ ja takze do
podporzadkowanych Cesarzowi lennych wtadcow, podzielonych na pig¢ klas — ksigzeta, markizowie, hra-
biowie, wicehrabiowie i baronowie. Konstatujemy zatem istnienie systemu lennego, w ktorym Syn Nieba
wystepuje jako ,,suweren wszystkich lennych wtadcéw Chin”. M. Granet, Cywilizacja..., s. 243 1 246. Trze-
ba sobie zdawac¢ sprawe z epistemologicznego problemu, zwigzanego z przenoszeniem europejskich kate-
gorii nad Z6tta Rzeke. Zachodni feudalizm jest zjawiskiem specyficznym i pod wieloma wzgledami od-
miennym od swojej domniemanej azjatyckiej inkarnacji, cho¢by z powodu braku odpowiednika papieza.
Specyfika chinskiej cywilizacji sprawita, ze pomimo istnienia pomniejszych wladcow imperatorska wladza
niemalze do ustanowienia republiki zachowata swg moc i powab w znacznie wigkszym zakresie niz to si¢
dziato w Europie, gdzie doszto do ,,cudownego rozmnozenia cesarstw”, wybitnie relatywizujacego atrakcyj-
nos¢ ideatu Sacrum Imperium.

23 M. Zielinski, Czlowiek i religie. Hinduizm, buddyzm, judaizm, uniwersalizm chinski, chrzescijan-
stwo, islam, Wroctaw 2000, s. 113.

24 Wielkie jest Tao — mowi Lao-Tse — wielkie jest niebo, wielkg jest ziemia i wielkim jest cesarz”.
Uznanie szczeg6lnego statusu Syna Nieba bynajmniej nie przektadato si¢ na poparcie dla monolitycznego
Imperium, skoro ,,wspotistnienie drobnych ksigstw niezdolnych do wojen bylto idealem dla Lao-Tse”.
G.L. Seidler, Mys! polityczna starozytnosci..., s. 32-33. Wizja ta przypomina nam europejskie Cesarstwo,
podzielone przez wiele wiekow na liczne ,,drobnoustroje”, co prawda raczej wojujace z upodobaniem mig-
dzy soba niz kultywujace pokojowe wspotistnienie, niemniej rodzi si¢ wrazenie, ze upojenie szczegdlnym
charakterem cesarskiej wladzy nie pomaga w sprawnym zorganizowaniu imperialnej panstwowosci,
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6. Islamski model autorytarnej witadzy jednostki

W muzutmanskim $wiecie nie istnieje podziat na sacrum i profanum, co nie stwa-
rza warunkow dla wyksztatcenia si¢ wyodrebnionych struktur eklezjalnych, dazacych do
zachowania niezaleznosci od wladzy panstwowej. Powaznym wyjatkiem od tej reguty
jest Iran, gdzie mullowie nieustannie staraja si¢ zdominowaé panstwo, a gdy im si¢ to
udaje, jak wspotczesnie, wykreowany zostaje taki wladczy paradygmat, w ktorym prezy-
dent i medzlis pozostaja w cieniu ulemow, udanie bronigcych przez wieki swojej nieza-
leznej i wplywowej pozycji. Trzeba jednak pamietaé, ze Wyzyna Iranska jest bastionem
szyitow, uwazanych przez pozostatych muzulmanow za heretykow, w zwigzku z czym
perski casus nie powinien przestaniac tego, ze w ilosciowo wickszosciowym, sunnickim
islamie dostrzegamy wielka nostalgie za upadtym wskutek wydarzen I Wielkiej Wojny
kalifatem, przejawiajaca si¢ od czasu do czasu proklamowaniem tej formy panstwowosci
przez roéznej rangi kontestatoréw istniejacego tadu, nawotujacych do przywrocenia sto-
sunkow, jakie istniaty przed wiekami, gdy zyli wciaz ludzie, bedacy naocznymi $§wiad-
kami poczynan Mahometa. Wyrést on w plemienne;j tradycji Potwyspu Arabskiego, gdzie
wyrodzniata si¢ figura stojacego na czele plemienia szejka, sprawujacego kluczowy dla
wszelkiej spotecznosci ,,nadzor nad przestrzeganiem prawa i porzadku™.

Jednakze eponim mahometanizmu, w przeciwienstwie do Chrystusa, krytycznie
ocenial taki model panstwowosci, jaki funkcjonowal na obszarze aktywnosci arabskiego
Proroka. Przyszto to mu tym tatwiej, Ze jego ojczyzna nie znajdowata si¢ pod panowaniem
wladcy poréwnywalnego z rzymskim cesarzem. W Hidzazie istniaty jedynie niewielkie
i sktocone z sobg trybalistyczne panstwa, ktoérych ludno$¢ pograzona byta w politeizmie.
Wyglada na to, ze przedislamskie wielobostwo nie pomagalo w uzyskaniu imperialnego

rozmachu, by¢ moze dlatego, ze wciaz byto traktowane z petng powaga, utrudniajac przez

ostabianej przez niezliczone partykularyzmy, ktorych wyraziciele podczas gorliwego zabiegania o wiasne
interesy nie omieszkuja uznawa¢ formalnie Cesarskiego Autorytetu, tym bardziej oficjalnie czczonego, im
mniej ingeruje w codzienng Realpolitik.

25 Szejk regulowat sprawy zwiazane z prawem zemsty i wyptata okupu za przelang krew; dbat o to,
aby wszystkie malzenstwa byly zawierane zgodnie ze zwyczajowym prawem; zatwierdzal rozwody (...)
nadzorowat handel z kupcami wiclbtadow (...) zapewnial bezpieczenstwo patnikom, kupcom i rzemie$lni-
kom (...) byl jednoczesnie religijnym przywodca plemienia (...) dbat o zachowanie kultu przodkéw. Wyste-
powat tez jako s¢dzia w sprawach, ktore nie wymagaty obecnosci znawcow zwyczajowego prawa (...) z cza-
sem jego pozycja i wladza ulegaly stopniowej instytucjonalizacji, a samo plemi¢ przeksztatcato si¢
z zadaniowego zwigzku w trwalg struktur¢ polityczng o ustabilizowanym przywddztwie”. J. Zdanowski,
Historia Arabii Wschodniej, Wroctaw — Warszawa — Krakow 2008, s. 190. Dostrzegamy w tym opisie typo-
wy czy tez klasyczny wzor politycznego przywodztwa na poczatkowym etapie rozwoju panstwowosci, kiedy
to wyniesiony ponad wspotziomkow naczelnik dos¢ fatwo ogarnia mato skomplikowang rzeczywisto$¢, w ja-
kiej zyty pustynne ludy. Rozwoj miast rzucat jej wyzwanie, na ktore odpowiedzial Mahomet dzigki propago-
waniu islamu, pozwalajacemu na ztagodzenie nasilajacych si¢ przeciwienstw wsrod zyjacych w rozktadaja-
cym si¢ politeizmie Araboéw. Zostali oni zaznajomieni z nowa, potgznie unifikujaca idea, ktora umozliwita im
zwarcie szeregow i ruszenie na podbdj zamieszkanych przez bogatych niewiernych krain.
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ten konfesyjny pluralizm budowanie nierozdzieranej religijnie nacechowanymi mi¢dzyw-
spolnotowymi sporami ponadplemiennej, ekspansyjnej panstwowosci®*®.

W Arabii stalo si¢ inaczej, bowiem Mahometowi udato si¢ szybko pokonac¢ i pod-
bi¢ Mekke, gdzie zaprowadzit porzadki, jakie ustanowit w Jatrib, bedacym pierwsza
muzulmanska gmina, nazwang wkrotce na czes¢ Proroka Medyna (Madinat an-Nabi,
czyli Miasto Proroka), ktérej mahometanski ustroj, ustanowiony zaraz na poczatku mu-
zutmanskiej ery, stanowi wcigz dla wiernych wzorzec idealnej panstwowosci, ktory musi
pozostaé nieprzescigniony, gdyz zaden islamski maz stanu nie moze ro$cic¢ sobie preten-
sji do stworzenia organizmu politycznego doskonalszego od skonstruowanego przez meza
nazwanego Pieczgcig Prorokéw. Przenidst on na Ziemig teistyczny schemat opierajacy
si¢ na zatozeniu radykalnego jedynobdstwa, ktérego niedoskonatym odwzorowaniem
jest sktaniajgcy sie¢ w strong monokratycznosci ustrdj polityczny, polegajacy na tym, ze
nasila si¢ koncentracja wtadania w osobie stojacego na czele jednorodnej pod religijnym
i etnicznym wzgledem wspolnoty (umma)**’ Mahometa®?.

Po jego $mierci nastat czas kalifatu, czyli panstwowosci, na ktorej czele znajduje
si¢ kalif (chalifa)*?, z zatlozenia w wydoskonalonej sunnickiej wersji bedacy elekcyjnym

226 Tnaczej byto w przypadku Rzymian, ktorzy przerzucili swoje uczucia z coraz bardziej archaicznego,
kojarzonego z prastarym latynskim prowincjonalizmem wyznaniowego paradygmatu na Imperium, zajmujace
w ich umystach coraz wigcej miejsca kosztem starych bogow, coraz czg$ciej czczonych wytacznie pro forma.

27 W XX w. ideat ,,pelnego utozsamienia” zbiorowosci konfesyjnej z narodowa zostat zaakcentowany
przez bedacego ,,whascicielem umystow” muzulmanskiej inteligencji subkontynentu indyjskiego Muham-
mada Ikbala, cho¢ nie traktuje go on jako jedyny wariant funkcjonowania muzutlmanskiej spotecznosci.
L.R. Gordon-Potonskaja, Musul 'manskije tieczienija w obszcziestwiennoj mysli Indii i Pakistana (kritika
., musul 'manskogo nacionalizma”’), Moskwa 1963, s. 135-137.

228 Jego ,,nauka (...) byla prosta i pelna sity, teologiczne i etyczne normy jego spotecznosci — surowe
i $cisle okreslone, a ideat spoteczenstwa mahometanskiego byt nie pozbawiony rysow utopijnych. Jednak
w praktyce okazato si¢, ze islam moze przystosowac si¢ do rozmaitych srodowisk i okoliczno$ci. Spote-
czenstwo mahometanskie istnieje pod najroéznorodniejszymi rzadami, obejmuje wszelkie typy dziatalnosci
zawodowej i najszerszg amplitude majatku i rangi spotecznej”. J. Wach, Socjologia..., s. 259. Kazdy ideat
posiada rysy utopijne, gdyz inaczej przestatby by¢ soba, przeksztatcajac si¢ w kompromisowy program,
uwzgledniajacy komplikacje wynikajace z praw rzadzacych zachowaniem zaréwno pojedynczych ludzi, jak
i grup spotecznych. Odnoszaca si¢ do urzadzenia §wiata wizja Proroka nie mogla zatem doczekac si¢ stu-
procentowej realizacji, niemniej jej powigzany z rygorystycznym jedynobdstwem symplicyzm moze by¢
fatwo ogarnigty przez kazdego, np. przez znudzonego materializmem i jalowoscia oficjalnych sporow poli-
tycznych Europejczyka z jakiejs$ ,,dojrzalej demokracji”, ktora zapewne ulegtaby likwidujacej ,,przesadny
pluralizm” sanacji, gdyby wtadzg przejeli w niej muzutmanie.

229 Termin «chalifa» pojawia si¢ w Koranie na okreslenie cztowieka jako reprezentanta czy tez «na-
miestnika» Boga na ziemi: «I oto powiedzial twdj Pan do aniotéw: Ja umieszcz¢ na ziemi namiestnika
(11, 30) (...) Abu Bakr zatem to nastepca (kalif) Proroka”: chalifat Rasul Allah, nastepny za$ w kolejnosci to
nastepca Abu Bakra: chalifat chalifat Rasul Allah — nastepca nastgpcy Proroka”. M.M. Dziekan, Dzieje kul-
tury arabskiej, Warszawa 2008, s. 177. Przedstawiony nomenklaturowy porzadek rozni si¢ od rzymsko-ger-
manskiego tym, ze w Europie Cezar jako pozbawiony, przynajmniej za zycia, szczegolnych zwigzkow z bo-
sko$cia przywddca stat si¢ eponimem przystugujacej jego nastgpcom tytulatury, ergo kazdy kolejny cesarz
byt nomenklaturowo zachecany do tego, aby przynajmniej doréwnac¢ w stawie wielkiemu rzymskiemu wo-
dzowi, natomiast kalifowie nie mieli prorockiej rangi, w zwiazku z czym byli jedynie ,,cieniami Mahometa”,
niemogacymi aspirowa¢ do wzniesienia si¢ na jego ontologiczno-aksjologiczny poziom. W zaloZeniu tym
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przywodca ummy>°, traktowanym przez mahometan jako ,,§wiecki i duchowny przywod-
ca muzutmandéw”?!. Taka charakterystyka przywodztwa panstwa obejmujacego ludzi
wierzacych w Allacha wynika z tego, ze spoteczenstwo islamskie jest nacechowane
jednorodnoscia, wynikajaca z zalozenia wszechobecnosci monoteistycznej religii, two-
rzacej jedynie stuszng aksjologie, dla ktorej nie ma alternatywy w prawowiernej panstwo-
wosci, ktorej spojnos¢ ma by¢ konserwowana przez Nastepce Mahometa, probujacego
w miar¢ swoich mozliwosci odtwarza¢ model wladania, jaki byt realizowany przez Pro-
roka w Medynie, przy czym ,.kalif nie byt prorokiem. Byl przywodca gminy, ale w Zadnym
wypadku nie uwazano go za wystannika Boga”?*?. Przesadg wydaje si¢ jednak ,,stanowi-
sko niektorych XX-wiecznych myslicieli, takze arabskich, ze kalifat byt tworem wytacz-
nie $wieckim (...) swego rodzaju sacrum (...) jednak bylo jego immanentng cechg”*.

Pomimo to autorytet jakiegokolwiek kalifa?** musi by¢ mniejszy od tego, jaki otacza

mozna tacno dostrzec zapowiedz dekadencji, ktora do§¢ szybko pojawita si¢ w patacach arabskich kalifow,
walnie przyczyniajac si¢ do zdominowania ich przez genetycznie pozbawionych kompleksu Mahometa tu-
reckich sultanow.

20 Sunnici poczatkowo uwazali (...) ze kalif powinien wywodzi¢ si¢ z rodu Kurajszytow. Pozniej
jednak uprawnienia te rozszerzyli takze na inne rody, a nawet na nie-Arabow. Ostatecznie ustalono, ze wy-
boru kalifa powinna dokonywa¢ grupa ludzi znajacych dobrze Koran i piastujgcych odpowiedzialne stano-
wiska”. K. Banek, Religie Wschodu..., s. 199. Trudno nie dostrzec w tej konstrukcji ewidentnego rysu
cenzusowosci, zdajacego si¢ mie¢ jak najbardziej globalny charakter i zwalczanego w XX w. w imi¢ plebej-
skiej emancypacji przez zagorzatych piewcow pantokracji, emanujacych deklarowang wiarg w spontanicz-
ng madros¢ ludu, ktore to nastawienie przyniosto zbierane aktualnie pod réznymi geograficznymi szeroko-
$ciami niekoniecznie stodkie owoce poszerzonego elekcyjnego paradygmatu.

1 W. Kopalifiski, Sfownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, Warszawa 1989, s. 248. Kalifowie
,,byli, podobnie jak Mahomet, religijnymi i §wieckimi zwierzchnikami §wiata islamu, nie mieli jednak kompe-
tencji duchowych proroka, nie mogli nic zmieni¢ w stworzonym przez niego systemie teologicznym i praw-
nym, ktorego mieli by¢ strozami”. B. Zientara, Historia powszechna $redniowiecza, Warszawa 1994, s. 87.

22 Niemniej ,.kalif byt symbolem jedno$ci islamu i najwazniejszym tozyskiem, ktorym autorytet boski
splywat na panujacych”. R. Scruton, Stownik mysli politycznej, Poznan 2002, s. 151. Zatem co prawda jego
konfesyjna ranga musiata by¢ nizsza od tej, ktora przystuguje pieczetujacemu wedtug muzutmanow proroc-
ka tradycje Mahometowi, jednakze ,,aura Swigtosci 1 boskiego wyboru wcigz otaczata osobg¢ i1 urzad pierw-
szych kalifow, ktorzy twierdzili, ze maja pewien autorytet religijny. Abu Bakr i jego nastgpcy wkrotce mu-
sieli sprawowac wladz¢ w znacznie wigkszym zakresie niz Prorok”. A. Hourani, Historia Arabéw, Gdansk
1995, s. 35. Wynikato to z rozrostu panstwowosci, ktora szybko z niewielkiej gminy przeksztalcita si¢
w rozlegte mocarstwo, w ktorym ograniczajace poczynania Mahometa lokalne interesy mekkanskiej arysto-
kracji przestaly mie¢ wigksze znaczenie. Kalifowie przeniesli si¢ do Damaszku, wzglednie Bagdadu, gdzie
szybko obros$li dworem, zapelnionym nie hardymi pustynnymi szejkami, lecz zaleznymi od monokraty stu-
gami, podobnie jak to miato miejsce w cesarskim Rzymie, czy cezaropapistycznym Carogrodzie. Taka wia-
$nie jest widocznie imperialna prawidlowos¢, dajaca uparcie znac o sobie.

23 M.M. Dziekan, Dzieje kultury arabskiej..., s. 191.

24 Jest on naznaczony plebejska terrestralno$cia, poniewaz ,.kalif powinien by¢ wybierany przez lud,
imam jest desygnowany przez poprzednika, desygnacja ta jest «aktem Boga»”. J. Bielawski, Islam jako re-
ligia Swiatowa, [w:] J. Keller (red. nacz.), Zarys dziejow religii..., s 778. Imamaty wystepuja w dziejach
islamskich panstwowosci, lecz nie w ich gtéwnym nurcie. Zapewne jest tak dlatego, ze w typowej muzul-
manskiej swiadomosci przyziemna panstwowosc¢ jest straszliwie odlegta od ukrytego w Niezwykle Wyso-
kiej Sferze Niebios Pansuwerena, w zwigzku z czym lepiej Go nie wikta¢ w banalne dzieje tworzonych
przez wybitnie niedoskonatych ludzi terrestralnych panstwowosci.
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Mahometa, co odnosi si¢ przede wszystkim do religijnych aspektow rzadzenia, poniewaz
doktryna islamu nie dopuszcza mozliwos$ci zaistnienia boskich objawien po $mierci epo-
nima mahometanizmu, w zwigzku z czym jakakolwiek kreatywnos¢ w sferze duchowe;j
bytaby niedopuszczalng $miatoscig, natomiast stricte polityczne przedsigwzigcia nie
podlegaja tak rygorystycznemu skrepowaniu, dzieki czemu kalifat mégt funkcjonowaé
na terytorium wielokrotnie rozleglejszym niz obszar kontrolowany przez Proroka.

Generalnie, podobnie jak w wielu innych niemuzulmanskich panstwowosciach,
w kalifacie, szczeg6lnie w jego pierwotnej postaci, oparto si¢ na idei wybieralnosci wiadzy,
ktora z czasem przyjeta postaé wyboru dokonywanego przez wiadce sposrdd licznych
zazwyczaj potomkow. Jednakze nie obeszlo si¢ bez alternatywy, poniewaz ,,w odroznieniu
od sunnickiej koncepcji formy rzadéw szyicka koncepcja opiera si¢ na zalozeniu, ze naj-
wyzsza religijna i $wiecka wladza znajduje si¢ w rgkach imama, ktory nie jest wybierany
przez wspolnote, lecz jest bezposrednim przedstawicielem Allaha**. Takie ujgcie wlada-
nia zbliza si¢ do zydowskiej, wzglednie chrzescijanskiej wersji krolestwa z namaszczonym
w imieniu Najwyzszego monarchg na czele i zapewne wiasnie z tego powodu imamat
pozostat marginalnym zjawiskiem w muzutmanskim §wiecie, zdominowanym zasadniczo
przez przekonanie o niebotycznej roznicy oddzielajacej Stworce od $miertelnikow.

W kazdym razie dla pojawiajacych sie¢ po Mahomecie przywodcow wiernych czyms
oczywistym i rudymentarnym byla konieczno$¢ uwzgledniania Koranu jako niepodwa-
zalnego Stowa Bozego, przenikajacego wszystkie sfery bytu. Wedtug muzutmanow, owa
Swigta Ksiega w bardziej bezposredni sposéb oddaje Wolg Najwyzszego niz w wickszym
stopniu naznaczona ludzkimi przekonaniami Biblia, dozwalajaca na istnienie zr6znicowa-
nych form panstwa. Mniej elastyczny Koran ma w mahometanskim przekonaniu nie do-

puszcza¢ mozliwo$ci powstania innych niz teokratyczny modeli panstwowo$ci®*, przy

235 Szyicka nauka bronita teokratycznej formy rzadow panstwa muzutmanskiego. Nieprzypadkowo
wigc ajatollah Chomeini, przywddca Islamskiej Republiki Iranu, w ktorej oficjalng religia jest islam wedlug
obrzadku szyickiego, objat swoje stanowisko nie z mocy powolania go na nie przez jaki$§ organ ani nie
w drodze wyboréw (...) Oficjalna doktryna formy rzadow w Iranie opiera si¢ na zasadzie «welajate fakihy,
tj. kierowania krajem. przez autorytatywnego muzulmanskiego prawoznawce, na ktorym jako namiestniku
Allaha spoczywa misja nauczyciela islamskiej wspdlnoty, innymi stowy catego kraju”. E. Onan, Islam i pra-
wo konstytucyjne w krajach Wschodu, [w:] L.R. Sjukijajnen (red. nacz.), Prawo muzutmanskie (Struktura
i podstawowe instytucje), Warszawa 1990, s. 188-189. Obdarzony najwigkszym autorytetem teolog, dosko-
nale znajacy prawo koraniczne, co czyni z niego tym samym najwazniejszego juryste, ergo Nieprzescignio-
ny Uczony w Pi$mie, przedstawia je wiernym w jedynie stusznej formie, co sprawia, ze mamy do czynienia
z Naukowa Monokracja, zdecydowanie dominujacg nad pozostatymi wtadzami, co sprawia, ze parlamenta-
ryzm w tym modelu ma co najwyzej takie znaczenie jak w klasycznej monarchii konstytucyjne;j.

26 Oczywiscie zatozenie to nie jest tatwo w bezdyskusyjny sposob zrealizowaé, skoro dowiadujemy
sig, ze ,kalifat umajjadzki w znacznym stopniu miat charakter panstwa swieckiego”, a co wigcej — ,,pozo-
staje zreszta kwestia sporna, na ile rzeczywiscie kalifat kiedykolwiek mial charakter «teokratyczny» — co-
kolwiek miatoby to znaczy¢ — czy nie byt czasem spoteczng projekcja «panstwa religii», pokrewna anderse-
nowskiej «wspdlnocie wyobrazonej»”. M.M. Dziekan, Dzieje kultury arabskiej..., s. 186. Warto w tym
miejscu przypomnie¢, ze wedlug $wietego Augustyna z Hippony kazde ziemskie panstwo jest gieboko
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czym zaktada si¢, ze Kalif bynajmniej nie jest osobg wyrdzniajaca si¢ w zakresie teolo-
gicznej wiedzy, co sprawia, ze nie mozna upatrywa¢ w nim islamskiego papieza. Ten
ostatni znajduje swoich islamskich odpowiednikow w licznych uczonych w Pismie ulemach,
tradycyjnie upowaznionych do tego, aby orzeka¢ w kwestiach o religijnym charakterze.
Migdzy nimi, analogicznie do sytuacji istniejacej wsrod zydowskich rabindéw, nie mozna
wskaza¢ jednostki, obdarzanej ze wzgledu na zajmowane stanowisko wickszym powaza-
niem niz inni, co sprawia, ze mamy do czynienia z daleko idgcym rozproszeniem wladzy
wyrazajacej si¢ w obdarzonym domniemaniem merytorycznosci orzekaniu odnoszacym
si¢ do zagadnien o charakterze teologicznym, w ktorej to sferze istnieje w zwigzku z tym
daleko posunigty pluralizm.

W islamskiej tradycji w znacznie mniejszym stopniu mamy z nim do czynienia
na pltaszczyznie polityczno-militarnej, nacechowanej przez dtugie wieki imperialng
tendencja. Poczatkowa byta ona taczona przede wszystkim z instytucja kalifatu, wyra-

27 jednakze wraz z rozwojem

zajacg doktrynalna kontynuacje mahometowego przestania
cywilizacyjnym, przejawiajacym si¢ w narastajacym przepychu bagdadzkiego dworu,
muzulmanscy wladcy coraz bardziej oddalali si¢ od wzorca surowego przywodcy wier-
nych, gotowego w kazdej chwili wsias¢ na konia czy wielbtada i ruszy¢ ochoczo na
giaurdéw. Nic dziwnego zatem, ze Kalifat Bagdadzki ulegt przyzwyczajonym do trudéw
obozowego zycia Turkom, ktorzy wytonili si¢ z glebi Azji po to, aby uzyskac hegemonig
w islamskim $wiecie i ewentualnie nie tylko w nim. Nomenklaturowym wyrazem tej
aspiracji byto podniesienie seldzuckiego przywodcy do suttanskiej godnosci®*®, po czym

»tradycyjni prawnicy z koniecznosci uznali ambicje suttanéw do wtadzy nad wiernymi

skazone grzesznos$cia, sprawiajaca, ze w niesamowicie karykaturalny, nieudolny sposob imituje niebianskie
civitas Dei. Jesli jednak pragniemy uskutecznia¢ terrestralng teokracje, to wladze powinni w takim ustroju
sprawowac¢ kaptani, ktorych zasadniczo w islamie w ogéle nie ma w postaci wyodrgbnionej kasty. Zinstytu-
cjonalizowani nastgpcy Proroka nie dysponuja jakim$ szczegoélnym teologicznym wyksztalceniem, co
Z pewno$cig stanowi merytoryczny argument na rzecz watpienia w teokratycznos¢ kalifatu.

27 Czasem wladanie Mahometa jest nawet kontaminowane z kalifackim paradygmatem, skoro czyta-
my, ze ,,0d powstania islamu do 1924 nominalnie (w niektorych okresach historii faktycznie) zwierzchni-
kiem panstwa (politycznym i religijnym) byt kalif, gdyz struktury wladzy panstwowej byly tozsame z reli-
gijnymi”. Z. Landowski, Swiat arabski. Leksykon. Historia, gospodarka, kultura, Warszawa 2008, s. 87.

28 Wtadca seldzucki przybierajac w Konyi tytut sultana uwazat si¢ za spadkobierce panstwa bizantyn-
skiego (rzymskiego), stad panstwo seldzuckie w Konyi nosito tytut panstwa rumijskiego (Rum)”. J. Reych-
man, Historia Turcji, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1973, s. 35. W tureckiej epopei dostrzega-
my wyrazng analogi¢ do zachowania Germanow wobec Rzymu. Przybysze zza Alp obalili imperium, po
czym przejeli cesarskg godnos$¢. Podobnie postapili Osmanowie w stosunku do Cesarstwa Bizantyjskiego,
przy czym oglosili si¢ jego dziedzicami zanim jeszcze dokonali podboju. To, Ze sultanat jest nomenklaturo-
wym odpowiednikiem cesarstwa, znajduje potwierdzenie w europejskich opisach, w ktorych rezydujacy
w Topkapi padyszach czgsto jest nazywany cesarzem. Jako kalif stat si¢ tez on muzutmanskim ,,papiezem”,
nawigzujac w ten sposob do bizantyjskiego cezaropapizmu, podczas gdy Kaiser, czyli jego okcydentalny
odpowiednik, musiat si¢ pogodzi¢ z rosnaca samodzielnosciag nastepcow $w. Piotra.
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(do kalifatu)”**, co wigzalo si¢ z tym, ze ,,wladza sultana, bedacego zarazem kalifem
muzutmanskich sunnitéw, byta (...) formalnie (...) absolutna i nieograniczona, dziedzicz-
na w rodzie Osmana’?*. Suttanowie zapragneli doda¢ swojemu wiadaniu dodatkowego,
legitymizacyjnie nacechowanego blasku poprzez przejecie tytulu przystugujacego insty-
tucjonalnym nastepcom Proroka. Udalo si¢ tego dokona¢ dzieki osiggnietemu na poczatku
XVIw. porozumieniu z przebywajacym w Egipcie kalifem, ktory pobtogostawil osmanskich

241 uznajac znaczenie ich zinstytucjonalizowanego wladania. Wskutek tego

zdobywcow
z czasem doszlo do uksztattowania si¢ nowej tradycji, polegajacej na tym, ze godnos¢
Kalifa automatycznie przyznawano kolejnym zasiadajgcym na Tronie Padyszacha suttanom,
obdarzonym, zgodnie ze stepowg tradycja, niezwykle rozleglym wachlarzem nielimito-
wanych przez prawa kardynalne kompetencji** i traktowanym przez wielu sunnickich
wspotwyznawcow, pomimo nieuchronnych zmian, jakie musiaty zaj$¢ w muzutmanskiej
wspolnocie wraz z temporalnie oddalajacym si¢ przywodztwem Mahometa, jako jego

duchowi i polityczni nastgpey integrujacy ogot ortodoksyjnych wiernych?*, niezmiennie

29 Wszakze w przypadku suttanow ,,okreslenie narodowej identyfikacji wewnatrz ummy, wspolnoty
wiernych, byto im obce. Wraz z przyjeciem idei narodu gtos$ne stato si¢ zadanie oporu przeciwko nieprawo-
mocnym wiadcom (...) Arabowie poprzez jezyk Koranu zaczeli czué si¢ jako umma arabijja — nardd arab-
ski”. G. EndreB, Der Islam. Eine Einfiihrung in seine Geschichte, Miinchen 1997, s. 305. Proces ten, prowa-
dzacy w rezultacie do rozpadu osmanskiego sultanatu, przypomina rozsadzenie habsburskiego imperium
przez niemiecki oraz inne nacjonalizmy, ktérych narastajace pulsowanie doprowadzito do rozsadzenia nad-
dunajskiego ,,wi¢zienia narodow”.

240 J. Reychman, Historia Turcji..., s. 112

21 Kierowal si¢ przypuszczalnie przekonaniem co do tego, ze ,,prawdziwe wladztwo nie jest z tego
$wiata”, w zwigzku z czym wyrazona dla sultanatu aprobata ma drugorzedne znaczenie. W ziemskim wy-
miarze obie ,,wysokie porozumiewajace si¢ strony” byly sobie potrzebne jako przedstawiajace inne para-
dygmaty, albowiem ,,r6znica miedzy tytutami kalifa i sultana (...) odpowiada rozréznieniu na autorytet
i wladze. Tytul kalifa czgsto nosili poddani czy wrgez wigzniowie «suttandwy, ktoérych wiadze wspierali
swym autorytetem”. Nie zawsze tak bylo, bo przeciez ,.kalifowie abbasydzcy z siedzibg w Bagdadzie pier-
wotnie mieli znaczng wtadze polityczna i mozna ich bylo uznac¢ za autentycznych wladcoéw”, ale ,,w czasach
sredniowiecznych rola kalifa sprowadzata si¢ do nadawania autorytetu faktycznym rzadom ksigzat (sulta-
néw) przez potwierdzania ich tytutdéw — czasem pod przymusem. Jego rolg poréwnywano (...) do roli papie-
za”. R. Scruton, Stownik mysli...,s. 151 1396. Analogia jest wzmocniona przez to, ze w pierwszych wiekach
swego istnienia papiestwo podlegato najpierw wschodniemu, a nastepnie zachodniemu Cesarzowi Rzym-
skiemu. Poczawszy od precedensu z 800 r., kolejnym nastgpcom Cezara zalezato, aby zostali namaszczeni
przez nastepce $w. Piotra, w czym tatwo dopatrzymy si¢ podobienstwa z autoryzowaniem sultana przez
kalifa, dzigki czemu ten pierwszy w $wiadomosci islamskich wspotwyznawcow awansowat z ksigzgcego na
porownywalny z cesarskim nomenklaturowo-aksjologiczny poziom.

22 Dla poroéwnania przedrewolucyjny francuski, podobno absolutny, monarcha nie byt w stanie zmie-
ni¢ wywodzonego z prawa salickiego porzadku dziedziczenia, majacego bezalternatywna postaé primoge-
nitury. W przypadku natomiast nadbosforskiego padyszacha nie mieliSmy do czynienia z takim nakazem,
gdyz wyznaczal on swoim nastepca tego z rozlicznych potomkow, ktory najbardziej przypadt mu do gustu.
Mozna wigc okreslic Wysoka Porte jako swoistg elekcyjng monokracje, przy czym wybor nie byt dokony-
wany przez mniejsze lub wigksze grono decydentéw, lecz przez jedynowtadce.

23 Nie jest to jedyna wersja nomenklaturowego znaczenia tytutu kalifa, bowiem czytamy, Ze ,,czasami
Osmanie poshugiwali si¢ (...) tytulem kalifa, ale w tym wypadku nie chodzito o roszczenie sobie prawa do (...)
uniwersalnej czy wylacznej wladzy. (...) Sugerowano raczej, ze sultan osmanski byt czyms wigcej niz lokal-
nym wladca”. Jednakze niektorzy ,,osmanscy autorzy przypisywali suttanowi dominujaca pozycje w Swiecie
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konstytuujacych doktrynalnie $cisle powigzany kolektyw>*

, zobowigzany do postuszenstwa
kolejnym przywoddcom, bezdyskusyjnie predestynowanym do sprawowania przywodztwa.
Jego przejmowanie przez kolejnych wiadcoéw bylo utatwione dzigki ugruntowaniu si¢
dynastycznosci, jako ze ,,dochowano wiernosci zasadzie — kazdorazowy nowy sultan
musial by¢ synem suttana”?#. Dokonala si¢ zatem kalifacko-sultanska synteza, dzigki
ktorej przywodca najwigkszego panstwa muzutlmanskiego byt jednoczesnie oficjalnym
nastepca Proroka, co zwigkszato jego formalny autorytet i wzmacniato jedynowtadczy rys
tej postaci panstwowosci.

Ow model przestat funkcjonowaé wraz z upadkiem Wysokiej Porty, ktora po
poniesionej w I wojnie $wiatowej klesce zostata zastagpiona przez zeswiecczong wedtug
francusko-radzieckiego wzorca i przedktadajaca w oficjalnym przekazie napedzany przez
zachodnie przyktady turanski nacjonalizm ponad kosmopolityczny Dar al-Islam Repu-
blike Turecka?*. Nie oznaczato to wszakze, ze przekonanie o koniecznosci jednoczenia

wladzy wyparowato z neoosmanskiej zbiorowej §wiadomosci, skoro ,,konstytucja

islamu, nazywajac go «wyniostym kalifem»”. A. Hourani, Historia Arabow, Gdansk 1995, s. 224. W kazdym
razie osmanscy padyszachowie w obrebie sunnickiej ortodoksji mieli po upadku bagdadzkiego kalifatu ze
wzgledu na swoje znaczenie i uzyskanie w XVI w. prawa do sukcesji wicksze niz ktokolwiek inny prawo do
przypisywania sobie roli legitymowanych nastgpcéw Mahometa.

24 Traktowany on jest jako kontynuacja pierwotnej gminy, pozostajacej niedo$cignionym wzorcem dla
wszelkich kontynuacji, z czego wynika, ze rodzaj jej tozsamosci determinuje charakter przysztych wariacji,
skazanych na surowy osad w przypadku oddalania si¢ od oryginatu. Problem ten nie wystepuje w buddy-
zmie, co wynika z tego, ze ,,pierwsze gminy chrzescijanskie, mahometanskie, buddyjskie i zoroastrianskie
roznity si¢ bardzo charakterem, struktura, celami i teologiczng interpretacja wspolnoty. Istnialy dwie moz-
liwosci: badz wszyscy zwiazani tym samym do$wiadczeniem i tradycja tworza jedna wielka grupe, badz
powstang niezalezne formacje lokalne. Pierwszy typ reprezentuje mahometanska koncepcja umma wier-
nych, prowadzonych przez swego imama (kalifa); typ drugi, buddyjski — sangha”. J. Wach, Socjolo-
gia..., s. 153. Znamienne jest to, ze nie podaje si¢ nazwy przywodcy buddyjskiej gminy, majacej podobnie
luzny charakter, jak pozbawiony zinstytucjonalizowanych spoiw ogét wiernych.

245 Brato sie to z wlasciwego Osmanom legalizmu prawnego. Legitymizm osmanski wyptywat wiec
z poszanowania porzadku prawnego w ogéle”. J. Hauzinski, Absolutyzm orientalny, [w:] J. Staszewski
(red.), Europa i Swiat w epoce oswieconego absolutyzmu, Warszawa 1991, s. 191. Zdaje sig, ze jest to glo-
balne zjawisko, gdyz, niezaleznie od charakteru niejednokrotnie do§¢ zréznicowanych jurydycznych po-
rzadkow, zasadnicze ich lekcewazenie prowadzi do rozpadu pozbawionej respektowanych dyrektyw pan-
stwowosci.

246 Jej tworca, Atatiirk, odcigl si¢ ,,0d stworzonej przez Osmandéw kultury o charakterze ogdlnomuzut-
manskim (...) uczynit z Turcji republike $wiecka i demokratyczna. (...) Doprowadzit do likwidacji kalifatu,
instytucji wielkiego muftiego, upanstwowit fundacje religijne, wypowiedziat wojn¢ prawu islamskiemu”.
J.M. Majchrowski, Atatiirk, [w:] M. Jaskolski (red.), Stownik historii doktryn politycznych, t. 1, Warszawa
1997, s. 100-101. Zinstytucjonalizowana w panstwowym wydaniu walka z ,,opium dla ludu” generalnie
wyglada podobnie we Francji, Rosji, Meksyku czy tez Turcji wlasnie. Ten ostatni przyktad jest szczeg6lnie
cickawy, gdyz w islamskich krajach, nawet je§li mamy, jak w Turanie, do czynienia z co nieco rozwodniong
wersja mahometanizmu, religia zajmuje w zyciu spotecznym znacznie wigcej miejsca niz w coraz bardziej
postchrzescijanskich panstwach. Praktyka spoteczno-ustrojowa w czasach Erdogana pokazuje, ze islam
przetrwat republikanski ucisk w catkiem niezlej kondycji, gdyz widocznie spetnia oczekiwania sceptycznie
przyjmujacych odgérnie nakazane reformowanie ich tozsamosci mas.
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turecka z 1924 r. glosita, ze kompetencja ustawodawcza i wladza wykonawcza sg ztgczo-
ne i scalone w Wielkim Zgromadzeniu Narodowym”?¥.

W kazdym razie od lat 20. XX stulecia nie istnieje instytucja kalifatu, a usitowa-
nia przywrocenia tej instytucji ,,do zycia (gtownie z mysla o ostatnich krélach Egiptu)
spetzty na niczym”?#, natomiast suttanaty istnieja w Omanie, Brunei i Malezji, przy
czym w tym ostatnim przypadku wchodza one w sktad republikanskiego panstwa®*.
Mozna je uznaé za przedstawicieli muzutmanskiej tradycji prawnopanstwowej, cho¢
trzeba pamigta¢ o tym, ze zwiazana z przedmuzutmanskim turanizmem geneza sultta-
natu nie jest islamska, z czego wynikatoby, ze mamy do czynienia z do$¢ udanym
przeszczepem. Czas pokaze, czy podobnie nalezy potraktowaé istniejace w Arabii
Saudyjskiej, Jordanii czy tez Maroku krélestwa, nomenklaturowo wywodzace si¢

z okcydentalnej tradycji.

27 Przy czym wladz¢ wykonawcza sprawuje ono za posrednictwem wybranego przez siebie Prezy-

denta Republiki oraz mianowanej przezen Rady Ministrow”. H. Izdebski, Kolegialnos¢ i jednoosobowosé
w zarzqdzie centralnym panstwa nowozytnego, Warszawa 1975, s. 83. Przeniesiony z Zachodu (po6t)prezy-
dencjalizm nolens volens nawigzuje do sultansko-kalifackiej tradycji. Wyodrebnienie instytucji kojarzacego
si¢ z wezyrem premiera mozna uznac za ukton w strong dogmatu podziatu wtadzy, jednakze praktyka ustro-
jowa pokazuje, ze sktonno$¢ do monokratyzacji ustroju politycznego jest silniejsza od konstytucyjnych za-
kleé, co sprawia, ze ubrany w giaurowska nomenklature¢ parlament raczej odgrywa taka rolg jak doradczy
spolegliwy islamski dywan niz ktoras z niejednokrotnie krngbrnych europejskich legislatur.

248 R. Scruton, Stownik mysli..., s. 151. Egipt jest ludnym i znaczacym panstwem w islamosferze,
w ktorym utrzymuje si¢ pamig¢é o tym, ze niegdys$ nad Nilem panowata dynastia, co prawda nie za bardzo
wierna sunnickiemu dogmatyzmowi, ktora miata panislamski program. Chodzi tu o Fatymidow, ktorzy
,.postugiwali si¢ zarowno tytutem imama, jak i kalifa. Jako imamowie ro$cili sobie pretensje do zwierzch-
nos$ci nad wszystkimi muzutmanami”. A. Hourani, Historia Arabow..., s. 52. W dziejach islamu pojawiaty
si¢, podobnie jak w historii chrzescijanstwa, konkurencyjne papiestwa, alternatywne wzglgdem siebie kali-
faty. Przypuszczalnie wlasnie z tego wzgledu potozono nacisk na imamat. U sunnitdéw imam jest osoba,
ktéra prowadzi zbiorowe piatkowe modty, natomiast w szyickim paradygmacie jest to przywodca wszyst-
kich duchownych, a zatem mozemy w nim dostrzec islamska inkarnacj¢ papieza. Po upadku Fatymidow
i powrocie Daru Nilu do islamskiej prawowiernosci w przypadku restauracji tamze Najwyzszej Islamskiej
Instancji mieliby$my zatem do czynienia z kalifatem, ale demonarchizacja egipskiego ustroju politycznego
wybitnie zmniejszyta nadziej¢ na szybka realizacj¢ tego scenariusza, gdyz przyktad Turcji pokazuje, ze re-
publikanskos$¢ nie toleruje kalifatu.

24 Potwierdza to przekonanie o braku istotnych ontologicznych réznic miedzy republikanskoscig a insty-
tucja sultanatu czy tez emiratu, traktowanych zazwyczaj przez postugujacych si¢ europocentrycznymi katego-
riami obserwatorow jako monarchiczne byty, skoro istnieje w nich jednoosobowa gtowa panstwa i nie jest nig
prezydent. Wydaje si¢ wszakze, ze mamy tu do czynienia co prawda z monokratycznoscig, ale nie ma ona ta-
kiego charakteru jak ten, ktory odnajdziemy w chrzescijanskich krolestwach czy ksiestwach, gdzie Dei et ecc-
lesiae gratia wladca panuje w nalezacym do niego panstwie, tworzac odrgbna jakosciowo kategori¢ od swoich
poddanych, posiadajacych inny prawno-polityczny status i mogacych wraz z postgpami demokratyzacji aspi-
rowac¢ do zdobycia wtadzy, ale nie przeklada si¢ to na przejgcie na wlasnos¢ panstwowosci, gdyz do tego nie-
zbedna jest republikanizacja. Natomiast w islamskiej wizji spoteczno-panstwowej nie mozna uciec od nieod-
lacznie zwiazanej z charakterem religii pojecia ummy, bedaca nacechowanym egalitarystycznie zrzeszeniem,
ktorego wszyscy cztonkowie teoretycznie maja jednakowa relacje z panstwowoscia, bedaca ich wspolnym
dobrem. Oznacza to, ze sultan czy emir nawet wowczas, gdy ich wtadanie jest nacechowane skrajng autokra-
tycznoscia, nie sg tak blisko zwigzani z istotg panstwowosci jak monarchowie, z czego wynikatoby, ze powsta-
fe na islamskim gruncie modele panstwa maja raczej republikanski niz monarchiczny charakter.
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Dla prawowiernych muzutmanéw te oraz inne, oficjalnie przesycone islamskos$cig
panstwowosci z zatozenia sg naznaczone niedoskonatoscig z tego wzgledu, ze pod wie-
loma wzgledami nie przypominajg mahometanskiej Zatozycielskiej Gminy, nieodmien-
nie postrzeganej jako niedoscigly i bezalternatywny wzorzec, ktory ulegt deformacji po
zakonczeniu heroicznych poczynan pierwszych czterech sprawiedliwych kalifow. Po
$mierci ostatniego z nich, czyli Alego, doszto do gorszacych, przeradzajacych si¢ w zbroj-
ne starcia wewnatrz muzutmanskiej wspolnoty sporéw. Nie okazata si¢ ona odporna na
wewnetrzne tarcia, co objawilo si¢ w postaci szyickiej schizmy i innych pozatowania
godnych wypadkdéw, prowadzacych do zniesienia kalifatu.

Wydarzenia te sprawity, ze pierwotny panstwowoprawny etalon jeszcze bardziej
zyskatl na znaczeniu w konfrontacji z dzisiejsza mizerng rzeczywistoscia. Mit czy tez wi-
zja Zotego Wieku w kazdej cywilizacji zdaje si¢ odgrywac nieposlednia role, ale w przy-
padku muzutmanow ,,owa pickna i nasycona niezmierzong tesknota za przepadta wielko-

$cig” opowiesc zdaje si¢ odgrywac znacznie wazniejszg role niz w spotecznosciach giaurow.

7. Wschodniostowianskie samodzierzawie

W rosyjskiej tradycji wyraznie wida¢ przeciwstawiang zachodniej tendencji do
uciekania od wyrazistej monokracji sktonnos¢ do jednoczenia ziemskiej wtadzy w osobie
silnej jednostki®’, nieznajdujacej konkurencji w podporzadkowanych mu episkopalnych
strukturach. Nietrudno w tym modelu dopatrze¢ si¢ recepcji bizantynskiego schematu
wladania, utwierdzajacego si¢ w Moskwie wowczas, gdy po zajeciu Konstantynopola
przez Turkéw wysunieta zostala koncepcja umiejscowienia na Rusi ,,trzeciego i ostatnie-
go Rzymu”.

Owa chrze$cijansko-imperialna idea padla na podatny grunt, przygotowany przez

dtugotrwate podporzadkowanie Rusi Mongotom, hotdujacym podporzadkowanej

30 Czytamy, ze ,,w rozumieniu $wiata rosyjskiego idea ograniczonych rzadéw prawa, miast silnych
jednostek, jest catkowitg aberacja. Ta anatema nie jest rezultatem jakiego$ wyimaginowanego ,,turanizmu”
czy prymitywnego barbarzynstwa, nie wynika tez z jakiego$ umitowania tyranii. Jej Zzrodtem jest po prostu
chrzescijanskie dziedzictwo. Dziedzictwo zapomniane i porzucone w Okcydencie, ktore w Rosji nadal na-
ktada cigzar odpowiedzialnosci i obowigzku rzadzenia bezposrednio na ludzkie barki. To ludzie rzadza, nie
prawa, bycie rzadzonym ludzkimi prawami tej ziemi jest niegodne cztowieka. Tylko czlowiek staby, bez
wewngtrznego kompasu, ktoéry nie moze sam sobg zarzadzaé, wymaga praw, ktoére go uzupehia. Ludzie
szlachetni rzadzeni sa prawami wewngetrznymi, ktore czynig ich wspanialymi. Cztowiek najlepszy, histo-
rycznie Car, obecnie glowa panstwa, rzadzony jest prawem najwspanialszym — sptywajacym nan z Bozej
taski. Prawem, ktore jest w nim samym. To, co ludzie zachodu nazywajg dzi§ samorzadem, rozumiejac jako
system, w ktorym oni sami rzadza, tyle Ze za posrednictwem wybieralnych reprezentantow, ktorzy z kolei
w ich imieniu uchwalaja prawa, jest w Rosji nie do ogarnigcia. W Rosji samorzad oznacza wlasnie to —rzad
jazni, a Glowa Panstwa jest jaznia najwyzsza; to jest jazn, ktéra rzadzi innymi, dzierzy nad nimi wiadzg”.
A. Jakubczyk, Rosja i nieroztropna Tereska, http://myslkonserwatywna.pl/jakubczyk-rosja-i-nieroztropna
-tereska/ [dostep 29.03.2018].
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w potegznej mierze chanowi wizji panstwowos$ci. Trudno byto zatem oczekiwaé, aby nad
Moskwa uksztattowata si¢ inna niz przesycona monokratycznoscig posta¢ panstwa. Wzrost
jego potegi szedt w parze z umacnianiem pozycji cara, coraz bardziej marginalizujacego
bojarskag Dume¢. W nowszych czasach zostata ona zastgpiona przez podporzadkowany
panujacemu Senat, przeniesiony na rosyjski grunt z Zachodu przez Piotra Wielkiego
w ramach okcydentalizacji systemu, polegajacej w prawnopanstwowym wymiarze na
ubraniu go w szat¢ europejskiego oswieconego absolutyzmu. W tej postaci samodzierza-
wie przetrwato niemalze do swojego upadku, spowodowanego, jesli porownamy jego losy
z okcydentalnymi wersjami monokratycznos$ci, przez duze przywigzanie do jednoosobo-
wego decydowania o losach wspodlnoty, w zwigzku z czym odejscie od tego paradygmatu
byto traktowane jako sprzeniewierzenie si¢ jedynie shusznej Swietej Misji, interpretowa-
nej jako urzeczywistnianie Chrystokracji®!, dla ktérej trudno znalez¢ alternatywe, jesli
mamy do czynienia z zagadnieniem sprawowania wladzy nad Narodem-Bogonosca.

Swigta Rus ze wzgledu na swe eschatologiczne znaczenie nie moze by¢é rzadzona
w zwykly, uwikltany w polityczne gierki sposéb, w zwigzku z czym Samodzierzca-Im-
perator nie moze dzieli¢ si¢ panowaniem z nikim innym, gdyz oznaczaloby to sprzenie-
wierzenie si¢ Misji, jaka wlozyto na jego barki biblijnie nacechowane Przeznaczenie.
Domaga si¢ ono, aby absolutnie nie zmienia¢ formuly wtadania, gdyz jakakolwiek jej
alternatywa bylaby niekompatybilna ze spoteczno-kulturowg tozsamoscig wschodniej
(czyli jedynej prawdziwej, niezanieczyszczonej nadmiernymi wptywami zgnitego Zacho-
du) Stowianszczyzny, przeniknigtej ideatem wspolnotowego zycia, znanym jako coboprocme.
Nakazuje ona mozliwie daleko idace ,,zestrzelenie mysli i uczu¢ w jedno”, z czego wyni-
ka, ze pobozny prawostawny lud powinien nicodmiennie odnajdywac sens istnienia
w paradygmacie, nazwanym przez rosyjskiego mysliciela npasocnasue, camooeparcasue,
Hapoonocmv®?. Wyraza on przekonanie co do tego, ze ochrzczony przez Wiodzimierza
Wielkiego rusko-rosyjski lud powinien nieztomnie wyznawac¢ nieskazona papizmem,
oryginalng wersj¢ chrzesécijanskiej wiary, na strazy ktore;j, jako fundamentu Dobra Wspol-
nego, niezlomnie stoi wyniesiony w stron¢ Nieba ponad duchownych i $wieckich dostoj-
nikow oraz wszystkich innych poddanych ortodoksyjny Cesarz, bedacy Wiadcg Samym
w Sobie, a zatem doskonale wiedzacym, czego potrzebuje wierny lud.

1 W Bizancjum i na Zachodzie monarcha podczas namaszczenia upodabniat si¢ do krolow Izraela,
natomiast w Rosji upodabniat si¢ do samego Chrystusa”. B. Uspienski, Car i patriarcha. Charyzmat wiadzy
w Rosji. Bizantyjski model i jego nowe rosyjskie ujecie, Katowice 2000, s. 22.

%2 Owa znamienna formuta zostata stworzona przez dziatajacego w antyliberalnych czasach Mikotaja I
reakcyjnego hrabiego Sergiusza Szymonowicza Uwarowa, czujacego instynktowna nieche¢ do wszelkiego
zachodniactwa i sprawujacego niezwykle istotng w wymiarze dtugofalowego budowania jednosci moralno-
-politycznej funkcje Ministra Narodowej Os$wiaty. Zob. O. Zetenko-Zdanowa, Ministr narodnogo pro-
swieszczienija Siergiej Siemonowicz Uwarow, https://topwar.ru/83071-ministr-narodnogo-prosvescheniya
-sergey-semenovich-uvarov.html [dostep 24.06.2021].
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Taki autokratyczny, konsekwentnie ujednolicony schemat panstwowej wladzy
wydawac si¢ moze wielu obserwatorom wyrazistg i na swdj sposob atrakcyjna alterna-
tywa dla lubujacego si¢ w ,,nieszczesnych i zgubnych podziatach” mediewalno-nowo-
zytnego Okcydentu, przy czym niezwykle istotna jest, podobnie jak w przypadku wszel-
kich absolutyzmow, konsekwencja w postaci niedzielenia si¢ przez Samodzierzce
sformalizowanym wladaniem na ogélnopanstwowym szczeblu z zadnym innym pod-
miotem, gdyz taka opcja nieuchronnie burzy ,,krystaliczng czysto$¢ picknej w swym

symplicyzmie ustrojowej konstrukcji”.

8. Nowozytne doktrynalne ujecie aksjomatu jednosci witadzy

Dominujace niegdys$ przekonanie o naturalnej i niezbywalnej jednosci wtadania
nie bylto szczegodlnie naglasniane, gdyz zdawato si¢ by¢ oczywistoscia, niepotrzebujaca
nachalnego propagowania, bo przeciez clara non sunt declaranda. Powszechne wyste-
powanie monokracji sprawiato, ze nie widziano potrzeby polemizowania z nietraktowa-
nymi powaznie zwolennikami bardziej spluralizowanych ustrojow, ,,szukajacych niepo-
trzebnych dziur w prostej, naturalnej i pigcknej konstrukcji odwiecznej monarchii”,
postrzeganej jako najbardziej optymalny dla rodzaju ludzkiego ustroj polityczny, moga-
cy by¢ zastapiony jedynie przez gorsza, a zatem niepotrzebng alternatywe.

Sytuacja zmienita si¢ wowczas, gdy wraz z postepami o§wieceniowej propagandy
zaczeta zdobywac popularnosé teoria podziatu wiadzy, aplikowana w rzeczywisto$ci
ustrojowej po rewolucyjnych wstrzasach, majacych miejsce pod koniec XVIII w. Towa-
rzyszylo im propagowanie pozadanego przez progresistow ksztattu prawnopolitycznego
ustroju, w ktorym fundamentalng rolg przypisano wykoncypowanej przez Locka i Mon-
teskiusza zasadzie podziatu wtadzy.

Ich ideowi przeciwnicy zostali zmuszeni do werbalnej rywalizacji z ta idea,
przeciwstawiajac jej kontrprzekonanie o oczywistosci i wyzszosci zunifikowanego
paradygmatu®®. Stat si¢ on wazna czg¢$cig konserwatywnego wyznania wiary w wyz-
szo$¢ przedrewolucyjnego porzadku ustrojowo-politycznego, przedstawianego w nieco
zsymplicyzowanej wersji jako do§¢ zunifikowany wizerunek panstwowosci, w ktorej

wszystkie najwazniejsze dzwignie wtadzy znajduja si¢ w mocarnych dtoniach monarchy,

23 Renomowany polski konserwatysta expressis verbis twierdzi, ze ,,wtadza jest zasadniczo, w swojej
istocie (naturze) jednoscia (...)”, J. Bartyzel, Wiadza, [w:] J. Bartyzel, B. Szlachta, A. Wielomski, Encyklo-
pedia polityczna..., s. 440. Nie oznacza to, Ze stanowi ona bezszczelinowy monolit, w jakim nie ma miejsca
na jakiekolwiek odmiennosci. Pojawiaja si¢ one, poniewaz wladza spelnia rozmaite funkcje, a jej zadania
ulegaja multiplikacji wraz z ekonomiczno-spolecznym rozwojem, skutkujacym narastajaca ztozonoscia rze-
czywisto$ci. Nie oznacza to jednak, ze jakiej$ zasadniczej zmianie ulega tozsamos¢ wtadania w ogdlnopan-
stwowej skali, wyrazajaca si¢ w potrzebie koordynacji dziatan, wymagajacej istnienia sformalizowanego lub
faktycznego centralnego os$rodka, gdzie rozstrzyga sie majace strategiczny wymiar dylematy.
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podejmujacego zamiast swoich poddanych kluczowe dla wspolnoty decyzje. Wizja ta
pociaga swoja prostota, przechodzaca do porzadku dziennego nad dzielacymi spote-
czenstwo roznicami, niebedgcymi po rozktadzie mediewalno-feudalnego uktadu na tyle
istotnymi, aby odzwierciedla¢ je na prawnopolitycznej ptaszczyznie.

A zatem w optyce ,,niepoprawnych wstecznikow’” odnoszaca si¢ do podstawowych
zasad koegzystencji tworzonych przez ludzi organizacji, towarzyszaca im od poczatku
ich istnienia odwieczna jedno$¢ moralno-polityczna, bedgca warunkiem Sine qua non
funkcjonowania jakiejkolwiek zbiorowosci, nie moze zosta¢ przestonigta modnym w now-
szych czasach hastem, nawolujacym do fragmentaryzacji wladania, gdyz konsekwentna
realizacja tego zawotania prowadzi do upadku rozrywanej sprzecznymi interesami
panstwowosci, ktorej przywodcy poswigcaja gros swojej uwagi rywalizacji pomiedzy
sobg zamiast koncentrowac si¢ na zewnetrznych zagrozeniach. Uporczywe podkreslanie
przez przesigknietych liberalizmem, opartym na zalozeniu rozlicznych pozytkéw pty-
nacych z konkurencji, doktryneréw koniecznosci instytucjonalizacji odmiennosci migdzy
urzeczywistnianymi przez aparat wladzy funkcjami nie moze przynies¢ nic dobrego,
gdyz ludzie sg zbyt utomni, aby powierza¢ im obstugiwanie majacych z zatozenia rywa-
lizowac¢ z sobg czgsci panstwowej maszynerii. Bez jednolitego nad nig nadzoru nie bedzie
ona funkcjonowac¢ we wtasciwy sposob. Taki wniosek machinalnie nasuwa si¢ wowczas,
gdy bedziemy si¢ postugiwaé tradycyjnym poréwnaniem panstwowosci ze statkiem.
Kierowanie nimi wraz z dokonujacymi si¢ ekonomiczno-spotecznymi czy tez technicz-
nymi przemianami staje si¢ coraz wiekszym wyzwaniem, wymagajagcym utrzymania
1 zaakcentowania zasady jednoosobowego kierownictwa. Wcielajacy ja w zycie podmiot
powinien by¢ wspomagany przez rozlicznych, posiadajacych wycinkowa wiedze eksper-
tow czy tez doradcze ciata, lecz nie mozna dopusci¢ do tego, aby zaczely w oficjalny
sposob rywalizowa¢ one migedzy soba. Niedopuszczalne jest rOwniez rzucanie przez nie
wyzwania Najwyzszemu Wtadcy, niezmiennie posiadajagcemu taka pozycje jak ,,pierw-
szy po Bogu” kapitan dowolnej ptywajacej jednostki. Analogicznie do niej kierowana
przez zindywidualizowanego przywodce panstwowa nawa powinna skutecznie pokony-
wac dziejowe burze zgodnie z odwiecznymi regutami wtadania, ktdre nie powinny by¢
podwazane w imi¢ zadnych modnych trendéw, nie mogacych wszak zmieni¢ prastare;
i niezmiennej istoty panstwowosci oraz w jakikolwiek glebszy sposob naruszy¢ charak-
teru czy tez tozsamosci Scisle z nig zwigzanej, niepodlegajacej zadnym fundamentalnym
przemianom — w gruncie rzeczy zawsze takiej samej, monarszej czy tez republikanskiej
wiadzy, nie mogacej uciec od swego przeznaczenia, jakim jest mozliwie sprawne orga-
nizowanie wspotzycia podleglej jej ludnosci, w swojej zdecydowanej wigkszosci instynk-
townie pragnacej ,,zebysmy byli jedno”.
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Za wybitnego postmediewalnego glosiciela potrzeby jednoczenia najwyzszej
wladzy w tradycyjnej monokratycznej formie trzeba uzna¢ Hobbesa, uwazajacego, ze
,suweren nie jest (...) niczemu podporzadkowany, co wiecej, jest warunkiem koniecznym
sprawnego rzadzenia, aby wypetniat wszystkie funkcje wtadzy jednoczesnie i byt zara-
zem najwyzszym ustawodawca, administratorem i sedzig. Gdyby poddani nie wyposa-
zyli go w takie kompetencje, nieuchronnie pojawilby si¢ problem dwuwtadzy i decyzji,
ktorej wladzy nalezy by¢ postusznym, a takze konieczno$¢ powotania wtadzy wyzszej,
ktora moglaby rozsadzaé spory miedzy wladzami nizszymi”?**. Angielski mysliciel jest
zatem przekonany, ze wszelkie rozcztonkowanie najwyzszej wladzy jest zgubne, bowiem
predzej czy pozniej prowadzi do ,,wojny na gorze”, spowodowanej naturalnym ludzkim
dazeniem do dominacji, ktore pozostaje niezaspokojone wowczas, gdy panujacy nie do
konca nim jest, poniewaz musi si¢ liczy¢ z postanowieniami niezaleznego od siebie
o$rodka wiadania, ktore czasami mogg nie by¢ w sprzecznosci z decyzjami monarchy,
ale bynajmniej nie zawsze tak jest. Wszelkie zatem odstepstwa od jedynowladztwa sg
zgubne, poniewaz zachecajg do rywalizacji, stanowigcej $miertelne zagrozenie dla pan-
stwowosci, ktora powinna by¢ jednolita, wyrazajaca rudymentarnie wspolnotowego
ducha organizacja, w ktorej powinna by¢ kultywowana potrzeba bezwarunkowego po-
shuszenstwa absolutnej wtadzy, jedynego antidotum na nieszcze$cia wywolywane przez
sktonnych do zta ludzi, dla ktoérych wlasnego dobra trzeba konsekwentnie kreowac
sprawna i bezwzglednie dziatajaca panstwowosc. Jest ona jedynym antidotum na strasz-
liwg bellum omnium contra omnes, charakterystyczng dla przedpanstwowego etapu
rozwoju rodzaju ludzkiego i mogaca si¢ powtorzy¢ w kazdej chwili, jesli w panstwie
pojawi si¢ generowane odstapieniem od niepodwazalnego aksjomatu niezbgdnosci ist-
nienia jednoosobowej najwyzszej wtadzy panstwowej rozchwianie.

Z kolei klasycznym nowozytnym republikansko-demokratycznym zwolennikiem
jednolito$ci panstwowosci jest Rousseau, zdecydowanie wypowiadajacy si¢ ,,przeciwko
teorii podziatu wtadzy Locke’a i Monteskiusza”*.

Przekonanie o potrzebie zachowania rudymentarnej jednosci zarowno panstwa,
jak i organizujacej go wiadzy, wystepuje jak najbardziej w doktrynie czy tez teorii, jesli
jej przedstawiciele, nieckoniecznie tak wyraziscie prokolektywistycznie nastawieni jak
Rousseau, sa w stanie przeciwstawi¢ si¢ radykalnie pluralistycznej narracji. Nie ulegt jej
bynajmniej Georg Jellinek, wyciagajacy z ,,charakteru wtadzy panstwowej bedacej ex
definitione jednolita i niepodzielng”?*® wniosek, ze ,,w wielosci swych organow wiadza

panstwowa jest jedna i jedyna”*’.

2% M. Krol, Historia mysli politycznej od Machiavellego po czasy wspolczesne, Gdansk 2001, s. 33-34.
25 L. Dubel, Historia doktryn..., s. 246.

26 R. Maltajny, Doktryna podziatu wiladzy ,, Ojcow Konstytucji” USA, Katowice 1985, s. 35.

57 G. Jellinek, Ogdlna nauka o panstwie, Warszawa 1921, s. 362.
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9. Demosocjalistyczny wariant jednoczenia wiadzy

Przepojeni marksistowsko-leninowskim ogladem §wiata teoretycy panstwa i pra-
wa traktujg wszelkie postulaty doktrynalnego podzialu wtadzy jako niepotrzebne fa-
naberie, stuzgce zatarciu istoty panstwowosci, odzwierciedlajacej przepojong wizja
walki klas interpretacje ekonomiczno-spoteczno-politycznej rzeczywistosci. Jesli sta-
niemy na takim gruncie, to nieuchronnie dojdziemy do skonstatowania klasowego
charakteru wladzy panstwowej, pozostajacej w rgkach wtascicieli niewolnikow, feuda-
tow, kapitalistow badz proletariuszy. W kazdym z tych wypadkéow komplikowanie
procesu wladania poprzez Swiadome instalowanie w obrebie aparatu panstwowego
zwalczajacych si¢ wzajemnie podmiotéw oznacza ostabianie ,,grupy trzymajacej wiadzg”,
ktora jest zachecana przez logike rozcztonkowanego ustroju politycznego do rywaliza-
cji miedzy skupionymi wokot najwazniejszych organow w panstwie frakcjami, co
utatwia przedstawicielom wrogiej klasy ewentualne przejecie kierowania aparatem
wladzy panstwowe;.

Wedtug tego sposobu rozumowania, zdogmatyzowane uskutecznianie przez bur-
zuazje zasady podzialu wladzy wybitnie utatwia proletariatowi pokonanie kapitalistow,
a poniewaz ,,trzeba si¢ uczy¢ na btgdach wrogow”, to w socjalistycznym panstwie za-
mierzone separowanie od siebie instytucji wladzy publicznej jawi si¢ jako wybitnie
niepozadane zjawisko, w zwigzku z czym jak najbardziej nalezy go unika¢. Oznacza to,
ze w socjalistycznej republice powinna by¢ konsekwentnie realizowana wyprowadzana
logicznie i konsekwentnie z lansowanego niezmordowanie przez Jana Jakuba Rousseau
dogmatu bezwzglgdnej, a zatem nieograniczonej i niepodzielnej suwerennosci Demosu®®
zasada jednosci wladzy panstwowej, umozliwiajaca Ludowi Pracujgcemu miast i wsi
pelne uskutecznianie swej suwerennosci, ktora nie powinna podlega¢ zbednym ograni-
czeniom, przeszkadzajacym we weielaniu w zycie Russowskiej Volonté Générale.

Owa Powszechna Wola wedtug klasykéw marksizmu ujawnia si¢ w swojej prawi-
dtowe;j, pozbawionej btedow i wypaczen przesztosci postaci wowczas, gdy w rezultacie
nasilajacej si¢ walki klasowej zostajg odsunigci od wladzy wyzyskiwacze, zmuszeni do
jej oddania dotychczas wyzyskiwanym, ktorzy opanowujg aparat panstwowego ucisku
po to, aby statl si¢ on wyrazicielem ich zbiorowego interesu. Nie jest juz on, jak to ma
miejsce w przedsocjalistycznych formacjach, rozdzierany miedzyklasowymi sprzecz-
no$ciami, na ktore nie ma miejsca wowczas, gdy tworzy si¢ zasadniczo bezklasowe
spoteczenstwo. W marksistowsko-leninowskiej optyce nie ma w nim potrzeby prowa-

dzenia walki politycznej migdzy antagonistycznymi stronnictwami, wyrazajacymi

28 Problem zwierzchnictwa narodu stat si¢ (...) weztowym ogniwem doktryny politycznej J.J. Rous-
seau, ktory glosil, ze zwierzchnictwo narodu jest niepodzielne i nieprzenaszalne”. A. Burda, Polskie prawo
panstwowe, Warszawa 1976, s. 174.
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w feudalno-kapitalistycznych czasach sprzeczno$ci migdzy progresywistami a reakcjo-
nistami. Przestaja one istnie¢ wowczas, gdy srodki produkcji zostaja uspotecznione, co
skutkuje radykalnym ograniczeniem zasiegu wtasnosci prywatnej, bedacej wedtug ko-
munistow pierwotng i zasadniczg przyczyna gnebigcych rodzaj ludzki nieszczes¢. Aby
zapobiec ich powtorzeniu, nalezy w dtuzszej temporalnej perspektywie zlikwidowac
panstwowos$¢, natomiast w krotszej, biorgc pod uwagg nieustanne knowania zagranicznej
reakcji, radykalnie ja wzmocni¢ poprzez konsekwentne gloszenie i realizowanie pozba-
wionego jakichkolwiek wyjatkow aksjomatu bezwzglednej jedno$ci panstwowej wiadzy.

Wynika z tego, ze podstawowa idea absolutnego monokratyzmu staje si¢ natchnie-
niem dla zwolennikow radykalnego ludowtadztwa, ktorzy podzielajg poglad o koniecz-
nosci realizowania nieskrgpowanego wtadztwa, tyle Zze zamiast pojedynczego autokra-
ty ma by¢ ono realizowane przez zrywajacy petajace go okowy lud pracujacy, ktory
bedzie ,,z wlasnego prawa brat nadania i z wlasnej woli si¢ zbawial”. Przewraca on
Stary Rezim i odbiera jego eksponentom krzywdzace plebejuszy przywileje, niepo-
trzebne w ustroju opartym na radykalnie egalitarnej ideologii, gdzie wszyscy maja by¢
mierzeni jedng miarg.

Taki ustrdj dosy¢ tatwo jest urzeczywistnia¢ w niewielkich panstwach, gdzie
mieszkancy sa w stanie zebra¢ si¢ w jednym miejscu po to, aby razem rozstrzygac
o wspolnych sprawach. Na posiedzeniu zgromadzenia ludowego kazdy moze si¢ wypo-
wiedzie¢ i bra¢ udziat w podejmowaniu decyzji, co jest conditio sine qua non funkcjo-
nowania bezposredniego ludowtadztwa. Tak wlasnie miato by¢ w antycznych Atenach,
bedacych prototypem i wzorem gieboko przesigknigtej kolektywistycznym paradygma-
tem rownosciowej demokracji, nacechowanej daleko idacym totalitaryzmem, w ktérym
jednostka powinna si¢ bezwarunkowo podporzadkowa¢ woli wiekszosci.

Zatozenie to pozostaje niezmienne takze w tych nowozytnych panstwowosciach,
w ktorych ludowtadztwo przyjmuje socjalistyczng postaé. W warunkach daleko idgcego
rozmnozenia si¢ rodzaju ludzkiego, idacego w parze z powaznie zaawansowang likwidacja
pochtanianych przez wicksze polityczne organizmy minipanstw nie ma mozliwosci zebrac¢
na jednym placu czy polanie dorostej ludnosci w celu uskuteczniania zbiorowego samo-
wiladztwa. W takim stanie rzeczy demokracja nolens volens przybiera posrednig postac,
co wiaze si¢ z wybieraniem przedstawicieli, ktorzy beda podejmowac rozstrzygnigcia
w imieniu elektoratu, niezbednego po to, aby legitymizowaé reprezentacje, ale na co dzien
odsuwanego od procesu decyzyjnego, dokonujacego si¢ w tonie parlamentu, bedacego
doktrynalnie najwazniejszg instytucja w posrednim ludowladztwie. Inne wtadze powinny

mu podlegac®”, gdyz to wlasnie na jego tawach zasiadaja uwiarygodnieni dzigki wyborom

2% Wszak wszelkie proby doktrynalnego rozcztonkowania aparatu wiadania bytyby ostabieniem ludo-
wej suwerennosci, ktora nie powinna podlega¢ zadnemu rozpraszaniu. Dlatego tez ,,wszystkie czlony
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przedstawiciele ogétu. Przelewa on swe teoretyczne panowanie na legislatywe po to, aby
uchwalata ona najbardziej korzystne dla pracujacych mas prawa.

Aby proces ten przebiegal we wlasciwy sposob i przynosit oczekiwane skutki,
niezbedne jest istnienie kontrolujacej zaréwno proces ustawodawczy, jak i cata panstwo-
wosc¢ sity politycznej, bedacej uswiadomiong awangarda Ludu Pracujacego miast i wsi.
Owa partia powinna mie¢ monopol lub hegemoni¢ na arenie politycznej, aby mdc bez
przeszkod realizowac ,,jedynie stuszny program”. W sytuacji zagrozenia przez rozlicznych
wewnetrznych i zewnetrznych wrogow niezbedne sie staje wzmocnienie wtadzy publicz-
nej, realizowane poprzez wysuni¢cie na czoto politycznej wspolnoty partyjnego przy-
wodcy, noszacego tytut Sekretarza Generalnego, Pierwszego Sekretarza, Umitowanego
Przywodcy itp. Pomimo werbalnych zapewnien o kolektywnym kierownictwie to wlasnie
on staje si¢ Nowozytnym Monokratg, otoczonym bezbrzeznym Kultem Jednostki, przy-
pominajacym praktyki starozytnych despotyzmow ktorych duch doskonale si¢ czuje
w szatach radykalnego ludowtadztwa.

Jego XX-wieczna kariera dobitnie u§wiadamia kazdemu, ze zasada jednosci wia-
dzy panstwowej 1 sktonno$¢ do monokratyzacji sg atrakcyjnymi ze wzgledu na swoja
naturalng prostote, a w zwigzku z tym niemozliwymi do trwatego zwalczenia, zjawiska-
mi. Oznacza to, ze w otwartej lub ukrytej formie bedziemy mieli z nimi do czynienia az
po kres politycznych dziejow rodzaju ludzkiego. Wynika to z tego, Ze na gruncie ideowym
jak najbardziej mozna formutowa¢ koncepcje panowania ogotu, ale w codziennej rze-
czywistosci politycznej taki skrajnie pantokratyczny postulat jest niemozliwy do wcie-
lenia, gdy trzeba podejmowac szybkie decyzje, co sprawia, ze zajmujace czas delibero-
wanie nad nimi, wzglednie réwniez zmudne, cho¢ mniej czasochtonne rutynowe
akceptowanie rozstrzygni¢¢ przez zbiorowe gremia moze odbywacé si¢ post factum.
Najbardziej radykalny demosocjalizm nie moze zatem przeskoczy¢ majacych prawno-
naturalny charakter ograniczen, determinujacych ,,ezoteryczng tozsamos$¢” kazdego
rezimu, nie bedacego w stanie uwolni¢ si¢ od spizowych dla kazdej politycznej wspol-
noty prawidtowosci.

aparatu panstwowego powinny dziala¢ w $cistym powiazaniu. (...) W tak pomyslanym mechanizmie pan-
stwowym nie ma miejsca na wzajemne «hamowanie si¢ wtadzy, ich wzajemna niezalezno$¢ i separacj¢”.
A. Burda, Polskie prawo panstwowe..., s. 221-222. Nieuchronnym rezultatem urzeczywistniania takiego
wizji jest to, ze decyzje podejmowane albo przez wiecujacych obywateli albo przez ich przedstawicieli
(nota bene Rousseau sprzeciwiat si¢ demokracji posredniej, ale jego nastepcy nie mieli juz takich obiekeji)
sg ostateczne i majg nickwestionowalny walor erga omnes, co oznacza, ze wszelkie pozaparlamentarne in-
stytucje maja obowigzek bezwzglednie im si¢ podporzadkowac, co eo ipso wyklucza opcj¢ jakiegokolwiek
usamodzielniania egzekutywy czy judykatury. Wola uludowionego zbiorowego podmiotu suwerennosci jest
Swigta, w zwigzku z czym nie moze by¢ kwestionowana przez jakikolwiek podmiot ani w imi¢ nomokra-
tycznosci, ani zadnej innej ,,ideowytycznej”, podwazajacej postulat Prawdziwego Ludowtadztwa.
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10. Demoliberalna wariacja idei unifikacji wtadania

Tendencja doktrynalnie zdeterminowanego podkreslania podziatow w obrgbie
aparatu panstwowego, cho¢ cieszaca si¢ sporg popularnoscig w progresywnie nacecho-
wanym ogladzie prawnopolitycznej rzeczywistosci, bynajmniej nie wszedzie na ,,Wolnym
Zachodzie” jest traktowana jak bezalternatywna, niemozliwa do uniknigcia opcja. Pod-
chodzi si¢ do niej z duza dozg podejrzliwosci w tych panstwach, ktore juz przed powsta-
niem przesyconych ,,lockowsko-monteskiuszowskim paradygmatem” Stanoéw Zjedno-
czonych miaty ugruntowane ustroje polityczne, a ich elity wykazuja si¢ odpornoscia na
propagande koniecznosci instytucjonalnego zabezpieczenia si¢ przed absolutyzmem,
gdyz sa przekonane, ze ich ludowladztwa sa catkiem przyzwoite i nie wymagaja jakichs
radykalnych przemian.

Sztandarowym przyktadem takiej ,,reakcyjnej demokracji” jest Szwajcaria, wcigz
owiana duchem gminnego kolektywizmu, co sprawia, ze wszelkie proby rozszczepiania
sprawnie funkcjonujacych struktur wladzy traktuje si¢ z potezna nieufnoscia wobec
»dziwacznych zagranicznych wynalazkéw”. Przekonanie o wysokiej wartosci wlasnego
modelu sprawia, ze Helweci uparcie konserwuja swoj ustrdj, zdajac sobie dobrze sprawe
z tego, ze le meilleur est I’ennemi du bien. Przyznaja zatem, ze rodzime rozwiazania nie
sg doskonate, ale nie ma potrzeby importowania takich sposobéw wiladania, ktore by¢
moze gdzie indziej doskonale si¢ sprawdzity, ale ze wzgledu na wtasng specyfike lepiej
nie ryzykowac aplikowania ich w rodzimym kraju.

W rezultacie kultywuja system rzadéw zgromadzenia, zwany tez komitetowym,
niegdy$ wystepujacy na europejskim gruncie we Francji czy w Polsce, ale wspolczesnie
gdzie indziej z wyjatkiem San Marino zrezygnowano z niego na rzecz modniejszych
rozwiazan, natomiast Helweci uwazaja, ze jest on jak najbardziej odpowiedni dla repu-
blikanskiego kraju, majgcego naleze¢ do ogotu obywateli. Dlatego tez podzial wladzy
wystepuje co prawda w wertykalnym wymiarze, bo przeciez mamy do czynienia z no-
menklaturowg konfederacja, de facto bedaca federacja, ale na ogélnozwigzkowym
szczeblu hotduje si¢ koncepcji wehtonigcia egzekutywy przez cialo prawodawcze, ktore
zarzadza dziataniami ,,jednej ze swych czgsci, podejmujacej wykonywane w innych
panstwach przez rady ministrow zadania”. Mamy tu wigc do czynienia ze zrepublikani-
zowang wersja istniejgcego w przedstanowych monarchiach schematu, polegajacego na
scistym podporzadkowaniu konstytuujagcych znane pod nazwa curia regis arystokra-
tyczne grono doradcow krolowi. W Szwajcarii zostat on zastapiony przez oddolnie legi-
tymizowang legislatywe, hegemoniczng wzgledem doktrynalnie nieoddzielonego od niej
komitetu rzadzacego. W ten sposob realizuje si¢ dogmat jednosci wtadzy panstwowej,

skoncentrowanej w Zgromadzeniu Federalnym.
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Rowniez w Zjednoczonym Kroélestwie nie uwaza si¢ za konieczne opieranie ustro-
ju politycznego na niedoskonatym przeciez sofizmacie ,,konieczno$ci szatkowania wia-
dzy”. Nie jest on oficjalnie nigdzie zadekretowany chocby z tej przyczyny, ze w Londy-
nie wciaz jeszcze nie obowigzuje jednoaktowa Konstytucja, co sprawia, ze na pétnoc od
kanalu La Manche funkcjonuje ustalony w wyniku dtugotrwatej ewolucji ustroj poli-
tyczny, ktorego ksztatt jest efektem dtugotrwatej rywalizacji migdzy monarchg a parla-
mentem, z ktorej ten ostatni wyszedt zwyciesko, ale nie uznat za stosowne utrwalac tego
sukcesu w ustawie zasadniczej, wychodzac z zalozenia, ze ,,papierowe konstytucje sa
warte tyle, co papier, na ktorym zostaly napisane” i lepiej jest unika¢ wdawania si¢
w formutowanie zawartych w nich abstrakcyjnych zasad, trudnych do zrealizowania
w pelnej mierze. Inaczej rzecz ujmujac, legislatywa jest na tyle przekonana co do stusz-
nosci swej dominacji, ze nie dostrzega potrzeby potwierdzania takiej sytuacji w sforma-
lizowanym i wyspekulowanym Najwyzszym Prawie, stuzacym w innych krajach do
$ciesniania kompetencji obdarzonych wladztwem podmiotow, w zwigzku z czym zada-
nie opisania schematu ich funkcjonowania pozostawia si¢ teoretykom, z pogladami
ktorych mozna si¢ zgadzac lub nie. Wszakze generalnie sa oni zgodni co do tego, ze
przystugujaca niegdy$ monokracie supremacyjna wladza zostala mu odebrana przez
parlamentarzystow, realizujacych ja zarowno w odniesieniu do gabinetu, jak i sgdow?>*,
a krola taktownie po odebraniu mu zasadniczo wtadczych uprawnien pozostawia si¢ na
szlachetnym marginesie.

Pozostawienie w ustrojowo-prawnym pejzazu figury koronowanego monokraty
jest przejawem pewnej ostroznosci, gdyz przeciez nie znamy przyszlosci, z czego wyni-
ka, ze moze w niej dojs¢ do wzrostu znaczenia glowy panstwa, o czym $wiadczy cho-
ciazby casus japonskiego tenno, ktory po XIX-wiecznej rewolucji Meiji nagle odzyskat
niegdysiejsze znaczenie. Scenariusz ten nie jest wykluczony w Anglii (i nie tylko).
W przypadku Albionu po prostu dosztoby do przeniesienia kompetencji z jednego czy
tez drugiego podmiotu znormatywizowanego wtadania na inny bez potrzeby rewidowa-
nia uregulowan nieistniejacej Ustawy Zasadniczej. W innych panstwowosciach, jesli
wystapi przemozna Wola Polityczna, takie zabiegi zostang przeprowadzone, gdy prze-
minie moda na ,,obsesyjne szatkowanie z natury rzeczy spojnego systemu sprawowania

wladzy”. Nieco odmiennie ujmujgc zagadnienie, stwierdzimy, ze w bardziej oczywisty

20 Poglad, ze sedziowie maja wptyw na polityke jest” nieprzekonujacy ,,w przypadku braku skodyfi-
kowanej konstytucji. (...) Stad parlament brytyjski sprawuje najwyzsza wladze, a sadownictwo jest mu
w zupelnosci podporzadkowane”. A. Heywood, Politologia, Warszawa 2006, s. 382. Jesli rzeczywiscie tak
jest, to trudno mowi¢ o niezalezno$ci judykatury, realizujacej na swoim odcinku ustalang przez dominujacy
w systemie wiadania podmiot lini¢ polityczna, z zatoZenia majaca by¢ obowiazujaca w calej panstwowosci
w wersji uznanej przez parlamentarng wickszo$¢ za optymalna dla Dobra Wspdlnego. Dlatego tez, w prze-
ciwienstwie do panstw, gdzie sad najwyzszy lub trybunat konstytucyjny moga kwestionowa¢ postanowienia
legislatywy, w Wielkiej Brytanii nie istnieje taka opcja.
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sposob przejawi si¢ jednolita tozsamo$¢ panstwa i wladzy, rozmywana wskutek wnika-
jacego w konstytucyjnoprawna sfer¢ demookcydentalnego doktrynerstwa, ktére wydaje
si¢ juz mie¢ szczyt swego powodzenia za soba, ergo przypuszczalnie coraz czgsciej
bedziemy obserwowaé nawigzywanie do tradycyjnego wizerunku panstwowosci, kon-
centrujacej si¢ oficjalnie wokot spersonalizowanego osrodka, ktorego istnienie zreszta
jest czyms§ typowym takze w porewolucyjnych prezydenckich Iub premierowskich rezi-
mach, gdzie ,,zmieniono tak wiele, aby w gruncie rzeczy pozostato tak samo.
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1. Pluralizacja ogladu rzeczywistosci

W pierwotnych spotecznosciach, ktérych czlonkowie skazani byli na jednoczenie
wysitkow w celu przeciwstawiania si¢ najrozmaitszym zagrozeniom, niejednokrotnie
majacym potencjalnie Smiertelny charakter dla stabowitych, przytloczonych nierozpo-
znanymi co do ich charakteru wyzwaniami, koniecznos¢ oficjalnego czy tez publiczne-
go deklarowania ujednoliconego przestania wydaje si¢ by¢ naturalng koniecznoscia,
bedaca conditio sine qua non przetrwania. Wszelkie zdania odrgbne wprowadzaja prze-
ciez zamieszanie w umystach i zmniejszaja wiare w spajajacy kolektyw aksjologiczny
fundament, pozwalajacy wspotrodowcom czy tez wspdlplemiencom z petnym przeko-
naniem rami¢ przy ramieniu zmagac si¢ z zewnetrznymi zagrozeniami, multiplikowa-
nymi wowczas, gdy dolaczaja sie do nich wewnetrzne niezgody, tatwo przeksztalcajace
si¢ w niesnaski i domowe zaburzenia.

Sytuacja ulega zmianie wowczas, gdy pojawia si¢ zniuansowana refleksja nad
rzeczywistoscia, przejawiajaca si¢ w filozoficznym zrelatywizowaniu lub nawet zakwe-
stionowaniu tradycyjnych przekonan, skoro pojawiaja si¢ zarowno wieszczacy krytycz-
ne wobec dotychczasowego konfesyjnego paradygmatu przestania prorocy, jak i ,,wie-
dzacy lepiej mitosnicy Madrosci”. Stawiaja oni wiele niepokojacych pytan, sktaniajacych
do zrewidowania utrwalonej wizji rzeczywisto$ci. Powstajg jej alternatywne interpreta-
cje, sktaniajagce do watpienia, czy to, co w utrwalonym w mi¢dzypokoleniowym prze-

kazie byto machinalnie traktowane jako Prawda, rzeczywiscie nig jest**'. Rodzi si¢

261 Pytanie o jej rzeczywisty ksztalt stawia Poncjusz Pitat w ewangelicznym dialogu z Chrystusem, ktory
utozsamia siebie wlasnie z Prawda. Jego uniwersalne, alternatywne wzgledem starych dogmatéw nauczanie
stanowi pot¢zne wyzwanie zardwno dla rzymskiego politeizmu, jak i tolerowanego przez imperialnych oku-
pantdéw henoteistycznego judaizmu. Ten pierwszy zostal pokonany przez widocznie atrakcyjng dla pogan Do-
bra Nowing, natomiast mozaizm ,,zamknat uszy na nawolywania falszywego Mesjasza” i nieodwotalnie ,,za-
mknat si¢ w religijno-etnicznym getcie”, nie godzac si¢ na ,,zastapienie Prawa przez Mito$¢”. Poszukujg zatem
nieustannie Prawdy w kazuistycznym Talmudzie, a nie ,,w syrenich pieniach heretyckich wyznawcow Ksiegi,
niepotrzebnie dodajacych do starotestamentowego przekazu burzace jego spdjnos¢ dodatki”. Chrzescijanstwo
jest bardziej pluralistyczne, bo uznaje przedewangeliczne tresci, relatywizujac je wszakze nauczaniem swego
Boskiego Eponima i jego wywodzacych si¢ z réznych narodéw i cywilizacji wyznawcow, co dobitnie §wiad-
czy o jego sile przekonywania, powodowanej moca ,,uwolnionego z etnicznej klatki” Globalnego Przestania,
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irozkrzewia konceptualny pluralizm, przejawiajacy si¢ w zamitowaniu do kontestowania
»jedynie stusznych pogladow” po to, by na ich miejsce lansowac bezalternatywne nowe
ujecia lub godzi¢ si¢ na istnienie wielosci pogladow.

Myslowa przestanke takiej wizji odnajdziemy w nauczaniu Anaksymandra o ,,ist-
nieniu niezliczonych §wiatéw badz nastepujacych po sobie w czasie, badz tez wystepu-
jacych obok siebie, rownolegle w czasie”?®2, Przekonanie co do istnienia mnogo$ci $wia-
tow sktania do namystu na temat charakteru zamieszkujacych je spotecznosci i jesli
zatozymy, ze te pierwsze roznig si¢ od siebie, a przeciez trudno jest uznac, ze bytyby
takie same, to wowczas nasuwa si¢ wniosek, ze réwniez zamieszkujace je wspdlnoty sa
niejednakowe, co zapewne bedzie rzutowato na ich zréoznicowany sposob spostrzegania
rzeczywistosci, ergo wizja starogreckiego mysliciela ewokuje wielo$¢ znajdujacych sig
w roznych $wiatach i bytowo-ideowych paradygmatach spoleczenstw.

Na zdecydowanie pluralistycznych pozycjach stanat krytycznie analizujacy po-
glady szkot jonskiej i eleackiej Empedokles, dzigki ktéremu ,,powstaje (...) koncepcja
pluralistyczna, ktora definitywnie przezwyci¢za monistyczng wizje filozoféw jonskich:
korzen lub zasada wszechrzeczy nie jest czyms jednym, ale strukturalnie mnogim”?¢,
Pluralista byt takze Anaksagoras z Klazomenai, ktory glosit, ze ,,wielo$¢ w $wiecie za-
wsze byla i zawsze bedzie”**, jak rowniez Demokryt z Abdery i Leukippos, ktadacy

,,silny nacisk na to, ze (...) istnieje i wielo$¢, i nico$¢”*%. Pojawia si¢ zatem ontologiczny

bedacego na tyle atrakcyjnym, ze miliony ida za nim, co niejednokrotnie skutkuje dualistycznym rozszczepie-
niem wewnatrz narodow, podzielonych na wyznawcoéw Nazarejczyka i niewierzacych w niego ziomkow.
Wskutek tego powieksza si¢ i komplikuje narodowo-religijny pluralizm, bedacy zdaje si¢ jedna z fundamen-
talnych przyczyn komplikowania oblicza nowozytnej rzeczywistosci.

202 T, Tomasik, Filozofia przedsokratejska, [w:] M. Kuziak, S. Rzepczynski, T. Tomasik, D. Sikorski,
T. Sucharski, Stownik mysli filozoficznej, Bielsko-Biata 2004, s. 18.

263 G. Reale, Od poczgtkow..., s. 173. ,,Empedokles zdecydowanie podtrzymywat istnienie wielo$ci
(...) uznaje on odwieczne (nieustannie trwajace) istnienie wymieszanej masy tego, co pdzniej nazwano
czterema zywiotami — ziemi, powietrza, ognia i wody. (...) Utrzymuje on, ze stan obecny jest wynikiem
pewnej rownowagi pomiedzy nimi”. T.M. Robinson, Filozofowie..., s. 44. Cato$¢ nie rozpada si¢ zatem
dzigki temu, ze zaden z zywiolow nie uzyskuje zdecydowanej przewagi. Relacje migdzy nimi oparte sa na
sitach mito$ci 1 wasni. Schemat ten jak najbardziej mozna odnie$¢ do konsocjonalno-konfrontacyjnej plura-
listycznej demokracji liberalnej, w ktorej zaden z podmiotéw gry politycznej nie powinien uzyskiwac na
trwale zdecydowanej przewagi nad innymi uczestnikami politycznej gry, w ktorej zarbwno zawiera si¢ so-
jusze, jak i uczestniczy si¢ w starciach.

264 Gwarancjg wielo$ci jest istnienie ,,Naturalnych Substancji (czy tez nasion) — takich jak krew, ciato,
drewno czy kamien”. T.M. Robinson, Filozofowie..., s. 45. Umieszczenie krwi i ciata obok drewna oraz
kamienia §wiadczy o tym, ze jonski filozof nie przeprowadza jakiej$ fundamentalnej delimitacji mi¢dzy
substancjami ozywionymi a nieozywionymi, co moze sugerowac, ze pomimo pluralistycznego przestania
istnieje pewna jedno$¢ materii, z ktorej zlozone sa substancje. Takie stanowisko zapowiada atomistyczng
koncepcje Demokryta i Leukipposa.

265 T.M. Robinson, Filozofowie..., s. 47. Uznanie egzystencji nico$ci oznacza, ze wielo$¢ nie jest
wszechogarniajaca, co mozna uznac za zapowiedz ograniczonego pluralizmu, pozbawionego akceptacji dla
Lnihilistycznych, czyli antyspotecznych ugrupowan”, umieszczanych poza konstytucyjng przestrzenia na
,.Dzikich Polach, bedacych odpowiednim miejscem dla pozbawionych elementarnej spoteczno-politycznej
cywilizacji wrogow ludzkosci”.
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pluralizm, czyli ,,koncepcja, ze na $wiecie istnieje wielo§¢ zasad lub elementow, ktore
mozna potaczy¢; przeciwstawna monizmowi i dualizmowi?®. Pluralisci uwazaja, ze
podlegajace owemu syntetyzowaniu byty sa jakosciowo zréznicowane, co skutkuje tym,
ze nie mozna ,,ich sprowadzi¢ do jednej zasady konstytutywnej”?%’. Rzeczywistos$c¢ jest
zatem permanentnie ztozona, tworzac skomplikowana harmoni¢ autonomicznych ele-
mentow, z ktorych jedynie ,,zdogmatyzowany monista” moze probowac konstruowaé
co$ zasadniczo jednolitego, niezgodnego zaré6wno z przekonaniem co do istnienia wie-

lo$ci w teistycznym wymiarze?s®

, wplywajacego na filozoficzny pluralizm, jak i z oczy-
wisto$cig hellenskiej wielopanstwowosci, charakteryzujacej si¢ ustrojowym zréznico-
waniem. Zachecato to do traktowania Swiata, szczegélnie po uswiadomieniu sobie
powaznych roznic cywilizacyjnych migdzy orientalng a okcydentalng czeSciami orbis
terrarum jako raczej podzielonego niz zunifikowanego paradygmatu, zaréwno w religij-
nym, filozoficzno-ideowym, kulturowym, jak tez prawnopolitycznym wymiarze, ktory
to sposob postrzegania rzeczywisto$ci jeszcze nie raz da znac o sobie w dziejach majace;j
w nowozytnych czasach ogoélnoglobalne znaczenie Europy pomimo wyst¢powania im-
perialnych oraz totalistycznych tendencji, ktorym jednakze nie udalo si¢, przynajmnie;j
do naszych czasow, narzuci¢ powszechnie obowigzujacego sposobu myslenia, ktora to
roznorodno$¢ sktania do kultywowania starogreckiego pluralistycznego przestania.
Opieranie si¢ na nim prowadzi do powstania alternatywnej wzglgdem monistycznej
wizji politycznej organizacji spoteczenstwa, w ktorej traktuje si¢ panstwowos$¢ jako natu-
ralny efekt spotecznego instynktu ludzkosci. Oznacza to, ze w kazdym czltowieku jest
gleboko zakorzeniona sktonnos¢ do gromadzenia sig, zaspokajajacego elementarng rowniez
dla wielu gatunkow zwierzat potrzebe stadnosci, sprawiajaca, ze anachoretyzm traktowa-
ny jest jako zadziwiajgca aberracja, poniewaz stoi on w sprzecznos$ci z arystotelesowskim
przekonaniem co do tego, ze {@ov molitikov jest skoncentrowang w kazdej osobie esencja

czlowieczenstwa. Nic zatem dziwnego, Ze przejawia si¢ ono w powszechnym instynkcie

26 A. Aduszkiewicz (red.), Sfownik..., s. 401. Inaczej rzecz ujmujac, pluralizm to ,,przeciwstawne mo-
nizmowi stanowisko metafizyczne (niekiedy kosmologiczne, epistemologiczne), wedhug ktorego rzeczywi-
stos¢ nie daje si¢ sprowadzi¢ do jakiej$ jednej zasady konstytutywnej”. A. Podsiad, Stownik terminow i po-
jec filozoficznych, Warszawa 2000, s. 627.

27 L. Gawor, Pluralizm, [w:] J. Debowski et al., Mafa encyklopedia..., s. 294.

268 Wielu Hellenow kaze nam wierzy¢, ze $wiatem rzadzi cate mnostwo bogow (...) cztowiek moze
(...) w kazdej sytuacji powota¢ si¢ (...) na przyktad bogow”. A. Krawczuk, Rzym i Jerozolima, Poznan
1987, s. 156. Starotestamentowg obietnic¢ z Ksiggi Rodzaju ,,bedziecie jak bogowie” mozna zatem interpre-
towac jako zachete do porzucenia zasadniczo bezkonfliktowego, ze znamiennym wyjatkiem buntowniczego
w swej radykalnej opozycyjnosci Weza-Szatana, Edenu i rozmnozenia si¢ w pozarajskiej rzeczywistosci, co
doprowadzito do ,,pomieszania jezykow i pojawienia si¢ rozlicznych bogow”, zachecajacych w imi¢ wia-
snych interesow do postgpujacego powigkszania roznic w obrebie pierwotnie jedno-, a nastgpnie dwuoso-
bowej ludzkosci. Wynikatoby z tego, ze zastapienie monizmu dualizmem nosi w sobie przynajmniej poten-
cjalng zapowiedz brzemiennego w konflikty pluralizmu, szczegdlnie trudna do uniknigcia wowczas, gdy
zachegca do tego etalon wyzszego rzedu, a za taki niewatpliwie nalezy uznac ,,intrygujaca i inspirujaca sfere
konfrontacyjnego wielobostwa”.
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panstwowotworczym, nieustannie przenikajacym ogot, co sprawia, ze panstwo ,,jest (...)
znatury wielo$cia. Powstaje dzigki powigzaniu w cato$¢ wielu mniejszych organizméow.
Jego osnowe tworzg rodziny, a takze najrozmaitsze zwigzki, towarzystwa. Bez nich panstwo
nigdy nie statoby si¢ tym, czym jest. «Jesli wigc rozwija¢ si¢ bedzie ku coraz wickszej
jednos$ci — argumentuje filozof — to z panstwa powstanie rodzina, z rodziny za$ jednostka»
— ostatecznie panstwo przestanie istnie¢”?*. Nie moze zatem ono wchodzi¢ w zbyt Scisty
zwigzek z panujacym, gdyz taka bliskos¢ skutkuje utratg jego spotecznego sensu, zatraca-
jacego sie w jedynowtadztwie, bedacym zbyt prostym ustrojem, aby poradzi¢ sobie z nie-
mozliwym do ogarniecia skomplikowaniem, nicodtacznie towarzyszacym kazdej panstwo-
wosci, obejmujacej liczne zbiory potaczonych w rozmaitych kombinacjach pojedynczych
i zbiorowych podmiotow. Taki stan rzeczy stanowi naturalne podioze wielowladztwa,
dajacego zna¢ o sobie juz podczas charakterystycznej dla wezesnego etapu rozwoju pan-
stwowosci wiecowosci?”, zdajacego si¢ by¢ jednakze wtérnym wobec spontanicznie poja-
wiajacej si¢ na najwczesniejszym etapie rozwoju ludzkosci w réznych czeéciach swiata

monarchii.

2. Spoteczno-polityczne przestanki pluralizmu

Wielos¢ jest bardziej skomplikowana od jednosci, co utatwia generowanie przez
te pierwsza negatywnych skutkow, niemniej jest ona trudna do uniknigcia ze wzgledu
na naturalne skomplikowanie spoteczno-politycznej rzeczywistosci, wspottworzonej
w kazdej wspolnocie przez wiele zindywidualizowanych podmiotow, ktorych tozsamose,
pomimo dominujgcego w tradycyjnych spotecznosciach kolektywnego paradygmatu,
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jest, rowniez oficjalnie, dostrzegana®”', co stanowi ewidentne zarzewie wielowtadztwa,

29 S, Filipowicz, Historia mysli..., s. 41.

20 We wschodniostowianskich republikach miejskich przetrwata ona do konca ich istnienia, dzigki
czemu zyskujemy niezla baz¢ danych. Czytamy zatem, ze ,,w Nowogrodzie formalnie najwazniejszym or-
ganem wladzy byl wiec. Sktadat si¢ on z wszystkich mieszkancéw (przypuszczalnie jednak tylko z glow
rodzin). (...) Wiec miat wladze ustawodawcza. Wybieral i usuwat ksiecia, posadnika i tysiecznika, obierat
wiladyke, a niekiedy tez usuwat go (jak w poczatkach chrzescijanstwa). Ustrdj Pskowa byt podobny do
ustroju Nowogrodu. (...) Glownym organem byt tu wiec, faktycznie kierowany przez bojardéw. (...) Wiec
wybierat ksiecia”. K. Koranyi, Powszechna historia panstwa i prawa, Cz. V1, Warszawa 1955, s. 323. Wi-
dzimy w powyzszym opisie, jak rudymentarna dla republikansko-ludowtadczego ustroju instytucja wcigz
funkcjonuje, cho¢ obok niej dziatajg juz podmioty, bedace odpowiednikami znanych z naszych czaséw
wladczych bytow. Zgromadzenie ludowe legitymizuje inne organy, przez co je uwiarygodnia, wskutek cze-
go uzyskujg ong site, pozwalajacg im przetrwac upadek wiecowosci. (Co prawda w Nowogrodzie Wielkim
i Pskowie proces ten zostat przerwany wskutek inkorporacji do Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego, ale
rozwojowa tendencja, szczegdlnie w tym drugim przypadku, podobnym w ogélnym zarysie do arystokra-
tycznej Republiki Weneckiej, jest widoczna).

211 Szezegblnie wyraziscie znaczenie jednostek przejawia sie podczas tworzenia daleko od starych osie-
dlen in cruda radice nowych ludzkich skupisk, tworzonych przez energicznych pionieréw. W starohellen-
skim wariancie tego zjawiska ich przywaddca, ,,oikistes — zatozyciel kolonii (...) przewodniczyt ceremoniom
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traktowanego niegdy$ jako zagrozenie dla zinstytucjonalizowanego w panstwowosci
dobra wspolnego. Przekonanie to jest obecne w antycznym porzekadle divide et impera?”2,
sugerujacym, ze rozszczepienie stanowi zapowiedz kleski, gdyz rozpad poczatkowej
jednosci wybitnie utrudnia realizacje zawotania viribus unitis. Stanowi ono przewodnie
motto kazdej, a zatem réwniez ludzkiej wspolnotowosci w jej nierozwinigtej postaci,
owladnietej przemozna stadno$cia. Wszak trzymanie si¢ razem w przepetnionym zagro-
zeniami $wiecie, w ktorym bezustannie trwa bellum omnium contra omnes, stanowi
conditio sine qua non przetrwania zarowno gromady, jak i jej poszczegolnych cztonkow,
ktorych potomkowie kiedys$ by¢ moze bedg mogli sobie pozwoli¢ na akcentowanie zrdz-
nicowania, gdy zagadnienie zapewnienia oraz utrzymania bezpieczenstwa przestanie
przestania¢ wszystkie pozostate kwestie.

Nabierajg one znaczenia wowczas, gdy panstwo zaczyna by¢ traktowane przez
jego ludnos¢ jako nuzgca oczywisto$¢, ktorg pragnie si¢ przemieni¢ poprzez zmiang
ustrojowego paradygmatu, co powoduje, ze naturalna monokracja zostaje zastapiona
przez bardziej rozwiniety, czyli skomplikowany system, dajacy wspotpanstwowcom
wigkszg mozliwo$¢ partycypacji w sprawowaniu wladzy. Przemiana tego rodzaju za-
zwyczaj jest poprzedzona kulturalno-ideowym ozywieniem, bedacym efektem gospo-
darczego rozwoju. Sprawia on, ze pojawia si¢ warstwa ludzi majetnych, realizujacych
swoje rosngce aspiracje najpierw w gospodarczo-spotecznej sferze, a nastgpnie w poli-
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tycznym wymiarze®”, gdzie dochodzi do urzeczywistnienia zapisywanych w ksigzkach,

religijnym poprzedzajacym wytyczenie granic nowego miasta i miejsc pod $§wiatynie. On tez nadzorowat
podziat ziemi migdzy kolonistow i spisanie prawa”. D. Musial, Grecja, [w:] M. Jaczynowska (red.), Historia
starozytna..., s. 261. Obdarzeni ziemia kolonisci uzyskuja solidng podstawe dla krytycznej postawy wzgle-
dem wywodzacej si¢ od zasadzcy monokratycznej wladzy. Ziemianie maja spora sktonno$¢ do tworzenia
arystokracji, ograniczajacej dzigki swoim wptywom radykalnie nacechowane jedynowladcze zapedy.

22 Owa madro$¢ sklonita §w. Tomasz z Akwinu do uznania, co przypomina A. Ratnik, ,,ze seditio jest
zbrodnia, ktorej dopuszcza si¢ tyran, wtedy, kiedy celowo dzieli i korumpuje moralnie spoteczno$¢ po to, aby
jego wiladza lepiej 1 pewniej si¢ ostata. Liberalizm i personalizm doprowadzily do tyranii!”, ktora karmi si¢
brakiem jednosci wérod jej przeciwnikow. Czy wszystko stracone? Wywiad Antoine Ratnik z Tomaszem Kosin-
skim, redaktorem portalu konserwatyzm.pl, http://www.konserwatyzm.pl/artykul/12706/czy-wszystko-stracone
-wywiad-antoine-ratnik-z-tomaszem-kosinskim-redaktorem-portalu-konserwatyzm.pl [dostep 10.01.2015].

273 Takg prawidtowo$¢ odnajdziemy w nastgpujacym opisie: ,,W czasach przedpanstwowych wladze
sprawowaly samorzady kmiece. W miarg, jak powstawat aparat panstwowy i jego resorty sitowe, wladze
wykonawcza posiadat krol (ksigze), zas ustawodawcza — ludzie zamozni”. P. Zaborny, Wyrazy z ,,de”
w stuzbie propagandy, ,,Mysl Polska” 2018, nr 15-16, s. 19. Autor laczy zréznicowanie i rozcztonkowanie
wladzy z pojawieniem si¢ panstwa, rozbudowujacego swoj aparat wladania. Shuzy on przede wszystkim, co
jest czyms naturalnym, tym ludziom, ktérzy maja silng pozycje¢ dzigki swojemu majatkowi, co sktania ich
do staran o jego zachowanie, czemu ma stuzy¢ korzystne dla nich prawo. Starajg si¢ zatem o nadanie mu
odpowiadajacego ich interesom ksztattu, a najlepszym sposobem osiggniecia tego celu jest zdominowanie
uniezalezniajacej si¢ od monokraty legislatywy. W takim stanie rzeczy staje si¢ on wykonawca ustanowio-
nych przez oligarchow norm prawnych, na ktérych powstawanie ma co prawda wplyw poprzez zasiadanie
w ciele prawodawczym i uprawnienie blokowania prawodawczych pomystow, a nastgpnie interpretowania
tych sposrod nich, ktore wejda w zycie, ale z biegiem czasu jego kompetencje ulegaja ostabieniu, co spra-
wia, ze dochodzi do dominacji parlamentu. Jego rosnaca pozycja skutkuje zmniejszeniem znaczenia
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deklamowanych na teatralnych scenach i roztrzasanych w arystokratyczno-burzuazyjnych
salonach wywrotowych pogladéw. Draza one §wiadomos$¢ funkcjonariuszy Starego
Rezimu, tracgcych wiare w jego stuszno$¢ i coraz bardziej mentalnie przygotowanych
na Rewolucje czy tez Transformacje, umozliwiajaca uzyskanie partycypacji we wtadaniu
tym, ktorzy sg od niego odsunigci pomimo zywionego przez nich przekonania, ze po-
winno by¢ inaczej. Spetnienie ich oczekiwan skutkuje ustrojowa pluralizacja, skutkuja-

2 co w naturalny

cg dekoncentracja rozmieszczonej w roznych instytucjach wtadzy
sposob zwieksza przestrzen dla sformalizowanej rywalizacji polityczne;.

Jednakze nawet w najbardziej rozwinigtej panstwowosci pierwotna potrzeba jedno-
$ci, cho¢ zniuansowana, spowita przez rozkwitajacg kultur¢ w réznobarwne zastony, nie
zanika, gdyz bez jej istnienia wspolnota nie ma racji bytu. Zatem istota fenomenu politycz-
nej organizacji spoleczefistwa pozostaje niezmienna, w zwigzku z czym zdecydowana
wickszos¢ zyjacych w panstwie ludzi musi je akceptowaé przynajmniej jako malum ne-
cessarium, zdajac sobie sprawe z tego, ze kuszace alternatywy mogg sprowadzi¢ znacznie
wieksze nieszczescia niz te, z jakimi ma si¢ do czynienia w istniejacej monarchii czy re-
publice. Gdy panstwo przestaje by¢ akceptowane przez jego ludnosc, wowczas radykalnie
zwigksza si¢ prawdopodobienstwo jego rozpadu, dokonujacego si¢ wskutek wspomaganych
przez zewnetrznych wrogdéw narastajgcych taré migdzy ,,walczacymi o swoje” grupami,
sktadajacymi si¢ z 0sob, ktore uznaty, ze kultywowanie instynktu panstwowotworczego
nie ma sensu. Mamy wowczas do czynienia z rozpanoszonym i nieograniczonym plurali-
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zmem?", pokazujacym w calej krasie swa niszczacg site, nieustannie drzemiaca w kazdym

spoteczno-kulturowo zroéznicowaniu, komplikujacym panstwowg (lub inng) wspolnote.

rozcztonkowania monarszo-parlamentarnego dualizmu sprawowania wladzy, co jest ewidentnym przeja-
wem niemozliwej do sttumienia tendencji przywracania rudymentarnej jednosci publicznej wladzy.

274 Tak byto w antycznej Helladzie, gdzie ,,po upadku wtadzy krolewskiej pojedyncze poleis przyjety
analogiczne instytucje. Absolutna wtadza kroléw zostata rozdzielona pomigdzy wysokie urzedy, jednooso-
bowe badz kolegialne, sprawujace wtadz¢ administracyjna, wykonawcza, wojskowa i religijng. Urzednikow
wspieraty ponadto rady o stalej liczbie cztonkow, kierujace polityka panstwa”. S. Ratto, Grecja, Warszawa
2011, s. 60. Widzimy tutaj prawdziwy wybuch politycznosci, ttumionej dotad przez ,,opresyjnych krolow,
ogarnietych obsesja depolityzacji swoich poddanych”.

275 Jego usilne lansowanie w spoleczno-politycznej rzeczywistosci jest stosunkowo nowym zjawi-
skiem, poniewaz ,,0 ile pluralizm stosunkowo niedawno wyplynal na szerokie wody (w XX wieku), o tyle
jego konkurent — monizm, termin fatwy i warty zapami¢tania — wywodzi si¢ ze starozytnosci. Przeszedt on
wielowiekowg droga, ma rézne kierunki, nieraz nawet dziwaczne, ale na pewno jest bogactwem intelektu-
alnym. Jednak to, ze ma tak stary rodowod, stalo si¢ przyczyna jego wygaszenia — mam nadzieje, ze nie
ostatecznego. Na fali stawiania na piedestaly wszystkiego co nowe, co si¢ rozwija, takze w nauce, wywyz-
szono alternatywe dla monizmu, czyli pluralizm. A nawet lepiej byloby powiedzie¢, nie alternatywe, lecz
przeciwienstwo. Nie bedziemy wdawac si¢ tu w zawitosci filozoficzne, powiemy tylko ogdlnie, ze monizm
akceptuje nowosci w teoriach naukowych, w $wiatopogladzie, w zyciu publicznym dopiero wtedy, gdy po-
jawiaja si¢ konkretne fakty potwierdzajace wartos¢ tych nowosci”. A. Sosnowski, O szkodliwosci tzw. plu-
ralizmu, http://prawica.net/3046 [dostep 21.12.2015].
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Widmo jej anihilacji wskutek narastajacej temperatury wstrzasajacych fundamen-
tami panstwowosci konfliktow moze by¢ rozwiane poprzez zmiane¢ zasad ustrojowych
lub filozofii ich realizacji. Nastepuje ,,Sciggniecie cugli”, skutkujace rzadami silnej jed-
nostki lub grupy, oglaszajacej potrzebe odnowy jednosci, co wigze si¢ ze zniesieniem
politycznej réznorodnosci lub znacznym jej ograniczeniem. Przypomina si¢ o prostych
wartosciach czy tez cnotach oraz zmitologizowanych bohaterach, poswigcajacych si¢ dla
istniejacego lub wymarzonego Dobra Wspodlnego. Ich przeciwnicy sg utozsamiani ze
wspolczesnymi wrogami, ktorych sie eliminuje lub spycha na margines, odmawiajac im
prawa do walki o partykularne interesy, ktore musza ustapi¢ miejsca ogélnonarodowemu
zbiorowemu wysitkowi, odbudowujgcemu i wzmacniajgcemu poczucie wspolnotowosci,
dzigki jakiemu odnowione panstwo staje na nogi i znow staje si¢ godng podziwu wartoscig

sama w sobie, poki kolejny przyptyw pluralizmu nie przygniecie jej innymi aksjomatami.

3. Zréznicowana geneza witadania

Przyczyny sprawiajace, ze niektorzy sposrdd ogdtu uzyskuja przewage nad pozo-
stalymi cztonkami spotecznosci czy tez spoteczenstwa, wyrazajacg si¢ w mozliwosci
realizowania wladczos$ci, sg zroznicowane, co wynika z pluralizmu wystepujacych
w kazdej spotecznej grupie potrzeb. Jest on dobrze widoczny na przyktadzie zamiesz-
kujacych orientalng Afryke ludow Bantu. Wystepuje u nich figura mwami albo dimo,
»taczaca meska wladze z polowaniem”. Obok niego uznaje si¢ ,,wtadze 0sob petnigcych
funkcje obrzgdowe, zwiazanych z magia i uzdrawianiem”. Wreszcie ,,we wczesnych
wschodnioafrykanskich plemionach Bantu obok mwami, starszyzny, uzdrowicieli i wroz-
bitow istniat jeszcze jeden rodzaj przywodcow — wytapiaczy zelaza™?’®.

Widzimy, ze niezaleznie od szczebla rozwoju ekonomiczno-spotecznego, na ktérym
znajduje si¢ jakie§ spoleczenstwo, pojawiajg si¢ w jego tonie przywodcy, spetniajacy
podstawowe potrzeby. Majg one dwojaki charakter, poniewaz niektore z nich odnosza si¢
do poskramiania Natury oraz majacych ludzka posta¢ wrogow, natomiast inne wynikaja
z checi zrozumienia sensu egzystencji, co sprawia, ze w zbiorowosciach instytucjonali-
zuja sie konfesje. Ich przywddcy niejednokrotnie pragng kontrolowac luzniej zwiagzang
z religijno$cia posta¢ wladzy panstwowej, ktora ze swej strony czesto ulega pokusie
stworzenia zetatyzowanego panstwowego wyznania. Jego istnienie pozwala witadcom
ustala¢ religijne dogmaty i narzucac je hierokracji oraz wiernym, natomiast w przypadku
powstania kaptanskiej teokracji ,,specjalisci od kontaktowania si¢ z transcendencja” beda
niezaleznie od monarszych lub innych aspiracji sta¢ na strazy konfesyjnych pryncypiow.

276 S. Feierman, Kultura polityczna i gospodarcza we wezesnej Afiyce Wschodniej, [w:] Ph. Curtin,
S. Feierman, L. Thompson, J. Vansina, Historia Afryki, Gdansk 2003, s. 186-187.
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Parafrazujac Marksa, mozna zauwazy¢, ze w okresie powstawania panstwowosci
wyrozniajace si¢ jednostki siggaja po wladzg zaro6wno po to, aby interpretowaé swiat,
jak 1 zmienia¢ go. Objasnianie rzeczywistosci w interesujacy i pongtny dla wspotple-
miencow sposob stuzy stworzeniu spojnego aksjologicznego systemu, akceptowanego
przez ludzi ze wzgledu na jego spoteczng uzytecznos¢. Lansowane przez instytucjona-
lizujaca sig¢ elite wartosci pozwalajg dostrzec glebszy sens wspdlnego bytowania, przed-
stawianego jako czgs¢ Wielkiego Przedsiewzigcia, majacego wielopokoleniowy charak-
ter i zakotwiczonego w Kosmicznej Wiecznos$ci, ktorej prawa nalezy zrozumiec
i wykonywa¢ w dostosowanej do ziemskich mozliwosci wersji. Konstytuujaca si¢ wladza
zaspokaja zatem naturalng potrzebe uzyskania dla zbiorowych poczynan jakiej$ wyzszej
legitymizacji, sankcjonujacej utomne ludzkie dziatania poprzez szerzenie przekonania
o realizowaniu transcendentnego Wielkiego Wzorca, ktdrego odtwarzanie nadaje panstwu
i wladzy aure niezwykltosci, pozwalajaca tatwiej znosi¢ represyjne poczynania aparatu
przemocy — niezbedne po to, aby przeciwstawiac¢ si¢ immanentnej dla czlowieczenstwa
sktonnosci do zta, poskramianej przez domniemanie stuzace ex definitione pozytywnie
nacechowanemu Dobru Wspolnemu instytucje wladzy panstwowe;.

Bardziej przyziemnie rzecz ujmujgc — stanowig one mniejsze zto od istniejace;
przed ich pojawieniem si¢ bezpanstwowosci. Takie ujgcie przeciwstawia si¢ Roussowskiej
idealizacji Szczesliwego Dzikusa, prowadzacego beztroski zywot przed pojawieniem si¢
ztowrogiej wlasnosci prywatnej. Jest ono raczej zgodne ze stanowiskiem Hobbesa, po-
strzegajacego stan pierwotny jako bellum omnium contra omnes. Jesli uznamy, ze tak
wiasnie bylo, to zgodzimy si¢ z tym, ze wystepowat potezny deficyt jednostkowego oraz
grupowego poczucia elementarnego bezpieczenstwa, ktéremu co i rusz zagrazaty agre-
sywne poczynania sktonnych do rabunkowych poczynan podmiotow, uznajacych tylko
i wylgcznie Faustrecht. Mogta je poskromi¢ jedynie przewyzszajgca je znaczeniem sita,
imponujaca wszystkim swoja skutecznosciag w podporzadkowaniu sobie innych, co
umozliwilo powstanie zunifikowanego tadu, w ktérym zaprowadzono —niech bedzie, ze
drakonskie, ale za to powszechnie znane i skutecznie egzekwowane — prawa, anihiluja-
ce samowol¢ najrozmaitszych raubritteréw. Zostali oni bezwzglgdnie zmiazdzeni przez
poteznego Hobbesowskiego Lewiatana, nietolerujacego zadnej konkurencji, dzigki cze-
mu ustanowiono panstwowy monopol na przewidywalna przemoc, naktaniajaca wszyst-
kich poddanych do postusznego zgigcia karkow w imi¢ rudymentarnego Zbiorowego
Interesu, nakazujacego pogodzenie si¢ z rozwigzywaniem konfliktow przez upanstwo-
wiony wymiar sprawiedliwos$ci, stojacy na strazy zarowno starych, prawnonaturalnych,
jak i ustanowionych przez wtadzg przepisow. Dzieki ich wymuszonemu przez wzmac-

niajace si¢ ogodlnokrajowe struktury sitowe poszanowaniu ,,ludzie przestali nieustannie
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dybac¢ na siebie nawzajem™”’, z czego wynika, ze panstwo nalezy postrzegac¢ jako pod-
miot bedacy Wielkim Straznikiem Porzadku.

Okreslenie to odnosi si¢ tez do stosunkoéw z zewnetrznymi wobec powstajacego
panstwa podmiotami, z upodobaniem uciekajacymi si¢ do Clausewitzowskiej kontynuacji
polityki za pomoca wojny. Poniewaz ,tak si¢ gra, jak przeciwnik pozwala”, to zamiesz-
kate przez stabo zorganizowana ludno$¢ terytoria stanowig naturalny obszar ekspansyw-
nych poczynan bardziej zinstytucjonalizowanych sasiadow, pragnacych zwigkszy¢ swoj
potencjat wskutek zaboru ,,czekajacej na cywilizowanego gospodarza ziemi niczyje;j”.
Sytuacja radykalnie zmienia si¢ wowczas, gdy pojawia si¢ na niej zorganizowana struk-
tura, majaca podstawowe cechy panstwowosci. Okazuje si¢ zatem, ze zewnetrzne zagro-
zenie moze stanowi¢ niezwykle istotng panstwowotworcza przestanke, zachecajac do
sformalizowanego skupiania si¢ zagrozonej przez obcg agresj¢ ludnosci, co stwarza
Swietng okazje dla spragnionych wtadzy jednostek, wcielajacych si¢ w role ,,organizato-
réw oporu przeciw niecnym zakusom podtych wrogow”, ktorych ofensywne poczynania
moga prowadzi¢ do nieoczekiwanego zapewne dla nich rezultatu wskutek powstania za
wilasnymi rubiezami konkurencji w postaci nalezacej do tej samej kategorii ,,organizacji,
charakteryzujacej si¢ terytorialnoscia, populacja i wladczoscig”. Staje si¢ ona cze¢Scig
regionalnego, a z czasem globalnego tadu, zaktadajacego w tradycyjnym paradygmacie
prawa narodow istnienie przede wszystkim majacych panstwowy charakter bytow, ktd-
rych wspotegzystencja wyraza si¢ w stosunkach migedzy ich wladzami, niezb¢dnymi do
tego, aby wystepowac w imieniu podporzadkowanych im ludow?®. Wynikatoby z tego,
ze zmilitaryzowana lub bardziej pokojowa koegzystencja w ponadnarodowym wymiarze
generuje potrzebe istnienia ,,skoncentrowanych panstwowosci”, za jakie trzeba uznac
bedace ich esencja wladze, w najprostszym i nagminnie stosowanym wariancie przyj-

mujace jednoosobowa, tatwa do rozpoznania i czynienia z nig ustalen, posta¢. Wymogi

277 Wybitny przedstawiciel naukowego komunizmu napisat, ze aby klasy ,,nie pozarly nawzajem siebie
i spoteczenstwa w bezptodnej walce, stala si¢ niezbedna potgga stojaca pozornie ponad spoteczenstwem,
ktora miata thumi¢ te konflikty, utrzymywac je w granicach «porzadku»”. F. Engels, Pochodzenie rodziny,
wlasnosci prywatnej i panstwa, Warszawa 1948, s. 85.

28 W zaczatkowej fazie powstawania panstwowosci zdarza sig, Ze jest ona izolowana przez gory, pu-
stynie lub morskie przestrzenie od otoczenia, cho¢ sytuacje zupelnego osamotnienia naleza do rzadkosci.
W nowszych czasach odwotanie do takiej sytuacji odnajdziemy w brytyjskim hasle splendid isolation, kt6-
rego nie nalezy wszak odczytywac dostownie, bowiem wyraza ono niechg¢¢ do przesadnego angazowania si¢
w trapigce Stary Kontynent bolaczki, z luboscia podsycane w imi¢ dewizy divide et impera przez perfidny
Albion. O wiele bardziej konsekwentne zastosowanie izolacjonistycznego przestania odnajdziemy w nowo-
zytnej epoce na wschod od Eurazji, gdzie znajduje si¢ dalekowschodni odpowiednik Wielkiej Brytanii
w postaci Japonii, ktora przez tadnych kilka dziesiatkow lat poprzedzajacych przybycie ,,Czarnej Eskadry”
komandora Perry’ego w 1853 r. nie utrzymywata niemalze zadnych kontaktow z zagranica. Pozniej w zta-
godzonej wersji wzorzec ten odnajdziemy w zsocjalizowanej Albanii, Kambodzy czy Korei Polnocnej,
gdzie dbatos$¢ o konserwowanie wlasnego porzadku ustrojowego nie doprowadzita wszakze do hurtowego
zerwania dyplomatycznych stosunkéw z innymi panstwami czy tez demonstracyjnego wystapienia z naj-
wazniejszych migdzynarodowych organizacji.

117



Jednos¢ i podziat wtadzy

wielkiej zewnatrzpanstwowej polityki przyczyniaja si¢ wiec w powaznej mierze do tego,
ze zakonserwowaniu ulega monokratyczny wzorzec wladania, uparcie towarzyszacy
ludzkoS$ci na przestrzeni jej zastanawiajacych dziejow, cho¢ trzeba pamigtaé o tym, ze
jest on trudny do urzeczywistnienia ze wzgledu na prawnonaturalne ograniczenia doty-
kajace kazdej osoby, a wiec takze jedynowtadcy, co sprawia, ze nagminnie pojawiajg si¢
u jego boku mniej lub bardziej zinstytucjonalizowane podmioty, de facto wspotuczest-

niczgce w trudnej sztuce sprawowania wladzy*”.

4. ldea podziatu wiadzy

W przeciwienstwie do prostszej i fatwo zrozumiatej dla kazdego wizji rudymen-
tarnego jedynowtadztwa alternatywna wzgledem niego idea multiplikowania sprawowa-
nej ,,przez ludzi i dla ludzi” wladzy zdaje si¢ nie mie¢ pierwotnego charakteru, choc jej
religijne 1 prawnonaturalne przestanki zdaja si¢ towarzyszy¢ rodzajowi ludzkiemu od
samego poczatku jego ciekawej historii. Znajac pozniejsze dzieje, mozemy zaktadaé, ze
zasadniczo kazda konsolidujgca si¢ w procesie powstawania panstwowos¢, pomimo swej
zwyczajowej na tym etapie politycznej ewolucji monokratyczno$ci, nosi w sobie zarodki
rozdzielania wladzy na odrgbne czgséci. Do takiej refleksji sktania np. nastgpujace stwier-
dzenie: ,,Cywilizacja Sumerdéw zapoczatkowata budownictwo obronnych miast otoczonych
murami”?®, Otaczanie zurbanizowanych osrodkow odgradzajacymi je od reszty Swiata
murarskimi konstrukcjami oznacza wszak oddzielanie mezopotamskich lub innych jedy-
nowtladztw od reszty ludzkosci, a zatem dokonuje si¢ podzial na nasza strukture politycz-
ng i calg reszte rodzaju ludzkiego. Mamy tu do czynienia ze znamiennym precedensem,
akcentujgcym kreatywne znaczenie sformalizowanego rozszczepiania spoteczno-poli-
tycznej rzeczywistosci. W sprzyjajacych warunkach staje si¢ on zachgta do nawigzania
don poprzez zaplanowane i realizowane dzieki murarskiej sztuce dzielenie miejskiej
przestrzeni w celu wyraznego wyodrgbnienia osrodka wladania od pozostatej czesci
ludzkiego skupiska. W Europie trend 6w doprowadza wskutek autonomizacji mieszczan-
skich poczynan do przeciwstawiania Zamku Ratuszowi. Urzedujacy w tym drugim rajcy

27 Nie trzeba specjalnie intensywnie i dlugotrwale szuka¢, aby przekona¢ sie, ze chociazby w starozyt-
nym Sumerze monokratyczna wladza zwanego ensi ksigcia byta ,,ograniczona by¢ moze w niektorych przy-
padkach przez zgromadzenie «starszyzny»”. D. Arnaud, Starozytny Bliski Wschod. Od wprowadzenia pisma
do Aleksandra Wielkiego, Warszawa 1982, s. 27. Istnienie takiego gremium jest uzasadnione zardwno tra-
dycyjnym przekonaniem o narastajacej z wiekiem madrosci, jak i tym, Zze kazdy madry monokrata z checia
wystuchuje porad doswiadczonych doradcow, aby na tej podstawie wyrobi¢ sobie wlasny poglad lub tez
utwierdzi¢ si¢ w nim, bo przeciez ,,co wiele gtow, to nie jedna”. Umieje¢tno$¢ stuchania jest cennym darem
i przydaje si¢ kazdemu panujacemu, ktory potrafi zachowac¢ zdrowy dystans do siebie, co niewatpliwie po-
maga wyciagac korzysci z wypowiedzi innych osob, postrzegajacych nieco inaczej, co nie oznacza z zato-
zenia, ze btednie, rzeczywistosc.

280 K. Estreicher, Historia sztuki w zarysie, Warszawa — Krakow 1977, s. 93.
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coraz mocniej akcentuja swe racje, tworzac zbiorowe prawodawcze ciato, brzemienne
parlamentaryzmem. Zapowiedz ta spetnila si¢ wowczas, gdy przedstawiciele londyn-
skiego patrycjatu walnie przyczynili si¢ do wymuszenia na monarsze zaakceptowania
potrzeby systematycznego zbierania si¢ ogélnoangielskiej legislatywy. Pozniej motyw
stawiania muréw wewnatrz politycznej wspdlnoty pojawia si¢ za Oceanem, gdzie urze-
czywistniany w konstytucyjnym porzadku prawnopolitycznym USA ,,podziat wladzy
miatl na celu (...) rozproszenie wtadzy poprzez wznoszenie muréw pomiedzy glownymi
organami rzgdu”?®!.

Potwierdza si¢ zatem przekonanie co do tego, ze idee majg najroznorodniejsze
konsekwencje, co w rzeczonym przypadku przektadaloby si¢ na to, ze zrealizowany
onegdaj urbanistyczny zamyst przyczynit si¢ w walnym stopniu do tego, ze nad Morzem
Egejskim — gdy z mityczno-magicznych powijakéw wykluta si¢ i objawita w calej oka-
zatosci aspirujaca do niezaleznego ogladu wszystkiego, a wigc takze spoteczno-politycz-
nych zagadnien @ilocopia — pojawily si¢ pomysty alternatywnego wobec orientalnych
despocji modelu wielowtadztwa, oparte na zatozeniu skomplikowanego, niejednoznacz-
nego charakteru fenomenu wtadania, implikujacego zatem mozliwo$¢ jego funkcjonal-
nego oraz podmiotowego rozcztonkowania?®?.

Wynika z tego, ze ,,idee podziatu wtadzy byty formutowane (...) przez innych” niz
Locke czy Monteskiusz ,,myslicieli, takze wczesniej. Czy nie nalezy tak nazwac chocby
arystotelejskich i stoickich wezwan do ustroju mieszanego tak, aby kazdej z wtadzy (mo-
narchii, arystokracji i demokracji) da¢ pewne przymioty”?**. Wszak wedtug obowiagzuja-
cej wersji antycznej attyckiej historii ewoluowata ona od jedynowtadztwa do ludowtadz-
twa, ktorego zaprowadzenie nie oznaczato bynajmniej, ze znikaja wszelkie $lady
poprzednich ustrojow. Powstawat zatem regimen mixtum, mogacy by¢ traktowany jako
niechciany lub pozadany model ustrojowy. To drugie stanowisko zajmowat Stagiryta,

31 D.M. Potter, Wolnos¢ i jej ograniczenia w zyciu amerykaniskim, [w:] L.D. Orton (red.), Dwiescie lat
USA. Idealy i paradoksy historii amerykanskiej, Warszawa 1984, s. 341. Owo zamitowanie do akcentowania
znaczenia murarskiej sztuki ma zapewne zwigzek z niezwykle istotng rolg wolnomularstwa w procesie zdo-
bywania niepodlegtosci przez USA i ksztaltowaniu konstytucyjnego tadu tamze. Murowanie kojarzy si¢
z konstruowaniem w przeno$nym znaczeniu Nowej Rzeczywistosci, znajdujacej swoje odbicie w pokaz-
nych, wzorowanych na antycznych etalonach gmachach, w ktorych urzeduja oraz obraduja najlepsi synowie
Narodu, nie muszacy juz dziata¢ sub love frigido, jak to czgsto bywato w dawniejszych panstwowosciach.

22 Renomowany brytyjski konserwatysta uwaza, ze wladza, czyli ,,zdolno$¢ do osiagania wszelkich
pozadanych skutkow (...) jest stopniowalna; moze by¢ nadana, delegowana, dzielona i ograniczana”.
R. Scruton, Stownik mysli..., s. 438. Istnieja zatem rézne odmiany wladzy, ktore moga ulegaé jednoczacej
symplifikacji w monocentrycznych systemach lub wspottworzy¢ wieloSciowy paradygmat wowczas, gdy
nakazuja to ustrojowe zalozenia, majace wyraza¢ antydespotyczny, unikajacy zbgdnego wedtug liberatow
koncentrowania wladczych kompetencji w jednym osrodku, charakter panstwowosci.

283 W unowoczes$nionej nomenklaturowo wersji byly one ,utozsamiane z przynalezno$cia stanowg”
i mialy ,,skutecznie hamowa¢ mozliwosci ingerencji innych stanow”. M. Ambrozek, Jak to byto z trojpodzia-
tem wladzy, http://myslkonserwatywna.pl/ambrozek-jak-to-bylo-z-trojpodzialem-wladzy/ [dostep 23.02.2017].
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dostrzegajacy korzysci wynikajace z syntetyzowania ro6znych modeli, co pozwalato wedlug
niego na powstanie nowej jakosci, nazwanej przez niego wolizeio®*.

Podziat wladzy byt typowym zjawiskiem dla Sredniowiecza, kiedy to rozpowszech-
niony w zachodniej Europie feudalizm ,,prezentuje prawdziwa parcelacje wladzy suwe-
rennej®. Kazdy posiada jakas$ liczbe uprawnien, w ktorg nikomu wkraczaé¢ nie wolno
i pewna liczbe obowigzkow”?*. Regula ta odnosi si¢ rowniez do monarchow, ergo jak

najbardziej mamy do czynienia z ograniczong monarchig®®’

, W ktorej panujgcy musiat
uwzglednia¢ interesy swoich wielkich lennikéw, dysponujacych sporymi mozliwosciami
oddziatywania na panujacego. Taki stan rzeczy wynikat z komplikowania si¢ spoteczno-
-politycznej rzeczywistosci, przejawiajacego si¢ m.in. w tym, ze na najwyzszym szcze-
blu terrestralnego wladania mielismy w Srednich Wiekach do czynienia z rywalizacja

migdzy cesarstwem a papiestwem, pragnacymi umiesci¢ w swoich strefach wptywow

284 Tdea trojpodziatu wiadzy kojarzy si¢ przede wszystkim z porzadkiem demokratycznym, w ktorym
catos¢ wiladzy polityczno-publicznej podzielono na trzy segmenty — legislatywe, egzekutywe i sadownic-
two. Mowi si¢ takze o Monteskiuszu jako tworcy tej idei, ktory szedt zgodnie z duchem czasu nakazujacym
mu juz w potowie XVII w. mysle¢ o niezwykle mglistej, ale pobudzajacej wyobraznie idei rowno$ci. Tym-
czasem zapomina si¢ o tym, ze ta idea ma juz reminiscencje w starozytnosci i nie jest demokratyczna, lecz
zgodna z duchem politei arystotelesowskiej. M. Ambrozek, Jak to bylo.... Zdaje sobie z tego sprawe rodzi-
my teoretyk, gdy pisze: ,,Teoria tzw. trojpodziatu — powtarzam: teoria, bo w praktyce Scistego podziatu
miedzy organami odzwierciedlajacymi owe rzekomo ontologicznie rézne «wtadze» przeprowadzi¢ nigdy
i nigdzie si¢ nie udato, ani uda¢ nie moze — jest zawsze co najmniej ograniczeniem demokracji, czyli jedno-
litej 1 niepodzielnej wladzy ludu bezposrednio lub (gdy to niemozliwe) jego reprezentacji, albo wrecz jej
przeciwienstwem. Teori¢ t¢ tworzyli przeciez ludzie, ktdrzy nie byli demokratami, lecz albo (Locke) libera-
tami, albo (Monteskiusz) liberalnymi konserwatystami. (...) Przyjmijmy, ze wtadze wykonawcza sprawuje
dziedziczny, wigc niewybieralny, krdl przy pomocy swobodnie, bez koniecznosci uzyskiwania czyjejkol-
wiek zgody, powotywanych i odwotywanych ministréw; wladz¢ ustawodawcza — bikameralny parlament,
gdzie izba wyzsza sklada si¢ z dziedzicznych paréw, a nizsza wybierana jest na podstawie bardzo wysokie-
go cenzusu majatkowego lub wyksztatcenia; wladz¢ sadownicza za$ sprawujg reprezentanci arystokracji
prowincjonalnej, ktorzy moga kupowac i sprzedawaé swoje urzedy. Tak mniej wigcej wyobrazal to sobie
wiasnie Monteskiusz (a wladza sadownicza, czyli we Francji parlamenty, nawet tak wygladata faktycznie za
jego zycia). Czy jest to trojpodziat wtadz? Oczywiscie, ze tak. Czy ustrdj ten jest demokracja? Oczywiscie,
ze nie”. J. Bartyzel, Demokratom do sztambucha, http://myslkonserwatywna.pl/prof-bartyzel-demokratom-
-do-sztambucha/ [dostep 24.07.2017].

285 Konstatacja ta potwierdza przekonanie co do tego, ze ,,w europejskiej tradycji prawnej mniej zwra-
cano uwagi na procedury, wigcej na struktury wtadzy (ile wtadzy dla monarchy, rzadu, parlamentu, sadow)”.
J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow panstwowych, Gdansk 2001, s. 217.

286 Te uprawnienia i obowiazki ma zarowno w stosunku do swojego zwierzchnika [...], jak i podwlad-
nego, czyli wasala”. S. Cat-Mackiewicz, Herezje i prawdy, Warszawa 1962, s. 24.

%7 Nie byta ona wystgpujacym jedynie w Europie zjawiskiem, bowiem jej charakterystyczne cechy
odnajdziemy w ,,ustroju tacinskich panstewek, zaktadanych na zdobytych terenach Bliskiego Wschodu,
gdzie wladzy monarchicznej nie cechowat nicograniczony absolutyzm”. J. Wierusz-Kowalski, Swiat mni-
chdéw i zakondw, Warszawa 1987, s. 174. W Lewancie, a méwiac doktadniej — w Krélestwie Jerozolimskim,
pojawia si¢ zapowiedZz monarchii konstytucyjnej, skoro polityczno-prawny ustrdj tegoz panstwa jest regu-
lowany przez spisane Najwyzsze Prawo w postaci Assyzow Jerozolimskich, ktorych europejskimi odpo-
wiednikami staty si¢ np. angielska Wielka Karta Swobdd z 1215 r. lub wegierska Ztota Bulla z 1222 r. Bli-
skowschodni dokument odegral zatem taka rolg, jaka kilkaset lat pézniej przypadta w udziale Konstytucji
USA, uchwalenie ktorej sktonito panstwa Starego Kontynentu do nasladowania pétnocnoamerykanskiego
rozwigzania.
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krolestwa. Dostrzegamy, ze w porownaniu ze starozytnoscig wtadza krolewska ulegla
w wielu krajach powaznemu ostabieniu, natomiast znajdujacy si¢ na nizszych poziomach
feudalnej drabiny panowie wykorzystywali taka sytuacje do tego, aby budowa¢ wlasne
subpanstwowosci, przy czym panujacy w nich arystokraci nie roscili sobie pretensji do
catkowitej suwerennosci czy tez petnego wladania, gdyz w mediewalnej ideosferze do-
minowato przekonanie co do tego, ze wtadza z natury rzeczy jest podzielona.

Poglad ten znajduje swoje odzwierciedlenie w ustrojowej praktyce monarchii
stanowych, gdzie koronowani wladcy musza liczy¢ si¢ podczas tworzenia prawa z repre-
zentujacymi interesy korporacji poddanych parlamentami, nie zamierzajacymi rezygno-
wac ze swoich uprawnien. Z kolei wtadza sedziowska coraz rzadziej realizowana jest
przez monokratow, ktorych w jej urzeczywistnianiu wyrgczajg zarowno miejskie trybu-
naty, jak i parlamenty oraz osadzajacy podlegtych im chlopéw arystokraci. We Francji
zachowali oni prawa tego rodzaju takze po absolutyzacji monarchii, ktora nie miata
bynajmniej zupetnego charakteru, rowniez z tego powodu, ze paryski Parlament mogt
odmawiac rejestrowania krolewskich aktow jurydycznych, a Stany Generalne nie zosta-
ly zniesione, a jedynie przestano je zwotywac, o czym wszyscy mogli si¢ dobitnie prze-
kona¢ w 1789 r., gdy ponownie pojawity si¢ na prawnopolitycznej scenie.

Wowczas spora popularnos$cia cieszyly sie juz przeciwne Russowskiej wizji zin-
stytucjonalizowanej jedno$ci prawnopolitycznej koncepcje Locke’a 1 Monteskiusza,
bedace potgznym ideowym orgzem dla demoliberatow, ktorym udato sie wprowadzic¢
w XIX, a nastepnie XX stuleciu, w licznych krajach prezentowana przez ww. myslicieli
ide¢ konstytucyjnego rozdziatu wiadzy panstwowej na kilka czesci, odpowiadajacych
podstawowym aspektom, zadaniom czy tez funkcjom, urzeczywistnianym przez parla-
mentarno-sedziowsko-urzedniczy aparat wltadania w monarchicznej, wzglednie republi-
kanskiej panstwowosci, przy czym monteskiuszowska propozycja przyémila swym

znaczeniem te, ktora przedstawit autor Dwaoch traktatow o rzgdzie.

5. Pleonokratyczny ekskluzywizm

Naturalng i najprostszg posta¢ pozbawionego konkurencji wtadania stanowi mo-
nokracja, polegajaca na hegemonii jednoosobowego bytu, ktoremu w zwiazku z tym
podlegaja wszystkie inne. Wraz z ewentualnym rozszerzaniem wtadajacego podmiotu,
oznaczajacym przeksztatcenie si¢ go w parg lub zbiorowo$¢, moze ulec zmianie doktry-
na niepodzielnego charakteru wtadztwa lub tez wystepuje adaptacja do nowej sytuacji
bez utraty swojego podstawowego przestania, nakazujacego unikaé teoretycznego roz-
praszania panowania niezaleznie od liczby 0sob, ktorym jest ono przypisane.
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W takim przypadku zasadnicza tozsamo$¢ najwyzszej wladzy nie powinna ulegac
zmianie pomimo ustrojowych przeksztalcen, nieskutkujacych wszakze naruszeniem
panstwowowladczej tozsamosci, kojarzonej przez Bodinusa z niezbywalng suwerennoscia.
»~Panstwo istnieje tylko wtedy, gdy istnieje wltadza suwerenna. Niekoniecznie musi to
by¢ wladza monarchy. Bodin dopuszcza réwniez mozliwo$¢ rzadow arystokracji lub ludu.
Wazne jest, aby w kazdym wypadku wtadza miata takie same wlasciwosci, to znaczy,
aby byla wladza silng”?,

Francuski teoretyk podaza szlakiem wyznaczonym przez Platona i Arystotelesa,
ktorzy skonstruowali schematy ewolucji ustrojow politycznych, polegajacej na liczbowym
rozszerzeniu wladajacego podmiotu, obejmujacego najpierw jednostke, a nastepnie eli-
tarng grupe, ktora z kolei zostaje zastapiona przez ogot posiadajacych prawa polityczne
0s0b, po czym sytuacja wraca do punktu wyjscia w postaci odnowionej monarchii.
Stanowi ona zatem wyrazista alternatywe dla arystokracji i demokracji, przy czym te
dwie niemonarchiczne opcje ustrojowe rowniez ewidentnie r6znia si¢ od siebie.

Mamy wiec do czynienia z czystymi ustrojami, niezanieczyszczonymi wzietymi
z innych paradygmatow domieszkami. Oznacza to, ze w obu przypadkach dochodzi do
republikanizacji, gdyz likwidacja jakiejkolwiek postaci monarchiczno$ci jest niezbedna
do tego, aby czy to arystokracja, czy to demokracja mogly w petni zatriumfowac. Ta
pierwsza, podobnie jak monarchia, jest zaliczana do naturalnych ustrojow, w zwigzku
z czym ma lepsze perspektywy na dlugie trwanie, o czym dobitnie swiadczy przyktad
wielowiekowej Republiki Weneckiej. Inaczej jest w przypadku ludowtadczej republikan-
sko$ci, w znacznie wigkszym stopniu narazonej na niszczace skutki nieposkromionej
plebejskiej emocjonalnosci, podmywajacej fundamenty ustroju opartego na zalozeniu
wspolnego wladania, niezwykle trudnego do pogodzenia z rozdzierajacymi upragniong
moralno-polityczng jedno§¢ wasniami, nieuchronnie powstajacymi miedzy majgcymi

sprzeczne interesy spotecznymi warstwami.

6. Problem wspoétpanowania

Jednoczesne panowanie dwoch lub wielu podmiotow na tym samym obszarze
moze wynika¢ z niemozliwo$ci wyeliminowania konkurencji pomimo poczynionych
w tym kierunku usitowan lub by¢ efektem z géry zatozonego porozumienia, wynikaja-
cego z przekonania o obustronnych lub wielostronnych korzysciach wywotanych takim
rozwigzaniem, dzigki czemu unika si¢ intensywnej rywalizacji, mogacej tacno przerodzic¢

si¢ w zbrojny konflikt, niekoniecznie wszak prowadzacy do jednoznacznego rozwigzania.

28 M. Krol, Historia mysli politycznej od Machiavellego po czasy wspdlczesne, Gdansk 2001, s. 27.
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Jego kompromisowym zaprzeczeniem jest prawnopolityczna konstrukcja, polegajaca na
zgodnym sprawowaniu wladzy przez zewngtrzne wzgledem siebie osrodki, najbardziej
wyrazista wowczas, gdy stanowig one odrebne podmioty prawa narodow. W przypadku
gdy wiecej niz jedna panstwowos¢ sprawuje wladztwo nad tym samym obszarem, mamy
do czynienia z kondominium, stanowigcym zastanawiajace odstepstwo od rozpowszech-
nionej w nowozytnych czasach zasady jednoznacznej przynaleznosci kazdego skrawka
suchego ladu do wylacznie jednego panstwa.

W trendzie tym przejawia si¢ o§wieceniowa sktonno$¢ do jednoznacznego zdefi-
niowania i delimitacji wszelkich zjawisk, niegdy$ w wielu przypadkach traktowanych
jako czgsciowo zachodzace na siebie. Feudalizm lubowat si¢ w konstrukcjach, traktowa-
nych wspolczesnie jako niejasne, grzeszace nadmiernym stopniem komplikacji, sprawia-
jacym, ze czlowiek uksztattowany przez dominujacg w naszych czasach siatke pojgcio-
wa ma spore trudnosci w rozszyfrowaniu zawiktanych dla niego konstrukcji, kiedys
stosowanych z tego wzgledu, ze zdawaty si¢ bardziej odpowiada¢ skomplikowanej na-
turze rzeczywistosci, rowniez w jej spoteczno-politycznym wymiarze.

Dlatego tez dzisiaj bedaca czyms rzadko spotykanym wspotwilasnosé¢ kilku panstw
jawi si¢ jako ,,stan prawny dawniej czgsto spotykany”, podczas gdy juz w XIX stuleciu
byt rzadko spotykany, co nie znaczy, ze wcale, bo odnajdziemy go np. na Wyspach Samoa,
bedacych w latach ,,1889-1899 pod wspdlnem panowaniem Niemiec, Anglji i Stanéw
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej”*®. Rowniez na Pacyfiku doszlo do powtorzenia
takiego rozwigzania, zastosowanego na Nowych Hebrydach. W 1906 r. zdecydowano,
ze owe wyspy beda od tej pory brytyjsko-francuskim kondominium. Podobny los na
Oceanie Spokojnym spotkat Nauru, znajdujace si¢ od 1923 r. pod wspdlnym zarzadem
Wielkiej Brytanii, Australii i Nowej Zelandii, oraz atole Canton i Enderbury, poczawszy
od 1923 r. objete wspotwladaniem Zjednoczonego Krolestwa i USA>°.

Ze wzgledu na wielkos¢ obszaru objetego wspotpanowaniem godny uwagi jest
przypadek wcielenia w zycie tej idei w Sudanie, ktory ,,zostal w 1899 ogloszony za
kondominium angielsko-egipskie”?!.

W nieco inny, bardziej zniuansowany sposob jednoczesne wladztwo na pewnym
obszarze bylo sprawowane przez ekspansywne potencje tam, gdzie utrzymaty si¢ pozaeu-
ropejskie panstwowosci, uznajgce jednak formalnie istnienie zagranicznego oddziatywania.
Tak bylo w Persji, ktora przed I Wielka Wojna zostata podzielona na brytyjska i rosyjska
strefy wptywow?*2, oddzielone centralng czescig kraju, w jakiej naciski Petersburga oraz

9 Wielka Ilustrowana Encyklopedja Powszechna, t. VIII, Krakow s.d., s. 42.

20 Kondominium, https://pl.wikipedia.org/wiki/Kondominium_(kolonia) [dostep 26.02.2018].

! Encyklopedja Ultima Thule, t. X, Warszawa 1938, s. 179.

22 Przyczyna owego ,.czesciowego kondominium” byto to, ze ,,gospodarczo zacofany Iran — pod
wplywem naciskow brytyjskich i rosyjskich — przyznawal tym panstwom coraz wigcej gospodarczych
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Londynu miaty si¢ nawzajem rownowazy¢*. Analogiczny schemat ustanowiono w Syja-
mie, z tym ze w tym panstwie wspotprotektorami byly Zjednoczone Krélestwo i Francja.
Nie inaczej postapiono w Chinach, przy czym w przypadku Kraju Srodka liczba panstw,
ktore uzyskaty w oficjalny sposob mozliwos¢ oddziatywania na rzeczywisto$¢ spoteczno-
-polityczna traktatowo wyznaczonej czesci ,,chorego cztowieka Azji” byta wigksza, bowiem
wskutek dokonanej na przetomie XIX i XX stulecia interwencji ,,zaniepokojonych cywi-
lizowanych potencji” postanowiono, ze swoje strefy wptywow na chinskim terytorium
beda mie¢ Zjednoczone Krolestwo, Francja, Niemcy, Rosja i Japonia.

Doktrynalnie zblizone do powyzszych rozwigzania zastosowano po 1919 r. w wol-
nych miastach. Najbardziej znanym spo$rod nich byt Gdansk, ktoremu patronowata Liga
Narodow, reprezentowana na miejscu przez Wysokiego Komisarza, co oznaczato, ze
teoretycznie wszystkie panstwa cztonkowskie LN braty udziat w administrowaniu tery-
torium, potozonego u uj$cia przeptywajacej przez Krakow i Warszawg Wisty 1 przez
kilka wiekow nalezacego do Polski; w zwigzku z czym Rzeczpospolita uzyskata pewne
przywileje na obszarze Wolnego Miasta, wysuwajace ja na pierwsze miejsce w miedzy-
narodowym gronie podmiotéw sprawujacych opieke nad Gdanskiem, co jednakze nie
przekreslato samej idei wspotpanowania.

Po 11 wojnie $wiatowej paradygmat wspolnego owtadniecia przez kilka podmiotow
prawa migdzynarodowego jednego obszaru znalazt swojg inkarnacj¢ nad Morzem Ad-
riatyckim, gdzie ukonstytuowato si¢ Wolne Terytorium Triestu. Postanowiono, ze we
wladczo-administracyjnym wymiarze bedzie na nim obowigzywat trializm, realizowa-

ny przez aparaty panstwowe USA, Zjednoczonego Krolestwa i Jugostawii®*.

i politycznych przywilejow i uzalezniat si¢ od pozyczek dawanych przez oba panstwa (...) Ostatecznie
w 1907 . Rosja 1 Wielka Brytania zawarty mi¢dzy sobg porozumienie o podziale Iranu na strefy wptywow.
Dowodzito to olbrzymiej stabosci panstwa Kadzarow. Z drugiej strony, brytyjsko-rosyjska rywalizacja uchro-
nifa Iran od catkowitej kolonizacji przez jedno z tych panstw”. A. Erdt, Od okcydentozy do okcydentalistyki.
Iranskie odpowiedzi na zachodniq ekspansje, [w:] K. Gorek-Sosnowska, J. Jurewicz (red.), Kulturowe uwa-
runkowania rozwoju w Azji i Afryce, £.6dz 2010, s. 36-37. Po raz kolejny okazuje si¢ zatem, ze duobus litigan-
tibus tertius gaudet. Persja stata si¢ zatem buforem migdzy dwoma imperiami, ktore wolaly si¢ porozumie¢ co
do ustanowienia w tym kraju zno$nej dla obu rywali sytuacji niz eskalowa¢ konflikt. Wskutek kompromisu
potwierdzono uzaleznienie starozytnej monarchii od obcych potencji, z tym ze nie doszto, jak w przypadku
Rzeczypospolitej, do rozbioréw, poniewaz zdecydowano si¢ na mniej drastyczne rozwigzanie w postaci wy-
znaczenia stref wptywow — co oznaczalo, ze Persja bedzie rosyjsko-brytyjskim protektoratem, cho¢ de iure nie
przyznano jej takiego statusu, w ktorym oddziatywania obu opiekunéw maja by¢ szczegdlnie widoczne i jed-
nostronne w peryferyjnych strefach, natomiast w §rodkowej czesci powinna by¢ bardziej nasilona wladza
szacha, ktory nie powinien rzecz jasna pomimo pewnej swobody dzialania narusza¢ interesow protektorow,
w geopolitycznym i czgsciowo prawno-politycznym wymiarze wspotwladajacych Wyzyna Iranska.

2% Do rozwigzania tego wrocono podczas II wojny §wiatowej, kiedy to ,.teren Iranu zostat poddany
infiltracji I1I Rzeszy, co po ataku Niemiec na ZSRR doprowadzito do wkroczenia na teren kraju Armii Czer-
wonej od potnocnego zachodu, a od zachodu i potudnia wojska brytyjskie dokonaty uderzenia na Iran”.
Historia Iranu, https://pl.wikipedia.org/wiki/Historia_Iranu [dostep 25.02.2018].

2% Nie dziataly one na calym obszarze Terytorium, poniewaz ,,znajdowato si¢” ono ,,pod mieszana
wojskowa administracjag USA i Wielkiej Brytanii (strefa A — miasto Triest z korytarzem do granicy wloskiej)
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7. Ustréj mieszany, czyli wspotwiadanie

Na ptaszczyznie wewnatrzpanstwowego prawa politycznego, obejmujacego sto-
sunki wylacznie pomigdzy krajowymi podmiotami, odpowiednikiem wspotpanowania
jest wspotwiadanie, wystepujace w modelu ustrojowym, opartym na zalozeniu synkre-
tycznosci. Polega ona na taczeniu klasycznych postaci wladzy, majacym prowadzi¢ do
zsyntetyzowania ich pozytywnych cech, dzigki czemu panstwowos¢ ma otrzymac har-
monijny ksztatt, pozbawiony skrajnosci, do jakich doprowadza konsekwentne realizo-
wanie monokratycznego, oligokratycznego, wzglednie demokratycznego paradygmatu.
Takie stanowisko zajmowat starozytny autor Polibiusz, znany jako tworca koncepcji
rzadu mieszanego.

Naturalng przestanka jej rozpowszechnienia jest to, ze w teoretycznie najbardziej
nawet jednoznacznym ustroju niezwykle trudno jest konsekwentnie trzymac si¢ ustalone-
go wzorca. Wszak nawet najbardziej zawziety jedynowtadca musi kiedy$ spa¢, a gdy sie
obudzi, to nie moze by¢ wszedzie, co sprawia, ze zachodzi konieczno$¢ wspodlpracowania
z innymi osobami, ktore nolens volens otrzymuja czastke wiadania w postaci np. dowo-
dzenia jaka$ cze$cig sit zbrojnych, ktore musi taczy¢ si¢ z jakas$ doza samodzielnosci, bowiem
bez niej ex definitione sprawowanie dowddztwa nie jest mozliwe. Podobnie jest we wszyst-
kich innych podlegtych teoretycznemu autokracie strukturach, co sprawia, ze jego wtadza
podlega nieuchronnemu rozproszeniu. Przyklad tej prawidtowos$ci odnajdujemy w staro-
zytnych sumeryjskich urbanistycznych monarchiach, gdzie obok monokraty pojawiaja si¢
rady wolnych obywateli, ktore ,,tworzone byty przez starcow oraz mezczyzn zdolnych do
noszenia broni (...) jest prawdopodobne, ze zgromadzenia owe dysponowaty dosy¢ ogra-
niczong wladzg doradcza i mogty przedktada¢ swoje sugestie krolowi”>>.

Teoretyczny monokrata jest zatem skazany na kooperacje z wyniesionymi ponad
innych podwladnych wspotpracownikami, tworzacymi mniej lub bardziej sformalizo-

wany zespot najblizszych pomocnikéw, pomagajacych w dzierzeniu steru panstwowe;j

i Jugostawii (strefa B — obszar na Istrii)”. Wolne Terytorium Triestu, http://www.2018.pomorskie.pl/d-Wol-
ne_Terytorium_Triestu.Html [dostep 25.02.2018]. Widzimy zatem, ze obok trializmu wystepowat tez du-
alizm, poniewaz mielisSmy do czynienia z dwoma strefami, przy czym pierwsza ewidentnie zmierzata
w strong Zachodu, a druga socjalistycznej Jugostawii, do ktorej zostala w zwiazku z tym przylaczona
w 1954 r., podczas gdy potnocna czgs¢ ,,Wielkiego Triestu” stata si¢ cze$cig demoliberalnych, przyjetych do
,,Rodziny Wolnych Narodéw” Wtoch.

25 P, Matthiae, M.A. Levi, A. Pelizzari, S. Giorcelli, Od prehistorii..., s. 249. Schemat dyskutowania
przez panujacych waznych kwestii z cieszacymi si¢ autorytetem przedstawicielami spoteczenstwa wystepu-
je pod réoznymi szerokosciami geograficznymi wsrod ludow na rozmaitych szczeblach rozwoju niezaleznie
od tego, czy prowadza one osiadly czy koczowniczy tryb zycia. Czytamy przeciez w literaturze przedmiotu,
ze ,.koczownicy maja wlasng demokratyczna koncepcj¢ rzadow. Koncepcja ta wyraza si¢ w instytucji rady
starszych i w instytucji wodza, ktory w radzie jest pierwszym miedzy rownymi”. S. Moscati, Kultura staro-
zytna ludow semickich, Warszawa 1963, s. 363. W obrazku tym dostrzegamy zalgzek monarchiczno-arysto-
kratycznej czgsci parlamentu, spotykanej rowniez dzisiaj w niektorych panstwowosciach.

125


http://www.2018.pomorskie.pl/d-Wolne_Terytorium_Triestu.Html
http://www.2018.pomorskie.pl/d-Wolne_Terytorium_Triestu.Html

Jednos¢ i podziat wtadzy

nawy, ktory jest na tyle cigzki, ze zupetnie samodzielnie nikt nie jest w stanie go utrzymac.
Teoretycznie otaczajacy panujacego ludzie moga mie¢ taki sam prawnopolityczny status
jak wszyscy inni poddani, co wydaje si¢ by¢ ideatem skrajnej despocji, tym niemniej owa
pongtna dla radykalnych monokratéw wizja przy probie wcielania jej w zycie podlega
rozmyciu przez spoteczno-polityczna prawidlowos¢ niezbednosci elity, charakteryzujace;j
si¢ wszak grupowoscig. Nawet wtedy, gdy autokratyczny przywddca bedzie minimalizo-
watl znaczenie tego fenomenu poprzez czesta wymiane najwyzszych kadr, to nie jest on
w stanie zwalczy¢ zjawiska hierarchicznosci, ktorego przeciez sam jest przejawem. Kaz-
da organizacja, a zatem takze panstwowa, musi si¢ na nim opiera¢, z czego wynika, ze
nie jest ono mozliwe do wyeliminowania, ergo elitaryzm bedzie si¢ btyskawicznie odra-
dzac po kazdej probie zlikwidowania go w imi¢ dowolnego, czy to realizowanego w imie-
niu ambitnego monarchy, czy tez emancypujacego si¢ plebsu, egalitaryzmu®®.

Jesli chodzi zardwno o arystokratyczne, jak i demokratyczne systemy, to nie ma
doskonalego sposobu, aby wyeliminowa¢ w nich tendencje polegajaca na umacnianiu si¢
pozycji niektérych jednostek. Znajduje ona oparcie w instytucjonalnych rozwigzaniach,
polegajacych na formalnym wyodrebnieniu kierowniczych stanowisk. Ich znaczenie
moze by¢ umniejszane poprzez ograniczanie kompetencji, skracanie kadencji i rozbudo-
wywanie mechanizméw kontrolnych, tym niemniej nie mozna wyeliminowa¢ koniecz-
nos$ci przydawania wyniesionym ponad innych stanowiskom ekskluzywnych uprawnien,
co ewidentnie ostabia deklarowang pleonokratycznos$¢. Dodatkowo, poza oficjalng fasa-
da, jest ona relatywizowana, podobnie jak monokratycznos$¢, rezultatami nieformalnych
procesow spoleczno-politycznych, kreujacych nieuznawane przez prawo polityczne
autorytety, cieszagce si¢ pomimo to albo wtasnie z tego powodu uznaniem, sprawiajacym,
ze ich polecenia sg wykonywane chociaz nie dysponuja upanstwowionym aparatem

przemocy.

26 Tej drugiej, ,,lJudowocentrycznej” postaci rOwnosciowosci przeciwstawili si¢ w XX stuleciu neoma-

kiawelisci — Kajetan Mosca, Wilfryd Pareto i Robert Michels. Przekonywali oni, ,,ze zardbwno demokracja
jak i socjalizm to mity polityczne, podczas gdy realna wladza spoczywa zawsze w rekach waskiej elity. Jo-
seph Schumpeter natomiast opisywat demokracj¢ jako system, w ktorym wyborcy decyduja, jaka elita spra-
wowac bedzie wtadzg, nie moga jednak zmieni¢ tej wiasnie zasady, ze wladz¢ zawsze sprawowaé bedzie
elita”. M. de Zuniga, J. Ziotkowski, Elity polityczne, [w:] M. Karwat, J. Zidtkowski (red.), Leksykon pojecé
politycznych, Warszawa 2013, s. 94. Jesli zawsze, to rOwniez w opartym na doktrynalnym jedynowtadztwie
ustroju, w jakim elitarno$¢ bedzie negowana z innych pozycji, lecz z podobnym skutkiem jak w werbalnie
demokratycznej panstwowosci.
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1. Dualizm a wladza

Najprostszym i czesto spotykanym zarowno w Naturze, jak i Kulturze, zaprzecze-
niem jednosci jest dwoisto$¢. Nic dziwnego zatem, ze jej znaczenie dostrzegt Anaksy-
mander, uwazajacy, ze ,,tworzywem s$wiata jest jakas rzecz nieokreslona, wydzielajaca
z siebie nieustannie pary rzeczy przeciwstawnych, takich jak ciepto i zimno, czy tez
wilgotnos¢ i sucho$¢, ktore tez nieustannie powracajg do pierwotnego zrodta rzeczy ™.
Znaczenie dychotomii podkreslat tez Pitagoras, skoro ,,przeciwienstwo migdzy tym, co
ograniczone, a tym, co nieograniczone, znajduje odzwierciedlenie w przeciwstawieniu
$wiatla ciemnosci, a takze w osmiu innych parach kontrastow, jakie tworzg: parzystos$¢
i nieparzystos¢, jednosc¢ i wielo$¢, strona prawa i lewa, rodzaj meski i zenski, spoczynek
i ruch, to, co proste i co krzywe, dobro i zto, kwadrat i prostokat nierownoboczny”. Ge-
neralnie pitagorejczycy ,,przyjmowali (...) ze w przyrodzie istniejg dwa czynniki: ksztat-
tujacy i ksztaltowany, ograniczajacy i ograniczany. (...) Obok bezkresu, ktory dla Anak-
symandra mial sam z siebie wytwarza¢ przyrode, pitagorejczycy przyjmowali druga
niezb¢dng zasadg: granicg, liczbe. Przeszli do dualizmu”®.

Zaliczany jest on czasem do pluralizmu, skoro czytamy, ze ,,pluralizm jest czesto

dualizmem przeciwstawiajagcym materi¢ i ducha, rzeczy i idee jako dwie rzeczywistosci

7 B.A.G. Fuller, Filozofia starozytna i Sredniowieczna, [w:] idem, Historia filozofii, t. I, Warszawa
1963, s. 37. Wydawac¢ by si¢ mogto, ze odnajdujemy tu rudymentarny monizm, aczkolwiek u ucznia Talesa
jest on dosy¢ podobnie zresztg jak i w naszych czasach, enigmatyczny, poniewaz jest okreslany mianem
,bezkresnego pryncypium”, jednakze okazuje sie, ze jest ono ,,naprzemienne (ametableton). Swiat powsta-
je z «zarodni goraca i zimna (gonimon thermou kai psychrou)»”, bedacej najpierwotniejsza emanacja Pierw-
szej Substancji. A. Krokiewicz, Zarys..., s. 79. Okazuje si¢ wigc, ze do$¢ bezksztaltny monizm jest brze-
mienny tatwiejszym do ogarni¢cia dualizmem.

28 B.A.G. Fuller, Historia filozofii..., s. 48. W poszerzonej wersji dodaje si¢ jeszcze granicg i bezkres
oraz $wiatlos¢ i ciemno$¢. W. Tatarkiewicz, Filozofia..., s. 57. Widzimy, ze podstawowa na prawno-poli-
tycznym gruncie sprzeczno$¢ migdzy jednoscig a wieloscig w pitagorejskim schemacie jest zaledwie jedng
z postaci dualizmu, przedstawianego zatem jako znacznie powazniejsze zjawisko, pojawiajace si¢ wszedzie
i niemozliwe w zwigzku z tym do zlekcewazenia. Podane przyktady dla wspotczesnego cztowieka zapewne
sa niekompatybilne czy niewspotmierne, ale w intencji antycznego mysliciela zapewne mialy one demon-
strowa¢ wszechobecno$¢ roznopostaciowej dychotomii.
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calkowicie heterogenne”®”. Trudno nie uznaé, ze dualizm jest bardziej pluralizmem niz
monizmem, tym niemniej trudno uzna¢ dwuczesciowos¢ za wielos¢, w zwiazku z czym
lepiej jest przyjac, ze dualizm jest przej$ciowa, osobng forma migdzy monizmem a plu-
ralizmem, z czego wynikatoby, Ze mozemy interpretowac rzeczywisto$¢ na trzy sposo-
by oraz odnajdywac lub tworzy¢ struktury majace trzy podstawowe postacie. Wsrod nich
znajduje si¢ dualistyczna, reprezentujaca specyficzny paradygmat.

W konfesyjnym wymiarze spotkamy dwoisto$¢ na poczatkowym stadium cywi-
lizacji, wérod zanurzonych w magicznym postrzeganiu rzeczywistosci mieszkancow
Oceanii, przeciwstawiajgcych kreatywna site mana negatywnemu tabu*®’. Wystepujace
w wielu religiach teistyczne odzwierciedlenie dychotomii*®! moze przybraé posta¢ dwoch
antagonistycznych wzgledem siebie meskich bostw, znanych nad Nilem jako panujacy
nad Gornym Egiptem Set i zadomowiony w Dolnym Egipcie jego brat Ozyrys**?. Brato-
bojcze usmiercenie tego drugiego bynajmniej nie sprawito, ze dualistyczny schemat
przestat istnie¢, gdyz w roli patronujacego potnocnej czgsci Daru Nilu bostwa zaczat
wystepowaé Ozyrysowy syn Horus, sprzeciwiajacy si¢ symbolizowanej przez zlowro-

giego wuja daznosci Potudnia do zdominowania tworzacej si¢ egipskiej panstwowosci®®.

29 D. Julia, Stownik filozofii, Katowice 1988, s. 298.

30 To, co nadprzyrodzone, istniejace w formie pozytywnej jako sita nadprzyrodzona (mana), w for-
mie za§ negatywnej jako nadprzyrodzony zakaz (tabu), stanowi podstawe wszelkiej religii — «teoplazme»,
«boska substancje»”. R.R. Marett, The Thresholds of Religion, London 1909, s. 66.

391 Mozna spotkac¢ si¢ z hipoteza dluzszej trwatosci takiej konstrukcji na wezesnym etapie rozwoju ro-
dzaju ludzkiego, co miatoby wynika¢ z tego ,,ze umyst ludzi pierwotnych nie moze zachowac idei jednosci,
ze w ich mniemaniu wszystko miatoby przebiega¢ parami (mit o Papa i Rangi w Oceanii, o Uranosie i Gai)”.
Nie musi to wszakze oznacza¢, ze monoteizm jest ideg zupeltnie nieznang umystowosci stawiajacego pierw-
sze kroki na trakcie Cywilizacji cztowieka. ,,Mozliwe, Ze nie jest w stanie jej zachowac¢, lecz mogt ja
wytworzy¢. (...) To prawda, ze niemal od razu przypisano wielkiemu Bogu pewien rodzaj bezczynno-
$ci”, ale ,,prawda jest rowniez, ze wszystkie ludy pierwotne zgodnie twierdza, iz niegdy$ zyt On wérdd lu-
dzi, lecz potem od nich odszed!”. R. Chauvin, Bdg..., s. 72. Owo przekonanie o odleglym bytowaniu Boga,
niegdy$ konkretnego, a nastgpnie podlegajacego procesowi sublimacji, nadajacego mu coraz bardziej abs-
trakcyjny wymiar, przygotowuje umysty do zaakceptowania wyobrazenia Narodu jako niemozliwego do
ogarnigcia zmystami fundamentalnego politycznego konceptu porewolucyjnych czasow.

302 P, Parusel, Dualizm, [w:] H. Waldenfels (red.), Leksykon religii..., s. 91. Sprawowali oni Najwyzsza
Boska Wtadzg w pétnocnym oraz poludniowym kroélestwach, ale owemu terrestralnemu dualizmowi poto-
zyt kres ,,wladca krolestwa potudniowego, Menes”, ktory ,,miat podbi¢ ziemie poéinocne i stworzy¢ jedno
panstwo (...) ze stolica w Memfis”. .M. Roberts, Pierwsi..., s. 133.

39 Dzigki podniesionej do teistycznej rangi rywalizacji migdzy Potnocg a Potudniem powstaje ,,naj-
wazniejszy, gdyz lezacy u podstaw egipskiej teorii Zycia i $mierci (...) mit o zabojstwie i poéwiartowaniu
Ozyrysa przez jego brata Seta i o wiecznej walce toczonej z Setem przez syna Ozyrysa, Horusa. Horus,
bdg-sokot, pochodzit z Delty, z potnocy, za$ Set, kojarzony z pustyniami i burzami, z potudnia. Identyfikacja
Horusa z dobrem i wladzg krolewska, a Seta w jakims§ stopniu ze ztem, demonami i cudzoziemcami sugeru-
je, ze na pewnym etapie Delta dominowata nad potudniem, cho¢ w kluczowym momencie ostatecznego
zjednoczenia potudnie zawtadneto potnoca”. P. Johnson, Cywilizacja starozytnego Egiptu..., s. 16. Taka
sekwencja wydarzen zdaje si¢ potwierdza¢ pradawne przekonanie co do tego, ze ,,dobre juz byto”, co ozna-
cza, ze po skapanym w przepigknej poswiacie Ztotym Wieku przychodza trudne, naznaczone brutalng bez-
wzglednoscia zelazne czasy, w ktorych panstwowos¢ kojarzona jest przede wszystkim z pozbawionym zmi-
towania uciskiem swoich poddanych, idagcym w parze z imperialnym zniewalaniem kolejnych krain.
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W innym wariancie teistyczna dychotomia odbija prawidlowos¢, polegajacg na
tym, ze w §wiecie zwierzeco-ludzkim wystepuje wyraznie odrdzniajaca si¢ od samiczo-
$ci samczo$¢, wzglednie przeciwstawiana meskosci kobieco$¢. Owa oczywista opozycja
moze znajdowaé swoje odzwierciedlenie w kosmogonicznej wizji, przyjmujacej czasem
posta¢ wspolistnienia dwoch odmiennopiciowych podmiotéw, wypelniajacych soba
przestrzen Kosmosu czy tez Swiata. Taki obraz znajdujemy w sumeryjskich wyobraze-
niach, zgodnie z jakimi w lonie kojarzonej z bezmiarem Prawod bogini Nammu ,,zro-
dzity sie¢ dwa podstawowe sktadniki wszechswiata: niebo (bog An) i ziemia (bogini Ki).
Niebo An oznaczato upostaciowienie pierwiastka czynnego, meskiego (...) natomiast
ziemia Ki — upostaciowanie pierwiastka biernego, zenskiego™*. W stowianskiej wersji
Zaczatkowej Prahistorii powtarza si¢ leitmotiv obecnego w niej najwczesniej Wodnego
Bezmiaru, natomiast pojawiajaca si¢ na jego tle dualistyczna, odnoszgca si¢ do Niebios
i Podziemi teistyczno$¢ jest jednoptciowa i naznaczona konfrontacyjnoscia®®.

Z kolei w akadyjskim poemacie kosmogonicznym Enuma elisz (Gdy w gorze czy
tez Kiedy na wysokosci) znajduje si¢ ,,pierwotny obraz catosci niezroznicowanej, w ktorej

wyodrebnia si¢ pierwsza pare, Apsu i Tiamat™%, przy czym odznaczajacy si¢ meskoscia

304 C.S. Bartnik, Historia filozofii..., s. 55. Zdarza si¢ wszakze, ze nieboskton podlega niezwykle szyb-
kim zmianom, fatwo kojarzonym z oczekiwang od mezczyzn energia, dzigki jakiej dochodzi do cywilizacyj-
nych przemian. Natomiast kobieco$¢ ma konserwatywna nature, podobnie jak Ziemia, ktorej pokrycie ulega
co prawda sezonowym zmianom, ale zachodza one w powtarzajacych si¢ cyklach, przynoszacych ptodne
efekty dzieki zasadniczej niezmiennosci, warunkujacej biologiczne trwanie gatunkow w dtuzszych okre-
sach czasu, pozwalajacych na przystosowanie sig, o ktore byloby trudno, gdyby co chwila dochodzito do
nieprzewidywalnych perturbacji, przeksztatcajacych gruntownie chtoniczny fundament Zycia.

305, 0Od Batkanow, poprzez wschodnig Europg, hen po Syberig, wszgdzie tam, gdzie kwitta lub docie-
rata kultura stowianska, badacze odnotowali podanie o narodzinach kosmosu w kilkudziesi¢ciu podobnych
lub identycznych wersjach. (...) Zgodnie z powtarzajacym si¢ scenariuszem na samym poczatku istniaty
pierwotne wody oraz dwaj przeciwstawni, ale rownorzedni bogowie. (...) Religioznawcy odszyfrowali
funkcje obu postaci i ustalili, Ze jeden z nich byl gromowtadnym bogiem nieba, drugi za$ panem $wiata
podziemnego”. L.. Wierzbicki, Drzewo. Mity stowianskie i inne opowiesci, Poznan 2016, s. 111. Wspomnia-
na rownorzgdno$¢ bogdw w chrzesécijanskiej teodycei ulega zmianie, bo przeciez dobry Stwoérca jest waz-
niejszy od ztego Szatana. Schemat 6w byl nastepnie powielany w tradycyjnych ustrojach, gdzie kwestiono-
wanie niebiansko legitymowanego wladcy byto traktowane jako crimen laesae maiestatis. Dystansujaca si¢
od chrzescijanstwa Nowoczesno$¢ w swoim demoliberalnym wydaniu zmienita to nastawienie poprzez
przyznanie opozycji prawa do legalnego istnienia i krytykowania rzadzacych.

306 Jak wiele innych pierwotnych bostw, Tiamat jest przedstawiana jako kobieta, a zarazem jako istota
obuptciowa”. M. Eliade, Od epoki kamiennej..., s. 50. Nasuwa si¢ wniosek wigkszego zakresu zenskosci,
dalej posunigtej elastyczno$ci w zestawieniu z raczej sztywna, mocniej przywiazang do swojej tozsamosci
meskoscig. Nie musi ona wszak zmagac si¢ z ciaza i rodzeniem, wymagajacymi sporego przeksztatcenia
dotychczasowego sposobu Zycia, co wigze si¢ z goszczeniem we wlasnym organizmie nowego zycia. Ro-
snace potrzeby plodu sprawiaja, ze przyszla matka musi w coraz wigkszym stopniu je zaspokajaé, przez co
wychodzi ze swojej dotychczasowej roli w spoteczenstwie i szykuje si¢ do macierzynstwa, bedacego znacz-
nie wigkszym przetomem w zyciu jednostki niz me¢skie wejscie w $wiat dorostych, nie powiazane z tak
gwaltownym wydarzeniem jak porod, po ktorym kobieta czesciowo wraca do poprzedniego stanu, ale z dru-
giej strony zaczyna si¢ szykowac do kolejnych narodzin. Maja one zwiazek z ksi¢zycowymi cyklami, wa-
runkujacymi zmienno$¢ zenskiej natury, bedacej bardziej urozmaicona, czyli pelniejsza niz monotonna
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Apsu ucielesnia stodka wodg, a zenska Tiamat stone morze®”. Z opisu tego wynika, ze
owa przejawiajaca sie w odrebnych smakach hydrodychotomia jawi si¢ jako najpierwszy
sposob uporzadkowania §wiata po wyodrebnieniu si¢ z odwiecznego Chaosu zaczatkowych
bytow, majacych jakie$ swoiste cechy.

Znajduja si¢ one w dialektycznej opozycji wzgledem siebie, dzieki czemu two-
rzona przez nie Catos$¢ nabiera uporzgdkowania, powstajacego wskutek skoncentrowa-
nia w wyodrebnionych sferach przeciwstawnych jako$ci. Jedna z nich charakteryzuje
si¢ stonecznoscia, dynamizmem i wyrazistoscia, konstytuujacymi patriarchalny para-
dygmat, natomiast kojarzone z chtonicznoscig pasywnos¢, wilgotno$¢ i ciemnos¢ sa
typowymi cechami przypisywanymi matriarchalnemu kompleksowi. Te dwa przenika-
jace cala rzeczywisto$¢ kompleksy znajduja si¢ w stanie nieustajgcej interferencji, toczac
konsekwentny boj o strefy wptywdw, co sprawia, ze na Ziemi wcigz odradza si¢ biolo-
giczne zycie, powstajace jako synteza dzialan podejmowanych przez niezmozonych
antagonistow. Taka wizja jest szczegdlnie trwale zakorzeniona w typowym chinskim
$wiatopogladzie, zdominowanym przez pojecia In i Yang*®, wspottworzace ,,dynamicz-
ny obraz biegunowo zorientowanego $wiata przeciwienstw, w ktorym dopetniajg si¢

one wzajemnie™”. Wystepuja one na wszystkich szczeblach bytu, z czego wynika, ze

meska stato$¢, w swej jednostronnosci jawiaca si¢ jako mniej wszechstronna niz kobieco$¢, co stanowi
przestanke do kojarzenia wtasnie tej drugiej z androgynizmem.

37 Czytamy o niej, ze ,,Tiamat (po akkadzku «morze») (...) to potworzyca chaosu w rodzaju smoka,
wiodgca si¢ z praczasow”. M. Lurker, Leksykon bogdw i demondéw, Warszawa 1999, s. 255. Takim Smokiem
Chaosu jest biblijny Behemot lub Lewiatan, lubujacy si¢ w morskich odmetach. Gdy przypiszemy mu kolo-
salne wymiary, wowczas powstaje sktonno$¢ do utozsamienia go z Oceanem.

308 Co to jest «jang»? «Jang» to meski, pozytywny element w naturze. «Jangy to stonice, samiec, mg-
sko$¢, potudniowa strona wzgorza, Swiatlo; przymiotniki: stoneczny, swietlny.

Co to jest «in»? To zaprzeczenie, albo — lepiej — dopeienie «jang». Zefski, negatywny czynnik
wystepujacy w calej naturze. Kobiecos$¢, samica; przymiotniki: zimny, chmurny, ciemny, posgpny. Takze:
tajemny, sekretny. I zacieniona strona gory. Mrok.

Jesli «jang» jest ofensywnoscia, «in» jest ulegloscia. Na ich $cieraniu si¢ i taczeniu polega zycie”.
S. Bratkowski, Bogowie naszej planety, Warszawa 1966, s. 64.

Prawdopodobnie u wszystkich ludéw odnajdziemy ujmowanie otaczajacej me¢zczyzn i kobiety
Natury w kategoriach majacych zwiazek z ptciowoscia. Wydaje si¢ jednak, ze w Chinach mocno akcentu-
je sie wszechobecng dwoistos¢, konsekwentnie kojarzong z meskoscia i kobiecoscia. Nieuchronnie skazo-
ny europocentryzmem oglad nakazuje widzie¢ w tej filozofii daleko idaca antropomorfizacje catej Przy-
rody, wzglednie w odwrotnym ujeciu potezne podporzadkowanie ludzkosci Odwiecznemu Prawu
Naturalnej Plciowosci, ktore nolens volens wykonywane jest przez rodzaj ludzki, ktoérego wszelkie osia-
gni¢cia w dziedzinie cywilizacji lub kultury nie sg w stanie uwolni¢ go od podlegtosci Spizowej Zasadzie.

39 Ten $wiat jest w wiecznym ruchu i zmianie (yi), poniewaz przeciwienstwa (yin-yang) stale prze-
chodzg jedne w drugie”. A.I. Wojcik, Filozofia...,s. 321. Dostrzegamy tutaj wizje dynamicznego i elastycz-
nego dualizmu, ktorego ruchliwos$¢ nie powoduje jednakze naruszenia podstawowego dychotomicznego
paradygmatu. Nie jest on czyms ekskluzywnie zwigzanym z Krajem Srodka, bowiem na innej co prawda
plaszczyznie odnajdziemy go w Stanach Zjednoczonych, gdzie dwie wielkie ,,amorficzne pseudopartie”
w ideowym wymiarze ,,stale przechodza jedne w drugie”, gdyz nie reprezentuja $cisle odseparowanych od
siebie $wiatopogladow, co skutkuje ,,kradziezg programéw”, bedaca nota bene popularnym zjawiskiem na
rodzimej scenie politycznej, gdzie zatem réwniez postrzegamy owo przenikanie.
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konstytuujg Kosmiczny Porzadek, ktory ,,pozostaje w zwigzku z ludzkim zyciem, mo-
ralnoscia 1 spoteczenstwem’™!°. Rywalizacja pomiedzy In i Jang oraz ich odpowiedni-
kami w innych religijno-filozoficznych systemach cato$ciowego ujmowania Wszech§wia-
ta powinna mie¢ harmonijny charakter, dzieki czemu Swiat ma trwaé¢ w Doskonalym
Porzadku, konserwowanym wskutek unikania stanu nierownowagi miedzy Podstawo-
wymi Esencjami, tworzacymi Kosmiczny Duopol, trwajacy w stanie cigglego zwarcia
miedzy Dwoma Megapotencjami, Ignacymi do siebie wskutek prawidlowos$ci, wyrazonej
przez Francuzow w stwierdzeniu les extrémes se touchent®!!.

Wynika z niego, ze dwoisto$¢ pocigga za soba pozytywne skutki woéwczas, gdy
idzie w parze ze zréznicowaniem, nadajacym sens partycji, ktora ma jatowy charakter
wowczas, jesli jej skutkiem nie jest powstanie bytow nie podobnych zaréwno do posta-
ci wyjsciowej, jaka istniala przed podziatem, jak i odmiennych wzglgdem siebie. W al-
ternatywnym przypadku mieliby$my do czynienia z ockhamowskim mnozeniem pod-
miotéw ponad konieczno$¢, jatowa pluralizacja, wyprang z jako$ciowych przemian.
Dualizm tego rodzaju jawi si¢ jako stan, bedgcy formalnym zaprzeczeniem jednosci,
ktorej anihilacja jest niekonstruktywna, gdyz skutkuje powstaniem dwoéch imitacji
niegdysiejszej catoéci, bynajmniej nie ,,powiekszajacych urody Swiata”. Jego rozpoto-
wienie jawi si¢ w takim wariancie jako czysto mechaniczny zabieg, pozbawiony kon-
struktywnych skutkow.

W powyzszych przypadkach wspolistniejace w Kosmosie Dwie Sity jawig si¢ jako
ontologicznie réwne, co oznacza, ze zaklada si¢ brak zasadniczej przewagi jednej nad
druga, gdyz naruszatoby to Wszechporzadek. W alternatywnym ujeciu expressis verbis
akcentuje si¢ przewage tego z podmiotow, ktory jest pierwotniejszy i kreatywny w prze-
ciwienstwie do wtornego i niszczycielskiego antagonisty. Taki model byl propagowany
przez Zoroastra (Zaratustre), ktory glosit, ze Ahura Mazda (Ormuzd, czyli Pan Madry)
stworzyt $wiat wraz z ciemnos$cig, bedaca domeng poteznego Arymana (Ztego Ducha),
posiadajacego zblizony do Stworcy ontologiczny status®'?. Wedtug starszego od opowiesci

3107 ich wzajemnego oddzialywania powstawanie i zmiany wszystkich rzeczy oraz zdarzen”. P. Kunz-

mann, F.-P. Burkard, F. Wiedmann, Atlas filozofii..., s. 15123.

311 Religie o cechach dualistycznych dostrzegajg sens istnienia we wlasciwym wywazeniu tego, co wir-
tualne, i tego, co rzeczywiste, $wiatla i ciemnosci, dnia i nocy, Zycia i $mierci — co mozna by nazwaé pewnego
rodzaju «coincidentia oppositorum»”. A. Ganoczy, Podstawowe rozumienie, [w:] H. Waldenfels (red.), Leksy-
kon religii..., s. 461. Monoteizm ufundowany jest na zatozeniu trwalego istnienia Nienaruszalnego Porzadku
Kosmicznego, na strazy ktorego wytrwale stoi Pojedynczy Byt Teistyczny, pozbawiony jakiejkolwiek istot-
niejszej konkurencji, natomiast w dualizmie jej wystgpowanie jest conditio sine qua non systemu wszech$wia-
ta, opartego na przestance permanentnej opozycji dwoch megasit. Brak ktorejs z nich spowodowalby potezne
zaburzenie rownowagi, uniemozliwiajace zapewne przetrwanie catosci, integralnie sktadajacej si¢ z dwoch
symetrycznych potow, z jakich kazda traci racj¢ bytu bez drugiej. Ich rywalizacja nie zmierza zatem do znisz-
czenia oponenta, lecz podtrzymywania go w dobrej formie dzigki konstruktywnej rywalizacji.

312 Zaratustra nauczal, ze istnieje jeden Bog, Ahura Mazda, wieczny i sam niestworzony, ktory stwo-
rzyt $wiat po to, by doprowadzi¢ do unicestwienia swego przeciwnika — Ztego Ducha Angra Maniusa
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0 Zaratustrze mitu Ormuzd i Aryman byli bliznigtami®"3, co potwierdzatoby ich jednakowsa
range. W kazdym razie w obu wariantach jednoznacznie si¢ uznaje, ze Ormuzd jest dobry,
a Aryman zty*", co sprawia, ze walka migdzy nimi ma bezwzgledny charakter i powinno
si¢ ufa¢, ze ostatecznie, gdy wypetnia si¢ Dzieje, Dobro zwyciezy Zto i nastanie pozytyw-
nie nacechowana Jednos¢, ktorej nie bedzie juz konca. Poki tak si¢ nie stanie, to wcigz
bedziemy mie¢ do czynienia z antagonistycznie nacechowang teistyczng dwoistoscia,
niezwykle typowa dla perskiej religijno$ci, co nie oznacza bynajmniej, ze watku dwoisto-
$ci teistycznej organizacji $wiata i Wszech$wiata nie odnajdziemy poza Wyzyna Iranska*'>.

Motyw ten wystepuje tez w chrzescijanstwie, ale w odmiennym ksztalcie, poniewaz
Najwyzszy ma niewatpliwg ontologiczng przewage nad swoim rywalem, tym niemniej
uwaza si¢ za stosowne uwypukla¢ rywalizacje migdzy niebianskim Dobrem a piekielnym
Ztem?', skazanym co prawda na ostateczng porazke i ustepujacym ranga Kreatorowi,
ktérego Moc uzyskuje wigksza wyrazisto$¢ dzieki skontrastowaniu jej z potepienczymi

317

wysitkami zbuntowanego Szatana®’. Toczona przez niego beznadziejna walka stanowi

(Arymana). Zty Duch, ktory takze nie zostal stworzony, ostatecznie przepadnie i sity zta poniosa $mier¢”.
S. Stewart, Zoroastryzm. Czciciele ognia, [w:] P.B. Clarke (red.), Religie swiata. Przeglgd wspdtczesnych
wyznan, Warszawa 1994, s. 121. Wynika z tego, ze kreacje $wiata i ludzkosci trudno jest uznac za samoistny,
majacy warto$¢ samg w sobie czyn Boskiego Stworcy, pragnacego uzyskac narzedzie czy tez pole dziatania,
umozliwiajagce mu odniesienie Ostatecznego Zwycigstwa w Odwiecznym Boju z upodmiotowionym Du-
chowym Ztem, majacym ulec zniszczeniu na oczach oszotomionej ludzkosci, ktéra zdaje si¢ nie ma wigk-
szej roli do odegrania w Kosmicznym Starciu, zgodnie z dewiza die Kiebitzen still sitzen.

313 A na poczatku oba duchy byty blizniaczymi bra¢mi, wedtug nich, zgodnie z ich wiasnymi stowami,
wskazywano dobro i zto w mysleniu, mowie i uczynkach, Ci, ktorzy dobrze dziatali, wybierali miedzy nimi
wlasciwie”. P. Kunzmann, F.-P. Burkard, F. Wiedemann, Atlas filozofii..., s. 27.

314 Aryman jest najbardziej prominentnym przedstawicielem rywalizujacych z dobrymi asurami dewow.
»«Dajwa» (indyjskie «deway) to okreslenie ztego ducha, szkodzacego zyciu”. M. Sktadankowa, Kultura...,
s. 8. ,,Zty Duch jest panem demondw i przeciwnikiem Pana Madrego. Ta dualistyczna przeciwstawnos$¢ pier-
wotnego podziatu na $wiaty dzieli tez §wiat na dwie przeciwstawne sfery, zta i dobra. Wedlug pogladow za-
ratusztrianskich jednostka musi réwniez dokona¢ wyboru i opowiedzie¢ si¢ za jedng z tych dwoch sfer i kon-
cepcji zycia”. F. Konig, Zaratusztra, [w:] H. Waldenfels (red.), Leksykon religii..., s. 540. Skoro wybor jest
obligatoryjny, to nie ma miejsca na neutralno$¢, co oznacza, ze ,,kto nie z nami, ten przeciw nam”.

315 Wystepuje on w $wiadomosci zarowno aryjskich, jak i innych ludow. ,, Tego typu wierzenia spotyka-
my wsrod Baltow, Stowian, Ugrofindw, Hindusoéw, Indian Ameryki Pétnocnej i w Afryce (np. plemi¢ Bam-
bara)”. N. Trela, Dualistyczny mit o stworzeniu Swiata, [w:] Z. Drozdowicz, Z. Stachowski (red.), llustrowa-
na encyklopedia religii swiata. KosScioly, wyznania, kulty, sekty, nowe ruchy religijne, Poznan 2002, s. 199.

316 Miewa ono r6zng rangg, przy czym w zasadniczo monoteistycznych religiach nabiera podrzg¢dnego
wzgledem Najwyzszego charakteru, cho¢ przyznaje mu si¢ catkiem rozlegte kompetencje, gdyz w innym przy-
padku jego rzucajace wyzwanie Niebiosom istnienie miatoby niewielki sens. Zreszta twierdzi si¢, Ze sita biblij-
nej narracji sprawita, ze zapomniano o wczesniejszej wizji Pierwotnego Wszechswiatowego Porzadku, jawia-
cej si¢ jako gleboko nacechowana zréwnowazonym antagonistycznym dualizmem, skoro ,,dawne wyobrazenie
o akcie stworzenia bedacym wynikiem zwycigstwa nad ztym potworem lub chaosem zostalo zastgpione przez
nowsze koncepcje, wedhug ktorych Bog-stworca powotuje wszystko do istnienia moca swojego stowa”. K. Ba-
nek, Judaizm, [w:] K. Banek, J. Drabina, H. Hoffmann, Religie Wschodu i Zachodu, Warszawa 1992, s. 131.

317 Jego niezwykle wyrazista figura zajmuje rozlegte obszary w judeochrze$cijanskim $wiatopogladzie,
z tym ze ma by¢ ona w swej demonicznej wielkosci zapozyczeniem, jako ze ,,dualizm judaizmu rozwinat si¢
dopiero wowczas, gdy Zydzi dostali sie w sfere oddziatywan kultury perskiej”, wskutek jakich , religia Zy-
dow w epoce pozniejszej, po okresie niewoli babilonskiej, przedstawia $wiat jako teren walki dobra i zta,
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potezna przestroge dla wszelkiej opozycji w systemach ustrojowych opartych na zatoze-
niu zinstytucjonalizowanej unifikacji politycznej, w jakiej wszelkie przejawy konfronta-
cyjnego pluralizmu traktowane sg jako oznaki $§miertelnie niebezpiecznej herezji.

Inng postacig teistycznej dwoistosci sg boskie pary, ztaczone w oficjalnych zwigzkach
matrymonialnych, ktéra to okoliczno$¢ nie odbiera matzonkom checi rywalizowania mig-
dzy sobg o wplywy, przy czym w orbite tej walki wcigga si¢ pomniejsze bostwa i ludzi.
Znakomitym przykladem takiego nieustannego agonu sg stosunki miedzy Zeusem a Herg.
Ich wspotzawodnictwo z doktrynalnych wzgledow nie ma charakteru §miertelnych zapasow,
totalnej walki o wszystko, gdyz Boski Matzonek w hellenskim politeizmie znajduje si¢ na
szczycie teistycznej hierarchii, w zwigzku z czym wszystkie inne bozyszcza, a wigc row-
niez Hera, s3 mu teoretycznie podporzadkowane — a zatem nie ma tu miejsca na wojne
ontologicznie tozsamych rywali, zmierzajaca w kierunku osiggniecia Ostatecznego Zwy-
ciestwa, zmieniajagcego Kosmiczny Uktad Sit. W przedstawianym przypadku chodzi
o taktyczne rozgrywki, ktorych uczestnicy doskonale zdaja sobie sprawe z tego, Ze nie ma
mozliwosci dokonania Zasadniczej Zmiany, natomiast istnieja mozliwo$ci przesuwania
granic stref wplywow, poniewaz nie przeprowadzono ich doktadnej i nienaruszalnej deli-
mitacji, co niewatpliwie zacheca do przeprowadzania nieustannych prob powigkszania
mozliwosci wlasnego oddziatywania kosztem boskiego partnera, ktoremu bynajmniej nie
zagraza ani unicestwienie, ani totalna marginalizacja, niemniej musi on zachowa¢ czujnosc,
aby nie dopusci¢ do nadmiernego ostabienia wiasnej potencji, do czego jednakze moze
doj$¢, gdy zmieni si¢ §wiatopoglad hierokratéw i wiernych, powodujac zmiane preferencji
odnoszacych sie do olimpijskich, wzglednie innych bogéow. W procesach tego typu moze-
my si¢ doszuka¢ zapowiedzi przemian dokonujacych si¢ w ramach monteskiuszowskiego
wtérnego podziatu wladzy, zalecanego przez francuskiego pisarza w obrebie jej trzech
podstawowych gatezi, przy czym najwicksze podobienstwo do teistycznych zwigzkow
matrymonialnych odnajdziemy w sferze egzekutywy, gdzie zaprzysigganie premiera przez
glowe panstwa nieuchronnie budzi skojarzenia z wygtaszaniem matzenskiej przysiegi.

Alternatywna posta¢ boskiego czy tez heroicznego dualizmu odnajdziemy w to-
posie blizniakow?'®. Jest on obecny w hinduizmie, gdzie pojawiaja si¢ charakteryzujacy

$wiatla i ciemnosci, Jehowy i Szatana. (...) To rozszczepienie §wiata i rozszczepienie duszy ludzkiej przej-
mie od Zydow chrzedcijanstwo, znajdujac rownoczesnie oparcie w tradycjach orfickich i platonskich”.
S. Ossowski, Pod znakami Ormuzda i Arymana, [w:] idem, Dziefa, t. III, Warszawa 1967, s. 53-54. Platon
w Fajdrosie ukazuje rozdarcie ludzkiej duszy, wystawionej zarowno na przyziemne ciggotki, jak i niebian-
skie tesknoty. Przejawy tych rozterek odnajdujemy w dzisiejszych spolaryzowanych masowych wotokra-
cjach, gdzie spora cz¢$¢ elektoratu miota si¢ migdzy tymi, co obiecujg jedynie ,,pot, krew i tzy”, a takimi,
ktorzy roztaczaja eteryczne wizje ,,szklanych domow”, gdzie bezustannie panuje ,,pogoda dobrych ludzi”.
318 Przyj$cie na $wiat takiego szczegdlnego rodzenstwa moze by¢ odczytywane jako oznaka przychyl-
nosci Niebios, wyrdzniajacych w ten sposob ojca i matke, ale nie jest to jedyna interpretacja, gdyz odstajace
od przecigtnej bliznigta bywaja kojarzone ze ztowr6zbnoscia, co nakazuje traktowac je jako potezne zagro-
zenie 1 z tego wiasnie powodu w niektorych afrykanskich plemionach sg zaraz po urodzeniu na wszelki
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sig, w przeciwienstwie do schematu teistycznego matzenstwa, jednopiciowoscia Aswi-
nowie. ,,W Rygwedzie przypada im wspolna rola wojownikow i bostw ptodnosci, maja
wszakze r6znych ojcow’', co oznacza, ze ich blizniactwo ma specyficzny charakter,
skoro Aswinowie majg cze¢sciowo odmiennych rodzicow.

W hellenskiej mitologii blizniaczo$¢ wystgpuje w postaciach Kastora i Polideuke-
sa. Odznaczaja si¢ oni daleko idgcym, przede wszystkim zewnetrznie, podobienstwem,
wynikajacym z ich skrajnego braterstwa, stanowiacego wyjatek od zasady pozadanego
zréznicowania wsrod rodzenstwa, gwarantujacej kultywowanie i rozkwit naturalnego
pluralizmu, znajdujacego odzwierciedlenie takze w sferze mitologiczno-religijnych prze-
konan. Umieszczenie w niej Dioskuréw stanowito dla ludzi zachgte dla konstruowania
takich schematdw ustrojowych, w jakich znajdowano miejsce dla instytucji, sktadajgcych
si¢ z dwoch 0sob, rownolegle sprawujacych wladze i obdarzonych jednakowymi, bliznia-
czymi kompetencjami, z czego wynika, ze wladza tego typu sktada si¢ z dwoch syme-
trycznych potowek, majacych si¢ doskonale uzupetiac. Dlatego nie nalezy si¢ dziwic, ze
Tyndarydzi szczegdlng estyma byli obdarzani w diarchicznej Sparcie i Rzymie**.

W tym drugim panstwie wyksztatcit si¢ model republikanskiego dualizmu, upo-
staciowionego w instytucji konsulatu®', ktorego dwoisto$¢ zapewne nieprzypadkowo
stanowi odtworzenie niezwykle istotnej dla starorzymskiej religijno$ci, a zatem i pan-
stwowosci, instytucji uzupetniajacych si¢ dwoch augurow*??, Nad Tybrem powaznym
argumentem przeciwko istnieniu monistycznych instytucji na najwyzszym szczeblu
zycia spoleczno-politycznego byta intensywnie podsycana przez republikanska propa-
gande awersja do ,,przebrzydtej monarchii”. Instytucjonalng gwarancja tego, ze nie zo-

wypadek usmiercane, przez co zapobiega si¢ potencjalnym nieszczesciom, jakie moglyby sprowadzi¢ na
wspotplemiencow.

319 J.L. Brockington, Swieta nic¢ hinduizmu..., s. 25.

320 Kult Tyndarydow ,,byt szczegdlnie powszechny w Sparcie i w Rzymie (§wigtynia na Forum)”.
W. Kopalinski, Stownik mitow i tradycji kultury, Warszawa 2011, s. 520. W Sparcie byli oni nawet oficjal-
nymi opiekunami panstwa. W. Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 25.

321 W przypadku Rzymu kult Dioskurow stanowit pendant wzgledem zatozycielskiego mitu Romulusa
i Remusa, naznaczonego bratobdjstwem, wskutek ktorego potomkowie Eneasza wkroczyli zdecydowanie
na monarchiczng droge. W republikanskiej propagandzie byta ona przepelniona najrozmaitszego rodzaju
okropnos$ciami, do jakich zachecal bezwzgledny czyn Romulusa, zapowiadajacy gwatt dokonany na nadob-
nej Lukrecji przez gltgboko skazonego monarchicznoscia w jej najgorszej postaci Tarkwiniusza Pysznego.
Jego obalenie skutkowato ustanowieniem Republiki, ktorej ideolodzy glosili powrét do starodawnych cnot,
zbrukanych w czasie panowania etruskich tyranow. Wyrazista alternatywa dla ich jedynowtadztwa stat si¢
dwuczlonowy konsulat. Dzigki tej instytucji dokonato si¢ ,,przezwyci¢zenie ztej przesztosci”, umozliwiaja-
ce symboliczny powrdt do $wietlistych czasdw harmonijnej wspolpracy Romulusa z Remusem, poprzedza-
jacych napigtnowane ,,monokratycznym odchyleniem” czasy panowania coraz bardziej oderwanych od ludu
krolow, popadajacych w pyszne szalenstwo wskutek typowej dla absolutnych wtadcow straszliwej samot-
nosci, wykluczonej po republikanizacji ustroju, gdyz konsulowie mieli trwa¢ w instytucjonalnym zespole-
niu, przypominajgcym sytuacj¢ bliznigt w macierzystym tonie.

322 Byli to ,,urzedowi interpretatorzy woli bogéw ze znakdw niebieskich i lotu ptakéw”. T. Margul, Jak
umieraly religie. Szkice z tanatologii religii, Warszawa 1983, s. 172.
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stanie ona przywrocona bylo postawienie na szczycie urzedniczej hierarchii dwoch
konsulow, majacych wzajemnie si¢ pilnowac i uzupeiniaé, podobnie jak ,,niebo i ziemia,
dzien i noc, zima i lato”. Wydaje si¢ jednak, ze taki dualistyczny sposob postrzegania
rzeczywistosci byt w Rzymie mniej ugruntowany niz w Lakonii, skoro w tej drugiej
diarchia utrzymatla si¢ do konca istnienia panstwowosci, natomiast w Lacjum i pozosta-
tej czesci Imperium Romanum doszto do restytucji monokratycznosci w cesarskiej po-
staci, odwotujacej si¢ do istniejacej widocznie wsrod ogotu tesknoty za rudymentarnym
przeciez w historii rzymskiej panstwowosci jedynowltadztwem, symbolizowanym zabi-
ciem w walce o wladze Remusa przez jego blizniaka Romulusa, ktérego czyn raczej nie
spotkat si¢ z potepieniem opinii publicznej, traktujacej 6w bratobojczy mord zatozyciel-
ski jako dziejowg konieczno$¢, gdyz pozwolit on wyjs¢ z ,,blizniaczego uwiklania”,
wybitnie utrudniajacego panstwowotworczg dziatalno$¢ z powodu zbyt wielkiego podo-
bienstwa miedzy dwoma bohaterami-antagonistami. Uktad ten blokowal mozliwosci
rozwoju, w zwiazku z czym zostal w dramatyczny sposob uproszczony.

W zyciu spotecznym réwniez odnajdziemy wyrazne przejawy dualizmu. Moze on
wystepowac w postaci odnoszacej si¢ do catej wspdlnoty, ktora bywa traktowana jako
synteza dwoch fundamentalnych czgsci sktadowych, ktorych istnienie jest widocznie
niezbedne dla zaspokojenia psychologiczno-socjalnych potrzeb spolecznosci, w jakiej
zjawisko to wystepuje. Odnajdziemy je w prekolumbijskiej Ameryce wsrod indianskich
aborygenow. Badania ich sposobu zbiorowego zycia doprowadzity do tego, ze ,,ukuto
termin «fratria» («moiety») dla oznaczenia dwu komplementarnych potéwek szczepu
(nazywanych ludzmi «wojny» i «pokoju», «ladu» i «wody», «niebay i «ziemiy) (...) W Peru
ayllu byty podzielone na dwie grupy, zamieszkujace oddzielnie (Gorni i Dolni Cuzco)*%.

Takze w Starym Swiecie napotkamy tego rodzaju dualistyczne dystynkcje, odno-
szone do obszaru, traktowanego zasadniczo jako posiadajaca jedng nazwe cato$¢, ulega-
jaca jednakze podziatowi na wyzej i nizej potozone czgsdci, ktore uzyskuja polityczna
odrebnos¢, jaka w toku procesu dziejowego moze si¢ utrwala¢ badz zanika¢. Przyktady
obrazujace te prawidtowo$¢ odnajdziemy w Goérnym i Dolnym Egipcie®, Saksonii

323 Istniejg przyktady «ceremonialnej wrogos$ci» pomiedzy dwiema takimi jednostkami”. J. Wach, So-

¢jologia..., s. 95. Demonstrowanie zasadniczo pozornego antagonizmu shuzy zar6wno wzmacnianiu tozsa-
mosci podmiotow nizszego rzedu, jak i u§wiadamianiu wigzow spajajacych obie potéwki, znajdujace si¢
,,hienawistno-mitosnym” uscisku, albowiem odmiennos$¢ idzie tu w parze z bliskoscia, generujacag zardwno
pozytywne, jak i niech¢tne odczucia, w przeciwienstwie do obcych, instynktownie traktowanych wylacznie
jako zagrozenie. Celebrowana nieche¢ miedzy ,,nasza” i ,,tamta” cze$cig spotecznos$ci sprawia, ze utrzymu-
je sie stan wzmozonej czujnosci, przygotowujacej do zapewne nieuchronnego powaznego starcia z napraw-
de¢ innymi obcoplemiencami.

324 Wspomnienie prehistorycznego podziatu na Egipt Gorny i Dolny przetrwato tysigce lat nieprze-
rwanych dziejow panstwa po ich zjednoczeniu. Faraon naktadal na gtowe dwie korony. Lista dynastow za-
czyna si¢ od Menesa (Narmera) — herosa, ktory potaczyt obie ziemie i zatozyl miasto Memfis w miejscu ich
styku”. F. Fernandez-Armesto, Cywilizacje. Kultura, ambicje i przeksztatcanie natury, Warszawa 2008,
s. 164.
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i Dolnej Saksonii, Dolnym i Gérnym Slasku, jak réwniez Gérnych i Dolnych Euzycach®>.
Moze by¢ tez tak, ze wspodlna dla taczacych si¢ obszaréw nazwa jest bardziej kojarzona
z jednym z nich, genetycznie bardziej z nig zwigzanym, po czym zaczyna by¢ rozumia-
na w szerszym terytorialnie znaczeniu, co 1aczy si¢ z rozciagnigciem jej na zjednoczong
panstwowos¢ oraz odnoszeniem do obu zachowujacych pamie¢ o niegdysiejszej odreb-
nosci krain, przy czym w ich przypadku podlega ona dookresleniu, pokazujacemu, ze
istnieje pierwotna differentia specifica migdzy potaczonymi bytami, nie rezygnujacymi
z wlasnej tozsamosci, jaka odnajdziemy zarowno w Wielkopolsce, jak i Matopolsce®*®.
W zachodniej Europie mozna by si¢ doszukiwac ich ekwiwalentow w Starej Kastylii
i Nowej Kastylii, ale zdaje sig, ze pierwotne roznice migdzy nimi sg mniejsze niz mi¢dzy
najbardziej nomenklaturowo polskimi ksigstwami, a nastgpnie wojewddztwami, zamiesz-
kiwanymi onegdaj przez Polan badz Wislan.

Na péznosredniowiecznym etapie rozwoju napotkamy zjawisko, ktore mozemy
uznac za potwierdzenie popularnosci wystepowania dwucztonowych syntez na gruncie
potaczonych paradygmatdéw prawa politycznego i prawa narodow. Obserwujemy miano-
wicie powstawanie takich podmiotow jak Krolestwo Obojga Sycylii, Unia Polsko-Litew-
ska, czy utworzona dzigki potaczeniu Aragonii z Kastylig Hiszpania. W dwoch ostatnich
przypadkach do jednoczenia dotychczas oddzielnych panstwowosci dochodzito wskutek
matzenstw miedzy monarchami, a zatem sakramentalnie us§wigcona matrymonialna
formula, faczaca dwie osoby w jeden zwiazek, zostata skorelowana z wielka polityka,
skutkujac najprostsza, bo dwuelementowa syntezg. W pdzniejszych czasach schemat
przeksztatcania dotychczasowej niezaleznej wzgledem siebie dwoistosci w panstwowa
wspolnote zostal powtdérzony na pdinoc od kanatu La Manche, gdy Anglia polaczyta sie
ze Szkocja, oraz w Skandynawii, gdy po wojnach napoleonskich Norwegia zostata zwia-

zana z Krélestwem Szwecji, natomiast w drugiej potowie XIX stulecia Motdawia oraz

325 Ciekawy jest litewski casus, poniewaz nad Niemnem zachowaly si¢ oryginalne nazwy geograficz-
no-etniczne, wyrazajace wigksza lub mniejsza poziomo-pionowa odleglos¢ od morza w postaci Auksztoty
(Aukstaitija — Gorny Kraj) oraz Zmudzi (Zemaitija — Dolny Kraj). Osrodek panstwowotworczy znajdowat
si¢ w Kiernowie, Trokach czy Wilnie, umiejscowiony w wyzszej czesci unifikujacego si¢ ksigstwa, bardziej
kojarzonej z litewskoscig niz obszary zamieszkiwane przez odseparowanych od reszty $wiata lasami i ba-
gnami Zmudzinéw, postugujacych sie odrebnym dialektem i kultywujacych poczucie wtasnej odrebnosci.

326 We wschodniostowianskim $wiecie w przedrewolucyjnych czasach chgtnie mowiono i pisano
o Wielkorusach i Malorusach, przy czym, odwrotnie niz w Polsce, ci drudzy zamieszkuja znajdujaca si¢
w Kijowie i jego okolicach kolebke ruskiej, a nastepnie rosyjskiej panstwowosci, centrum jakiej przeniosto
si¢ w nowszych czasach na potnoc, gdzie wybila si¢ Moskwa. Rezydujacy w niej wladcy zrealizowali im-
ponujacy imperialny projekt, dzieki ktoremu Rus stata si¢ naznaczong znamieniem wielkos$ci Rosja, ktora
rozciggneta swe panowanie takze na naddnieprzanskie tereny, zamieszkane przez postugujacy si¢ nieco
odmienng mowa lud, protekcjonalnie nazwany matorosyjskim. Dlatego tez wywodzacy si¢ z niego zwolen-
nicy uwolnienia si¢ spod moskiewskiej kurateli nazwali si¢ zamieszkujacymi Ukraing Ukraincami, akcen-
tujac w ten sposob pragnienie pdjscia wlasng droga, jaka wedtug niektérych ma doprowadzi¢ do powstania
Wielkiej Ukrainy, co byloby semantycznie trudne do pogodzenia z odrzucong wizja Malej Rosji, sklaniajaca
do wytrwatego trwania u boku Wielkiego Stowianskiego Brata.
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Woloszczyzna ukonstytuowaty Rumunig. Warto tez zauwazy¢, ze w przypadku procesow
nakierowanych w druga strong, a mianowicie w kierunku odchodzenia od formuty zu-
nifikowanej panstwowosci na rzecz luzniejszej formuty, zdarza sig, ze rowniez pojawia

si¢ dwoistos$¢, jaka odnajdziemy podczas transformacji Austrii w Austro-Wegry.

2. Kwestia antagonistycznej dwuwitadzy

Sensu largo dwuwtadzg bedzie np. spartanska diarchia lub anglosaski system
dwupartyjny czy tez bikameralizm, a wigc kazdy zinstytucjonalizowany model, opiera-
jacy si¢ na zatozeniu istnienia w obrebie jakiej$ calosci dwoch rywalizujacych lub ko-
operujacych sil, niezostawiajacych miejsca dla innych podmiotéw, wzglednie spychaja-
cych je na pozbawiony znaczenia margines. W wezszym rozumieniu, zazwyczaj
traktowanym jako jedynie stuszne, przez dwuwtadz¢ rozumie si¢ sytuacje wspotwyste-
powania dwoch osrodkow wiadzy ogoélnopanstwowej, z ktorych kazdy traktuje wytacz-
nie siebie jako podmiot legitymizowany do wtadania, traktujac konkurencje jako siedli-
sko bezczelnej uzurpacji, ktére powinno ulec samorozwigzaniu lub zosta¢ w jaki$ inny
sposob unicestwione, gdyz jego istnienie nie ma zadnego uzasadnienia. Prostota takiego
przekazu, sprzyjajaca konsolidacji zwolennikow, ulega rozmyciu w sytuacji istnienia
wigkszej ilosci konkurujacych bytow, co sprawia, ze cho¢ sytuacje tego typu zdarzaja
sig, to jednakowoz sa znacznie mniej typowe niz tatwo pojmowana z powodu nacecho-
wania wicksza wyrazisto$cig dwuwladza.

Jej podstawowa przestanka jest odmawianie przeciwnikowi wszelkiej prawowito-
$ci, gdyz ustepstwo w tym zakresie doprowadzitoby do radykalnego ostabienia wtasnej
legitymacji, zwigzanej z gloszeniem przekonania posiadania stuprocentowej racji, nie
pozostawiajacej miejsca dla jakichkolwiek koncesji dla drugiej strony, traktowanej jako
$Smiertelny wrog, zastugujacy jedynie na totalne zniszczenie. Taka czarno-biala narracja
bierze si¢ stad, ze mamy do czynienia ze ,,sporem w rodzinie”, uczestnikami ktoérego sa
doskonale znajacy siebie rywale, postugujacy si¢ ta samg siatka pojeciowa i odwotujacy
si¢ do wspdlnej dla obu stron Tradycji. Walka toczy si¢ o to, kto okaze si¢ jej jedynie
stlusznym spadkobiercg, skazujac na potgpienie heretyka, o$mielajacego si¢ przywiaszczad
sobie Panstwo, traktowane jako owoc poczynan wielu pokolen dzielnych przodkow,
wierzacych w to, ze ich dzieto bedzie kontynuowane przez wlasciwych nastepcow. Spor
pomiedzy osobami pretendujgcymi do tego miana moze si¢ w sprzyjajacych warunkach
przerodzi¢ w ideologicznie przesycony agon, logika ktorego umieszcza rywali w gronie
ontologicznych wrogéow wspolnoty.

Spora szanse¢ uzyskania takiego miana miat ambitny potomek monarchy, kwestio-
nujacy z jakiego$ powodu jedynowladztwo swojego brata. Dla konfliktow tego rodzaju
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otwieralo si¢ szerokie pole szczeg6élnie wowczas, gdy nie bylo doktadnie okreslonych
regut sukcesji, ale ich utozenie bynajmniej nie ustanawiato zapory, uniemozliwiajacej
zawzigtej walki o polityczng schede, gdyz przeciez samo suche prawo nie zawsze wy-
grywa z napgedzanymi konfliktami interesow emocjami, znajdujacymi uj$cie w popiera-
niu fundamentalnie zwalczajacych si¢ opcji, odmawiajacych swym wrogom prawa do
oficjalnej egzystencji, rzucajacej wyzwanie monopolowi wiadania, lokalizowanemu
w konkurencyjnych wzgledem siebie osrodkach, bgdacych alternatywnymi centrami
panstwowej mocy.

Radykalnym sposobem uniknigcia dylematow tego rodzaju byta uskuteczniana
w Wysokiej Porcie praktyka usmiercania cato$ci meskiego rodzenstwa tego z potomkow
suttana, ktory zostal uznany za najbardziej odpowiedniego dla zajecia miejsca na Tronie
Padyszacha®”’. Wyrazista europejskg alternatywa tej metody rozstrzygania zagadnienia
obdzielania wtadzg meskiej progenitury monarchy jest instytucja senioratu, opierajaca si¢
na zatozeniu koniecznosci pogodzenia aspiracji najstarszego legalnego potomka z ambi-
cjami junioréw. Model ten, istniejacy w polskiej Swiadomosci przede wszystkim dzieki
testamentowi Bolestawa Krzywoustego, zaktada koniecznos¢ podzielenia panstwowe;j
ojcowizny miedzy wszystkich prawowitych synéw Monokraty, majacych uznawac pierw-
szenstwo najstarszego w rodzie krewnego, zastepowanego po zakonczeniu wtadania przez
nastgpnego w hierarchii starszenstwa wspotrodowca, obejmujacego patronat nad urzedu-
jacymi w prowincjonalnych siedzibach cztonkami rodu, zachowujacymi przynajmniej
potencjalne prawo do osiggni¢cia w przysztosci statusu seniora. Zachecalo to jego mtod-
szych braci do sprzymierzania si¢ przeciwko niemu, co utatwiato rzadzacym w swych
ksigstwach juniorom pozbycie si¢ zwierzchnika. Schemat ten zostat zrealizowany prawie
ze natychmiast, poniewaz juz najstarszy syn Krzywoustego musiat uchodzi¢ z kraju,
z ktorego to powodu znany jest jako Wiladystaw Wygnaniec, nieSwiadomy tego, Zze na
niemieckiej ziemi ustanawia precedens, zapowiadajacy pozniejsze emigracyjne wladztwa,
roszczace sobie pretensje do bycia legitymistycznymi przywddztwami panstwowosci, co
skutkowalo odmawianiem tym, ktérzy urzgdowali w polskiej stolicy na najwyzszych
stanowiskach, miana uprawnionych wtodarzy. Ostatni raz mieli$my do czynienia z taka
sytuacja w okresie Polski Ludowej, kiedy to rzad londynski nie uznawat zainstalowanych
nad Wista po znalezieniu si¢ Polski w radzieckiej strefie wptywow nowych porzadkow
i domagat sie restauracji przedwojennej Rzeczypospolitej. To w jakims stopniu dokonato

si¢ po Okragtym Stole i zostato zaakceptowane przez przebywajace nad Tamiza

327 Wyrazistym przyktadem, demonstrujacym zagrozenie dla tureckiej racji stanu w przypadku stosowa-
nia bardziej humanitarnych rozwiazan, jest casus Dzema (Cem), ktéry znalazt niezwykle goscinne przyjecie
na europejskich dworach, gdzie demonstracyjnie popierano jego prawa do tronu, przedstawiajac urzedujace-
go w Carogrodzie sultana jako uzurpatora, ktéry powinien natychmiast ustapi¢ na rzecz faworyzowanego
przez giaurdéw brata.
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emigracyjne wladze, ktore po zwycigstwie Walesy w konfrontacyjnych wyborach prezy-
denckich 1990 r. uznaty swoja misj¢ za zakonczona, co zasadniczo zakonczyto funkcjo-
nowanie dwoch osrodkéw rzagdowych, permanentnie odmawiajgcych konkurencji prawa
do sprawowania jakiejkolwiek wladzy.

W sytuacji tego rodzaju mamy do czynienia z rozszerzong poza granice kraju
wojng domowg, prowadzong pomimo tego, ze jedna ze stron odniosta faktyczne zwycie-
stwo, co nie przeszkadza drugiej w propagandowych atakach, majacych zademonstrowac
zaré6wno wspotobywatelom, jak i opinii migdzynarodowej, fakt domniemanej tymcza-
sowosci istniejacego stanu rzeczy, ktory ma dobiec kresu wowczas, gdy ,,sprawiedliwi
i nieztomni” powroca z wygnania, aby uwolni¢ rodakow od ,,uzurpatorskiego rezimu”.
Taka reemigracja niekoniecznie musi mie¢ tagodny przebieg, gdyz w przypadku sprze-
ciwu zwolennikow dotychczasowych porzadkéw niewykluczony jest scenariusz odmro-
zonej wojny domowej, powodujacej podziat terytorium panstwa na dwie strefy, zarza-
dzane przez zwalczajace si¢ zbrojnie rzady.

Wojna tego rodzaju moze doprowadzi¢ do do$¢ trwatego podziatu terytorium pan-
stwa na dwie czgsci, utrzymujacego si¢ pomimo ustania dziatan militarnych. Wowczas
de facto konstytuujg si¢ dwie panstwowosci, ktérych przywodcy roszcza sobie pretensje
do panowania nad rozszczepiona cato$cia, w zwiazku z czym oficjalnie rozciagaja zasieg
wlasnego wladania na obszary pozostajace pod kontrolg drugiej strony, co utrwala w pro-
pagandzie obu o$rodkow obraz, polegajacy na réwnoleglym istnieniu dwoch przywodztw,
negujacych politycznoprawne znaczenie istniejacej w rzeczywistosci delimitacji, konser-
wujacej istnienie dwuwladzy, traktowanej przez wspédttworzace ja podmioty jako zawi-
niona przez ,,tamtych” aberracja, ktora dobiegnie kresu, gdy wrog, ktéremu teoretycznie
caty czas przyznaje si¢ status wewnatrzkrajowy, przestanie istnie¢, dzieki czemu zostanie
odzyskana wytgskniona jedno$¢, ewentualnie podwazana przez jakich§ emigracyjnych
kontestatorow, ale ich o§wiadczenia majg znacznie mniejszy ci¢zar gatunkowy niz w przy-
padku dowolnej ekipy rzadzacej sprawujacej faktyczne wtadztwo nad jakas czescig oj-
czystego terytorium.

Poki wsrdd mieszkancoéw onegdaj oderwanych od siebie wskutek politycznej rywa-
lizacji terendw utrzymuje si¢ przekonanie o wspottworzeniu wiekszej wspolnoty i poglad
ten jest podtrzymywany przez skonfliktowane wtadze, poty z catym przekonaniem mozna
akceptowac¢ hipoteze tymczasowosci separacji, traktowanej przez obie strony jako nieszczg-
scie, utrzymujace si¢ jedynie wskutek podtych knowan zbtgkanych braci. Kiedy oni lub
ich potomkowie uzyskaja stuszny oglad rzeczywistosci, wowczas zrezygnuja ze swoich
obtednych roszczen i ze tzami wzruszenia padna w objecia rodakow, czekajacych z utesk-
nieniem na zrealizowanie podyktowanego przez siebie scenariusza odzyskania jednosci.

Taki wlasnie schemat zostat przeforsowany w Niemczech po upadku Berliner Mauer,
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kiedy to doszto do potknigcia Niemieckiej Republiki Demokratycznej przez Republike
Federalna Niemiec, co jest interpretowane w ten sposob, ze Historia przyznata racje poli-
tykom z Bonn, cierpliwie czekajacym na to, az ,,towarzysze z Pankow” znajda si¢ w poli-
tycznej prozni, spowodowanej rozpadem protegujacego ich ,,Imperium Zta” — co zmusito
wschodnioniemieckich komunistow do wywieszenia biatej flagi i zgody na zjednoczenie,
bedace zasadniczo przytgczeniem terytorialnej spuscizny po NRD do RFN, ktorej wtoda-
rzom ,,Historia przyznata racj¢” w sporze miedzy dwoma niemieckimi panstwami.

Takie Wiedervereinigung, prezentowane post factum jako happy end dramatu wielo-
letniego podziatu, jawi si¢ jako rozwigzanie fundamentalnie alternatywne wzglgdem sce-
nariusza, jaki zostat zrealizowany w Srédziemnomorzu, gdzie doszto do trwatego duali-
stycznego podziatu Imperium Romanum, ktéry zdawat si¢ dobiec kresu w momencie
detronizacji Romulusa Augustulusa, ale koronacja Karola Wielkiego ponownie postawita
na porzadku dziennym cesarska dwoisto$¢, ujawniajaca sie zarowno nad Tybrem, jak i nad
Bosforem. Dlugotrwaty charakter tego rozdwojenia miat swoje glebokie przyczyny w cy-
wilizacyjnych roznicach miedzy tacinskim Zachodem a greckim Wschodem, znajdujace
swoj wyraz nie tylko w sferze jezykowej, ale rowniez w eklezjalnej, co wyrazito si¢ w dys-
tynkcji migdzy prawostawiem a katolicyzmem, przy czym ten drugi przejawil si¢ w papie-
stwie, ktore po okrzepnigciu z upodobaniem rzucato wyzwanie okcydentalnemu Cesarstwu,
przyczyniajac si¢ w ten sposob do jego upadku, co utatwito biskupom Rzymu aspirowanie
do zajecia pozycji Najwickszego Autorytetu Zachodu, skupiajacego w swojej osobie zarow-
no koscielna, jak i imperialng tradycje, przejawiajacg si¢ w globalnym charakterze Ecclesia
Romana. Jej dominacja w chrzescijanstwie ex definitione nie przeklada si¢ na petnie wtadzy,
skoro wcigz istniejg inne denominacje. Dla wielu sposrod przynalezacych do nich wiernych
wazng postacia pozostaje wciaz Patriarcha Konstantynopola, ktora to instytucja przetrwata
dzieki temu, ze bizantyjscy autokraci pozbawili jg politycznego znaczenia, dzigki czemu
mogta przetrwac islamskg konkwist¢ Carogrodu. Zwycieski suttan zaspokoit si¢ zdruzgo-
taniem Cesarstwa, pozwalajac na funkcjonowanie istniejacych struktur religijnych, podpo-
rzadkowanych nowej wltadzy mniej wiccej w ten sam sposob co starej. Dzieki akceptacii
takiej sytuacji patriarchatowi udato si¢ trwa¢ przez cate wieki w ramach kalifatu, a po jego
upadku porozumie¢ si¢ z republikanskim rezimem, porownywalnym do tego, jaki na Pot-
wyspie Apeninskim koegzystuje wspotczesnie ze Stolicg Piotrows. Cum grano salis mozna
wigc stawiac tez¢ o kontynuacji imperatorskiej dwuwtadzy pomimo formalnego obalenia
europejskiej postaci cesarstwa w jakiekolwiek znanej z historii formie. Zgodnie z zasada
natura abhorret vacuum miejsce koronowanych monokratow zaj¢li eklezjalni dostojnicy
najwyzszego szczebla, symbolizujacy przeciwienstwo miedzy Orientem i Okcydentem jako
»dwa ptuca chrzescijanstwa”, w ktoérych oddechu mozemy odnalez¢ cesarskg dwuwtadze,

W pewien sposob wciaz trwajaca pomimo formalnie dokonanego kompletnego upadku obu
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imperiow, ktory to los spotkat takze nasladujace je rosyjskie, austriackie, francuskie czy
niemieckie cesarstwa, podazajace szlakiem swych pierwowzorow, co sprawito, ze zagad-
nienie wigkszej lub mniejszej prawowito$ci takiej czy innej wersji rodzaju panstwowosci
nazwanego na czes$¢ Juliusza Cezara stracito, przynajmniej poki co, na aktualnosci, nie
przestajac bynajmniej by¢ ciekawym problemem doktrynalnym?$.

W $wiecie islamu podobna rywalizacja na najwyzszym prawnopanstwowym
szczeblu miata miejsce miedzy kalifami. Po zwycigstwie odniesionym na Bliskim Wscho-
dzie przez Abbasydow nad Omajjadami jeden z pokonanych przedostat si¢ do Hiszpanii,
gdzie stangt na czele majacej swa stolice w Kordobie panstwowosci, bedacej wedtug
niego i jego zwolennikoéw kontynuacja prawowiernego kalifatu. Zwyciezcy natomiast
umiejscawiali jego siedzibe w Bagdadzie, poréwnywalnym w latach abbasydzkiej §wiet-
nosci z Konstantynopolem w okresie rozkwitu Drugiego Rzymu jako cesarskiej metro-
polii. W islamskim przypadku antagonistyczny dualizm zostat zaklocony wskutek po-
jawienia si¢ trzeciego, fatymidzkiego kalifatu w Egipcie, z tym Ze Zywot tego ostatniego
byl dos¢ kroétkotrwaty. Odrédznial si¢ on od obydwdch konkurentéw opieraniem si¢ na
radykalnej odmianie szyickiej wersji islamu, co przypomina nam eklezjalne dystynkcje,
pomagajace w konserwowaniu zerwania Konstantynopola z Rzymem. Migdzy Bagdadem
a Kordoba nie wystgpowaty jakie$ znaczace rdznice teologiczne, ale miedzydynastycz-
ny spor byl na tyle silny, ze wystarczat do zapewnienia istnienia zantagonizowanych

kalifatéw w ramach sunnickiej prawowiernosci.

3. Zinstytucjonalizowany dualizm witadania

Najpopularniejszg tradycyjng forma panstwa jest monarchia, cieszaca si¢ popu-

larno$cia ze wzgledu na prostote ustrojowej konstrukcji, w jasny sposob oddzielajaca

328 Na placu boju” pozostato co prawda panstwo, nazywane w oficjalnej polskiej nomenklaturze Ce-
sarstwem Japonii, ale okreslenie to wypada uznaé za typowy przejaw europocentryzmu, bowiem tamtejsi
wladcy do$¢ niedawno usltyszeli o Cezarze, podczas gdy wedlug oficjalnej wersji panstwowa tradycja Kraju
Kwitnacej Wisni, od poczatku charakteryzuje si¢ tym, ze na tronie zasiadaja kolejni potomkowie bogini
Amaterasu. Owi monarchowie byliby zatem w zachodniej optyce cesarzami, cho¢ sami o tym nie wiedzieli.
By¢ moze okreslenie ich mianem imperatoréw byloby mniej niezrgczne, ale nie rozwiazaloby kwestii ade-
kwatnego nazwania formy panstwa. Ewentualne sigganie po japonskie okreslenia wprowadzitoby pojgcio-
we zamieszanie, w zwigzku z czym wypada zaakceptowac istniejaca konwencje jezykowa jako typowe
mniejsze zto. Jego kultywowanie moze by¢ uzasadnianie cho¢by w ten sposob, ze wielowiekowa rywaliza-
cja migdzy Chinami a Japonig przywodzi na mysl stosunki migdzy Rzymem a Konstantynopolem, przy
czym w Kioto, podobnie jak nad Bosforem, zaadaptowano zachodnie wzorce na wlasny uzytek. Za daleko-
wschodni odpowiednik Cezara wypadatoby chyba uznaé¢ Szy-huang-ti, ktory zatozyt w III w. przed Chry-
stusem dynasti¢ Cin i natchnat swych nastgpcow idea Wielkiej Panstwowosci, przy czym nie musiata si¢
ona ubiera¢, ani w Kraju Srodka, ani w nasladujacej jego imperialno$¢ Japonii, w republikanskie szatki,
bowiem z tego, co wiadomo, Res Publica jako wizja pafistwowosci pojawita si¢ we wschodniej Azji wraz
z Europejczykami i Amerykanami.
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jednoosobowego suwerena od poddanych, jednakze w globalnej tradycji politycznej
odnajdziemy przyktady swiadczaco o tym, ze nie wszedzie monokratyczny schemat
znalazl zastosowanie. Alternatywne wzgledem niego rozwigzania odnajdziemy zatem
nie tylko w naszych czasach, gdy w swojej klasycznej postaci stanowi on rzadkos¢, ale
takze w odlegtej przesztosci, kiedy to zdarzalo si¢, ze w réznych miejscach doceniano
zalety dwoistos$ci.

Dostrzegamy ja zreszta takze w jedynowladztwie, bo przeciez czyms$ typowym
jest, jesli nie mamy do czynienia z jej zaktadajaca celibat kaptanska wersja, ze panujacy
pozostaje w zwigzku matzenskim, co w przypadku hotdowania monogamicznos$ci ozna-
cza, ze na wierzchotku wladzy panstwowej napotykamy pare, w europejskim schemacie
czesto wspolnie wynoszong ponad glowy rzadzonych, spogladajacych podczas audiencji
na koronowane postacie zasiadajace na dwoch tronach. Zazwyczaj nie oznaczalo to, ze
mialy one jednakowy status prawnopolityczny, tym niemniej trudno nie dostrzegac
podkreslania bliskiego zwigzku migdzy dwoma zaslubionymi osobami, majgcymi sta-
nowi¢ wzorzec podstawowej komorki spotecznej dla innych mieszkancow panstwa,
ktorzy powinni odtwarza¢ we wlasnym zakresie harmonijny zwigzek dwoch pftci, ktorych
przedstawiciele w dworskim kregu pozostawali w stosunkach nacechowanych rosngcym
egalitaryzmem, co znajdowalo swoj wyraz w coraz czestszych przypadkach dopuszcza-
nia mozliwosci dziedziczenia tronu przez kobiety, co niewatpliwie podnosito ich rangg*”
i oddziatywalo na postrzeganie znaczenia biatogtow takze w klasycznym przypadku
towarzyszenia znajdujgcemu si¢ na pierwszym planie me¢zowi, bedgcemu wlasciwym
piastunem wiadzy.

A zatem pomimo wynikajacego ze wspotzycia z poslubiong osoba zniuansowania
w monarchicznym modelu ex definitione odnajdujemy wyrazng przewagg jedynowtadz-
twa nad innymi formami ustrojowymi. Inaczej jest w przypadku diarchii, oznaczajacej
réwnoczesne panowanie dwoch krolow. Jej klasyczny przyktad odnajdujemy w antycznej
Sparcie, gdzie zaktadano koniecznos$¢ istnienia pozbawionej jednoosobowosci glowy
panstwa w postaci dwoch szlachetnie urodzonych oséb, nalezacych do spokrewnionych

330

wedtug oficjalnej narracji rodow>’, wywodzacych swoje pochodzenie od Heraklesa.

32 Znanym w naszym kraju $redniowiecznym potwierdzeniem tej prawidtowos$ci jest casus Jadwigi
Andegawenskiej. Zostata ona osadzona na krakowskim tronie jako monarcha, gdyz pozostawala jeszcze
w bezzennym stanie, a zatem zostata pierwszym polskim krélem plci zenskiej. Nastepnie doszto do jej
ozenku z Jagielta, znajdujacym si¢ na nizszym szczeblu mediewalnej hierarchii spoteczno-politycznej, gdyz
pochodzit on nie z krolewskiej, jak cora Ludwika Wegierskiego, lecz zaledwie z wielkoksiazgcej rodziny,
co utatwito rozwigzanie polegajace na tym, ze jednoczes$nie panowato dwoch kroélow potaczonych matzen-
skim weztem, spajajacym nie tylko ich osoby, lecz roéwniez Polske i Litwe. Takie samo rozwiazanie zasto-
sowano na Polwyspie Iberyjskim, gdy panujaca w Kastylii Izabela I Katolicka wyszta za Ferdynanda II
Aragonskiego, dzigki czemu doszto do zjednoczenia Hiszpanii.

330 Nawet je$li uznamy mitologiczng narracje o wigzach krwi taczacych dwoch wspotpanujacych za
niekoniecznie odpowiadajaca historycznej rzeczywistosci, to nie mozemy wykluczyé, ze spartanska
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Obok niego w starohellenskiej mitologii odnajdziemy ,,podziwianych przez wszyst-
kich za pigkno i site” Dioskuréw, bedacych ,,bliznietami, synami spartanskiej krolowe;j
Ledy i Zeusa”, ktora z tego zwigzku ,,urodzita dwa jaja o dwoch zéttkach, z jednego
wykluli si¢ Kastor i Polideukes, z drugiego za$ Klitajmestra i Helena™**'!, bedace niezwy-
kle znaczacymi postaciami mitycznej Grecji. Wynikaloby z tego, ze podwdjnos¢ pozo-
stawata szczegdlnie mocno obecna w lacedemonskiej §wiadomosci, co znalazto swoje
odbicie w ustanowieniu, sprzecznego z rozpowszechnionym gdzie indziej, chociazby
w Mezopotamii, przekonaniem o naturalnosci i bezalternatywnosci jednoosobowej mo-
narchicznosci®*?, dwojkrolewia.

Genezy takiego rozwigzania szuka si¢ w ,,spartanskiej dualistycznej ideologii
wspotzawodnictwa i wspotpracy”, ktora ,,nigdzie (...) nie byta tak widoczna jak w przy-
padku instytucji krélestwa. Dwaj krolowie, jednocze$nie wspotpracujacy ze soba, jak
irywalizujacy, mieli rowng wiadz¢™*, przez co nie dopuszczali do tego, aby ktorys z nich

zanadto si¢ wzmocnit***. Oprocz tego, ze ich ustrojowe znaczenie bylo ograniczone przez

panstwowo$¢ powstata wskutek potaczenia dwoch plemion, co znalazto swoj instytucjonalny wyraz w za-
bezpieczeniu intereséw ,,obu wysokich, umawiajacych si¢ stron” poprzez konstrukcje diarchii, majacej za-
pobiega¢ dominacji ktorej$ z nich. T. Maciejewski, Historia powszechna ustroju i prawa, Warszawa 2000,
s. 17. Gdyby tak byto, to pomyst okazat si¢ by¢ na tyle udany, ze przyjat si¢ i trwal rowniez wtedy, gdy za-
tarla si¢ pamigc o pierwotnym braku genetycznej jednosci, ktory zostat przykryty przez nobilitujacg wszyst-
kich Spartiatow opowies¢ o pochodzeniu od Heraklesa.

31 K. McLeish, Leksykon mitow i legend swiata, Warszawa 2001, s. 140.

332 Przekonanie, ze babilonskie miasta-panstwa byly elementami jednego systemu utatwito lokalnym
wladcom pogodzenie si¢ z ideologia gloszaca, ze wladza krolewska w Babilonii jest jedna, lecz przechodzi
z miasta do miasta. Ten, kogo uznali kaptani z Nippuru, byt krolem Sumeru i Akkadu. (...) To w tym kon-
tek$cie powinnismy widzie¢ powstanie Sumeryjskiej listy kréléw, dokumentu, ktory jest odbiciem przeko-
nania, ze dwoch kroléw nie moze panowac jednoczes$nie”. M. Van De Mieroop, Historia starozytnego...,
s. 93. Prowincjonalni wtadcy byli zatem kim$ w rodzaju wicekrolow, niepozbawionych nadziei na otrzyma-
nie wywyzszajacego ich ponad innych ,,berta calego Miedzyrzecza”. Schemat ten zostanie pdzniej odtwo-
rzony w Europie, gdzie lokalni monokraci byli kandydatami, sposrod ktorych wybierano cesarza.

333 W poczatkowym okresie spartafiskiej panstwowosci ,.krolowie Sparty, podobnie jak basileis z wie-
kow ciemnych, petnili funkcje militarne, religijne i sadowe; pod wieloma wzgledami przypominali home-
ryckich wodzéw. Jeden krol byt dowddca wojskowym, drugi zas zarzadzat sprawami wewngtrznymi”.
S.B. Pomeroy, S.M. Burstein, W. Donlan, J.T. Roberts, Starozytna Grecja. Historia polityczna, spoteczna
i kulturalna, Warszawa 2010, s. 209. Podzial wiadzy jest funkcjonalny, z czego wynika, ze w tej radykalnie
symplicystycznej strukturze dostrzegamy ideg, jaka stworzyla w Nowozytnosci gabinet, w ktorym promi-
nentnymi postaciami sg minister wojny oraz minister spraw wewnetrznych. Nihil novi sub sole, cho¢ natu-
ralnie ,,szczegdlarze” beda akcentowad oczywiste roznice wystepujace miedzy lacedemonskim ,,pregabine-
tem” a jego poOzniejszymi rozwinigtymi postaciami. Gdyby nie bylo takich czy innych dystynkcji, to
w gruncie rzeczy dzieje prawno-polityczne tkwityby w miejscu i zajmujacy si¢ nimi historycy nie mieliby
co robi¢ poza konstatowaniem, ze niegdy$ ustanowione wzorce s3 nieustannie pieczotowicie powielane.
Tymczasem w instytucjonalnym wymiarze dochodzi do rozlicznych przeksztalcen, co nie oznacza, ze two-
rzy si¢ co$ fundamentalnie nowego, co mogtoby zmienic istot¢ polityki i urzeczywistni¢ typowe dla rewo-
lucjonistéw zhudzenie w postaci ,,radykalnie nowego paradygmatu”.

334 Takie obopoélne szachowanie si¢ moze wzbudza¢ niepokdj, werbalizowany w przekonywaniu, ze
,,zadna organizacja majaca dwie rownouprawnione gtowy nie moze sprawnie funkcjonowac”. J. Korwin-
-Mikke, U progu wolnosci, ,,Najwyzszy Czas!” 2020, nr 15/16, s. XLVI. Calkiem mozliwe, ze w wigkszoS$ci
przypadkow stwierdzenie to jest stuszne, ale grzeszy, jak to czesto si¢ zdarza, ewokowang przez uzycie
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konieczno$¢ tolerowania wspotkrola, to w znanych nam z przekazéw czasach wtadza ich

335

byta ograniczana przez inne organy**, co sprawia, ze w ustrojowej praktyce mamy do

czynienia z poliarchia, rozwijajacg zawartg w diarchii koncepcje multiplikowania wtadz.

336 cho¢ wilasnie krolewskos¢ nie bez

Lacedemonski ustroj nie byt zatem monarchiczny
powodu jest zazwyczaj kojarzona z monarchiczno$cig wlasnie.

Podobnie jest z ksiazeco$cia, co nie oznacza, ze nie znajdziemy przyktadu na to,
ze przyjmuje ona dualistyczng postac. Tak wiasnie jest w ,,bedacej Sredniowiecznym
reliktem” Andorze, poniewaz glowa tego pirenejskiego panstwa jest dwuczionowa. Jed-

ng z jej cze¢sci stanowi bowiem biskup katalonskiej diecezji Seu d’Urgel, a druga

poteznego kwantyfikatora przesada. Wszak spartanski bicefaliczny model istnial przez szereg wiekow
i przez wigkszos$¢ cz¢$¢ swych dziejow odznaczat si¢ niezla, przynajmniej na militarnym polu, sprawnoscig.
Wynikato to zarowno z tego, ze osadzeni w pradawnym paradygmacie wspotkrolowie nie zywili ambicji
odnosnie do jego zmiany, w zwigzku z czym respektowali wzajemnie swoj status, jak i z faktu istnienia al-
ternatywnych wobec nich, obdarzonych powaznymi kompetencjami organdw ogolnopanstwowej wiadzy
panstwowej, wérod ktorych trzeba wyrdzni¢ przede wszystkim kierujacych administracja eforow, ktorzy de
facto przechwycili najwazniejsze dzwignie wtadania, nie pozwalajac bikratom na jakie$ szczegodlnie swo-
bodne poczynania.

335 Na czele panstwa stato dwu kroléw z rodow krolewskich, Agiadow i Eurypontidow. Krolowie ci
w wieku VI, z ktérego mamy wigcej wiadomosci o ustroju spartanskim, maja juz wladz¢ ograniczona, nie
maja prawa wypowiadania wojny, gdyz przeszto ono juz dos$¢ wczesnie na zgromadzenie ludowe zwane
apellg (ameAla); nie znajduje si¢ w ich r¢kach sadownictwo cywilne (poza sprawami z zakresu prawa ro-
dzinnego i spadkowego), ktore przekazane zostato eforom (epopor). Krolom, a wasciwie tylko jednemu
z nich pozostawiono dowodztwo w czasie wojny, lecz musiat si¢ on liczy¢ ze zdaniem eforow. Istotnej
wladzy wykonawczej krolowie nie posiadali, mimo ze do konca pozostaly im rozmaite przywileje jako
oznaki czci naleznej krolom (np. jedna trzecia zdobyczy wojennych, uroczysty pogrzeb). Wtadza ta naleza-
ta do eforow”. K. Kumaniecki, Historia..., s. 88. Opis ten przypomina nam typowa sytuacj¢ w nowozytnej
zdemokratyzowanej monarchii, gdzie rex regnat, sed non gubernat. Traci on w sporym stopniu wplyw na
realng polityke, choé¢, w przeciwienstwie do spartanskich panujacych jest, albo raczej byt, monokratg. Wy-
chodzi na to, ze poliarchizacja jest wystepujaca co jaki$ czas, przynajmniej w Europie, tendencja, wynika-
jaca w duzej mierze z utraty przekonania co do szczegolnych cech przystugujacych ubierajacym si¢ w kro-
lewska purpur¢ wtadcom. Przypuszczalnie w Lacedemonie z biegiem dekad i stuleci coraz mniej ludzi
wierzyto w prawdziwo$¢ heraklejskiego mitu zatozycielskiego, ale wrodzony konserwatyzm nie pozwalat
na wyciagnigcie z tego radykalnego wniosku o zbgdnosci instytucji dualistycznej gtowy panstwa, bedacej
wszak wybitnym symbolem spartanskiej swoistosci czy tez oryginalno$ci, wzbudzajacej szacunek u miesz-
kancow bardziej stypizowanych panstw.

336 Trudno (...) ustroj Sparty klasyfikowaé jako monarchig; byt to raczej typ arystokratycznej polis,
gdzie wladza nalezata do waskiej grupy pelnoprawnych obywateli, a krolowie byli kim§ w rodzaju dzie-
dzicznych urzednikéw”. D. Musiat, Grecja..., s. 273. Podobnie opisat lacedemonski paradygmat ustrojowy
Bodin, ktoéry stwierdzil: ,,W Sparcie formy rzadu byly mieszane, lecz forma panstwa byta jedna. Pomimo
egzystencji kroléw z domu Herkulesa panstwo nie bylo monarchia, lecz arystokracja. Indywidua bowiem
noszace miano kroléw byty po prostu senatorami, prezydentami rzadzacej Geruzji, zwierzchnig zas$ wladze
posiadali Eforowie”. WM. Olendzki, Teorje polityczne XVI wieku poprzedzone przeglgdem sporow poli-
tycznych w wiekach srednich, Poznan 1873, s. 164. Wielowiekowe doswiadczenie pokazato, ze formalna
monarchia moze istnie¢ takze wtedy, gdy realna wtadza znajduje si¢ w objgciach uniezaleznionych od no-
minalnie panujacego osob lub grup, z czego wynika, ze podstawowym kryterium jest liczebnos¢ sformali-
zowanej glowy panstwa, noszacej nazwe¢ majacg raczej monarchiczne niz republikanskie konotacje. Ozna-
cza to, ze poki jest ona jednoosobowa i nie przydaje jej si¢ miana prezydenta, protektora czy tez
stathoudera lub jakiego$ ich ekwiwalentu, to mamy do czynienia z monarchig.
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Prezydent Republiki Francuskiej**’. Taki uktad sprawia, ze dostrzegamy istnienie kon-
dominialnego schematu, bo przeciez obaj wspotksiazeta urzeduja oddzielnie poza tery-
torium, nad ktérym razem panuja, z czego wynika, ze napotykamy tu przyktad diarchii
rozZproszonej, jawigcej si¢ w innym ujeciu jako cze$ciowa czy tez marginalna unia mie-
dzy odgrywajacymi role suzerena podmiotami. Co wigcej, reprezentujg oni odmienne
porzadki ustrojowe, a mianowicie republikansko-demokratyczny oraz teokratyczny, co
sprawia, ze andorska dwuwladza jako$ godzi z sobg uwazane przez wielu, szczegdlnie
w zlaicyzowanej Francji, za niemozliwe do polaczenia ideokracje, z czego wynikaloby,
ze ma ona koncyliacyjny czy tez synkretyczny charakter.

Okreslenie to mozna rowniez odnie$¢ do schematu, jaki napotykamy w antycznym
Rzymie po ustanowieniu w nim pryncypatu. Wprowadzenie przez Oktawiana Augusta
owej innowacji nie taczylo si¢ bynajmniej z likwidacjg najbardziej czcigodnej instytucji
zycia panstwowego, jaka byt Senat. W efekcie ,,prowincje olbrzymiego cesarstwa byty
podzielone na dwie kategorie: senackie i cesarskie (...) prowincje senackie byty podwtad-
ne senatowi (...) prowincje cesarskie byty podwtadne cesarzowi. Wygladalo to na praw-
dziwy podzial panstwa; totez Mommsen nazywa epoke pryncypatu poniekad stusznie
epoka diarchii — «dwuwladztway*3*. Formalne rozdzielenie wladzy na rzecz princepsa
oraz konstytuowanego przez senatorow kolektywnego podmiotu idzie w parze z teryto-
rialnym rozcztonkowaniem panstwowosci, ale ma ono inny charakter niz pdzniejszy
podziat na zachodniorzymskie oraz wschodniorzymskie cesarstwa, poniewaz ani cesarz,
ani senat nie opuszczajg stolicy Lacjum, a zatem jest to skoncentrowane w jednym mie-
Scie wspotwladanie, podobne do tego, jakie wystepuje we wspotczesnych panstwach,
gdzie zazwyczaj z upodobaniem realizuje si¢ koncepcj¢ umiejscowienia najwazniejszych
wiladz w tej samej stolicy.

W republikanskiej wersji dwuwtadza pojawia si¢ w antycznym Rzymie w postaci
konsulatu, ktorego wzorca mozemy si¢ doszuka¢ w postaciach dwoch braci Numitora
1 Amuliusa, ktorzy ,,rzadzili pospolu miastem Alba Longa”, po czym ,,Amulius przejat
petni¢ wladzy, odsuwajac Numitora”. Jego corka Rea Sylwia urodzita blizniaki Romulusa

337 Okazuje si¢ wiec, ze pirenejska diarchia ,,posiada wtadcdw, ktorzy nie sg monarchami (...) Pomimo
ze zaden z nich nie jest cesarzem, krolem czy ksieciem, w Andorze sg nazywani wspotksigzetami”. A. Law-
niczak, Monarchiczne i republikanskie glowy panstwa w Europie, Wroctaw 2011, s. 49. Przed republikani-
zacja francuskiego porzadku ustrojowego czg¢sciowo tez tak bylo, bo przeciez katalonski Ksigze Kosciota
nie zmienit swojego statusu. Swiadczy to o elastycznosci prawno-politycznej formuty andorskiej panstwo-
wosci, opierajacej si¢ na zalozeniu rownowazenia idacych z obu stron Pirenejow wptywow. Umiejetne ba-
lansowanie migdzy Francjg a Hiszpanig jest warto$ciag samg w sobie i zapewne najwazniejszg, w imi¢ ktorej
przechodzi si¢ do porzadku dziennego zaré6wno nad formalno-panstwowa nieckompatybilnoscig obu wspot-
monarchéw, jak i nad zmiang ustrojowego charakteru ktoregos$ z nich. Wazne, ze zasadniczej zmianie nie
ulega geopolityczny uktad, respektowany zaréwno przez Paryz, jak i Seu d’Urgell, ktorego wtadyka wyste-
puje w imieniu nie tylko Watykanu, lecz de facto réwniez Madrytu.

38 T. Zielinski, Cesarstwo Rzymskie, Warszawa 1995, s. 75.
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i Remusa. Zatozyli oni nowe miasto nazwane Rzymem, po czym Romulus zabit Remusa**

i nastata monarchia, krytycznie oceniana po nadejsciu republiki. Dlatego tez w tym okre-
sie rzymskiej historii unikano tworzenia jednoosobowych organéw, w zwigzku z czym
uznano, ze dwoch konsulow powinno urzedowaé w tym samym czasie, aby si¢ nawzajem
pilnowac. ,,Ci dwaj konsulowie (...) sprawowali swoj urzad tylko przez rok, a poniewaz
mieli jednakowa wiadze (imperium) i jednakowy zakres kompetencji, kazdy z nich miat
nieograniczone mozliwo$ci przeciwstawiania si¢ decyzjom drugiego™*’. Widzimy tutaj
rozwigzanie, ktore mozna uznac za teoretycznie najwyrazistsze zaprzeczenie jedynowtadz-
twa, skoro zostaje ono starannie rozcigte na dwie w zalozeniu zantagonizowane czy tez
czujnie obserwujace wzajemne poczynania czesci. Przystugujace im identyczne upraw-
nienia zachecajg do blokowania jakichkolwiek samodzielnych poczynan drugiego konsula,
a zatem permanentnie niezbedny jest consensus, ktory niekoniecznie jest fatwo osiggalny.
Jest to niezwykle charakterystyczny rys zrbwnowazonego ustrojowego dualizmu, majace-
go stanowi¢ nieprzekraczalng zaporg dla wszelkiej masci monokratycznosci.
Wspotczesnie ustrojowy dualizm odnajdziemy w nieztomnie republikanskim od

341

wielu wiekow San Marino*"!, gdzie ,,kontynuuje si¢ antyczng tradycje konsulatu’,

poniewaz dwoch Kapitanow-Regentow jest wybieranych na zgodng z antycznymi

3% K. McLeish, Leksykon...,s. 512-513.

30 W tym znaczeniu konsulowie nie mieli wladzy tak absolutnej jak dawni krolowie. W praktyce
jednak ci najwyzsi urzgdnicy dzielili miedzy siebie swe obowiazki w duchu wzajemnych ustepstw, a w kaz-
dym razie starali si¢ nie wchodzi¢ sobie w droga. Z tych wzgleddw, poki piastowali swoj urzad, mieli wladzg
rownie wielkg jak krolowie”. M. Cary, H.H. Scullard, Od czasow najdawniejszych do Konstantyna...,s. 131.
Podobnie jak w wielu innych przypadkach, réwniez tutaj okazuje sig, ze ,,potrzeba jest matka wynalazkow”,
w zwiazku z czym praktyka ustrojowa zr¢cznie obeszla radykalnie antymonokratyczny schemat, gdyz jego
dogmatyczna realizacja doprowadzitaby do paralizu wtadania.

341 Panstwo to jest przypuszczalnie najstarsza republika $wiata, ktora miata powstac¢ juz w 301 r., choé¢
proces nomenklaturowego potwierdzenia formy panstwowosci trwat niezwykle dtugo, skoro ,,definitywnie
nadano San Marino tytut «Republika» w 1491 r.”. A. Proninska, San Marino, [w:] J. Laptos (red.), Historia
malych krajow Europy. Andora — Liechtenstein — Luksemburg — Malta — Monako — San Marino, Wroctaw
2004, s. 490. Tak rozciagnigta w czasie nomenklaturowa republikanizacja wynikata zapewne z tego, ze
w przednowoczesnych czasach monarchie rowniez byty niejednokrotnie okreslane mianem republiki, idac
za wzorcem Imperium Rzymskiego, ktdre przeciez nie zmienito swojej nazwy po ustanowieniu cesarstwa.
Mozna zatem uznaé, ze oficjalne zafiksowanie republikanskosci zatozonej przez swigtego Maryna panstwo-
wosci bylo zapowiedzig pozniejszych przyktadow urzgdowego odcinania si¢ od monarchicznosci w dzie-
sigtkach polozonych na réznych kontynentach krajow. Dla nas najwazniejsze jest to, ze San Marino konse-
kwentnie trwalo przy diarchiczno$ci, pokazujac w ten sposob, ze ustrojowy dualizm na szczeblu glowy
panstwa jest rzeczywistym, cho¢ rzadkim wariantem prawno-politycznej organizacji upanstwowionej poli-
tycznej wspolnoty.

32 A. Lawniczak, Monarchiczne i republikarniskie. .., s. 51. W Rzymie, pomimo tego, ze jest on stolicg
republikanskich Wtoch, pamigtaja o niej jedynie znawcy starozytnej historii, natomiast w apeninskiej mini-
republice starorzymski schemat przetrwat i nie zanosi si¢ na jego zmiang. Wynika to z tego, ze wielkie me-
tropolie sa bardziej niespokojne, co niejednokrotnie skutkuje ustrojowymi przewrotami, natomiast w pro-
wincjonalnym, niewielkim panstwie znacznie mniej si¢ dzieje, co ulatwia przetrwanie ,,czcigodnego
zabytku starozytnej mysli prawnopanstwowe;j”, spetniajacego takze rolg atrakcji turystycznej obok styn-
nych sanmarynskich znaczkéw pocztowych.
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standardami, krociutkg wedtug dzisiejszych norm, bo 6-miesi¢czng kadencje, w trakcie
ktorej powinni oni dziata¢ wspolnie, gdyz podjeta przez ktoregokolwiek z nich samo-
dzielna decyzja ex lege bylaby obcigzona wadg niewaznoS$ci. Taki dualizm jawi sie jako
odwrotnos$¢ wystepujacego w Andorze, skoro jej wspoltksigzeta urzeduja w roéznych
panstwach, urzeczywistniajgc niewatpliwie w ten sposob w wiekszym niz to ma miejsce
w przypadku italskiego minipanstwa stopniu postulat podziatu wladzy. W San Marino
— dla kontrastu obaj cztonkowie Regencji zasiadajg na podwojnym tronie, jak rowniez
pracuja w jednym gabinecie, zasiadajac przy podwojnym biurku, co wypada uzna¢ za
daleko idacy przejaw koncentrowania wychodzacego poza monokratycznos¢ wladztwa.

W innej postaci odnajdziemy prawnoustrojowy dualizm w rywalizacji migdzy
zinstytucjonalizowanymi monokratycznym a kolektywnym czynnikiem. Klasycznym
wyrazem tej prawidtowosci jest wspotwystgpowanie krola lub cesarza oraz senatu w ju-
rydyczno-politycznym pejzazu antycznego Rzymu. Gromadzace ,,dostojnych starcow”
zbiorowe ciato nabrato znaczenia w okresie ,,stricte republikanskiego interludium”, na-
tomiast wczesniej 1 pdzniej zmuszone bylo uznawaé wyzszos¢ jednoosobowego wyra-
ziciela panstwowosci.

W podzniejszych czasach pojawit si¢ parlamentaryzm, ktérego emanacje dazyty
przede wszystkim do zdominowania prawodawczego wymiaru wtadania. Ich sitg bylo to,
7e reprezentowatly spoteczenstwo, co wraz z narastaniem prodemokratycznej tendencji
wzmacniato ich pozycj¢**. W rezultacie w europejskich krolestwach udato im si¢ uzyskaé
zdecydowang przewage nad ,,archaicznymi monarchami”, ktdra to tendencja zdaje si¢
w roznym tempie rozwija¢ na innych kontynentach, natomiast w republikach jest roznie.

W kazdym razie obserwujemy istnienie w zdecydowanej wigkszosci panstwowo-
$ci przynajmniej potencjalnego napiecia miedzy zbiorowymi ciatami ustawodawczymi
a jednoosobowymi kierownikami administracji panstwowej, w ktorej to roli w nowocze-
snych czy tez ponowoczesnych monarchiach wystepuja zamiast panujacych premierowie.
Pomimo rozpowszechnionego w catkiem sporej mierze na konstytucyjnej niwie dogma-
tu trgjpodziatu wladzy mozemy mowié o dualizmie, gdyz sadownictwo zazwyczaj stara
si¢ ,,nie wtragca¢ w biezace utarczki polityczne”, starajac si¢ zachowac przynajmniej
deklaratywna neutralno$¢ i nie aspirujagc do wystepowania w roli dziatajacego z wtasnej
inicjatywy podmiotu, co pozwala na dosy¢ bezpieczne trwanie ,,na szlachetnym margi-
nesie” parlamentarno-monokratycznego agonu.

Konstatujemy prawidtowos¢ polegajaca na tym, ze ustrojowopolityczny pejzaz
sktada si¢ w panstwach nie bedacych despotycznymi czy tez absolutystycznymi

343 Zacheta wychodzita z Anglii z jej kontynuujaca parlamentarny sprzeciw z pierwszej potowy XVII w.
przeciwko abolutystycznym zapedom Stuartow Chwalebng Rewolucja. ,,Byl to w gruncie rzeczy powro6t do
poznosredniowiecznego dualizmu w rzadach, tj. do systemu wzajemnie kontrolujacych si¢ dwoch instancji,
kréla i parlamentu (...)”. U. Im Hof, Europa Oswiecenia, Warszawa 1995, s. 143.
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monarchiami z dopuszczanego przynajmniej czasami do co najmniej wspotdecydowania
weziej lub szerzej rozumianego zbiorowego podmiotu, obejmujacego obdarzong prawa-
mi politycznymi cz¢$¢ poddanych czy tez obywateli, obok ktorego wystepuje sformali-
zowana elita wltadania. Ludowtadczy trend sprawia, ze ceniona jest oddolna legitymiza-
cja sprawowanej przez nig faktycznie wladzy, co sprawia, ze w naszych czasach w duzej
mierze realizowane jest przestanie Kalwina, uwazajacego, ze ,,idealny rzad to rzad
wybrany przez lud sposrod tych cztonkéw arystokracii, ktdrzy najlepiej nadaja sie do
sprawowania wtadzy politycznej***. Jesli tradycyjng arystokracje zastagpimy w tym
postulacie sprofesjonalizowang klasg polityczng, tworzacg we wspdlczesnych systemach
politycznych oligokracj¢ naszych czasow, to zobaczymy, ze koegzystencja wielkiego
zbiorowego podmiotu suwerennosci z namaszczong przezen ,,grupa trzymajaca ureal-
niong wladze” jest jak najbardziej typowym zjawiskiem. Wystepuje ono wyraziscie we
wszelkich wieloosobowych organizacjach, a do takich zaliczajg si¢ przeciez wszystkie
akceptowane na miedzynarodowej arenie dzisiejsze panstwowosci, w ktorych przewaz-
nie obdarzany najwyzsza wladzg ,,substrat ludzki” jest z konieczno$ci organizowany
i dyscyplinowany przez jakies kierownictwo, ukrywajace si¢ z lubo$cig — na aktualnym
etapie rozwoju czy tez trwania rodzaju ludzkiego — za ludowladcza fasada, co bynajmniej

nie zmienia odwiecznych regut sztuki rzadzenia.

4. Antropokracja i ideokracja

Gdy okreslamy sprawujacy wladze podmiot, to zazwyczaj umieszczamy go wsrod
rodzaju ludzkiego, wychodzac z zatozenia, ze panstwo jest konstytuowane przez antro-
picznie nacechowane stworzenia®®, Alternatywa dla takiego pogladu moze by¢ odrywa-
nie Najwyzszej Wtadzy od ludzkiego substratu poprzez umieszczanie jej w sferze Trans-
cendentnej Teistycznos$ci, w efekcie czego otrzymujemy teokracje¢, natomiast wraz
z ostabianiem konfesyjnosci religijnie nacechowane byty sg zastgpowane w coraz wigk-
szym stopniu przez zlaicyzowane abstrakcyjne idee, ktorych rosnaca popularnosc¢ spra-

wia, ze wierzace w nie masy ochoczo akceptuja to, aby w imi¢ obecnych w zbiorowe;j

34 R, Scruton, Sfownik mysli..., s. 152.

35 Abstrahujemy w ten sposob od majacej starozytny rodowod koncepcji wyciagajacej z wystepujacych
w zwierzecym $wiecie roznych form zorganizowania wniosku odnosnie do przyjmowania przez nie wlasci-
wych dla panstwowosci cech. Niektorzy doszukuja si¢ ich rowniez we florze, co nota bene znajduje odbicie
w uzywanej przez Linneusza nomenklaturze. Generalng przestanka takiego doktrynalnego upanstwowienia
zbiorowego zycia nickoniecznie cztowieczych istot zywych jest zatozenie wystepowania koniecznych podo-
bienstw w sposobie funkcjonowania ozywionych wspdlnot, kierowanych w mniejszym lub wigkszym zakre-
sie przez jaka$ wladzg. Jesli przyjmiemy, Ze ona istnieje, to wowczas, niezaleznie od tego, czy ma ona ro$lin-
ny, zwierzecy, wzglednie ludzki charakter, bedzie przyjmowac monokratyczny lub oligokratyczny charakter,
natomiast demokratycznos$¢ odnajdziemy w braku sprzeciwu ogétu wobec podjetych przez ,,starszych i ma-
drzejszych” ustalen, respektowanie ktorych zapobiega ,,zgubnej i wrednej anarchii”.
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$wiadomosci haset zy¢ w panstwach, w ktorych oficjalnie wyznaje si¢ ,,jedynie stuszne
idealy”, traktowane jako Odwieczne Wartosci, funkcjonujace niezaleznie od boskiej lub
jakiejkolwiek innej woli. Nie mozna od nich uciec czy tez abstrahowac, bo przeciez
,»historig rzadza abstrakty’3*%, to znaczy pot¢znie nacechowane aksjologicznie niemate-
rialne, bezcielesne pojecia, w przemozny sposob oddziatlujace na zbiorowg §wiadomosé
niezaleznie od tego, na ile pojedyncze osoby zdajg sobie sprawe z ich znaczenia. Czlowiek,
bedacy nolens volens uduchowionym i rozumnym stworzeniem, nie moze si¢ obejs¢ bez
kojarzonych z teistyczno$cia lub usilnie odrywanych od niej ,,szybujacych w wyzszych
sferach” platonskich bytow idealnych, odwolywanie si¢ do ktérych pozwala rzadzacym
sktania¢ podwladnych do jednoczenia si¢ w imi¢ walki o ,,pickne, odwieczne, owiane
czarodziejskim nimbem odwiecznej mitycznosci przestania”, pozwalajace kultywowac
moralno-polityczng jednos$¢, niemozliwg do utrzymania bez wiary we wspolne wartosci,
cementujace prawnopolityczny kolektyw, utrzymywany w przekonaniu o stusznosci
zbiorowych dziatan dzigki nieustannemu przypominaniu tego, ze ,,chodzi nam wszystkim
o Co$ Wyzszego od codziennego zaspokajania przyziemnych potrzeb”, nie mogacych
przestania¢ abstrakcyjnie nacechowanych Nadrzgdnych Celow.

Ewidentnym i mogacym by¢ traktowany jako zalozycielski przejawem zlaicyzo-
wanej wersji owego paradygmatu jest Wielka Rewolucja Francuska, kojarzaca si¢ nieod-
parcie w propagandowej sferze z Trzema Wielkimi Hastami, majagcymi wyprze¢ w umy-
stach przeksztatcanych w obywateli poddanych zarowno Boska Trojce, jak 1 kojarzone
z nig przestania, ewentualnie uczyni¢ z nich uniezaleznione od teistycznego namaszcze-
nia zawolania, majagce wspottworzy¢ aksjologiczng nadbudowe Nowego Ladu. Wszak
Wolno$¢, Rownos¢ i Braterstwo nie byly wymyslonymi na potrzeby Rewolucji pojecia-
mi, tyle ze zwiekszano wydatnie ich znaczenie po to, aby tworzy¢ z nich Absolutnie
Niezalezne Byty, tworzace podstawy Nowego Kanonu, uktadanego przez postepowych
myslicieli na potrzeby republikanskiej spoteczno-politycznej rzeczywistosci.

W Nowym Ladzie istniato zapotrzebowanie na jednoczace, scalajace pozbawiong
unifikujacych figur Boga i Monarchy wspoélnotg, symbole, majace akcentowaé prawno-
polityczng homogenicznos$¢ spoleczenstwa obywatelskiego, budowanego na ruinach
heterogenicznie pluralistycznej stanowosci. Oznaczalo to, ze liberalno-egalitarystyczne
nastawienie ma zosta¢ wszedzie zaprowadzone, réwniez w sferze Prawa i Sprawiedli-
wosci, ktorych panowanie w ustroju pozbawionym wynikajacych z socjalno-jurydyczne;j
dyferencjacji przywilejow z monarszym bezwzglednym immunitetem na czele powinno
nabra¢ bardziej bezwzglednego i wszechogarniajacego charakteru.

Dzicki temu, jak zaktadali republikanscy doktrynerzy, stwarzano lepsze warunki

dla rozkwitania Cnoty, traktowanej jako wybitnie antymonarchiczny, a zatem jak

346 F. Koneczny, O fad w historii..., s. 25.
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najbardziej pozadany aksjologiczny fundament Republiki. Trwale pozostajacy w ,,bra-
terskim uscisku” jej obywatele dzieki cnotliwo$ci powinni lepiej stuzy¢ bedacemu ich
wlasno$cig Panstwu, gdzie obowigzujg rozmaite inne wartosci, znaczenie ktorych wy-
nika z urzeczywistniania starozytnych idei, przedstawianych w nowym $wietle i dosto-
sowywanych do Madrosci Etapu.

Gdy przyjmuje on ludowladczy ksztatt, rezygnuje si¢ z niektdrych ,,niemodnych
idei”, wskutek czego ,,staromodna Cnota” wedruje na ,,$mietnik Historii”, natomiast
oficjalne uznanie zyskuja inne pojecia. Organizuja one zbiorowa wyobrazni¢, dzigki
czemu antropiczni wladcy mogg tatwiej osiaggna¢ zaktadane przez nich cele lub przynaj-
mniej tak im si¢ wydaje. W zasiggu ich mozliwosci znajduje si¢ zonglowanie czy tez
zmienianie akcentow w ideowym krajobrazie, lecz nie s oni w stanie zanegowac istoty
ideokracji, co sprawia, ze sg zmuszeni uznawac jej potege, takze wowczas, gdy stoja na
stricte nominalistycznych pozycjach, bo przeciez to, ze odmawiajg ideom samodzielne-
go istnienia nie oznacza, ze im, nawet czy zwlaszcza bezwiednie, nie ulegaja**’.

Kazdy ustrdj legitymizuje si¢ za pomoca takich czy innych haset, ktére nie zrobig
wrazenia na spoteczenstwie, jesli nie beda ideowo nacechowane. Odwotuja si¢ one zatem
do jakich$ powszechnie znanych wyobrazen, trwale obecnych w $wiadomosci ogotu.
W dzisiejszych czasach niezwykle popularnym fenomenem tego rodzaju jest ludowtadz-
two. Na aktualnym etapie spoteczno-politycznych dziejow rodzaju ludzkiego oficjalnie
wyrazana w rozlicznych panstwach wiara w ten ,,demagogiczny fundament nienatural-
nego ustroju” jest niezwykle usilnie krzewiona, co nie oznacza jednakze, ze w ,,demo-
cieniu” usychaja wszelkie inne aksjologicznie naznaczone abstrakcyjne fenomeny.

Owo podporzadkowanie na obszarze potnocnoatlantyckiej cywilizacji jest szcze-
golnie akcentowane w jurydycznym wymiarze**, co mozna wythumaczy¢ w ten sposob,

37 Ktania si¢ tutaj relacja miedzy demokracja a parlamentaryzmem. Wszak niezaleznie od tego, czy
bedziemy traktowac legislatywe jako samodzielny podmiot, czy tez jako ,,zyjacy zyciem odbitym od Suwe-
rennego Ludu”, to ten drugi zazwyczaj, niezaleznie od swojego stosunku do wladzy prawodawczej, spetnia
jej postanowienia, uznajac w ten sposob nolens volens swoje podporzadkowanie wiasnym wybrancom.

38 Gdzie indziej inaczej podchodzi si¢ do zagadnienia, poniewaz ,,zachodnia idea rzadow prawa”
w pozaokcydentalnym $wiecie nie jest traktowana z taka atencja jak w judeochrzescijansko-grecko-rzym-
skiej czesci ziemskiego globu. Przekonamy si¢ o tym, gdy przeczytamy, ze np. ,,w rozumieniu $wiata rosyj-
skiego idea ograniczonych rzadéw prawa, miast silnych jednostek, jest catkowitg abberacja. Ta anatema nie
jest rezultatem jakiego§ wyimaginowanego «turanizmu» czy prymitywnego barbarzynstwa, nie wynika tez
z jakiego$ umitowania tyranii. Jej zrodtem jest po prostu chrzescijanskie dziedzictwo. Dziedzictwo zapo-
mniane i porzucone w Okcydencie, ktore w Rosji nadal naktada cigzar odpowiedzialno$ci i obowigzku
rzadzenia bezposrednio na ludzkie barki. To ludzie rzadza, nie prawa, by¢ rzadzonym ludzkimi prawami tej
ziemi jest niegodnym cztowieka. Tylko cztowiek staby, bez wewnetrznego kompasu, ktory nie moze sam
soba zarzadza¢, wymaga praw, ktore go uzupelnia. Ludzie szlachetni rzadzeni sa prawami wewnetrznymi,
ktore czynia ich wspanialymi. Czlowiek najlepszy, historycznie Car, obecnie glowa panstwa, rzadzony jest
prawem najwspanialszym — sptywajacym nan z Bozej taski. Prawem, ktore jest w nim samym. To, co ludzie
zachodu nazywaja dzi§ samorzadem, rozumiejac jako system, w ktéorym oni sami rzadza, tyle ze za posred-
nictwem wybieralnych reprezentantow, ktorzy z kolei w ich imieniu uchwalajg prawa, jest w Rosji nie do
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ze rodzaj ludzki nie moze zy¢ ,,bez zadnego zewngetrznego oparcia (...) kamieniem we-
gielnym czlowieka jest nie on sam jako niepodzielna jednostka, lecz ludzkos$¢, spote-
czenstwo posiadajace wilasne, niewzruszone prawa’*, przy czym nota bene nomokra-
tyczny sposob ujmowania rzeczywisto$ci niejednokrotnie rozcigga si¢ na inne od

cztowieka zywe stworzenia®>

, co z pewnoscig swiadczy o wielkiej, nieprzeparte;j sile,
z jaka na ludzka $wiadomo$¢ oddzialywuje Nouog — 6w wszechobecny prastary ideat,
ktorego popularnos¢ sprawia, ze z upodobaniem glosi si¢ koniecznos¢ istnienia, czy tez
budowania Panstwa Prawa, przy czym nomokracja ma rownowazy¢ antropokracje®!
w jej ludowtadczym wydaniu, bo cho¢ zyskujacy na znaczeniu wraz z postgpami parla-
mentaryzacji prawnopozytywny paradygmat wcigz w wielu przypadkach przewaza nad

bardziej niezaleznym od rodzaju ludzkiego lus Naturale’, w ktorym wszak poktadali

ogarnigcia. W Rosji samorzad oznacza wlasnie to — rzad jazni, a Glowa Panstwa jest jaznia najwyzsza; to
jest jazn, ktora rzadzi innymi, dzierzy nad nimi wtadz¢”. A. Jakubczyk, Rosja i nieroztropna Tereska, http://
myslkonserwatywna.pl/jakubczyk-rosja-i-nieroztropna-tereska/ [dostep 29.03.2018]. Trudno o bardziej wy-
raziste wyrazenie przekonania o przewadze chrzescijansko nacechowanej antropokracji nad majaca pogan-
skie zabarwienie ideokracja, zastgpujaca sprawowanie wiadzy przez ludzi konceptem podporzadkowania
ich wytworzonym przez nich samych bytom.

3 1.S. Turgieniew, Sobranije soczinienij w dwienadcati tomach, Moskwa 1953-1958, t. X1, s. 22. Cie-
kawym potwierdzeniem tego przekonania jest istnicjgce na Lodowej Wyspie w okresie jej pierwszej nieza-
lezno$ci rozwigzanie, polegajace na tym, ze ,,w systemie islandzkim wiecowi powszechnemu (Alpingi),
przewodniczy! pobierajacy wynagrodzenie glosiciel prawa wybrany przez wodzow”. Per analogiam ,,thin-
gowi Wysp Owczych przewodniczyl logsogumadr, «gtlosiciel praw»”. P.G. Foote, D.M. Wilson, Wikingo-
wie, Warszawa 1975, s. 107. Owe ,,przemawiajace personifikacje jurydycznosci” stanowig zapowiedz ich
bladych nastgpcow w postaci nowozytnych, wypranych z niegdysiejszej magicznej otoczki, ombudsmanow.

350 Prawa nie wolno czlowiekowi odmawia¢ zadnemu stworzeniu ojczystej fauny. (...) W precyzyj-
nym mechanizmie przyrody kazde stworzenie petni wazng dla catosci funkcje¢” i z tego powodu zwierzgta
,,maja prawo obywatelstwa, jako odwieczni kraju mieszkancy”, moze za wyjatkiem wilczego plemienia,
ktore ,,wyjete byto dotad zawsze spod prawa”. S. Maciejewski, Saga o gingcych i uratowanych, Krakow
1988, s. 40 1 58. Pod koniec XX w. réwniez wilki jako zagrozony wyginigciem gatunek uzyskaty w wielu
panstwach ,,prawo obywatelstwa”. Ich szczegdlne uprawnienie do jego posiadania mozna ttumaczy¢ duzym
znaczeniem wilczosci w rudymentarnej magiczno-mitologicznej preswiadomosci naszych dalekich przod-
kow, dla ktorych np. majaca zapewne totemiczny rodowodd Wilczyca Kapitolinska byta niezwykle waznym
symbolem. W zbiorowej tozsamosci Czeczenéw niezmiennie wilk jest inkarnacja wszystkiego, co najlep-
sze, a zatem rodzi si¢ domniemanie, ze odniesiona do niego koncepcja zwierzgcego obywatelstwa nie jest
traktowana jako co$ dziwacznego, lecz raczej zrozumialego w Groznym i jego okolicach, gdzie mahometa-
nizm, podobnie jak w wielu innych czesciach orbis terrarum, wciaz jeszcze wspdtzawodniczy z animi-
zmem, z czego wynika, ze mamy do czynienia z de facto konfesyjnym wspotwladaniem.

351 Rzecz jasna przeswiadczenie to nie jest niczym nowym, albowiem odnajdziemy je chociazby wtedy,
gdy uswiadomimy sobie, ze ,,$mier¢ Ludwika XVI uczynita wytom w zasadzie le volonté du roi est la loi
supréme —«wola krola jest najwyzszym prawemy. Parlament paryski nie uznatl tych klauzul testamentu
zmartego wladcy, ktére naruszaty kardynalne prawa korony francuskiej dotyczace zasady dziedziczenia
tronu”, ergo ,,parlament zaczat stawac si¢ niejako czynnikiem stojacym obok tronu lub nawet — w zakresie
prawodawstwa i wyktadni prawa — ponad nim”. J. Maciszewski, Historia powszechna. Wiek Oswiecenia,
Warszawa 1997, s. 100-101.

3520 ile starozytno$¢ traktowata prawo natury w pewnej rownowadze w odniesieniu do prawa stano-
wionego, o tyle sredniowiecze sktaniato si¢ na rzecz teorii nadrzednos$ci prawa natury. (...) Dopiero wieki
XIX 1 XX dokonatly przewarto§ciowania poj¢¢ na rzecz dominacji prawa pisanego, a pozytywizm prawniczy
dopehit dzieta zarzucenia teorii praw naturalnych, przekazujac inicjatywe w ksztattowaniu prawa wytacznie
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daleko idaca nadziej¢ i dalej to czynig liczni przeciwnicy zbyt rozwielmoznionej wiadzy*>,

niemniej konstytucjonalizacja sprawia, ze w $wiadomosci wielu ludzi spisane lus Supre-
mum uzyskuje duzy zakres samodzielnosci, co sprawia, ze spora czes$¢ ludzkosci uwaza,
ze dzigki tryumfom konstytucjonalizmu moze si¢ urzeczywistnia¢ idea Rule of Law.

Oglad ludzkich dziejéw upowaznia do uznania, ze nomokratyczng ide¢ jest nie-
zwykle trudno wyrugowac, a wtasciwie jest to w stu procentach niemozliwe, bowiem
w kazdej spotecznosci muszg istnie¢ jakie$ reguty, za pomoca ktorych utrzymywany jest
rudymentarny porzadek. Wynika z tego, ze jakas jurydyczna normatywno$¢ obowiazu-
je zar6wno na prekonfesyjnym, magicznym etapie rozwoju rodzaju ludzkiego®*, jak
i wowczas, gdy w zyciu spotecznym dominujace stanowisko zajmuje religia®>.

W swoich odmianach zawiera ona wyrazne prawne watki, traktowane ze szcze-
golnym namaszczeniem jako otoczone sakralng aurg. Gdy blednie ona wraz z laicyzacja,
nie przektada si¢ to bynajmniej na ostabienie jurydycznosci®*®, ktora zdaje si¢ nawet

w rece ustawodawcy”. A. Sylwestrzak, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 2015, s. 123-
124. Nadszedt wiec czas dominacji sztucznych, wykoncypowanych przez utomne, czesto ulegajace emo-
cjom, umysty czlowiecze, norm, niejednokrotnie zmienianych wskutek przejsciowych mod, co z pewnoscia
nie pomaga w utrwalaniu przekonania co do tego, ze nalezy bezwzglednie przestrzega¢ tworzonych przez
domniemanego w apologetycznym ujeciu ,,racjonalnego ustawodawce” norm.

353 Spore ich grono pojawito si¢ w XVIII w., kiedy to ,,zawierzajac prawu ustanowienie nowego po-
rzadku spotecznego Wolter i jego wspolczesni mieli na mysli wylacznie prawo wyrazajace nakazy natury
ludzkiej, a nie arbitralnie stanowione przez despotycznego monarche¢ lub oligarchiczng arystokracje. Uni-
wersalno$¢ natury gwarantowa¢ miata, ze prawo bedzie obowigzywaé wszystkich jednakowo, nie wytacza-
jac osoby monarchy i hierarchii koscielne;j. (...) Rozumna natura cztowieka wymaga, aby dziatat on zgodnie
z litera prawa, w przeciwnym wypadku nie dochowatby wiernosci wlasnej naturze gatunkowe;j”, a zatem
,,najskuteczniejszym sposobem walki z absolutyzmem jest narzucenie monarsze wedzidta w postaci syste-
mu praw”. S. Zapasnik, Przeciwnicy absolutyzmu. Wolter, [w:] J. Staszewski (red.), Europa i swiat w epoce
oswieconego absolutyzmu, Warszawa 1991, s. 104. Summa summarum filozofowie pragngli, co im si¢
w koncu udato, zastapi¢ ,,arbitralnie stanowione” monarsze prawo wykoncypowanymi przez siebie i przed-
stawianymi jako zgodne z Natura Humana przepisami, co uznano za wielkie zwycigstwo rozumu, rozpra-
szajgcego retrogradzkie, niegodne Wieku Swiatet mroki wraz ze ,,$miesznymi, starymi prawami”, zgniecio-
nymi przez ,,niezmozona sil¢ Pot¢znego Symbolu porewolucyjnego porzadku, jakim jest Konstytucja”.

354 Jesli uznamy, ze wiasnie tak wypada scharakteryzowaé poczatkowe stadium grupowego bytowania
,;nagich matp”, to odniesiemy do zyjacych w takim paradygmacie wspolnot spostrzezenie, ze ,,nawet spote-
czenstwa prymitywne majg swoje Prawa — najczgséciej w postaci kodeksu obyczajowego, ktdrego strazni-
kiem jest jaki§ szaman czy inny czarownik”. J. Korwin-Mikke, Wartosci podstawowe, ,,Najwyzszy Czas!”
2020, nr 15/16, s. LXII. Wystepowanie jurydycznosci w pierwotnych wspolnotach potwierdza konstatacja,
ze ,,formutujac sady hipotetyczne, wrozbita rozumowat jak prawnik”. Z. Arnaud, Religie Mezopotamii,
[w:] F. Lenoir, Y. Tardan-Masquelier, M. Merlin, J.-P. Rose (red.), Encyklopedia historii swiata, t. 1. Histo-
ria, Warszawa 2002, s. 64.

3% W jej mozaistycznej inkarnacji ,,role i zamiary boga dawat poznaé nie tylko glos prorokow, ale
takze Tora, jako $wigta wyrocznia”. E.O. James, Starozytni bogowie, Warszawa 1970, s. 285.

3% Trudno ja lekcewazy¢, skoro ,,posiadanie Prawa i jego przestrzeganie jest dla kazdej spotecznosci wa-
runkiem powodzenia i trwania. (...) Wszystkie cywilizowane narody i spolecznosci opieraja si¢ wigc na Pra-
wie”. J. Korwin-Mikke, Wartosci..., s. LXII. Jesli tak, to szczegdlnego znaczenia nabiera zagadnienie ksztaltu
jego obowigzujacej w danej wspdlnocie emanacji. Moze ona przejawiac si¢ jako teistycznie zabarwiony, wyra-
zisty 1 tatwy do zapamigtania ze wzglgdu na swa lakonicznos¢ Dekalog. W innej wersji ujrzymy skomplikowa-
ny i obszerny, przepelniony subtelnymi ptodami wyrafinowanej jurysprudencyjnosci oswieceniowy kodeks
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awansowa¢ w aksjologicznej hierarchii wraz z zastgpowaniem swietych ksiag ich ze-
$wiecczonymi nastgpcami w postaci ustaw zasadniczych, co sprawia, ze bedaca kulmi-
nacja nomokratycznego trendu, przeradzajacego si¢ czgsto w kult wyniesionego ponad

wszystko Wszechwladnego Prawa’>’

, Konstytucja staje si¢ samodzielng ideg czy tez
wartos$cia, stanowigca pryzmat, przez ktory sa przepuszczane inne idee, odzwierciedlo-
ne przez ustrojodawce w najwyzszym spisanym prawie badz nie. A zatem wedtug roz-
powszechnianego przez apologetéw konstytucjonalizmu przekonania odwotanie sig
w takim szczegdlnym dla nowozytnych spoleczenstw dokumencie do jakiej$ idei po-
twierdza jej szczegolne znaczenie poprzez zwigzanie z hegemoniczng w spoteczno-po-
litycznej sferze prawnonormatywnos$cia w jej szczegolnie znaczacej postaci. A poniewaz
porewolucyjne lus Supremum jest tworzone przez ludzi**®, ktorzy teoretycznie, a czasem

i praktycznie, moga stworzy¢ jego nowg wersje*’, to moze si¢ zdarzy¢, ze w ktorejs z nich

w rodzaju Biirgerliches Gesetzbuch (BGB). Sensu largissimo za wcielenie prawnonormatywnos$ci uznamy takze
Faustrecht, ktore w prostacki, ergo skuteczny sposob stwarza barbarzynski porzadek w jakiejs ,,hiperborejskiej,
zamieszkalej przez nieociosanych troglodytow ponurej krainie”.

37 Taka wizja pojawia si¢ w narracji Arpinaty, przekonujacego, ze ,,Prawo jest krolem wszechrzeczy
boskich i ludzkich, s¢dzig dobrego i ztego, sprawiedliwosci i niesprawiedliwo$ci, najwyzszym wtadcg stwo-
rzen towarzyskich z natury. Ono nakazuje, co by¢ powinno, i zabrania rzeczy temu przeciwnych”. M.T. Ci-
cero, O panstwie, [w:] idem, Pisma filozoficzne, t. 11, Warszawa 1960, s. 135. Chcialoby si¢ powiedzie¢, ze
zatem ,,wszystko ma by¢ dla Prawa i przez Prawo”. W arystokratycznej republice takie podejscie jest tatwiej
akceptowalne przez pewna swego elitg, zdajaca sobie doskonale sprawg z wlasnej sity, ktora jak najbardziej
moze wzmacnia¢ nomolatria. W warunkach ludowtadztwa wszakze pojawia si¢ demagogiczna demofilia,
rzucajaca w ideowo-propagandowej sferze pot¢zne wyzwanie nomokratycznosci.

3% Nie we wszystkich panstwach wiadajace elity zdecydowaty si¢ na ukoronowanie prawno-politycz-
nego porzadku zawartym w jednym akcie prawnym najwyzszym prawem. Najbardziej znanym wyjatkiem
od ,,goraczkowego konstytucyjnego pedu” jest Anglia, gdzie co prawda za Cromwella uchwalono jego
przejaw w postaci Instrumentu Rzadzenia, po czym wszakze ,,Karol II powrdcil na tron i nastapila Restau-
racja — wazne stowo, ktore wyjasnia, dlaczego w 1660 r. nie zostata napisana konstytucja. Powrdt Karola 11
(...) oznaczat przywrocenie starej formy rzadow”. Nastepnie pojawit si¢ Bill of Rights, ktory ,,ograniczat
wiladze Krola i gwarantowal pewne prawa jego poddanych. Zblizyt si¢ ona tak blisko do Konstytucji, jak to
jest mozliwe w Anglii. Uregulowat on jednak zaledwie niewielka cze$¢ materii konstytucyjnych. Nie doko-
nano w nim proby ograniczenia uprawnien parlamentu”. W rezultacie w Albionie ,,zamiast panowania kon-
stytucji istnieje wladza parlamentu w granicach prawa. Parlament stat si¢ suwerennym cialem bez potrzeby
uznania supremacji konstytucji”. K.C. Wheare, Modern Constitutions, London-New York-Toronto 1960,
s. 14-15. Parlamentarzy$ci nie maja ochoty, czemu trudno si¢ specjalnie dziwi¢, na ograniczanie obszaru ich
wladania poprzez zalozenie ,,uwierajacego konstytucyjnego gorsetu, powstalego w pracowni nadzianych
dziwacznymi spekulacjami medrkow, traktujacych go jak prokrustowe toze, stworzone po to, aby zameczaé
ich dziwacznymi pomystami biedne spoteczenstwo”. W dystansowaniu si¢ od ustawy zasadniczej przejawia
si¢ wyspiarski common sense, wskazujacy na to, ze gdzie indziej konstytucjonalizacja niekoniecznie dopro-
wadzita do jakichs$ pozytywnych rezultatow, a typowe dla wielu panstw czeste zastgpowanie jednego aktu
konstytucyjnego nastepnym bynajmniej nie przyczynia si¢ do poszanowania prawa. Wolg zatem, aby jego
panowanie bylo skromniej nacechowane, ale za to pewniejsze i nie przytlumiato nadmiernie Wazkimi Kon-
stytucyjnymi Zasadami spoteczno-prawno-politycznej rzeczywistosci, ktora ulegataby wskutek tego zbyt
radykalnej dla cztonkow Parlamentu przemianie, w zwigzku z czym opowiadaja si¢ oni za utrzymaniem
dotychczasowego modelu wspotpanowania nomokracji ze sparlamentaryzowang antropokracja.

3% Zdaje sie, ze wlasnie do tego zagadnienia odniost sie w 1618 r. ,,w zwiagzku z Petition of right Spiker
Izby Gmin Edward Coke”, gdy powiedziat: ,,Magna Charta nie ma nad soba suwerena”. H. Preuf3, Verfassungs-
politische Entwicklungen in Deutschland und Westeuropa. Historische Grundlegung zu Einem Staatsrecht der
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niekoniecznie znajdzie si¢ miejsce dla uznanych za przestarzate aksjologicznie nacecho-
wanych abstrakcyjnych bytow. Stworzona w ten sposob wizja ,,zonglowania nimi” przez
obdarzonych konstytucyjng mocg reprezentantéw rodzaju ludzkiego®®® moze w $wiado-
mosci co bardziej pysznych jego eksponentéw jawic si¢ jako potwierdzenie naiwnego
lub tez zabawnego starogreckiego hasta zaviwv ypyudrwv uétpov avlpwmog.

Stwierdzenie to zostato podobno wypowiedziane przez bedacego cztowiekiem
Protagorasa, a zatem grzeszy ono brakiem obiektywizmu, bo ocenia on tworzony przez
niego i wspotbliznich rodzaj zywych stworzen. Wszakze nie mozna zaprzeczy¢, ze Czto-
wieczenstwo jest dos¢ powaznym przestaniem, zachecajacym do wyglaszania np. takich
jak powyzsze podniostych hasel, potwierdzajacych znaczenie ,,id ei, ktore trwaja, cho-
ciaz umieraja osobniki”**'. Owi $miertelnicy konstruuja czy tez odnajduja wiecznie
unoszace si¢ w przestworzach ideowe byty, aby dzigki temu dysponowaé poteznymi
odnos$nikami, o ktore mozna si¢ opiera¢ podczas wedréwki przez zycie. Im jest ono
bardziej skomplikowane w spoleczno-kulturowo-politycznym wymiarze, tym wieksza
role odgrywa ideokracja, ulatwiajaca wytlumaczenie najrozmaitszych posuni¢¢ wtadzy,
niezwykle rzadko odwazajacej si¢ na uprawianie goltego, wypranego z wszelkiej aksjo-
logii, kultu sity.

5. Wiadza duchowna i swiecka

Zagadnienie stosunku miedzy sprawowaniem wladzy przejawiajacym si¢ przede

wszystkim w rozwigzywaniu taktycznych i strategicznych problemow wynikajacych

Deutschen Republik, Berlin 1927, s. 444. Sila ewokowanego dokumentu jest jego metryka. Odwotanie si¢ do
niej pokazuje wielowiekowa tradycje angielskiego konstytucjonalizmu, celowo nie uwienczong jaka$ sformali-
zowang ustawa zasadniczg, ktorej prawna moc usuwalaby w cien poprzednikéw. W takim stanie rzeczy nie ma
jak oficjalnie ,,spycha¢ do podrgcznikoéw historii prawa” Wielkiej Karty Swobod, ktora ciggle obowigzuje, cze-
go nikt nie potwierdza ani nie zaprzecza, bo i po co. Teoretycy spieraja si¢, czy stanowi ona cz¢§¢ wspotworzo-
nej przez zwyczaje i wazne akty jurydyczne konstytucji materialnej, ale zdaje sig, ze przytoczone stwierdzenie
jej suwerenno$ci wcigz jest popularnym pogladem.

3% Podobnie jak w przypadku kazdego zjawiska, rowniez w ogladzie konstytucjonalizmu nie nalezy
zapomina¢ o jego formalnym i materialnym wymiarze. Dualizm ten przychodzi na mysl, gdy czytamy, ze
w oporze przeciw absolutyzmowi ,,spoteczenstwo podejmuje walke pod hastem konstytucjonalizmu. Pozor-
nie prad ten odnosi zwyciestwo wsze¢dzie. Doktrynerom zdawato sig¢, ze skoro tylko gdzies spisano konsty-
tucje, tym samym wprowadza si¢ spoteczenstwo na pierwszy plan. (...) Parlamentaryzm wymaga jednak
dwodch warunkow: zamoznos$ci powszechnej i decentralizacji”. F. Koneczny, Panstwo i prawo..., s. 59. Ina-
czej rzecz ujmujac, konstytucyjno-parlamentarny paradygmat taczy si¢ w zdecydowanej wiekszosci pan-
stwowosci z przekonaniem o sprawczej mocy per Se pozytywnego prawa, a tymczasem samo z siebie nie
jest ono w stanie przezwyciezy¢ prawno-naturalnych i zwyczajowoprawnych uwarunkowan. Niedopasowa-
ny do nich konstytucjonalizm jest ,,potiomkinowska zastong”, przestaniajaca siermi¢zna codzienno$¢, nie
chcaca si¢ zmienia¢ wskutek zapisanych w Najwyzszym Prawie zaklgé¢, ktorym brakuje boskiej czy tez
magicznej mocy kreowania lepszej rzeczywistosci.

1A, Walicki, Osobowos¢ a historia. Studia z dziejow literatury i mysli rosyjskiej, Warszawa 1959,
s. 340.
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z wydarzen rozgrywajacych si¢ na Ziemi wskutek samodzielnych poczynan rodzaju
ludzkiego, mniej lub bardziej abstrahujacych od teologicznego wymiaru, a wtadczoscia
permanentnie odwotujacg si¢ wlasnie do niego i podporzadkowujaca, przynajmnie;j
teoretycznie, oglad rzeczywisto$ci niebianskim inspiracjom, jest niezwykle istotne,
poniewaz religijno$¢ jawi si¢ jako gleboko zakorzeniony w ludzkich odczuciach i po-
wszechny w globalnej skali fenomen, cho¢ warto zaznaczy¢, ze wciaz jeszcze zmaga si¢
zniewykorzeniong pomimo wielowiekowych wysitkow magia. Ta ostatnia zostata jednak
w globalnej skali zasadniczo wypchnigta z oficjalnej prawnopolitycznej przestrzeni,
gdzieniegdzie po przejsciowym okresie koegzystencji*®?, przez religie®®. W takim stanie
rzeczy to wlasnie konfesje w dotychczasowych dziejach ludzkosci oficjalnie przynajmniej
sa tolerowane przez wtadze panstwowe, takze wowczas, gdy spogladaja one na nie z da-
leko posunigtym krytycyzmem, co, z wyjatkiem jednego przypadku, nie prowadzi
jednakowoz do totalnego zakazu publicznego odprawiania konfesyjnych praktyk. Wspo-
mniany casus miat miejsce w Albanii, w ktorej po I Wielkiej Wojnie uznano, ze przyszedt
czas na totalng ateizacje (ktory to eksperyment dobiegt konca wraz z upadkiem realnego
socjalizmu***) i ekonomiczno-spoteczno-polityczng pluralizacje, wyrazajaca si¢ m.in.
w ponownym przyzwoleniu na jawne funkcjonowanie rozmaitych wyznan. Taki stan
rzeczy, polegajacy na koegzystencji podobnych do siebie fenomenow, jest czyms typo-
wym. Mozemy si¢ podeprze¢ w tym przekonaniu opinig Marksa, wedtug ktorego

362 W starozytnych Chinach posrednikami miedzy Najwyzszym Bostwem (Szang Ti) a ofiarnikami

byli kaptani i magowie. Pierwsi posredniczyli miedzy cztowiekiem i bostwem, drudzy wyjasniali boskie
stowa (prorocy) i odczytywali znaki czasu”. Chinska ksigga-wyrocznia I Ching (Ksiega Zmian), Bydgoszcz
1989, s. 42. Dzisiaj pierwsza rol¢ odgrywaja parlamentarzysci, posredniczacy migdzy spersonalizowanym
elektoratem a mitycznym czy tez ubostwionym ludowym suwerenem, natomiast przepowiadaczami przy-
sztosci sg najrozmaitsi uczeni politolodzy i spin doktorzy, wplywajacy na poczynania klasy politycznej
w ten sposob, aby potwierdzily si¢ ich dalekosi¢zne przewidywania.

363 Delimitacja paradygmatu magicznego od religijnego nie jest zupehie jednoznaczna, bo przeciez
nawet w wysubtelnionych, posiadajacych rozwinig¢ta dogmatyke i teori¢ wielkich religiach napotkamy ma-
giczne pozostatosci, co nie unikneto uwadze badaczy, w zwiazku z czym ,,.Lowie, poparty nast¢pnie przez
Radina, sugeruje, ze powinni$my spodziewa¢ si¢ pokrywania (zachodzenia na siebie) w pewnym stopniu
magii i religii. Mata zmiana w jednym z tych zjawisk wystarczytaby do przeistoczenia go w drugie”. Nie
powinno zatem dziwic, ze ,,na Tikopia (wedhug Firtha) praktyki magiczne i religijne odprawia ta sama 0so-
ba”. W.J. Goode, Religia a magia, [w:] F. Adamski (red.), Socjologia religii. Wybor tekstow, Krakow 1983,
s. 26. Gdy przeniesiemy si¢ z Pacyfiku do Europy, to zauwazymy per analogiam, ze druidzi ,,plemienia
celtyckiego (...) byli jednoczesnie kaptanami, czarnoksi¢znikami i lekarzami”. J.W. Draper, Dzieje rozwoju
umystowego Europy, t. I, Warszawa 1873, s. 245. Zdarza si¢ zatem, Ze obie wykraczajace poza ptaska do-
czesno$¢ wladze, odwotujace si¢ do odmiennych ujgé duchowosci, skupiaja si¢ w jednym reku, niemniej
casus ten, odnoszacy sie do dos¢ pierwotnej zapewne konfesji, stanowi wyjatek od zasady incompatibilitas,
wykluczajacej jednoczesne sprawowanie eklezjalnego urzedu i pozostawanie w mniej lub bardziej sforma-
lizowanych strukturach jakiego$ czarnoksieskiego zrzeszenia.

3¢ Upanstwowiona walka z ,,opium dla ludu” okazata si¢ by¢ nieskuteczna, skoro dorastajace po ustro-
jowej tranzycji pokolenie charakteryzuje si¢ wzmozong religijnocia, co nota bene potwierdza przekonanie
odnosnie do wigkszej skutecznoscei liberalnej odmiany antykonfesyjnego Kulturkampfu.
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»kazde panstwo (...) przypomina Ko$ciot (...) wladza panstwowa i religia majg w istocie
te sama nature, nawet gdy panstwo separuje si¢ od Kosciota i go zwalcza™®.

Za odwrotnos$¢ absolutnej dekonfesjonalizacji mozna uznaé¢ model, polegajacy na
odgornym i intensywnym propagowaniu teistycznosci, wynikajacym z istniejgcego na
najwyzszym szczeblu i niezwykle skoncentrowanego splecenia wtadzy panstwowej
z duchowng, wystepujacego wowczas, gdy Panujacy jest uwazany za Boga. Takie roz-
wigzanie przyjeto w starozytnym Egipcie, gdzie ,,kolejne dynastie powolywaly si¢ na
pochodzenie od bogéw. Egipcjanie wierzyli, ze pierwszym krélem byt Re-Atum, a ko-
lejni byli jego potomkami”, ktéry to przekaz znajdowat swe uzupetnienie w przekonaniu,
ze bedacy synem Ozyrysa Horus ,,po okresie swego panowania przekazat wladze ziem-
skim faraonom. Kazdy kolejny wtadca uwazat si¢ za potomka Horusa (...) W momencie

$mierci stawat si¢ automatycznie Ozyrysem, a jego nastepca — Horusem™3¢

, powigzanym
w takim stanie rzeczy genetycznie nie tylko z imponujgcym swoim zmartwychwstaniem
Ozyrysem, ale i z Tym, z ktorego si¢ wziat zard6wno ojciec Horusa, jak i wszystko pozo-
state, czyli z samym Boskim Stworca Amonem-Re.

Mamy tu do czynienia z teokracja, rozumiang jako ,,oddanie calej zwierzchniej
wladzy w rece Boga™®’, w najscislejszym tego stowa znaczeniu, skoro wywodzacy si¢

od Teistycznego Demiurga wcielony Bog nieco nizszej od pierwotnej rangi osobiscie

3 S, Filipowicz, Mit i spektakl..., s. 242. 7 zasady zwalcza si¢ zazwyczaj zjawisko generalnie podobne
do siebie, z ktorym mamy jaka$ plaszczyzne tarcia, dajaca mozliwos$¢ interakcji. Trudno jest wchodzi¢
w konkretny konflikt z Droga Mleczna, cho¢ w ideosferze nie mozna tego wykluczy¢, o czym $wiadcza
znane z dziejow naszego rodzaju przepojone naiwng ambicjg butne deklaracje szturmowania Nieba, skutku-
jace w namacalnym wymiarze lotami w Kosmos, gdzie ,,nie udato si¢ spotka¢ Boga”.

366 J. Piontek, A. Marciniak, Wielka encyklopedia geografii swiata, t. IX. Czlowiek. Pierwsze cywiliza-
cje, Poznan 1998, s. 142-143. W tym przypadku monarcha po $mierci awansuje w teistycznej hierarchii,
osiggajgc status ojca swego ziemskiego wcielenia, zastugujacego jedynie na to, zeby by¢ utozsamiane
z wtornym, naznaczonym synowskoscia bogiem. Uznaje si¢ zatem, ze wladca powinien mie¢ nadprzyrodzo-
ny charakter, niemniej jego cztowieczenstwo traktowane jest jako obcigzenie, co sprawia, ze dopiero po
pozbyciu si¢ ziemskiej powloki osigga standard, jaki pozwala mu znalez¢ si¢ na bardzo wysokim szczeblu
kosmicznej hierarchii, gdzie jednoczy si¢ z Ozyrysem, ktoérego zywy faraon, czyli Horus, jest emanacja,
oddajaca swa energi¢ i tozsamos¢ Niebianskiemu Przodkowi po spetnieniu ziemskiej misji.

Przypuszczalnie wlasnie tak nalezy rozumie¢ egipski paradygmat. Wszak gdyby stang¢ na stano-
wisku permanentnej personalnej odrebnosci kolejnych faraonéw zaré6wno na monarszym tronie, jak i na
tamtym $wiecie, to zapelnilby si¢ on rojem Ozyryséw, co wydatnie obnizyloby rang¢ matzonka Izydy.

367 J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, Warszawa 2001, s. 139. W poganskim, zmaterializowanym wy-
daniu tego przestania 6w Bog, raczej nie zajmujacy najwyzszej pozycji w panteonie, jest majacym odrebny
niz jego poddani ontologiczny status terrestralnym wiadca, codziennie panujagcym nad zwyktymi §miertel-
nikami. W monoteistycznym judaistyczno-chrzescijansko-muzutmanskim sposobie podejscia do tego za-
gadnienia bogowtadanie nie jest tak namacalnie dostownie, poniewaz Najwyzszy nie zniza si¢ do osobiste-
go wiadania na ziemskim tez padole, preferujac postugiwanie si¢ umieszczonymi na czele panstwowosci
nieteistycznymi posrednikami, ktorych poczynania z zainteresowaniem obserwuje z niebianskiego dystan-
su, kazac si¢ domysla¢, czy akceptuje ich poczynania, czy tez niekoniecznie. Gdy panstwo prosperuje,
mozna to interpretowac jako wyraz nadprzyrodzonej aprobaty, natomiast spadajace na nie kleski wydaja si¢
wielu potwierdzeniem ich opinii co do rozlicznych btgdéw popetianych przez zlego, niezbyt bieglego
w trudnej sztuce ,,pasania trzod ludzkich”, wtadcg.
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zasiada na tronie i podejmuje decyzje odnoszace si¢ do jego wyznawcow, bedacych
jednoczesnie poddanymi, bez potrzeby postugiwania si¢ nieboskimi delegatami pozo-
stajacego w Zaswiatach transcedentalnego Wtadcy. W przedstawianym tu przypadku
charakteryzuje si¢ on immanencjg, gdyz wedlug obowiazujacej w panstwie ideologii
laczy w sobie cztowiecza posta¢ z nadzwyczajnym statusem ontologicznym, wynoszacym
go ponad wszystkie inne zyjace istoty. Ich podporzadkowanie jemu nie moze by¢ inne
niz absolutne, co sprawia, ze niedopuszczalna jest jakakolwiek kontraktowos¢ w stosun-
kach migdzy naznaczong teistycznoscia wtadzg a ludnoscia, gdyz ogdt zwyktych miesz-
kancoéw panstwa jest pozbawiony podmiotowosci, a zatem nie ma warunkow dla wyroz-
nienia Wysokich Uktadajacych si¢ Stron. Hegemon wydaje polecenia, a préba ich
kwestionowania bylaby straszliwym niepostuszenstwem, skutkujagcym obraza Bosko-
-Monarszego Majestatu®®.

Ranga wiladzy obniza si¢ wowczas, jesli panujacy nie jest traktowany jako oczy-
wista Inkarnacja Teistycznos$ci z powodu bycia cztowiekiem, w zwigzku z czym pewna
popularno$¢ uzyskuje rozwigzanie, polegajace na tym, ze panujacy oficjalnie zostaje

369

ubostwiony po $mierci’*®, natomiast zanim to nastapi, mozna podkresla¢ szczegdlng

tozsamo$¢ wladey doktryng pokrewienstwa miedzy Bogiem a Monokratg®”®. W takim

3% Ten wyidealizowany schemat ulega skorygowaniu wowczas, gdy wladca musi si¢ liczy¢ z interesa-
mi wptywowych sektorow spoteczenstwa, dysponujacych w danym momencie $rodkami wystarczajacymi
do tego, aby wymusi¢ uwzglednienie swoich pragnien. Do takich sytuacji jak najbardziej dochodzito w sta-
rozytnym Kraju Piramid, gdzie ,,byla arystokracja wojskowa, a takze arystokracja kaplanska. Ta ostatnia
byta czesto w stanie wkracza¢ w kompetencje krola, o ile byt on staby lub jesli byt zaangazowany w jakas
trudng wojne”. B. Russell, Dzieje filozofii Zachodu..., s. 24. Coz, ,tak si¢ gra, jak przeciwnik pozwala”.
W Japonii posiadajacy boski status mikado przez dobrych kilka stuleci byt politycznie zmarginalizowany,
poniewaz stery panstwowosci pewna reka trzymatl bedacy odpowiednikiem Premiera we wspolczesnych
konstytucyjno-parlamentarnych monarchiach shogun.

3% W Imperium Rzymskim przyjeto sie, ze cesarz jest potencjalnym bogiem, jakim byt ogltaszany cza-
sem w trakcie panowania, ale zazwyczaj po $mierci, gdy nadchodzit czas na upigkszanie i wywyzszanie
dokonan przywoddcy, uzyskujacego dzigki dworskiej tworczosci coraz bardziej bohaterski image. Wydaje
sig, ze duze znaczenie dla rozkwitu takich praktyk miat duchowy wpltyw wywierany przez militarnie podbi-
ta Grecje, bo przeciez ,.kult herosoéw, nie znany Izraelowi, byt charakterystyczny dla $wiata hellenskiego
i rozwinat si¢ w kult theiosa — proroka i filozofa, kréla i wizjonera. Typy te wywarty duzy wplyw na
hagiografi¢ chrzescijanska”. J. Wach, Socjologia..., s. 321. W zasadniczo monoteistycznym chrzescijan-
stwie nie byto juz miejsca na nowych bogow, w przeciwienstwie do katolickich §wigtych, natomiast polite-
istyczni Rzymianie chetnie powigkszali panteon dzigki ubodstwianiu ludzi opromienionych za Zycia cesar-
skim blaskiem, ktorzy kroczyli szlakiem przetartym przez Heraklesa, jakiemu dane byto po dramatycznym
zakonczeniu zywota pelnego niezwyklych wyczynow dolaczy¢ do olimpijskiego grona teistycznych osobi-
stosci. Rowniez cezarowie, poczawszy od samego eponima, cz¢sto doswiadczali gwattownej $mierci, nie-
jednokrotnie interpretowanej jako znak boskiego wybranstwa, przejawiajacego si¢ w efektownym przejsciu
na Tamten Swiat.

37 Tnng mozliwo$¢ demonstrowania szczegdlnej bliskosci miedzy upostaciowang boskoscig a ziem-
skim przywodca odnajdujemy w zwiazku matzenskim. Taka konstrukcja znalazta zastosowanie w starozyt-
nym Uruk, gdzie w III tysiacleciu Starej Ery wyrozniajaca si¢ figura w ustroju politycznym tego potudnio-
womezopotamskiego miasta-panstwa jest en, bedacy kaptanem-matzonkiem bogini Inanny. Wydaje si¢, ze
popehniata ona ,,mezalians”, podnoszacy rangg jej ziemskiego partnera, pozbawionego zdaje si¢ teistyczne-
go rodowodu, ktory to niedostatek ostabiat jego spoteczno-polityczng pozycje, co sprawiato, ze ,,najwyzsza
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przypadku wystepuje juz ewidentne rozszczepienie miedzy kosmicznym i ziemskim
osrodkami supremacyjnego wtadania, lecz trudno jest mowic o ontologicznej przepasci
rozdzielajacej te podmioty, skoro istnieje migdzy nimi zwigzek o genetycznym charak-
terze. Obdarza on wywyzszonego ponad poddanych dzigki swojemu pochodzeniu suwe-
rena Aurg Nadzwyczajnosci, zmuszajacg do dostrzegania w nim Nadczlowieka, lecz
z drugiej strony jest on podporzadkowany wazniejszemu Bytowi, na postepowanie
ktorego ma niewielki wptyw, cho¢ jest zobowigzany do utrzymywania z nim oficjalnych
kontaktow w postaci oddawania publicznej czci i sktadania ofiar. Wladca moze zajmowac
si¢ tym osobiscie i mamy wowczas do czynienia z syntetyzowaniem w jednej osobie
najwyzszej wladzy politycznej i kaptanskiej. Takie rozwigzanie odnajdziemy np. w Asy-
rii*”!, u Hetytow, przypuszczalnie na Krecie’?, jak rowniez ,,w Polinezji, starozytnej Azji
zachodniej, Grecji, u Teutonow, w Indiach, Chinach, Japonii, Meksyku i Peru™7.

Z inng postacig teokracji bedziemy miec¢ do czynienia wtedy, gdy pojawia si¢ stano-
wisko odrebnego Najwyzszego Kaptana, nietozsamego ze sprawujagcym polityczna wiadzg

Monokratg®™ i relatywizujacego ekskluzywna relacje tego ostatniego z teistycznoscig

wladza (...) m.in. dajaca prawo do jego wyboru oraz decyzji o wojnie i pokoju, spoczywala w rekach «zgro-
madzenia zolnierzy», wolnych cztonkdéw gminy”. J. Zablocka, Historia Bliskiego Wschodu w starozytnosci
(od poczqtkow osadnictwa do podboju perskiego), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dZ 1987, s. 93.

311 W Asyrii krol stat si¢ szefem organizacji kaptanskiej”, ktory to przyktad oddziatywat na sasiednie
kraje, czego dowodem jest to, ze ,,u Zydow Salomon zrobit postepy w upanstwowieniu religii (symbolem
tego byta budowa $wiatyni jerozolimskiej jako czesci krolewskiego patacu)”. J. Baszkiewicz, Powszechna
historia ustrojow..., s. 10. Owa etatyzacja kultu miata zapewne zwiazek z wyrazna podczas panowania tego
wiladcy tendencja do odchodzenia od rygorystycznego monoteizmu, co utatwiato panujacemu otaczanie
swej postaci zblizong do teistycznosci aurg, bo przeciez swym poddanym jawit si¢ jako kto$ na miarg po-
mniejszych, tracacych znaczenie wraz z ich rozmnazaniem, bogow.

372 Na Krecie (...) wladca byt najprawdopodobniej takze najwyzszym kaptanem”. K. Kumaniecki,
Historia..., s. 25. W zachowanych przekazach nie ma informacji o instytucji naczelnego hierokraty, a za-
pewne, gdyby ona istniata, to przechowalaby si¢ o niej jaka$ wzmianka. Nie mozna co prawda zupetnie
wykluczy¢, ze na marginesie zycia spoteczno-politycznego bytowat jakis Sacerdos Supremus, zdominowa-
ny przez kretenskiego monarchg, ale hipoteza ta ma watte podstawy, gdyz w nasyconych religijno$cia pan-
stwowosciach, a nie mamy podstaw, aby do ich szeregu nie zalicza¢ antycznej Krety, raczej jest trudno
wyobrazalne, aby osoba majaca oficjalnie najbardziej intymny kontakt z teistyczno$cia nie odgrywala zna-
czacej roli.

37 Wspdlne dla tych przypadkow jest to, ze ,,najwazniejsze obrzedy sa zastrzezone dla krodla (...)
a zwykle obrzedy wykonuja badz ex officio funkcjonariusze panstwowi, badz specjalni funkcjonariusze re-
ligijni (wrozbici, prorocy, kaptani itd.)”. J. Wach, Socjologia..., s. 275. Dostrzegamy w tej praktyce przejaw
istnienia specjalistycznej struktury konfesyjnej, ktorej funkcjonalna odmienno$¢ sktania do zwienczenia jej
osobnym zwierzchnikiem. Jesli religia pozostanie $cisle zwiazana z panstwem (i nie nabierze uniwersalnego
charakteru, co fundamentalnie utrudnia podporzadkowanie jej struktur) nie be¢dzie to si¢ taczyto z zasadni-
czym uniezaleznieniem od podmiotu sprawujacego w nim wladze, nie mogacego sobie pozwoli¢ na utrate
nadzoru nad urzedami, zajmujacymi si¢ przyrzadzaniem ,,opium dla mas”.

37 Pomimo tego oddzielenia zdarza sig, Ze sg oni potaczeni w szczegdlny sposob. Tak byto w Imperium
Inkéw, gdzie ,,najwyzszy kaptan najczgsciej bywat bliskim krewnym krola”. K. Chodynicki, Poczgtek dziejow
nowozytnych, [w:] K. Chodynicki, K. Piwarski, Odkrycia, humanizm, Odrodzenie i Reformacja, [w:] J. Da-
browski, O. Halecki, M. Kukiel, S. Lam, Wielka Historja Powszechna, t. V. Czasy nowozytne, Warszawa 1938,
s. 62. Taki model stanowi ciekawy przyktad formalnego rozdziatu wiadzy, pozostajacej pomimo to w obrebie
tego samego rodu, z czego wynika, ze mamy do czynienia z dominujaca nad instytucjonalnym rozréznieniem
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w rezultacie domniemania wigkszej bieglosci w teologicznych arkanach®”. Popularno$¢
tego rodzaju instytucji znajduje potwierdzenie wskutek obserwacji stojacych na wezesnym
etapie rozwoju ludow. Odnajdziemy ja w prostej, pozbawionej pozniejszych upiekszen
i subtelno$ci u zamieszkujacych orientalng Afryke ludéw Bantu. Wystepuje u nich figura
mwami albo dimo, ,,taczaca meska wiadze z polowaniem”. Obok niego uznaje si¢ ,,wtadzg¢
0sob petnigcych funkcje obrzedowe, zwigzanych z magia i uzdrawianiem. Wreszcie ,,we
wczesnych wschodnioafrykanskich plemionach Bantu obok mwami, starszyzny, uzdro-
wicieli i wrozbitow istniat jeszeze jeden rodzaj przywddcow — wytapiaczy zelaza’’.
Mamy tu wiec do czynienia z pluralizmem wtadz i autorytetow, w ktorej to wieloci na
pierwszy plan wybijaja si¢ jednak Wielki Lowczy i Czolowy Mag. Odpowiedniki tych
dwoch figur znajdziemy w wielu innych, posiadajacych cechy panstwowosci, politycznych
wspolnotach. Jedng z nich stworzyli Rugianie, wérod ktorych ,,krol (...) cieszy si¢ mniej-
szym powazaniem niz kaptan™7”’. Per analogiam w bardziej spoteczno-politycznie za-
awansowanym azjatyckim spoleczenstwie czy tez krggu cywilizacyjno-kulturowym
,,dwoch wladcow: $wiecki — bogdychan i religijny — dalajlama3™®, oto porzadek $wiata
buddyjsko-mongolskiego", ktory zreszta uksztattowal si¢ pod wptywem przemoznego

familokracja, w ktorym to przekonaniu utwierdzamy sig, gdy czytamy, ze ,,u Inkow (...) struktura rzadowa
przypominata monarchi¢ dynastyczng”. E.S. Urbanski, Hispanoameryka i jej cywilizacje. Hispanoamerykanie
i Angloamerykanie, Warszawa 1981, s. 71.

375 Takie przeswiadczenie moze wywotywac daleko idace skutki, czego znamiennym przyktadem jest
przekaz, zgodnie z ktorym ,,etiopskich krélow Meroe czczono jako bogow, ale kaptan mogt w kazdej chwi-
li, powotujac si¢ na wyrocznie bogdw, postaé do nich gonca z rozkazem $mierci”. M.G. Fraser, Zlota ga-
lgz..., s. 237. Jest to najbardziej wyrazisty przejaw instytucji votum nieufnosci, ktorej dzisiejsze emanacje
jawig si¢ jako blade emanacje przedstawionego powyzej abisynskiego wzorca.

376 S. Feierman, Kultura polityczna i gospodarcza we wczesnej Afryce Wschodniej, [w:] Ph. Curtin,
S. Feierman, L. Thompson, J. Vansina, Historia Afryki..., s. 186-187.

377 On bowiem bada wyrocznie i wyniki losow. On sam zalezy od skinienia losow, krol zas$ i lud zale-
73 od jego skinienia”. K. Modzelewski, Barbarzynska Europa, Warszawa 2004, s. 393. ,,Wyrocznie i wyni-
ki losow” moga przybiera¢ nickoniecznie zrozumiatg postac i w takiej sytuacji ro$nie rola kaptana jako in-
terpretatora przepowiedni. Jest on posrednikiem miedzy tajemniczym Losem a z niecierpliwo$cia
oczekujacymi na jego wyroki wspotplemiencami, przy czym ci ostatni nie partycypuja w kleromantycznych
procedurach, w przeciwienstwie do chrzescijanstwa, gdzie wierni jak najbardziej uczestnicza w majacych
proszalny charakter obrzadkach, wyzutych z odpowiedzi na pytania o ksztatt przysztosci. W zwiagzku z tym
ksiadz jest bardziej zwiazany ze spotecznos$cia niz mag lub wro6z, co utatwia laicyzacje.

378 W Tybecie od ,,czasow piatego Dalaj Lamy (1617-1682)” konfesyjni przywodcey ,,0siagneli zdecydo-
wana przewage. Odtad az po dzi$ dzien Dalaj Lama jest uwazany za jedynego religijnego i politycznego przy-
wodce kraju”. M. Eliade, Od Mahometa do wieku Reform, [w:] idem, Historia wierzen..., t. 1II, Warszawa
1995, s. 182. Praeterit figura huius mundi, co w danym przypadku przektada si¢ na to, ze bogdychan juz tad-
nych par¢ dekad temu zmuszony byt opusci¢ swdj stolec, a najwazniejszy tybetanski lama wyemigrowat do
Indii, gdzie zrzek? si¢ laickiej wladzy na rzecz wybieranego przez pochodzacych z Dachu Swiata egzulantow
prezydenta. By¢ moze oznacza to jedynie grzecznosciowy ukton w strong Zachodu, o ktorym spokojnie mozna
bedzie zapomnie¢ wowczas, gdy ,,Okcydent zawali si¢ pod brzemieniem wiasnych horrendow”.

37 A. Szelagowski, Wschod i Zachod. Zagadnienia z dziejow cywilizacyi, Lwow 1912, s. 329. Zarysowany
schemat jest co nieco uproszczony, jako ze w tybetanskiej tradycji ,,panczenlama — odpowiednio do rangi wcie-
lonego wen Buddy Amitabhy — stoi wlasciwie ponad dalajlama, w ktdorego ciele mieszka Godhisattwa Awaloki-
teSwara, dalajlama z biegiem dziejow stat si¢ najwyzszym wiadca swieckim Tybetu, panczenlama za§ musiat
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oddziatywania chinskiej mocarstwowos$ci**’, odgrywajacej na Dalekim Wschodzie jak
najbardziej porownywalng do Cesarstwa Rzymskiego w Europie i na Bliskim Wschodzie
rolg, rowniez w wymiarze okreslania relacji migdzy nadprzyrodzono$cia a cesarskoscia,
bo przeciez dalekowschodni Syn Nieba przypomina starorzymskiego Nume Pompiliusza,
laczacego wiladze monarsza z uprawianiem w charakterze najwyzszego kaptana kultu
panstwowych bostw!,

Zreszta nacechowana domniemang madroscia lub tez wiedzg kaptansko$¢**?, nawet
personalnie oddzielona od monarchicznosci, ma swoj naturalny udzial w sedziowsko-
-prawodawczym wymiarze wladania, poniewaz genetyczny zwigzek prawa z religijno-
$cig jest ewidentny, czego najbardziej znanym w europejsko-lewantynskiej czesci
$wiata przyktadem jest Dekalog. Jurydyczno$¢ rozprzestrzenia si¢ ze §wiatyn, bo prze-

ciez w rudymentarnym przekonaniu to antropiczni przedstawiciele teistycznosci sa

zadowoli¢ si¢ pelieniem funkcji duchownych”. G.J. Bellinger, Leksykon religii..., s. 58. Przymusowa kilkude-
kadowa kolaboracja panczenlamy z Chinczykami sprawita zdaje si¢ jednak, ze dalajlama uzyskat nad nim prze-
wage rowniez w duchowej sferze. W kazdym razie stanowisko panczenlamy wciaz jest obsadzone, natomiast
instytucja bogdychana zostata usunigta z globalnego prawno-politycznego pejzazu, co z pewnoscig przyczynito
si¢ do jego zubozenia, wskutek zwyciestwa socjalizmu w ojczyznie Czyngis-Chana. Wydarzenie to sprawito, ze
ewidentnie wzrosto znaczenie kontemplujacego na Dachu Swiata sens Wszechbytu dalajlamy, ktéry w bardziej
jednoznaczny sposob stal si¢ symbolem tybetanskiej teokracji (zaktadajac, ze to okreslenie jest adekwatne wo-
bec buddyzmu, bedacego wszakze w lamaistycznej postaci bardziej teistycznym zjawiskiem niz indyjski orygi-
nat). Aktywnos$¢ chinskiej Czerwonej Armii sprawita wszakze, ze duchowo-polityczny przywddca Tybetanczy-
kow zmuszony zostat do udania si¢ na emigracje, podczas ktorej w charakterze celebryty intensywnie objezdzat
rozmaite bardziej lub mniej dojrzate ludowladztwa. Doprowadzilo to ostatecznie do tego, ze zrzekt si¢ wladzy
w jej laickim wymiarze na rzecz tak samo jak on emigracyjnego prezydenta. Pojawienie si¢ tej instytucji po
pierwsze $wiadczy o sile okcydentalnego nacisku, a po drugie o przemoznej, rowniez w Azji, tendencji do sfor-
malizowanego dzielenia wtadania na transcedentalne i przyziemne.

380 Wobec upadku wladzy krolewskiej i rozbicia Tybetu na szereg ksiestw (...) cesarz Chubilaj powo-
tat na swoj dwor przedstawiciela sekty Pakba-lame (tyb. P’ags-pa), a nastepnie uczynit go zwierzchnikiem
catego duchowienstwa tybetanskiego. W ten sposob powstata tak charakterystyczna dla Tybetu wtadza teo-
kratyczna pod protektoratem cesarzy chinskich”. S. Kaluzynski, Religie Tybetu, [w:] J. Keller (red. nacz.),
Zarys dziejow religii..., s. 109. Chifiski Imperator nolens volens stal si¢ odpowiednikiem urz¢dujacego
w Carogrodzie Cesarza, decydujacego o tym, ktora z wersji chrze$cijanskiej konfesji jest prawidtowa.

381 _Dwie cnoty, ktore predestynowaty Nume do objecia tronu krolewskiego, byty nierozerwalnie zwia-
zane z sobg: iustitia religioque. (...) Krol ogtaszal prawa z racji swej godnosci kaptanskiej”. J. Heurgon,
Rzym i swiat srodziemnomorski do wojen punickich, Warszawa 1973, s. 126. Obraz ten potwierdza teori¢
odgornej legitymizacji wladzy panstwowej jako pierwotnego argumentu w procesie powstawania panstwo-
wosci. Cztowiek postrzegany jako ktos niezwykly, obdarzony nadnaturalnymi zdolnosciami, ma silng pozy-
cj¢ przetargowa w procesie wytaniania przywodcy, od ktorego oczekuje si¢, aby mial magiczno-religijny
potencjat, pozwalajacy poskromi¢ wspotplemiencow i zdruzgota¢ zewngtrznych wrogow.

382 Odnos$nie do jej zachodnioeuropejskiej przedchrzedcijanskiej emanacji czytamy: ,Jak to byto
w zwyczaju u kaptanow (...) zajmowali si¢ oni (druidowie) nie tylko sktadaniem ofiar i wieszczbiarstwem,
ale z potrzeby wyglaszania mozliwie najtrafniejszych proroctw takze problemami natury, astronomii, mate-
matyki, medycyny. Z prawdy i mistyki powstata nauka”. F. Schlette, Celtowie, £.6dZ 1987, s. 114. Wyeks-
plikowane w ostatnim zdaniu przeciwstawienie niekoniecznie jest przekonujace. Wszak mistyka jawi si¢
jako poszukiwanie prawdy w innym niz przyziemny wymiarze, majacym pozwoli¢ poszukujacej osobie na
zjednoczenie si¢ z bostwem, uosabiajacym przeciez dla wierzacych wyzszego rzedu prawdziwosc.
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najbardziej predestynowani do ustalania, co jest dobre i sprawiedliwe*®’. W idealnym
modelu wczesnej panstwowosci powinni oni zatem $cisle kolaborowaé z panujacymi,
jesli ci, co jest do$¢ typowym rysem ustrojowym na zachodnim pétwyspie Eurazji, sa
instytucjonalnie oddzieleni od hierokracji.

W kazdym razie zauwazamy, ze niezaleznie od szczebla rozwoju ekonomiczno-
-spotecznego, na ktérym znajduje si¢ dane spoteczenstwo, pojawiaja si¢ w jego tonie
przywodcy, spetniajacy podstawowe potrzeby. Maja one dwojaki charakter, poniewaz
niektore z nich odnosza si¢ do poskramiania Natury oraz majacych ludzka posta¢ wrogdow,
natomiast inne wynikajg z checi zrozumienia sensu egzystencji, co sprawia, ze w zbioro-
wosciach instytucjonalizujg si¢ konfesje. Ich przywodcy niejednokrotnie pragng kontro-
lowa¢ luzniej zwigzang z religijnoscig posta¢ wladzy panstwowej, ktéra znowu ze swej
strony czesto ulega pokusie stworzenia zetatyzowanego panstwowego wyzwania. Jego
istnienie pozwala wladcom ustalac¢ religijne dogmaty i narzucac je hierokracji oraz wier-
nym, natomiast w przypadku powstania kaptanskiej teokracji ,,specjalisci od kontakto-
wania si¢ z transcendencja” beda niezaleznie od monarszych lub innych roszczen sta¢ na
strazy konfesyjnych pryncypiéw. Cz¢sto mamy zatem do czynienia z wytwarzaniem si¢
w obrebie jednej panstwowosci dwoch struktur wladania, z ktorych jedna zajmuje sie
przede wszystkim doczesnoscia, podczas gdy druga zwrocona jest w strone wiecznosci.

Wystepuje zatem w rozlicznych spoteczno$ciach juz na wstepnym etapie ich zor-
ganizowania rudymentarne zinstytucjonalizowane odroznienie przyziemnie wtadczego
oraz duchowego pierwiastkow, poniewaz ,,wytwarza si¢ dualizm witadz, ktory istnieje
juz w najpierwotniejszych stosunkach; np. murzynski krélik ma obok siebie czarownika,
ograniczajacego jego wladzg***. Znaczenie tego drugiego wynika z jego magicznej mocy,
ktora po przejsciu na konfesyjny etap rozwoju przeksztatca si¢ w site przekazywana przez
transcendentna boskos$¢, ale dwudzielny schemat pozostaje bez zmian.

Moze by¢ tak, ze stojacy na czele panstwowosci monokratyczny podmiot w swo-
jej rudymentarnej postaci ma przede wszystkim duchowy charakter i woéwczas wyod-
rebnienie si¢ przywodcy bardziej zwigzanego z ,,tym $wiatem” prowadzi do oddzielenia

38 Z tego powodu w antycznym Rzymie ,,interpretacja prawa jest do poczatkow III w. zastrzezona
wylacznie dla kaptanow, oni tez ustalaja kalendarz rokow sadowych”. J. Matuszewski (red. Z. Rymaszew-
ski), Powszechna historia panstwa i prawa, £.6dz 1968, s. 16. Pomimo trudnej do przeoczenia laicyzacji
w dalszym ciaggu katoliccy kaptani interpretuja boskie prawo, gdy po spowiedzi udzielaja rozgrzeszenia lub
nie. Procedura sformalizowanego oceniania grzechow, czyli przewinien wobec Dziesigciu Przykazan, jest
otoczona aurg okrytej tajemniczo$cig intymnej wigzi mi¢dzy grzesznikiem a ksiedzem, co rzuca wyzwanie
,,dyszacego zadza jawnosci wspotczesnemu §wiatu”, tolerujacemu wszakze istotowo tozsamg z tajemnica
spowiedzi tajno$¢ gtosowania. W obu przypadkach dochodzi wszak do ,,owiania duchem Suwerena”, przy
czym jest nim odpowiednio Bog lub Nardd, stanowiacy wszak w porewolucyjnej optyce zbiorowy Ersatz
jedynie stusznej Wszechwladzy.

38 R. Rybarski, Sifa i prawo, Warszawa 1936, s. 47.
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sacrum od profanum?®, Zdarza si¢ tez odwrotnie i rowniez wtedy instytucjonalizacja
osobnego hierokratycznego podmiotu, podporzadkowanego przede wszystkim transcen-
dentnemu Bytowi akcentuje brak tozsamosci miedzy Wtadza z Tamtego Swiata a docze-
sng. Jednakze rowniez w przypadku koncentracji funkcji eklezjalnych i stricte panstwo-
wych w jednym reku réznica migdzy wiasciwym Bogiem a jego $miertelnym
wspotrodowcem jest oczywista dla kazdego, co sprawia, ze upowszechnieniu ulega
swiadomos¢ istnienia braku dogmatycznej przestanki, umozliwiajacej zaistnienie w sfe-
rze religijnych przekonan pogladu o mozliwosci skupienia Catosci Wiadania w jednym
reku. Wiladztwo Niebianskie, nawet w przypadku podtrzymywania teorii jego bliskich
zwigzkoéw ze swoim podniebnym odpowiednikiem, zachowuje w catej rozciggtosci
swoja szczegolnos¢ i odrebnosé, skazujagc w ten sposob ziemskich wtadykow na ograni-
czony charakter ich panowania, nie mogacego przybra¢ prawdziwie metafizycznego
wymiaru, niedostgpnego dla smiertelnikow, pozostajacych, przynajmniej za zycia, poza
sfera rzeczywistej boskosci**®.

Upowszechnienie si¢ takiego przekonania sprzyja powstaniu wyspecjalizowane;j
w relacjach z boskos$cig czesci spoteczenstwa, realizujacej kaplanskie powotanie. W skraj-
nie sformalizowanym wariancie, charakterystycznym dla Indii, bramini (czyli duchow-
ni) tworzg $cisle wyodrebniong grupe¢ (warna), przynaleznos¢ do ktorej jest dziedzicz-
na i wigze si¢ z zajmowaniem przodujacego miejsca w spoteczno-politycznej hierarchii.
Ze wzgledu na opini¢ publiczng monarcha musi uwzglednia¢ znaczenie kaptanstwa,
w zwigzku z czym w starozytnych Indiach ,,kr6l musiat wyznaczy¢ jednego bramina
na zwierzchnika wszystkich swoich ministréw, jako swego najlepszego doradce. (...)

Réwniez sadownictwo nalezato do braminow’*, co nota bene jest typowym zjawiskiem

385 Scenariusz ten jest przedstawiany jako bezalternatywny, ,,gdyz krél, cheac nie cheae, pochodzi od
kaptana, $wiecka za$ wladza, pragnac utrwalenia, zawsze czerpie konsekracj¢ i moc z wiecznego sanktu-
arium boskiej nauki”. E. Lévi, Historia...,s. 11.

38 W Europie umieszczanie wladcow w sferze profanum nasila sie wraz z postgpami chrze$cijanstwa,
cho¢ ,,w bizantyjskiej doktrynie imperialnej cesarz uchodzit za emanacj¢ bozej mocy (...) w tytulaturze,
dworskim ceremoniale i symbolice wystepowaly obok siebie watki poganskie i chrzescijanskie. Do pierw-
szych nalezaly okreslenia w rodzaju «boski», «§wiety», «wieczny». Cesarz uchodzit za «cielesnego» lub
«widzialnego» Boga. Dlatego na «obrazach blizniaczych» Chrystus i wtadca byli do siebie bardzo podobni.
Podczas uroczystosci cesarz zasiadat na szerokim tronie po lewej stronie, zostawiajac prawa dla Chrystusa.
Sfera cesarska, na ktorg sktadaty si¢ patac, dwor i tron z baldachimem, utozsamiana byta ze sfera niebian-
ska”. S. Kwiatkowski, Sredniowieczne dzieje Europy, Warszawa 2006, s. 28. Byto to mozliwe dzigki ceza-
ropapizmowi, sprawiajagcemu, ze korona byla jednoczesnie tiarg. Na Zachodzie do miana ziemskiego repre-
zentanta tej sfery coraz skuteczniej aspirowat Papiez. Jako Sanctus Pater znajduje si¢ on na podrzgdnym
wzgledem boskosci szczeblu $wigtej osoby, ktora to range zresztg formalnie moze zdoby¢ dopiero po $mier-
ci, podobnie jak okcydentalny cesarz, wyzbyty szans na uzyskanie tak nadzwyczajnego statusu jak umiesz-
czony w centrum odmiennej cywilizacji konstantynopolski Baoiletg.

387 K. Banek, Religie Wschodu,[w:] K. Banek, J. Drabina, H. Hoffman, Religie Wschodu i Zachodu,
Warszawa 1992, s. 28. Wynikato to z tego, ze bramini to uczeni w pi$mie, co umozliwialo im orientacje¢
w podlegajacym spisywaniu prawie. Ich wiedza sprawia, ze otacza ich aura madrych oraz sprawiedliwych
mezow, przenikajacych sens Kosmosu i potrafiacych wnika¢ w ludzkie dusze. Dlatego tez, poniewaz rodzaj
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w przedmediewalnych czasach®®, w ktorych zauwazamy wyrazne przejawy ekspan-
sywnos$ci duchowienstwa, tym niemniej nie przejmuje ono calo$ci wtadania, gdyz
nieprzynalezacy don monokrata zachowuje swoje stanowisko. Co prawda, trudno go
nazwac po tak daleko idgcych koncesjach na rzecz kaptandéw rzeczywistym jedyno-
wtadca, tym niemniej dystynkcja pomiedzy obsadzana przez monarche i jego stugi
cze$cig aparatu panstwowego a tg, ktora znajduje si¢ w rekach bramindw jest wyrazna,
z czego wynika, ze mamy do czynienia z dualizmem wtadania.

W zydowskiej wersji objawia si¢ on napi¢ciem migdzy reprezentujacymi w duzej
mierze poganskg tradycje krolami a niewatpliwie $cislej zwigzanymi z mozaizmem, przy-
pominajacymi o zgodnym z niegdysiejsza wolg ludu niezbywalnym panowaniu Stworzy-

ciela’®

, prorokami, niekonstytuujagcymi — w przeciwienstwie do braminéw — wyraznie
wydzielonej czgsci spoteczenstwa. Nastepcy Mojzesza pojawiajg si¢ wowczas, gdy Elohim
uzna to za stosowne i z zalozenia nie tworzg zadnych sformalizowanych struktur,

skupiajac si¢ na spontanicznym wytykaniu monarchom odstepstw od Prawa Boskiego,

ludzki lubi zywi¢ przekonanie co do konieczno$ci wigzania ziemskiego wymiaru sprawiedliwosci z te-
istycznym, w zachodniej czesci Wielkiego Indoeuropejskiego Obszaru duza popularnos$cia cieszyly si¢ or-
dalia, zastgpione przez Ludwika IX Swictego inkwizycyjnymi procedurami, w ktérych katoliccy ksieza
odgrywali wiodaca rolg. Nowsze czasy przyniosty z sobg zlaicyzowanie sagdownictwa, niemniej w osadzo-
nych w chrzescijanskiej tradycji krajach wciaz jeszcze zdarza sig, ze na sali sadowej wisi krucyfiks, a $wiad-
kowie przysiggaja na Biblig.

388 Teokracja w wersji praktykowanej w $wiecie starozytnym nie polegata na bezposrednich rzadach
kaptanéw, lecz na petnieniu przez nich rzadéw sedziowskich 1 prawodawczych — model ten zachowat si¢ do
dzisiejszego dnia w panstwach islamskich”. R. Scruton, Sfownik mysli..., s. 405. Trudno si¢ temu dziwi¢, bo
przeciez szariat jest Prawem Boskim w jego przyziemnej wersji, a zatem bedgcy zaréwno prawnikami, jak
i teologami uczeni w Pismie sg najbardziej predestynowani do tego, aby zajmowac si¢ prawodawczo-s¢-
dziowskim paradygmatem. W Europie niegdy$ bylo podobnie, skoro wedtug pochodzacych z XI w. wegier-
skich praw Kolomana Uczonego ,,przestgpstwa (...) powazne (m.in. morderstwa) miat sadzi¢ biskup, za$
przestepstwa pospolite winny by¢ sadzone przez archidiakonow i sedziego $wieckiego”. S.A. Sroka, Po-
czqtki panstw. Wegry, Poznan 2015, s. 245. Trudno si¢ dziwi¢ takiemu rozwiazaniu, skoro w tamtych cza-
sach kler wyrdzniat si¢ sposrod ogotu znajomoscig sztuki czytania i pisania, co umozliwiato jego przedsta-
wicielom zaréwno lekture krolewskich kodeksow, jak i spisywanie wyrokow. Przypominamy sobie o tym,
gdy widzimy w akcji wspotczesnych, wyrozniajacych si¢ wyzszym wyksztalceniem szafarzy sprawiedliwo-
$ci w strojach jako zywo przypominajacych kaplanskie. Dzisiejsi euroatlantyccy sedziowie sa zatem jak
najbardziej uczonymi w jurydycznych pismach, ktore stracity co prawda §wigta rangg, ale stoi za nimi auto-
rytet zlaicyzowanego panstwa, realizujagcego ambitny czy tez szalony eksperyment utrzymywania porzadku
w charakteryzujacej si¢ zepchnigciem teistycznos$ci na margines rzeczywistosci.

3% Przymierze z Mojzeszem doczekato si¢ akceptacji catego narodu. Na mocy przymierza Jahwe uznano
krélem Narodu Wybranego. Bog powierzyt za$ Izraelowi wykonywanie jego woli i przykazan”. L. Dubel,
Historia doktryn..., s. 42. Krolowanie powinno by¢ zatem konsekwentnie transcendentne, nie uwiktane w ty-
powe dla ziemskich panujacych dylematy. Trudno zatem si¢ dziwi¢, ze wladanie Saula, Dawida, Salomona
oraz kolejnych zydowskich monokratow jest naznaczone rozlicznymi nieprawidtowosciami, uktadajacymi sig
w niezwykle dlugi zestaw ,,bledow 1 wypaczen”, skutkujacych niechybnym upadkiem ,,nierzadnego i zginie-
nia bliskiego krolestwa”, niezaleznie od tego, czy wiodto ono swoj nieszczesny zywot w izraelskiej czy tez
judejskiej wersji. Wedhug ortodoksyjnych starozakonnych zupehnie inaczej ma by¢ w powotanym do zycia
przez Mesjasza, a zatem bynajmniej nie tozsamym z dzisiejszym ,,syjonistycznym tworem”, panstwie, co do
politycznego ustroju ktérego mozemy snu¢ jedynie przypuszczenia, cho¢ zapewne nalezy zaktadaé, ze jego
mesjanistyczny rodowod znajdzie odzwierciedlenie w sposobie zinstytucjonalizowanego wladania.
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w duzej mierze bedacych skutkiem usilowania wyemancypowania krolewskiej wladzy
z religijnego kontekstu, co nie mogto podobac si¢ zwolennikom rygorystycznego przestrze-
gania teistycznie nacechowanego Prawa*". Reprezentujg zatem ,,rozliczni prorocy wigksi
imniejsi” krytyczng wzglgdem panujacych tradycje, nawigzujaca do watpliwosci sedziego
Samuela odnos$nie do potrzeby wywyzszenia namaszczonego Saula ponad innych Izraeli-
tow, co sktania do uznania ich aktywno$ci za zapowiedz rozpowszechnionej w dzisiejszych
czasach sagdowej kontroli nad poczynaniami domniemanie naruszajacej Najwyzsze Prawo
niesedziowskiej czesci aparatu sprawowania wladzy.

Gdy spojrzymy z kolei na islamski model panstwowosci, to niechybnie zauwazymy,
ze mahometanskie ,,panstwo postrzegane jest jako instytucja religijna, rzadzona zgodnie

z nakazami Proroka*'

oraz zasadami moralnymi zawartymi w Koranie**?, ktore to prze-
stanie, wcigz traktowane przez najmtodszy Lud Ksiggi jako absolutnie bezalternatywne,
przektada si¢ na przekonanie co do tego, ze ,,islam powinien byc¢ (...) w panstwach muzut-

manskich zro$niety ze strukturami panstwa’*. Gdy zestawimy owo idearium z praktyka

390 Wsrod konsekwentnych przeciwnikow laicyzacji wyrdznia si¢ ,,prorok Ezechiel, szafarz reformy
prawa (...) w jego kodeksie nie ma réznicy miedzy tym, co $wieckie, a tym, co religijne — wszystko jest
jednoscia — podobnie jak nie ma roznicy migdzy prawem cywilnym, kryminalnym i moralnym”. P. Johnson,
Historia Zydow..., s. 38. Wedlug prorockiej narracji zunifikowane, pozbawione zbgdnych peknigé whadanie
powinno by¢ kompatybilne z niezréoznicowanym prawem, dzigki czemu unika si¢ niepotrzebnych kompli-
kacji, utrudniajacym zycie prawowiernym Izraelitom, zapatrzonym w istniejace w czasach Mojzesza sto-
sunki, kiedy jeszcze nikomu nie $nita si¢ monarchiczna pokusa, ewidentnie kojarzaca si¢ z ,,przebrzydia
faraonskos$cia, ochoczo przesladujaca biednych zydowindéw”, ktérzy pod wodza swego Wielkiego Proroka
czmychneli przed nig w synajskie piaski, gdzie utworzyli co$ w rodzaju koczowniczej panstwowosci. Taka
idealizacja bohaterskiej i nieprzescignionej przesztosci jako zywo przypomina muzulmanski paradygmat,
w ktorym z kolei Piecze¢ Prorokow w postaci Mahometa tworzy najdoskonalsze panstwo, ktére powinno
by¢ wedlug ortodoksyjnych islamistéw mozliwie doktadnie odtwarzane z pokolenia na pokolenie.

31 Po ucieczce czy tez emigracji do Jatribu ,,Muhammad zostat emirem, politycznym zwierzchnikiem
miasta. Odtad jest juz nie tylko prorokiem, lecz takze organizatorem, prawodawca i wodzem. W Medynie
zmienila si¢ tres¢ jego objawien: dotycza (...) problemow panstwowo-politycznych, prawniczych i socjal-
no-etycznych”. G.J. Bellinger, Leksykon religii..., s. 234. W przeciwienstwie do Mojzesza, kierujacego no-
madyczna wspdlnota, Mahomet stanat na czele znajdujacej si¢ na wyzszym szczeblu rozwoju osiadlej spo-
fecznosci, co zmusito go do rozwiazywania bardziej ztozonych zagadnien, co sprawia, ze w spotecznym
wymiarze odegrat on wigksza rol¢ niz eponim mozaizmu.

32 W znacznie wigkszym stopniu niz chrzeécijanstwo islam definiuje wtasna teorie polityczng i spo-
feczno-ekonomiczng”. D. Robertson, Stownik polityki, Warszawa 2009, s. 159. Muzulmanie stojg nieugiecie
na stanowisku, ze ,,polityka powinna by¢ stugg religii”, poniewaz ta druga wszechogarnia wszystkie pu-
bliczne i prywatne aspekty rzeczywisto$ci Sub speciae aeternitatis, co sprawia, ze nie watpliwosci, iz ,,mniej
lub bardziej udolne polityczne podrygi” nolens volens maja stuzy¢ Wyzszej Sprawie, o ktorej wierni przy-
pominaja sobie kazdego dnia podczas pieciu obowiazkowych modlitw. Nie ma tu miejsca na ucieczke od
wiary, przez pryzmat ktorej ocenianie sg wszelkie poczynania, a zatem rdwniez, nawet szczegdlnie, te,
ktore sa dokonywane przez wladcow, ,,bezalternatywnie uwigzionych w milosno-nienawistnej islamskiej
wspolnotowosci”, z ktorej nie ma ucieczki, przynajmniej w gteboko przesyconych fundamentalistyczng is-
lamskoscia spoteczenstwach, nawet dla najbardziej ambitnych przywodcow.

33 A.S. Nalborczyk, Panstwo w islamie, http://www.wiez.pl/islam/index.php?id=18 [dostep 22.06.2020].
niem si¢ Proroka), kiedy to ,,na czele kazdego znajdowat si¢ jego naczelnik — sejid”, ktory rozpatrywat spory
miedzy rodakami (jesli nie bylo sedziego), a czasem (...) spetnial obowigzki sprawcy kultu religijnego”.

164


http://www.wiez.pl/islam/index.php?id=18

IV. Dwupodziat wtadzy

ustrojowa, to niechybnie dostrzezemy zagadnienie stosunku kalifa do suttana. Ten pierw-
szy, per analogiam hebrajskiego Ludu Ksiggi, przedstawia jako doktrynalny nast¢pca
Mojzesza oraz Mahometa inkarnacj¢ panstwowotworczego profetyzmu, natomiast suttan
bardziej przypomina starozydowskiego pomazanca lub zmagajacego si¢ z papiestwem
germanskiego krola, ktoremu polityczna madros$¢ nakazuje pogodzi¢ sie, ale bez prze-
sady, z bardziej lub mniej monoteistycznym Dziejowym Pradem. Zanim zatem doszto
do zjednoczenia przez osmanskich przywodcow, na wzor wschodniorzymskich cesarzy,
ktorych carogrodzka siedzibe zajeli stepowi wodzowie, w jednej osobie politycznego
1 duchowego przywoddztwa, mielismy do czynienia ze wspodtistnieniem instytucjonalnie
wyodrebnionych kalifackiego i suttanskiego pierwiastkow. W filozoficznie wysublimo-
wanej przez Al-Ghazalego wizji ,kalif i suttan powinni zy¢ w petnej symbiozie, gdyz
sg oni powigzani tajemnymi zalezno$ciami. Suttan wyznaczat kalifa, musiat jednak uznaé
jego autorytet, pogodzi¢ si¢ z faktem, ze to kalif zatwierdza (nominalnie) kandydatow
na rozmaite urzedy. Wazno$¢ urzedu suttana polegala wtasnie na tym szczegolnym
przymierzu z kalifem, ktéry autoryzowat jego wtadzg. Sultan za$ stwarzat takie warun-
ki, w ktorych byto mozliwe funkcjonowanie kalifatu*¢. Ceteris paribus dostrzegamy
w tym opisie analogon cesarsko-papieskich relacji, z tym ze w sunnickiej wersji islamu
nie wyksztalcit si¢ zinstytucjonalizowany kler, w zwigzku z czym kalif nie miat swoich,
wyodrebnionych z panstwowych struktur, duchownych, ktorymi mogtby si¢ postugiwaé
w przypadku konfliktu z suttanem. Wybitnie utatwito to zlikwidowanie kalifackiej od-
rgbnosci, ktorej sptyniecie si¢ z suttanskoscia w Wysokiej Porcie nie wymagato uporania
si¢ z zagadnieniem ,,islamskich ksi¢zy”, niewyrazajacych sprzeciwu, poniewaz ich nie
byto. Pomimo to trzeba uzna¢, ze nawet na gruncie majacego wybitna sktonnos¢ do
unifikacji islamu doszto do trwajacego przez kilka wiekéw dualistycznego rozdziatu
miedzy importowanym z azjatyckiej glebi suttanatem a bliskowschodnim kalifatem.
Trudno nie dostrzec zatem tendencji do oddzielania od siebie witadzy duchownej
od $wieckiej*”. Bierze si¢ ona z zaobserwowanej przez Makiawela autonomii sfery poli-

tycznej, rzadzacej si¢ wlasnymi regutami, niejednokrotnie sprzecznymi ze wzniostymi

E.A. Bieljajew, Araby, islam i arabskij chalifat w rannieje sriedniewiekow’je, Moskwa 1966, s. 69. Na tak
przygotowanym gruncie, utwardzonym przez radykalny monoteizm, bylo czyms naturalnym, ze stworzona
przez Mahometa w Jatribie wzorcowa Umma z zalozenia byta nacechowana konfesyjnie. Pouczajaca jest
historia tolerowanej tamze (do czasu) zydowskiej mniejszosci, od ktorej wymagano bezwzglednej lojalnosci
w odniesieniu do gminnotworczej wspdlnoty wiernych. Model ten zostat nastgpnie konsekwentnie zastoso-
wany w rozrastajgcej si¢ panstwowosci i bez specjalnych modyfikacji obowigzuje do dzisiaj.

394 K. Pachniak, Filozofia polityki muzutmanskiej, Warszawa 2001, s. 142.

395 Trend ten pojawia si¢ pomimo tego, ze wraz z rozwojem panstwowosci ,,we wszystkich dziedzinach
wyrazu religijnego przejawia si¢ tendencja do krystalizacji, standaryzacji i unifikacji. Z zebranej tradycji
mitologicznej powstaje teologia systematyczna, obrz¢dy zostaja skodyfikowane w obowigzujacy rytual”.
Wejscie panstwa na imperialny trakt sprawia, ze ,,instytucje kultowe muszg si¢ przystosowaé¢ do zmienionej
sytuacji, czemu czesto towarzyszy wzrost ich powagi i znaczenia ze wzgledu na ich «archaiczny» charakter.
W zwigzku z tendencjami militarnymi i politycznymi moze powsta¢ Reichsreligion (kult panstwowy),
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zasadami moralnymi, traktowanymi na gruncie konfesyjnym jako niewzruszalne dogma-
ty, przestrzeganie jakich ma ulepsza¢ §wiat**®, postrzegany przez tych, ktorzy uprawiajg
Realpolitik jako arena dziatan, determinowanych niekoniecznie pozytywnymi cechami,
charakteryzujacymi niezmiennie rodzaj ludzki, w zwigzku z czym niedostrzeganie ujem-
nych wlasciwosci ludzkosci prowadzi do zgubnego idealizmu, szkodzacemu dobru wspol-
noty, jesli wystepuje wsrod jej przywddcdéw. Gdy natomiast ,,graja oni tak, jak przeciwnik
pozwala” 1 skrzetnie starajg si¢ wykorzysta¢ wszelkie stabosci i1 btedy konkurujgcego
osrodka, to wowczas wzrastajg ich szanse na osiggniecie konkretnego, materialnego
zwyciestwa, a popelnione przy okazji takich poczynan niezupetnie etyczne postepki
zostaja skwitowane fraza ,,zwyciezcoOw si¢ nie sadzi”, natomiast wspierajacy wojownikow
modlami funkcjonariusze zinstytucjonalizowanej religii panstwowej zachowujg czyste,
niesplamione krwig bliznich rece oraz niepokalanie biate szaty, dzieki czemu moga przy-
nosi¢ ukojenie i duchowa pocieche tym, ktérzy musieli w bezwzglednych starciach z bez-
litosnym wrogiem by¢ jeszcze bardziej stanowczymi niz on. Dlatego tez odsunigcie
struktur o konfesyjnym charakterze od nasyconej realna lub potencjalng przemocg ma-
szynerii wladzy panstwowej jawi si¢ jako racjonalne posunigcie, przynoszace korzysci
obu stronom, mogacym z lepszym skutkiem skupi¢ si¢ na realizacji wtasciwych dla nich
zadan. Stwarza si¢ warunki ku temu, aby wyemancypowana organizacyjnie duchowos¢
harmonijnie uzupetniala i wspierata bardziej zlaicyzowanag i spragmatyzowang dzigki
instytucjonalnemu odr6znieniu od duchownej stricte panstwowa, pochtonigta rozwigzy-
waniem przyziemnych probleméw witadczos¢, unikajaca ryzyka ciaglego potykania sig
na nierownosciach terenu w przypadku nieustannego kierowania wzroku ku Niebianskim
Wysokosciom.

W europocentrycznym ujeciu szczegdlne znaczenie ma charakterystyczne dla
Starego Kontynentu w jego mediewalno-feudalnej fazie dziejowego rozwoju odroéznienie
sacrum od profanum. Chrystusowe stwierdzenie ,,Bogu trzeba odda¢ co boskie,

co przyczynia si¢ do zintegrowania zjednoczonych panstw czy imperiow (Izrael, Rzym, Meksyk, Peru,
Chiny, Japonia, Egipt, Babilonia, imperium Hetytow oraz Persja).

Jednak o$rodek religijny nie musi pokrywac si¢ z osrodkiem politycznym, co wprowadza ukryty
dualizm o niematym znaczeniu”. J. Wach, Socjologia..., s. 286. Owa dwoistos$¢ jest raczej jawna, skoro
mamy do czynienia z panstwowym kultem, ktory nie moze mie¢ zupetnie tajemnego charakteru, gdyz nie
odgrywalby wowczas zaktadanej roli. Masy maja obserwowac¢ konfesyjne obrzedy, utrwalajace w nich
przekonanie o stuszno$ci obowiazujacego porzadku i jesli gldwnym mistrzem ceremonii nie jest panujacy
monokrata, to fakt istnienia religijnego przywoddcy — niebedacego jednocze$nie wtodarzem panstwa — sta-
je si¢ najzupelniej oczywisty.

3% Klasycznym przyktadem religijnego nakazu, zasadniczo zgubnego w sferze stosunkow politycz-
nych, jest Chrystusowe zalecenie nadstawiania drugiego policzka, absolutnie niezgodne z prawno-politycz-
ng reguta do ut des, realizowanie jakiej przybiera forme retorsji, kierowanych przeciwko tym, ktorzy nam
szkodza. Na gruncie prawnopublicznym od zawsze ceniona jest sita, a wladza powinna permanentnie by¢
gotowa do jej uzycia, zgodnie z powiedzeniem Si vis pacem, para bellum. Jednostronne rozbrojenie oraz
zachgcanie wroga do kontynuowania agresywnych poczynan wskutek kierowania si¢ ewangelicznym prze-
staniem zapewne skutkowatoby upadkiem postepujacego w ten sposob podmiotu.
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a cesarzowi, co cesarskie” konstatuje potrzebe rozdziatu wtadzy duchownej od swieckiej
ze wzgledu na odrgbne zakresy zainteresowan, odmienne cele, do jakich zmierzaja ,,lu-
dzie Boga” i ,,ludzie Cesarza”. Inaczej niz na tacinskim Zachodzie na zagadnienie to
spogladano w Bizancjum, gdzie Absolutny Imperator oprocz tego, ze byt uznawany ,,za
zrodlo prawa, najwyzszego sedziego, zwierzchnika administracji i naczelnego wodza”,
stat si¢ ,,glowg wspolnoty chrzescijanskiej, namiestnikiem Boga na ziemi™?’.

W okcydentalnej czesci przechodzacego na chrzescijanstwo Cesarstwa raczej
coraz wyrazniej akcentowano roznice miedzy sakralnoscia a laickoscia. Ludzie przyna-
lezacy do pierwszej sfery zapatrzeni sg w ogloszone przez Nazarejczyka ,,Krdlestwo nie
7z tego Swiata”, natomiast przyziemni ,,cesarscy’ skupieni sg na doczesnosci, starajac si¢
rozszerzy¢ panowanie Imperatora, ktore w idealnym modelu powinno rozciagnaé si¢ na
najdalsze zakatki Orbis Terrarum®, przy czym zagadnienie wyznawanej przez podda-
nych wiary jest sprawg drugorzedna, gdyz najistotniejszg kwestig jest lojalno$¢ wzgledem
ziemskiego Wtadcy, pozwalajacego mieszkancom podlegltych mu krain oddawac czesé
dowolnym bogom, byleby nie uwlaczato to Cesarskiemu Majestatowi. W rzymskim
modelu oddziela si¢ go od boskosci, cho¢ nie do konca konsekwentnie, gdyz po $mierci
dochodzito do prawnopolitycznego ubdstwienia panujacych, zajmujacych miejsca w roz-
rastajagcym si¢ panteonie, z zatozenia niezawierajacym jednakze zyjacych postaci, co
z pewnosciag ulatwiato uprawianie kultow pomniejszajacych znaczenie wtadajacych
dynastii wskutek preferowania bogéw obcego pochodzenia, przy czym religijny para-
dygmat obowigzujacy w krajach, jakie ulegly mocy rzymskiego or¢za, nie réznit si¢
zasadniczo od tego, jaki funkcjonowatl nad Tybrem, gdzie figury boskiego Cezara i jego
nastepcow ginely w gaszczu wyobrazen innych bostw”.

397 Jeden byt Bog na niebie i jeden cesarz na ziemi — jego zastgpca dla rozstrzygania spraw docze-
snych, noszacy tytut «trzynastego apostota» lub «réwnego apostotom»”. T. Maciejewski, Historia po-
wszechna..., s. 113.

%8 Caly $wiat miat zosta¢ poddany dualizmowi ,,triumfujgcego porzadku europejskiego”, polegajacego
,.ha podzieleniu dominium mundi miedzy dwa o$rodki: Papiestwo — osrodek kaptanskiej wiadzy duchowej,
sprawujacej piecz¢ nad cementujacym pierwiastkiem metafizycznym, zrédtem jednosci, bedacym jednocze-
$nie sensem istnienia, oraz rezerwuarem kultury” (...) oraz ,,Swiete Cesarstwo — osrodek whadzy i ekspansji
militarnej, rezerwuar naturalistycznych sit zyciowych”. B. Bekier, Zrédla sily, http://www.prawica.net/8855,
[dostep 18.12.2017]. Co prawda, Cesarstwo zostato nomenklaturowo uswigcone, lecz jak widac¢ z powyzej
przedstawionego podziatu rol, powinno ono mie¢ znacznie przyziemniejszy charakter niz bardziej podnieb-
ne Papiestwo. W ustrojowo-politycznej praktyce bywato z tym réznie, skoro doszto do powstania Panstwa
Papieskiego, obcigzonego najrozmaitszymi wadami kazdej ziemskiej panstwowosci, niemniej trudno jest
przekresli¢ wyjsciowy schemat, bardzo dobrze wyrazajacy napigcie migdzy duchowa a materialng strong
panowania.

3990 tym, ze trend ,,mnozenia boskich bytow ponad konieczno$¢” byt niezwykle popularnym zjawi-
skiem, $wiadczy to, ze nawet w zajetej przez zwiazanych synajskim Przymierzem z Jedynym Bogiem zydow
Ziemi Swictej zbudowana przez Salomona , §wiatynia w stolicy panstwa pofudniowego, Judzkiego, poswigco-
na poprzednio jednemu tylko Jehowie, przestata by¢ jego wylacznie §wiatynig i stata si¢ panteonem roéznych
bogow, zwlaszcza wytepionych przez zydoéw dawniejszych ludow kanaanskich i sasiednich narodéw”.
1. Radlinski, Dzieje Jednego Boga..., s. 59-60. Mozna z tego wnioskowac, ze wyniszczeni przez hebrajskich
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Politeistyczne rozproszenie boskos$ci sprawiato, ze pluralistyczne wyznania nie
byly traktowane jako wielkie wyzwanie dla potegi Imperium Romanum*®, w ktérym
religijno$¢ w jej tradycyjnej postaci odgrywala coraz bardziej umowna rolg, co wigzato
si¢ z tym, ze sakralno$¢ ustepowata miejsca jurydycznosci, spetniajacej rolg ,,postepowe;j
swieckiej religii”, rzucajacej wyzwanie cesarskosci z innych pozycji niz konfesyjne.
Sytuacja zmienila si¢ wowczas, gdy doszto do zwycigstwa monoteistycznego chrzesci-
janstwa, ktore zyskato w Cesarstwie Zachodniorzymskim doktrynalno-organizacyjng
postac papiestwa, co wiagzato si¢ z tym, ze schrystianizowany Pontifex Maximus stal si¢

401

duchowym, a czesto takze i politycznym przywodca chrzesdcijan*, zyskujacym na zna-

najezdzcoéw mieszkancy Kanaanu w jaki$ sposob imponowali zdobywcom, skoro ci nie mogli si¢ powstrzy-
mac¢ przed przypominaniem starych lokalnych boéstw, patronujacych osiadtym ludom, zazwyczaj znajduja-
cym si¢ na wyzszym cywilizacyjnym poziomie niz koczownicy, jakimi byli krazacy po Bliskim Wschodzie
Izraelczycy. By¢ moze obawiali si¢ oni przeklenstw rzucanych na nich przez mordowanych tubylcow, przed
ktorymi mieli broni¢ Judejczykow ,,oswojeni” bogowie usunigtych z areny dziejow pogan. Po ich fizycz-
nym unicestwieniu dochodzi wigc do ,,kradziezy” ich $wigtosci, co mozna zinterpretowac jako posmiertne
zwycigstwo Kananejezykow, ktorych bogowie z ironia spogladaja na rozdartych migdzy Jehowa a nimi
konkwistadoréw, wykazujacych objawy zaburzonej tozsamosci, co przejawia si¢ w nieodpartym dazeniu do
ustanowienia krélestwa, nie bedacego w stanie rozwigza¢ zydowskich probleméw, kreowanych przez spe-
cyfike Ludu Przymierza. Sprawia ona, ze monarchia jest kontestowana przez mistycznie nastawionych pro-
rokow jako nieuprawniona monokratyczna konkurencja dla teistycznego jedynowladztwa, podwazanego
przez tolerujacych politeizm potomkow Dawida, co zakonczyto si¢ upadkiem obu panstw zydowskich, dzig-
ki czemu po ,,babilonskim czy$¢cu” zostala odtworzona monoteistyczna czysto$¢ wiary, aby w XX stuleciu
doczekaé si¢ nowego wyzwania w postaci syjonistycznego Izraela, w sporej czesci hotdujacego najrozniej-
szym bozkom okcydentalnego materializmu, niemuszacego juz si¢ zmaga¢ z zaporami w postaci muréw
gett, gdzie przez wieki judaizm konserwowal swa starozytng posta¢ dzigki unikaniu rozlicznych pokus,
pluralizujacych postrzeganie rzeczywistosci kosztem konsekwentnego kultywowania przekonania o szcze-
g6lnym znaczeniu Jedynego Boga dla pozostajacych w rozproszeniu Izraelitow. Ich ponowna koncentracja
mi¢dzy Lewantem a Jordanem zdaje si¢ narusza¢ hebrajska spoistos¢, gdyz sprawy panstwowe, podobnie
jak w czasach Salomona, sktaniaja przywodcow i sporg czgs¢ spoteczenstwa do opowiadania si¢ za mniej
lub bardziej makiawelistycznymi kompromisami, wynikajacymi z natury polityki i czesto pozostajacymi
w niezgodzie z dogmatycznie rozumianymi nakazami wiary.

400 Warto zwroci¢ uwage na to, ze inaczej byto w politycznie podzielonej Grecji, gdzie w roli ,,prepa-
piestwa” wystepowato dziatajace pod egida Apollona delfickie sanktuarium. ,,Delfy, najpowazniejsza umy-
stowa i1 moralna sita Grecji az do wieku V, podejmuja szczytne zadanie politycznego wychowania Grecji
w duchu religii i etyki Apollina (...) trzeba duzo i dlugo szuka¢ w dziejach nowozytnych, aby znalez¢ co$
podobnego — na przyktad Genewe w epoce Kalwina (...) w niektorych gminach Delfy zdotaty chwycié¢
w rece 1zady (np. w Sparcie), w innych sprzyjaty im mozne stronnictwa (jak w Atenach)”. T. Zielinski, Po
co Homer? Swiat antyczny a my, Krakow 1970, s. 93. Ze wzgledu na site oddziatywania Delficki Przybytek
zostal uznany przez Hegla za ,,jeden z filarbw demokracji greckiej”, opartej na ,,madro$ci wyzszego rzedu”.
T. Filipowicz, Mit i spektakl wladzy, Warszawa 1988, s. 144. Charakterystyczne jest to, ze natchnienie dla
hellenskich ustrojodawcow ptyneto z jednego zrdédta, co pozwalalo uniknaé ,,politeistycznego zgietku”
i wstucha¢ si¢ w jednolity przekaz. Faktycznie podobnie byto w przypadku Kalwina, ktory pozujac si¢ na
antypapieza, osiagnat spore sukcesy, niemniej, jesli chodzi o zakres oddzialywania nie wygrat z Rzymem
czy tez Watykanem, pozostajacym ciggle centralnym os$rodkiem najwickszego w $wiatowych dziejach pod
wzgledem zasiggu i liczby wyznawcow teokratycznego przedsigwzigcia, ktorego dokonywany w imieniu
,» Troistej Jednosci” sukces jest potgznym argumentem na rzecz przeswiadczenia o zaletach jednoosobowe-
g0, nierozdzieranego personalno-ideowymi sporami, kierownictwa.

401 Przede wszystkim zachodnich, gdyz konstantynopolski, antiochenski, jerozolimski i aleksandryjski
patriarchowie raczej uznawali nadtybrzanskiego biskupa za rownego sobie niz sktaniali si¢ do uznania jego
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czeniu wraz ze stabnigciem nastepcow Cezara, co stato si¢ szczeg6lnie widoczne po
476 1., gdy papieze stali si¢ jedyng zinstytucjonalizowang alternatywa dla germanskich
monarchow 1 sytuacja nie ulegta zasadniczej zmianie po opanowaniu przez nich restau-
rowanej przez Biskupa Rzymu instytucji Cesarstwa, w ktorym papiestwo zyskiwato na
znaczeniu wraz z dojrzewaniem Sredniowiecza i jego uwalnianiem si¢ od bizantynskiej
kurateli, zakonczonym w 1054 r. oficjalnym odcigciem si¢ tacinskiego katolicyzmu od
znacznie bardziej sklonnego do wspotpracowania z cesarska lub inng wtadza, w zdecy-
dowanie wiekszym stopniu niz katolicyzm lekcewazacego znaczenie doczesnego ustro-
ju orientalnego prawostawia*’?. Schizmatycki Avmoxpdropag, odwotujacy si¢ do orien-

403

talnej tradycji kojarzenia teistycznosci z imperialnoscig*®, przejawiajacej si¢ znamiennie

prymatu. Byt on takze kwestionowany przez ,,wystepujace (...) od III do VII wieku (...) przeciwko jedno-
osobowemu reprezentowaniu Boga na ziemi przez papieza (...) sekty (tymotejczykdw, arian, nowacjan)”,
przedstawiane ,,jako opozycja wobec procesu koncentrowania si¢ wladzy koscielnej”. E. Ciupak, Religia
i religijnos¢, Warszawa 1982, s. 52-53. Owa tendencja do eklezjalnej centralizacji sprawita, ze jej przeciw-
nicy popadali w herezje lub schizmg. Oznaczalo to, ze przestawali znajdowac si¢ na tonie Kosciota katolic-
kiego, coraz wyrazisciej taczacego papieski monokratyzm z powierzaniem Nastepcy Sw. Piotra roli strazni-
ka jedynie stusznego depozytu wiary, wypaczanej przez wszystkich odlaczonych chrzescijan. Kulminacja
tego procesu byto ogloszony w 1870 r. podczas Soboru Watykanskiego dogmat gtoszacy papieska niecomyl-
nos¢ w sprawach wiary, skutkujacy odejsciem starokatolikow, odrzucajacych tak skrajne ujecie domniema-
nia najwickszej bieglosci Ksiecia Apostotow w sprawach katolickiej doktryny. Vaticanum Secundum przy-
niosto dla odmiany aggiornamento w postaci ,,otwarcia si¢ na $wiat”, skutkujacego chociazby oficjalnymi
spotkaniami papieza z carogrodzkim patriarcha, arcybiskupem Canterbury czy rabinami, relatywizujacymi
przekonanie o watykanskim monopolu na posiadanie wyznaniowej stusznosci. Dymisja Benedykta X VI jest
kolejna oznaka odchodzenia papiestwa od modelu dozywotniego i fanatycznie nieztomnego trwania w Oko-
pach Swictej Trojcy, zastepowanego przez pluralizm opinii, multikulturyzacje, ,,przepraszanie za bledy
przesztosci”, feminizacje oraz inne przejawy ,,wychodzenia ze Sredniowiecza”, mogace zapowiada¢ pojscie
Stolicy Apostolskiej droga, na jaka wczesniej wkroczyly monarchie, rozpuszczajace absolutyzm w demo-
parlamentarnych miazmatach.

402 Wspoélczesna opinia na jego temat akcentuje, ze ,,prawoslawie jest elastyczne i kontemplacyjne,
oparte raczej na przekazach ustnych niz na tekstach. W przeciwienstwie do polskiego katolicyzmu nigdy nie
byto w opozycji do panstwa. Prawostawie istnieje obok $wiata, ale toleruje taki, jak jest, niezaleznie od tego,
czy faszystowski, komunistyczny, czy demokratyczny, poniewaz stworzyto wlasny swiat”. R.D. Kaplan, Na
wschod do Tatarii. Podroze po Batkanach, Bliskim Wschodzie i Kaukazie, Wotowiec 2015, s. 65. Komentarz
odnosi si¢ do rumunskiej Cerkwi, ale jak najbardziej mozna uzna¢ za odpowiedni dla catego ,,wschodniego
phuca Kosciota”. Jesli prawostawni wierni zyja w owym owioni¢tym tchnieniem wiecznosci ,,wlasnym
$wiecie”, to nie maja specjalnych powoddéw do tego, aby za bardzo si¢ przejmowac przejsciowymi ziemski-
mi rezimami. Brak przywigzania do tekstow przektada si¢ na nieszczegdlne przejmowanie si¢ spisanym
prawem, odwracajacym uwage od jedynie istotnej eschatologii. Wszak trzeba si¢ szykowa¢ do Sadu Osta-
tecznego, a nie przejmowac orzeczeniami przyziemnych instancji, w tym rowniez konfesyjnych, ergo zyja-
cy w Wielkiej Schizmie wschodni chrzescijanie nie maja szczegdlnej atencji dla wlasnych konfesyjnych
przywodcoéw (predzej dla obdarzonych charyzma anarchizujacych mnichow), co sprawia, ze nie ma psycho-
spotecznych warunkow dla emancypowania si¢ tradycyjnie $cisle zwiazanych z panstwowa wiladzg klery-
kalnych struktur.

403 Cesarstwo Bizantynskie stato si¢ (...) teokracja, gdzie cesarz petnit funkcje kaptanskie i byt niemal
bogiem, Kosciot prawostawny za$ stanowit cz¢s¢ aparatu panstwa”. P. Johnson, Historia chrzescijanstwa,
Gdansk 1993, s. 163. ,,W cesarstwie bizantyjskim Kosciot i panstwo byly $cisle powiazane i stanowity or-
ganiczng cato$¢, mimesis, czyli nasladownictwo na ziemi krolestwa niebieskiego. Ta teokracja rzadzit basi-
leus, cesarz, na poty kaptan, reprezentant Boga wérod ludzi”. P. Rietbergen, Europa. Dzieje kultury, Warsza-
wa 2001, s. 119. Synteza eklezjalnosci z panstwowoscig jest na tyle trwata, Zze moze przetrwac nawet jej
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w tym, ze ,,wybor patriarchy w Bizancjum byt dokonywany przez sobor, ktoremu prze-
wodniczyt imperator (basileus): czlonkowie soboru wybierali trzech kandydatow, po
czym cesarz wybieral jednego z nich™%, nie zmiescit si¢ w katolicyzmie, a zreszta
wkrotce po koronacji Karola konstantynopolski imperator pogodzit si¢ z istnieniem
okcydentalnego Imperium Romanum, wskutek czego to nie on, lecz transalpejski Kaiser
okazat si¢ by¢ tym, z ktorym przede wszystkim zmagal sie Pontifex Maximus*®. Prezen-
tujacy germanskiego ducha cesarze pragneli uzyska¢ wtadze duchowna bez rezygnowa-
nia ze $wieckie;j.

W rezultacie ,,przez kilka wiekdw petnego sredniowiecza trwal konflikt uniwer-
salizmu papieskiego i cesarskiego. Wyrazat si¢ w walce o dominacj¢ cesarza badz pa-
pieza w §wiecie zachodnim™?. Obaj roscili sobie pretensj¢ do sprawowania wtadzy nad
wszystkimi chrze$cijanami, stojac na stanowisku, ze kwestie natury religijnej $cisle
zwiazane sg z politycznymi, a zatem Ko$ciot jest integralng czescig mediewalnej rze-
czywisto$ci spoleczno-politycznej, niezwykle odleglej od laicyzmu. Wyrazato sie to
w tym, ze podlegli papiezowi duchowni spetniali, jako wyrézniajze si¢ wyksztatceniem
jednostki, niezwykle istotng role w procesie organizacji wczesnosredniowiecznych

panstwowosci*”’, ktorych rozbudowujace si¢ i formalizujace struktury wladania byty

zasadnicze przeformutowanie. Prawidtowos¢ ta przejawita si¢ w catej rozciaglosci po zajeciu Carogrodu
przez Osmanow, ktorzy catkiem sprawnie porozumieli si¢ z fanarskim Patriarchatem, ktory zamienit podpo-
rzadkowanie pokonanym prawostawnym imperatorom postuszenstwem wobec zwycigskich suttandw, re-
prezentujacym, co by nie mowic, jeden z Ludéw Ksiegi, co utatwilo osiggnigcie porozumienia, utatwionego
przez to, ze padyszachowie, w przeciwienstwie do cesarzy, nie ingerowali w konfesyjne subtelnosci, zado-
walajac si¢ postuszenstwem ,,niedojrzatych do islamu maniakalnych wielbicieli Chrystusa”.

404 B, Uspienski, Car i patriarcha..., s. 44.

45O tym, ze Niemcy byli sktonni do propagowania importowanej znad Bosforu wizji syntetyzowania
wladzy duchownej ze $wieckg $wiadczy to, ze ,,Wnuki Lutra byty postrzegane jako stojace w radykalnej opo-
zycji do ducha $wiata facinskiego i romanskiego geniuszu. Niemiecki reformator reprezentuje idee $rednio-
wiecznego cesarstwa, czyli $wiata germanskiego, wraz z jego idea polaczenia w rekach monarszych tak mocy
politycznej, jak i religijnej”. A. Wielomski, Granice Rzymu granicami Reformacji, https://konserwatyzm.
pl/wielomski-granice-rzymu-granicami-reformacji/ [dostep 4.11.2017].

406 J. Topolski (wspotpraca A. Matecki), Wielka encyklopedia geografii Swiata, t. X. Cywilizacje i kul-
tury V-XX wieku, Poznan 1998, s. 69. To, ze ,,pomiedzy cesarstwem i papiestwem nastapila ostra rywaliza-
cja”, nie oddaje calej ztozonosci stosunkéw miedzy ,,Tiarg a Korong”, bowiem ,,jednocze$nie (...) istniata
bliska wspotpraca pomiedzy tronem i ottarzem, a wzgledy religijne i polityczne byly czesto $cisle powigza-
ne, cho¢by w zwalczaniu herezji np. kataréw czy albigenséw w potudniowej Francji w XII i poczatkach
XTI w.”. J.A. Ktoczowski, Chrzescijanstwo, [w:] B. Szlachta (red.), Sfownik..., s. 78. W przedstawionych
przypadkach cesarstwo odstapito od reguty ,,wrég mojego wroga jest moim przyjacielem”, dostrzegajac
w heretykach zagrozenie dla catego mediewalnego tadu, nakazujace tymczasowe zapomnienie o perma-
nentnym sporze, ktéremu nie grozito to, ze przestanie by¢ aktualny wskutek przejsciowego polaczenia sit.
Wspolczesnie, gdy w Erze Wodnika duchowi nastepey sredniowiecznych sekciarzy atakuja Watykan, papie-
stwo chetnie skorzystatoby zapewne z cesarskiego wsparcia, ale nie jest juz to mozliwe. Sternicy Piotrowej
Nawy moga co najwyzej z nostalgia westchna¢ ol sont les empereurs d’antan?

407 Tch panstwowotworcze znaczenie byto wzmocnione dzigki dos¢ $cistej kooperacji z niepapieskimi
instytucjami, skoro ,,w X w. krolowie (pozniej cesarze) sprawowali nadzér nad swoimi biskupami i decy-
dowali o wyborze papiezy (...) w XI w. biskupi, niemal bez wyjatku, wybierani byli przez $wieckich ma-
gnatow”. M.D. Knowles, D. Obolensky, Historia Kosciota 600-1500, [w:] L.J. Rogier, R. Aubert,
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przeksztalcong i rozwinigtg czy tez uzupetniong, przede wszystkim przez parlamenta-
ryzm, w odmiennej przeciez sytuacji, wersja przechowanych czesciowo dzigki nieprze-

rwanie funkcjonujacym eklezjalnym instytucjom starorzymskich wzorcow, przenoszonych

na grunt mediewalnych krolestw z wybitnym wspotudziatem prominentnej czgsci kleru*®,

409

doskonale widocznym chociazby w Kroélestwie Jerozolimskim*® podczas ksztaltowania

archetypu konstytucyjno-parlamentarnej monarchii*'®. Parlamentaryzacja mediewalnych

M.D. Knowles (red.), Historia Kosciota, Warszawa 1986, s. 52 1 133. Autonomizacja czy tez emancypacja
zinstytucjonalizowanej eklezjalnosci nastapita pozniej, gdy papiestwo potrafito wykorzysta¢ ostabienie
okcydentalnej cesarsko$ci na wiasng korzys¢. Co nieco ironiczng lub przewrotng puenta tego procesu stata
si¢ pomoc udzielona Piusowi IX przez Cesarza Francuzoéw Napoleona 11, ktérego upadek sprawit, ze oto-
czony przez piemonckie putki Stuga Stug Bozych oglosit si¢ wigzniem Watykanu, co mozna uzna¢ za wia-
$ciwa postawe na liberalizujacym sie tez padole. Pozniejsze aggiornamento bynajmniej nie przyczynito si¢
do zwigkszenia wplywow zagubionego zdaje si¢ w wielowarstwowej, trudnej do odczytania za pomoca
tradycyjnej gnoseologii, rzeczywistosci, Kosciota.

4% Dobrego przyktadu dostarcza nam wizygocka Hiszpania, gdzie napotkamy ,,najwczesniejsze formy
wspolpracy panstwa z Kosciotem w chrzescijansko-barbarzynskiej Europie. (...) Kosciot funkcjonujacy na
zasadzie departamentu pastwa”. P. Johnson, Historia chrzescijanstwa...,s.279.,,0d synodu w 589 r. wspol-
ne zjazdy biskupdéw i moznowtadztwa $wieckiego rozpatrywaty i uchwalaly decyzje we wszystkich spra-
wach, zaréwno $wieckich, jak i religijnych (...) z czasem synody jako przedstawicielstwo gocko-hiszpan-
skiego «narodu politycznego», podejmujace wiazace decyzje we wszystkich sprawach, znalazty si¢ ponad
krolem”. B. Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstawanie swiadomosci narodowej na obszarze Euro-
py pokarolinskiej, Warszawa 1985, s. 65. ,,We wczesnosredniowiecznych krolestwach sukcesyjnych wazne
godnosci panstwowe sprawowali zardwno §wieccy, jak 1 duchowni (...) wizygockie synody koscielne ogta-
szaly ustawy wymierzone w przeciwnikéw wiadcow. (...) Duchowni odgrywali istotng rol¢ w systemie
sprawowania wladzy. (...) W krolestwie wizygockim w trakcie obrad zbierajacych si¢ w Toledo synodow
sprawom $wieckim po$wigcano nie mniej uwagi niz kwestiom natury religijnej”. R. Mc Kitterick, System
polityczny, [w:] R. Mc Kitterick (red.), Wezesne sredniowiecze od 400 do 1009 r., Warszawa 2003, s. 54-56.
Po uptywie kilku wiekow powstale wskutek rekonkwisty ,,Aragonia, Kastylia i Portugalia (...) w XIII w.
(...) miaty kortezy ztozone z kleru, szlachty i mieszczan”. G.P. Judd, A History of Civilization, London
1966, s. 171. Arystokratyczne zjazdy sa wariacja rzymskiego Senatu, przy czym fundamentalna ro6znica
polega na tym, ze na Pétwyspie Pirenejskim i nie tylko realizowana jest nieznana w Starozytnosci koncepcja
przedstawicielstwa. Dzigki niej przeflancowany z czysto klerykalnej sfery synod wzrastat w sile, gdyz wy-
bitnie pomagat w artykutowaniu zbiorowej woli najwazniejszych poza krélem cztonkow ogolnopanstwowe;j
politycznej wspolnoty. Owa ,,synodyzacja” ustroju politycznego uswiadamia nam po raz kolejny, ze
,,wszystko juz byto”, bo stanowi ewidentng zapowiedz czy tez prefiguracje arystokratyczno-plebejskiej par-
lamentaryzacji europejskich monarchii, jaka dokonata si¢ najpierw podczas Jesieni Sredniowiecza, a na-
stepnie po zburzeniu Bastylii.

40917 lipca 1099 roku zebrali si¢ wodzowie wyprawy (...) kto$ rzucit pytanie, czy nie byloby dobrze
wybraé teraz krola. Duchowienstwo oprotestowato (...) argumentowato swoj sprzeciw tym, ze najpierw
musi by¢ ustanowiony patriarcha, ktory by przewodniczyt wyborom”. M. Hroch, W. Hroch, W obronie
Grobu Chrystusa. Krzyzowcy w Lewancie, Warszawa 1992, s. 54-55. Ten sam scenariusz wystgpi potem
w Rzeczypospolitej, gdzie nie kto inny jak prymas wystepowat w roli przygotowujacego i przeprowadzaja-
cego monarsza elekcje interrexa. O owej przedrozbiorowej tradycji przypomina wspolczesny zwyczaj w po-
staci zapraszania najwazniejszego duchownego Rzeczypospolitej do uswietnienia swa obecnoscia uroczy-
stosci zaprzysi¢zenia Prezydenta RP.

410 Pojawit si¢ on dzigki (pre)konstytucyjnemu aktowi o szczegdlnym dla pdzniejszej formalnoprawne;j
ewolucji euroamerykanskich ustrojow politycznych znaczeniu, jakim byly stworzone w 1100 r. assyzy Kro-
lestwa Jerozolimskiego. Ich modyfikowanie byto mozliwe wskutek zgody ,,patriarchy Jerozolimy, baronéw
i najbardziej o$wieconych ludzi”. P. Christin, Etudes des Classes Inférieurs d’aprés les Assises de Jérusa-
lem, Poitiers 1912, s. 6-7.
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monokracji, ktora mozemy potraktowac jako zjawisko sprzyjajace umacnianiu si¢ pa-
piestwa, w tonie ktorego doskonale znano stare przestanie divide et impera, byta w de-
cydujacej mierze mozliwa dzigki temu, ze ,,duzy wptyw na rozwoj zgromadzen stanowych
wywieraty wzory ko$cielne. Synody w diecezjach i prowincjach, zgromadzenia zakon-
ne, sobory powszechne (zwlaszcza pasjonujacy Europe wielki sobor w Konstancji) zbie-
raly doswiadczenia przydatne zgromadzeniom §wieckim™!!. Zanim te ostatnie ukonsty-
tuowaty si¢ i zyskaty na znaczeniu, w odgrywanej pozniej przez nie roli w sporej mierze
wystepowaty synody, formutujace ,,nakazy moralne, jakim musiata si¢ podporzadkowac
wladza krolewska™!2.

Ecclesia Romana osiagneta swa potege dzigki temu, ze przeciwstawiala sig staro-
zytnemu modelowi $cistego uzaleznienia konfesji od wykorzystujacej ja w swoim inte-
resie wladzy, ktora zazwyczaj rozstrzygata o wszystkich istotniejszych kwestiach odno-
szacych si¢ do upanstwowionej religii. Przywigzani do tej tradycji schrystianizowani
wladcy pragneli, aby w ich panstwowosciach bylo podobnie, co skutkowato tym, ze
,,Kosciot (...) byt podporzadkowany panstwu™!®. Model ten okazat si¢ jednakze by¢
trudnym do utrzymania w konfrontacji z uniwersalistycznym chrzescijanstwem w jego
papieskim wydaniu, ktorego potega wymusita na mediewalnych monarchach akceptacje
dla istnienia w spoleczno-politycznej rzeczywistosci rozlicznych zwiagzanych z eklezjal-
noscig i cieszacych si¢ sporym zakresem autonomii czy tez nawet niezaleznosci wobec

414

panstwowych instytucji dziedzin**. Dla takiego stanu rzeczy znajduje si¢ zrodtowe

41 J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow..., s. 131. W Kosciele ostatecznie jednak koncylia-
ryzm ulegt papieskiemu jedynowtadztwu, co przypuszczalnie w walnej mierze przyczynito si¢ do przetrwa-
nia i utrzymania globalnych wplywow przez Stolice Apostolska. Nie powiemy tego o zdecydowanej wigk-
szo$ci panstw, ktorych elity onegdaj ze sporym przekonaniem co do shuszno$ci trendu weszly na
parlamentarng droge rozwoju. Dzisiaj w wielu krajach z coraz wigkszym zainteresowaniem wplywowi po-
litycy przypatruja sic rosngcemu w site Krajowi Srodka, gdzie legislatywa, podobnie jak konstytucjonalizm,
spelnia raczej fasadowa role.

42 J. Valdeén Baruque, Hiszpania rzymska i sredniowiecze, [w:] M. Tuién de Lara, J. Valde6én Ba-
ruque, A. Dominguez Ortiz, Historia Hiszpanii, Krakow 1997, s. 62. W przesigknigtym chrze$cijanstwem
spoteczenstwie takie konfesyjnie nacechowane dyrektywy mialy trudne do przecenienia znaczenie, gdyz ich
zlekcewazenie mogto skutkowa¢ anatema, powodujaca znacznie dotkliwsze skutki niz jej wspotczesny od-
powiednik w postaci odpowiedzialnosci konstytucyjne;j.

413 Byt on ,,narz¢dziem stuzacym do umocnienia ustroju feudalnego, za co otrzymywat przywileje”, ale
z drugiej strony ,,starat si¢ wyzwoli¢ z zaleznoséci od monarchy”. K. Kaminska, Ogdlne zagadnienia feuda-
lizmu, [w:] K. Kaminska, A. Gaca, Historia..., s. 140. Owo uzaleznienie osiggneto najwigksze natezenie
w tych krolestwach, ktorych wiadcy po wystapieniu Lutra przeszli na jego strong¢ i w efekcie stangli na
czele oderwanych od papiestwa narodowych kosciotéw, co sprawito, ze zaczeli urzeczywistnia¢ krolewska
wariacj¢ cezaropapizmu.

414 W duzym stopniu zanikty one po ostabieniu pozycji Stugi Stug Bozych, kiedy to o$§wieceniowe ab-
solutyzmy dokonywaly swojej ekspansji, nakierowanej na daleko idace ujednolicenie wewnatrzpanstwo-
wych porzadkow. Jednym z bardziej znanych apologetéw tego procesu byt Hobbes, co sprawia, ze tytul jego
proroczego pod wieloma wzgledami dzieta stat si¢ symbolem pozerania przez nowozytna biurokracj¢ utrzy-
mujacych wezesniej swoja zinstytucjonalizowang swoisto$¢ enklaw, ktorych strawienie znakomicie wzmac-
nia Lewiatana, czyli ,.te tysiace urzednikow, ktorzy dzialaja wedlug bezosobowych regut prawa, ktorego
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uzasadnienie w podstawowym dla chrzescijanstwa spisanym przekazie, skoro ,,Pismo
Swigte, ten najwspanialszy dokument pozytywnej woli boskiej, bardzo czgsto wspomi-
na o zupelnej niezaleznos$ci spotecznosci Chrystusowej, a nigdy nie czyni wzmianki
o supremacji wladzy $wieckiej nad Kosciotem™', co z pewnoscig zachgcato do wzmac-
niania jego niezaleznych od jakiejkolwiek monarchicznej panstwowosci struktur, stuza-
cych ,,znacznie wazniejszej od wszelkich ziemskich przepychanek Sprawie Wiekuistego
Zbawienia”.

Wyraziste uzasadnienie dla ideologiczno-politycznej ekspansji Kosciota stworzyt
$w. Augustyn, dokonujac w dziele O parnstwie bozym fundamentalnej krytyki majacej
poganskie korzenie panstwowos$ci*'®, ktora powinna w zwigzku z tym swoim ,,grzechem
pierworodnym” podporzadkowac si¢ chrze$cijanskiej wtadzy duchowne;j, a jesli to nie
nastgpi, to nalezy uznaé takg bezbozng panstwowos¢ za wyzbyta sprawiedliwosci ,,roz-
bojnicza szajke™, niegodna tego, aby doszukiwac si¢ w niej jakichkolwiek powazniejszych
warto$ci. Konsekwencja przekonania nastgpcow §w. Piotra i ich wspdtpracownikow co
do stusznosci podporzadkowania swieckiej wtadzy duchownej byto to, Ze ,,0d konca XI

wieku mozna méwi¢ o wzroscie wszechogarniajacej dziatalnosci papiestwa i Kosciota

konstytucja na przyktad jest tylko wierzchotkiem, a tak naprawde sa to tysiace aktow, rozporzadzen, okolni-
kow itd. To jest wlasnie wytwor nowozytnosci: jednolita, suwerenna wiadza. (...) Natomiast w $wiecie
przednowozytnym wladztwo polityczne przenika si¢ z rozmaitymi, innymi typami wladztwa. Przede wszyst-
kim z wtadzg koS$cielna, ktora tez nie jest jednolita, bo na przyktad rownolegle do wladzy, powiedzmy, diece-
zjalnej istnieje wladza opatdéw poszczegodlnych zgromadzen. W jakis sposob do sfery koscielnej, ale takze
autonomicznej, nalezy na przyktad sredniowieczny uniwersytet, gdzie nie ma wstepu dla «pachotkow» miej-
skich, ale rowniez «pachotkow» biskupa. Istnieje tez wtadza rozmaitych korporacji, cechow, gildii. Dalej jest
to wiadza pandéw feudalnych. To jest niestychanie ztozony organizm, w ktorym oczywiscie wystepuje mase
pol tarcia”. J. Bartyzel, Czym jest legitymizm, http://www.legitymizm.org/czym-jest-legitymizm [dostep
15.02.2017]. Okazuje si¢ zatem, ze Ecclesia Romana jest rozlegtym i skomplikowanym fenomenem, we-
wnatrz oraz na obrzezach ktdrego istnieje sporo ,,szarej strefy”, podlegajacej wladztwu biskupéw Rzymu
jedynie w ograniczonym zakresie, co pozostaje w sprzecznosci z rozpowszechnianym zaréwno przez apolo-
getow papieskiej nadwiadzy, jak jej zacietych wrogdéw wizerunkiem monumentalnej instytucji z mocarnym
Nastepca Piotra na czele, ktora jest w stanie w zdecydowany 1 bezwzgledny sposob przeforsowac jego wolg
wszedzie tam, gdzie uznaje si¢ szczegdlny autorytet urzedujacego w Wiecznym Miescie pontifexa.

415 Papiez Mikotaj I wyciagnat z tej przestanki wniosek, ze: ,,Cesarz nie ma prawa znosi¢ praw Koscio-
fa”. H. Insadowski, Ustroj prawny Kosciota katolickiego, Lublin 1926, s. 54 1 56. Te ostatnie maja wszak
boska sankcje, a skoro Lex Divina suprema est sicut in Coelo, ita et in terra, to zaden ziemski wtadca nie
jest upowazniony do tego, aby w jakikolwiek sposob zamachna¢ si¢ na Jurydyczny Porzadek Najwyzszej
Rangi.

416 Judeochrzescijanski dystans wobec niej ma spora metryke, o czym przypomina nam to, ze Samuel
,chciat (...) namasci¢ Saula na charyzmatycznego przywodcg, czyli nagida, ale wahat sie, czy uczyni¢ zen
rowniez melecha, czyli dziedzicznego wiadcg, majacego prawo powotywania kaptanow plemiennych”.
P. Johnson, Historia Zydow..., s. 60. W przekazie tym dostrzegamy zapowiedz sporu o inwestyture, ktory
niezwykle wyrazi$cie naznaczyt mediewalne relacje migdzy Cesarstwem a Papiestwem i w dalszym ciggu,
cho¢ w mniej dramatycznej postaci, pojawia si¢ w panstwowo-koscielnych stosunkach wszedzie tam, gdzie
eklezjalne struktury sa niezalezne od ,,wtadcoéw §wiata tego”.

47 A.G. Twaltawadze, Siekuljarizacija kak faktor obszcziestwiennogo progriessa (Na primierje gosu-
darstwienno-prawowych otnoszienij), [w:] A.S. Iwanowa (red.), .M. Kiczanowoj (red.), P.K. Kuroczkina
(red.), Czielowiek, obszcziestwo, rieligija, Moskwa 1968, s. 196.
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centralnego™", czerpigcego przekonanie odnosnie do swego wyjatkowego znaczenia
z przeswiadczenia co do tego, ze ,,zwierzchnia wladza koscielna na mocy pozytywnego
prawa boskiego bezposrednio pochodzi od Boga™!®. W XII w. koncepcja koscielnej
dominacji przybrala posta¢ sformutowanej przez papieza Gelazjusza doktryny dwoch
mieczow, sktaniajacej Innocentego III do wzmacniania papieskiej potegi w pierwszych
latach XTIT stulecia*’, w zwigzku z czym uwaza sig, ze ,,apogeum papocezaryzmu przy-
padlo za panowania (1198-1216) papieza Innocentego 111, ktory relacje panstw do Ko-
Sciota usitowal oprze¢ na zasadzie feudalnego stosunku lennego*!, rezerwujac sobie
prawo do arbitralnego sktadania wladcow z tronu™?2. W ten znamienny sposob ograni-
czona papokratyczna tendencja osiaggneta swoje najdalej zaawansowane doktrynalnie
stadium w gloszonej na przetomie XIII i XIV w. przez Bonifacego VIII w bulli Unam
Sanctam koncepcji skoncentrowania w rekach Stugi Stug Bozych najwyzszej wladzy
zaréwno duchownej, jak i politycznej. Jej dzierzacy w swych mocarnych dtoniach klucze
do Krolestwa Niebieskiego piastun jako Pasterz Narodéw ma ,,zupetna, doskonata (...)

catkowitg, bezwzgledna, niepodlegajaca zadnym ograniczeniom wiadze”. Jego prymat

418 Narastaly zatem ,,«wielkie» roszczenia (...) papiestwa”. Przejawialy si¢ one chociazby w tym, ze
,»W Anglii, na przyktad duchowni nigdy nie zostali catkowicie zdani na taske i nietaske sadow $wieckich”,
natomiast ,,biskupi czgstokro¢ przewodniczyli sgdom w hrabstwie (...) juz w anglosaskiej Anglii ducho-
wienstwo, w sensie prawnym, byto klasg uprzywilejowang; to samo mozna powiedzie¢ o innych krajach
Europy”. P. Johnson, Historia chrzescijanstwa..., s. 262 1 263. Podlegly Biskupowi Rzymu kler stworzyt
wiec ,,panstwo w panstwie” i taka sytuacja w zasadzie utrzymuje si¢ do dzisiaj, co sprawia, ze glowa mikro-
skopijnego terytorialnie Panstwa-Miasta Watykanskiego uzyskata w globalnej skali wptywy, o jakich moga
jedynie marzy¢ przywoddcey nie bedacych mocarstwami znacznie terytorialnie obszerniejszych i zdecydowa-
nie ludniejszych panstwowosci.

419 H. Insadowski, Ustrdj prawny Kosciola..., s. 114, Cesarze i krolowie tez mogli si¢ powolywaé na
odgorna legitymizacje, ale dokonywala si¢ ona za posrednictwem hierokratow, co, przynajmniej w eklezjal-
nej interpretacji, oznaczalo, ze w teistycznie nacechowanym Kosmicznym tadzie zajmuja oni wyzsza po-
zycje od tych, ktorzy sa przez nich namaszczani.

420 7Za pontyfikatu Innocentego III (1198-1216) nastapit wzrost znaczenia papiestwa, wzmocniono
zalezno$¢ od niego duchowienstwa, wprowadzono surowg dyscypling wewnatrz koscielng”. S. Plaza, Pol-
ska przedrozbiorowa, [w:] idem, Historia panstwa i prawa polskiego. Zarys wykladu, t. I, Katowice 1970,
s. 44. Organizacyjne porzadkowanie sytuacji w Kosciele zachgcito Fryderyka Hohenstaufa do absolutyzacji
Cesarstwa, ktora to proba na diuzsza mete nie przyniosta jednak oczekiwanych skutkow, w przeciwienstwie
do poczynan Innocentego, ktorych efekty do dzisiaj sa widoczne w postaci solidnie zinstytucjonalizowanej
i oczywistej dla katolikow papieskiej dominacji, bedacej najtrwalszym i najbardziej fascynujacym exem-
plum okcydentalnego jedynowladztwa.

421 Pomimo to nawet 6w Potezny Hierokrata ,kilkakrotnie orzeka, ze w sprawach §wieckich Ko$ciot
nie posiada zadnej wladzy. (...) Czytamy w konstytucji Novit: «Nie zamierzamy sadzi¢ o feudum, o ktérem
sad nalezy do samego krélay»”. H. Insadowski, Ustroj prawny Kosciota..., s. 40 — bo przeciez pamigtat
o Chrystusowym przestaniu ,,cesarzowi, co cesarskie”.

422 J. Bartyzel, ,, Dwa miecze . Relacja Kosciél—Paristwo w tradycyjnym nauczaniu i w historii Christianitas,
https://myslkonserwatywna.pl/prof-bartyzel-dwa-miecze-relacja-kosciol-panstwo-w-tradycyjnym-nauczaniu
-i-w-historii-christianitas/ [dostep 22.12.2020]. Trudno nie dostrzec w tej pokusie odej$cia od Chrystusowej
narracji o krolestwie nie z tego $wiata. Zbytnie angazowanie si¢ w ziemska polityke nolens volens odciaga
uwagg papiestwa od jego fundamentalnego powotania. Nalezy si¢ skupia¢ wtasnie na nim, a nie na obalaniu
tego czy owego tyrana, chocby dlatego, ze nigdy nie mozna wykluczy¢, ze zty wtadca zostanie zastapiony
jeszcze gorszym.
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»~obejmuje calkowitg i najwyzsza jurysdykcje w dziedzinie dogmatycznej, moralnej,
dyscyplinarnej i w sprawach zarzadu. (...) Papiez jest wyzszy od kanonéw Kosciota. (...)
Papiez posiada najwyzszg i niezalezng wladze ustawodawcza, sadowg i karng. Moze
wydawac prawa dla catego Kosciota (...) papiez jest najwyzszym i autentycznym thuma-
czem praw naturalnych i pozytywnych boskich™?. Wida¢ z tych stow, ze Biskup Rzymu
byt przekonany, iz udato si¢ mu zdominowa¢ okcydentalny Kosciot, ktéremu z kolei
miaty zosta¢ podporzadkowane katolickie panstwowosci.

Jednakowoz 6w teokratyczny zamyst nie zostat zrealizowany z powodu sprzecz-
nosci z aspiracjami chrzescijanskich monarchéw, z ktérych najbardziej aktywny w zwal-
czaniu papieskich dazen okazat si¢ by¢ krol Francji, intensywnie dazacy do ,,wybicia si¢
na niepodleglos¢” wskutek intensywnego negowania papiesko-cesarskiego duopolu.
Autorytet nastgpcdéw Piotra i Cezara byt nastgpnie wielokrotnie kwestionowany przez
budujacych narodowe panstwa koronowanych monokratow, co doprowadzito ostatecznie
do zaniku chrzescijanskiej postaci cesarstwa w przeciwienstwie do papiestwa, jakie
zdotato przetrwaé rozmaite dziejowe burze lacznie z praktyczng likwidacjg Panstwa
Koscielnego przez wloskie krolestwo. Ostatecznie w formalnoprawnym wymiarze od-
rodzito si¢ ono na kilkudziesieciu watykanskich hektarach, gdzie w catej petni obowia-

424 rozciaggajaca poza tym terenem

zuje chrzescijanska teokracja w papieskim wydaniu
swoje wptywy na wszystkie kraje, gdzie zyja katolicy, dla ktorych Ojciec Swiety jest
z zalozenia najwigckszym duchownym autorytetem*?.

Utrzymal on zasadniczo t¢ pozycje w obrebie Kosciota Katolickiego pomimo po-
jawiajacych sie¢ w nim prob arystokratyzacji, wzglednie demokratyzacji stosunkdw ustro-

jowych, ktorych zwyciestwo spowodowatoby konieczno$¢ zrezygnowania przez papiezy

423 H. Insadowski, Ustréj prawny Kosciola..., s. 122-129.

424 Stanowi ona od dtuzszego czasu wyrazisty wzorzec ustrojowy, co zacheca do uznania, ze ,,klasycz-
nym przypadkiem absolutyzmu jednostki pozostaje od wiekow wladza papiezy; kazdy z nich jest suweren-
nym wladca Panstwa Miasta Watykanskiego, sprawujac petni¢ wladzy ustawodawczej, wykonawczej i sa-
downiczej”. P. Samerek, Absolutyzm..., s. 3. Przyjmuje si¢, ze ustawy sg aktami tworzonymi przez ciata
zbiorowe, co nakazywatoby traktowac jako ich ekwiwalenty raczej podejmowane przez sobory uchwaty niz
zblizone swym charakterem do dekretow papieskie dokumenty. Wynikatoby z tego, ze wiadza prawodawcza
jest rozdzielona miedzy wielkie eklezjalne zebrania i nastgpcow §w. Piotra, co relatywizuje przypisywanie
instytucji papiestwa absolutyzmu.

425 Schemat tego rodzaju nie przejawia si¢ wylacznie w papistowskiej emanacji, bo przeciez ,,przez
wiele wiekow jedynym biskupem w Etiopii byt metropolita koptyjski. Na zadanie ludu, w 1929 r., wybrano
czterech rodowitych biskupow etiopskich, aby asystowali narodowemu metropolicie egipskiemu. W 1951 r.
duchowienstwo etiopskie i laikat po raz pierwszy wybrali wlasnego metropolite etiopskiego”. R.G. Rober-
son, Chrzescijanskie Koscioly Wschodnie, Bydgoszcz 1998, s. 41. Mozna si¢ dopatrywac¢ w zarysowangj
powyzej tendencji sktonno$ci do entropii, przejawiajacej si¢ w konsekwentnym podwazaniu znaczenia
wszelkich przynajmniej w pewnej mierze uniwersalistycznie nacechowanych struktur. Ulegaja one nacisko-
wi rosngcych w site partykularyzmoéw, pragnacych za wszelka ceng pokaza¢ wszem i wobec znaczenie
wlasnej wsobnosci czy tez wyjatkowosci, nieuchronnie trudnej do zauwazenia w rosnacej plejadzie tozsa-
mosciowo identycznych zjawisk.
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ze znacznej czgsci swoich prerogatyw na rzecz innych podmiotow. Najwickszym wyzwa-
niem byla cieszaca si¢ duza popularnoscia péznosredniowieczna koncepcja, postulujaca
podporzadkowanie eklezjalnego monokraty soborowi, uznawanemu za najwyzszy wyraz
zinstytucjonalizowanego koscielnego zycia spoteczno-politycznego jako reprezentacja
Ludu Bozego, w wiekszym stopniu niz Biskup Rzymu artykutujaca zréznicowane mnie-
mania wiernych, konstytuujace pluralistyczny vox populi. Nurt ten czerpat natchnienie
z typowego dla poczatkowych wiekow chrzescijanskich zjawiska dominacji organizowa-
nych pod cesarskim patronatem ekumenicznych soboréw nad krzepnacym dopiero papie-
stwem. Wyszto ono jednak zwyciesko z walki o prymat w zachodnim Kosciele, takze
dzieki temu, Ze spora cze$¢ zwolennikow pleonokracji odnalazta si¢ w protestantyzmie
z charakterystyczng dla niego sktonnoécig do tworzenia wieloosobowych podmiotow*?
w postaci konsystorzy*?’ i innych obdarzonych sporym zakresem wladztwa zbiorowych
ciat*®, przy czym charakterystyczne jest to, ze w kalwinskim modelu wtadania utrzymu-
je sie instytucja genetycznie zwigzanych z monarchia ministréw, ktorym przydziela sie,

w imi¢ republikansko-antypapistowskiej wizji ustrojowej, zwiekszony zakres wiadania®?.

426 Np. ,,rada w Zurychu powotata trybunat do spraw moralnosci, w ktérym zasiadali zardwno przed-
stawiciele Kosciota, jak i mieszczanie”. H. Smolinsky, Reformacja, [w:] F. Lenoir, Y. Tardan-Masquelier
(red. nacz.), Encyklopedia religii swiata, t. 1. Historia, Warszawa 2002, s. 585. W katolicyzmie zagadnie-
niem moralnego prowadzenia si¢ wiernych zajmuja si¢ pojedynczy ksig¢za, rozgrzeszajacy grzesznikoéw lub
nie po wyshuchaniu ich spowiedzi. Protestanci natomiast nie lubig jakichkolwiek tajemnic, w zwigzku
z czym lubig tworzy¢ organy w rodzaju powyzej przedstawionego, ktore nota bene stanowig zapowiedz
powstania sadow najwyzszych i trybunatow konstytucyjnych, pilnujacych wiasciwego, czyli zgodnego
z prawem bardziej juz pozytywnym niz boskim, zachowania wtadz.

427 _Starsi (...) wspolnie z kilku pastorami tworzyli konsystorz, ktory w Genewie mial poczatkowo
mniej charakter urzgdu kos$cielnego, a wigcej instytucji publicznej, o kompetencjach powierzonych przez
rad¢ miejska”. M. Banaszak, Historia Kosciota Katolickiego, t. I11. Czasy nowozytne 1517-1758, Warszawa
1989, s. 59. Wydaje sig¢, ze sformalizowane eklezjalne cialo, szczegdlnie, jesli nie mamy do czynienia z pod-
ziemnymi strukturami, wypada okresli¢ jako publiczng instytucje. W teokratycznej nadlemanskiej panstwo-
wosci, w ktorej bynajmniej nie dostrzegano potrzeby oficjalnego oddzielania eklezjalnosci od $wieckosci,
konsystorz byt integralna czgscia teistycznie nacechowanego systemu sprawowania wladzy.

428 Tstniejg one rowniez w katolicyzmie, gdzie przeciez konklawe dokonuje wyboru Stugi Stug Bozych,
ktory to przyktad nota bene wyraziscie przypomina nam, ze elekcyjno$¢ bynajmniej nie musi i$¢ w parze
z podporzadkowaniem wybranca zgromadzeniu, ktdre opowiedzialo si¢ za jego kandydatura. Takze w pra-
wostawiu wystepuje podobna sytuacja, bo tamtejsze ,,glowy kosciotow sa z zasady wybierane przez sobory
biskupow albo sobory elekcyjne z mieszanym sktadem cztonkowskim, jak np. w Polskim Autokefalicznym
Kosciele Prawostawnym”. S. Kirytowicz, Prawostawie, [w:] J. Keller (red. nacz.), Zarys dziejow religii. ..,
s. 709. Dziatajace w ramach zinstytucjonalizowanych katolickich oraz prawoslawnych struktur zbiorowe
ciata istniejg zatem i odgrywaja nawet niezwykle istotng role elekcji konfesyjnych przywodcow, niemniej
na co dzien ich znaczenie jest znacznie mniejsze niz w przenikni¢tym kolektywizmem protestantyzmie.

429 Kalwin ,,zastapit papiestwo wybieranymi w Genewie ministrami, a tradycj¢ katolicka Biblig jako je-
dynym zrodtem prawdy”. R.H.S. Crossman, Government and the Governed. A History of Political Ideas and
Political Practice, London 1969, s. 36. Poniewaz natura abhorret vacuum, to w nowoczesnych ustrojach mi-
nistrom, w zastgpstwie ostabtych krolow, pokazali ,,ich miejsce w szeregu” rowniez uwolnieni spod monarszej
kurateli premierzy, niejednokrotnie odznaczajacy si¢ wigkszym potencjatem wladczosci niz starodawni mono-
kraci, przy czym ,,jedynym zrédtem prawdy” w porewolucyjnych systemach juz nie jest ,,nietolerancyjna Bi-
blia”, lecz jej zlaicyzowana emanacja w postaci Konstytucji, majacej pokaza¢ judeochrzescijanskim i innym
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Wspotczesnie wystepuje on rowniez w luteranskich monarchiach, w ktorych krélom po-
zostawiono coraz mniej istotne w sytuacji rosngcej laicyzacji konfesyjne przywodztwo*?,
podczas gdy w zakresie rzadzenia zostali oni zastgpieni przez premierdw i ministrow,
sprawujacych wladze w krolewskim imieniu, wszakze zazwyczaj bez zwazania na jego
zawlaszczong przez poddanych polityczna linie.

Widzimy wigc, ze protestanccy monarchowie moga si¢ przegladaé w katolicyzmie,
gdzie jego jednoosobowy przywodca co prawda w do$¢ ograniczonym stopniu sprawu-
je niekwestionowane instytucjonalne przywodztwo nad wiernymi z powodu stawianych
przez monarchiczne czy republikanskie wladze przeszkod, ale za to w duchowym wy-
miarze panuje nad wiernymi, uniemozliwiajgc w ten sposob krajowym przywodcow
osiggniecie jednoznacznego zdominowania umystow i sumien wszystkich obywateli,
skoro ich cz¢$¢, niejednokrotnie catkiem znaczaca, jest wstuchana w ptynacy skadinad
niz z siedziby monarchy, prezydenta czy premiera przekaz. Zagadnienie to pojawia si¢
w przypadku kazdej niezaleznej od wtadzy panstwowej denominacji eklezjalnej*', tym
niemniej w przypadku papiestwa ze wzgledu na rangg i zasigg oddzialywania tej insty-
tucji jest wybitnie znaczace, co znajduje swoje odbicie w szczegdlnie rozpropagowane;j
przez protestantyzm nieufnosci wzgledem papistow, nie bez powodu podejrzewanych
0 podwdjng lojalnosé, o to, ze w umysle cztowieka przynalezacego zaréwno do Panstwa,
jak 1 do Kosciota, toczy si¢ nieustanna walka migdzy racjami stojacymi za istnieniem
tych podmiotow i koniecznos$cia obrony ich interesoéw, czesto przybierajacych wszak
antagonistyczny charakter.

Z tego wzgledu stosunki jakiekolwiek panstwowosci z panstwowoscig w postaci
Watykanu, ktorego przywodca jednocze$nie jest najwazniejsza postacia Stolicy Apostolskiej,

ludom alternatywny wzgledem umieszczonych w zamierzchtych swigtych ksiegach sposob wlasciwego, zgod-
nego juz nie z boskim, ale z samoistnie ludzkim prawem, postgpowania,

40 Np. w Norwegii przejawia sie ono w tym, ze , krolestwo zostato «oddane pod opieke Swietego Ola-
fa, Wieczystego Krola Norwegii»”. Jego ziemskim reprezentantem jest ,.kazdorazowy norweski monarcha,
a nie gtowa kosciota, czyli arcybiskup z Nidaros. W ten sposob kroélowie norwescy uniezaleznili si¢ od
wiladzy duchownej”. A. Bereza-Jarocinski, Zarys dziejow Norwegii..., s. 52.

41 Znaczenie takiej mozliwosci jest trudne do przeoczenia, gdyz ewidentnie generuje przynajmniej po-
tencjalnie opozycyjny wzgledem monarszych czy tez republikanskich instytucji osrodek alternatywnego, te-
istycznie legitymowanego wiladania. Zdawat sobie z tego sprawe Burke, znajacy potezne napigcia migdzy
angielskimi glowami panstwa a eksponentami papizmu. Wyciagajac wniosek z trudnej przesztosci dowodzit
zatem, ze: ,,Przymierze pomiedzy kosciotem i panstwem w chrzescijanskiej wspolnocie jest w mojej opinii
jatowa i dziwaczng spekulacja. Przymierze zawierane jest pomigdzy dwoma podmiotami, ktdre w swej natu-
rze s3 odmienne i niezalezne, tak jak pomiedzy dwoma suwerennymi panstwami. Lecz w chrzescijanskiej
wspolnocie kosciot i panstwo sg jednym, bedac roznymi, integralnymi czesciami tej samej catosci”. T. Tulej-
ski, Mgdros¢ i cnota. Wolnos¢ rzeczywista w filozofii politycznej Edmunda Burke’a, https://konserwatyzm.pl/
[dostep 13.02.2010]. W ten wtasnie sposob uzasadnia si¢ okcydentalny wariant cezaropapizmu, w ktorym
luteranski, wzglednie anglikanski monarcha ,,bierze w swe mocarne objg¢cia uwolniong z papistowskiej tyra-
nii eklezjalnos$¢, pozwalajac jej zamieni¢ egzotycznego przywddce na swojskiego, wychowanego w tym sa-
mym jezyku i tradycji, wladyke”.
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majg szczeg6lny wymiar, gdyz ich nawigzanie oznacza oficjalne uznanie istnienia pan-
stwowo-koscielnej dwuwtadzy. Niezaleznie od miedzynarodowych regulacji istnienie
katolicyzmu w mniej lub bardziej laickich, wzglednie zdominowanych przez alternatywne
wyznania panstwach moze przybiera¢ szczegdlnie wyrazista postaé, co niejednokrotnie
skutkuje r6znego rodzaju antyreligijnymi kulturkampfami oraz przeciwstawiajacymi si¢
im prokonfesyjnymi o$wiadczeniami Non possumus! Zadna religia nie moze przeciez
zupetnie abstrahowa¢ od politycznosci, a w przypadku tak znaczacej w globalnej skali
konfesji jak Kosciét mamy do czynienia ze szczegolnym jej natgzeniem, prowokujacym
wladze panstwowe do reakcji, czesto bedacych przejawem kompleksu nizszosci wzgledem
poteznej organizacji, ktorej udato juz sie przetrwaé wiele panstwowosci.

Wypada wyciagnac¢ z tego wniosek, ze ich fundamenty byly stabsze niz te, na ktérych
zostato posadowione papiestwo, kiedy Chrystus wypowiedziatl znamienne stowa: Tu €s
Petrus, wskazujac mocg swojego Boskiego Autorytetu na jednego z towarzyszy swoich
ziemskich wedrowek jako na tego, ktory stanie na czele Ko$ciota po ukrzyzowaniu Zba-
wiciela. Imie Pierwszego wsrdd apostolow w symboliczny sposob wskazuje na petryfika-
cje religijno-ideologicznego gruntu, na jakim stajg nastepcy Piotra, ugruntowujacy przez
szereg wiekow pozycje zorganizowanego katolicyzmu wsrod poteg tego $wiata, ktore
nolens volens muszg si¢ liczy¢ ze stanowiskiem Watykanu jako tradycyjnego cztonka
spoteczno$ci migdzynarodowej, zajmujacego oficjalnie stanowisko w imi¢ Racji Wyzsze-
go Rzedu, przedstawianych przez papiezy jako nieskonczenie wazniejsze od wymogow
Realpolitik. Jesli sprobujemy postuzy¢ si¢ jej kategoriami w ocenie podejmowanych przez
Stolice Apostolska dziatan, to trudno nie zauwazy¢ ich skutecznosci, gdyz w przeciwnym
przypadku zapewne juz dawno papiestwo zesztoby z areny ziemskich dziejow. Jego trwa-
nie sprawia, ze konfesyjny wymiar nieustannie jest obecny w spoteczno-politycznej rze-
czywistosci zarowno poszczegolnych panstw, szczegdlnie tych, jakie zamieszkane sg
w duzej mierze przez katolikow, jak i catego globu ziemskiego, bo ekspansja Europy
sprawila, ze podzial na papistow i antypapistow stat si¢ istotnym zagadnieniem na wszyst-
kich kontynentach, przy czym wrogowie Watykanu tworza zroznicowany konglomerat,
ktory jest pozbawiony wyrazistego przywodztwa, co sprawia, ze w dtuzszej perspektywie
historycznej mozemy méwi¢ o zmaganiach rozmaitych bytéw polityczno-religijnych ze
Stolicg Piotrowa, ktére nie przyniosty jednak efektu w postaci jej upadku, wzglednie po-
teznego ostabienia, z czego wynikaloby, ze partycypuje ona wcigz w niematej mierze
w ogolno$wiatowej puli wtadania pomimo braku poteznej gospodarki i niedysponowania
budzaca powszechny strach armia. Wynika z tego, ze owe niewatpliwie istotne wskazniki
mocarstwowosci nie sg jednakze jedynymi, jakie nalezy bra¢ pod uwage.

Przetrwanie Stolicy Apostolskiej i jej wcigz niebagatelny wplyw na sprawy $wia-

ta nie oznaczaja bynajmniej, ze nie doszto do wazkich wydarzen, zmieniajacych
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charakter zamieszkiwanych przez chrzescijan panstwowosci. Byly one pochodng Refor-
macji oraz wywotanych przez nig konfliktow. Jeden z nich zakonczyt si¢ w 1555 r. Trak-
tatem Augsburskim, gloszacym zawotanie cuius regio, eius religio. Oznaczalo ono, ze
konfesja poddanego powinna by¢ prostym odwzorowaniem religijnej przynalezno$ci jego
panujacego. Z jednej strony takie postanowienie oznaczato uznanie w miedzypanstwo-
wym wymiarze wyznaniowej réznorodnosci, a z drugiej destruowato ja wewnatrz po-
szczegodlnych panstw, co miato zwigzek z tym, ze protestanccy wiadcy, zachecani przez
Lutra, wedtug ktorego poniewaz ,.ksiazeta rzadza z woli Boga”, to nikt jak wlasnie
ksigze powinien by¢ ,,politycznym zwierzchnikiem widzialnego kosciota™32, pragneli
stang¢ na czele upanstwowionych kosciotow. Daznos¢ ta w przypadku Anglii oraz Skan-
dynawii okazala si¢ by¢ trwata, poniewaz panujacy na tych obszarach monarchowie
pozostali do naszych czaséw glowami unarodowionych konfesji*®, prezentujac nieustan-
nie zachodnig wersj¢ zmieniajgcego si¢ w zaleznos$ci od elastycznych w historiozoficznej

perspektywie wymagan ducha czasu papocezaryzmu®*,

432 Niemiecki herezjarcha stat si¢ zatem duchowym Ojcem Zatozycielem antypapistowskiej monarchii
z podporzadkowang panujacemu konfesja, natomiast w kalwinskiej republikanskiej Genewie ,,najwi¢ksza role
polityczng odgrywat (...) zwierzchni (i kontrolowany przez Kalwina) organ duchowny, Konsystorz, sktadaja-
cy si¢ z ogotu kalwinskich duchownych oraz dwunastu reprezentantow swieckich. Do jego kompetencji nale-
zata wigzaca $wieckie rami¢ wladzy oficjalna interpretacja stowa Bozego, a takze skrupulatny nadzor nad
wiarg 1 obyczajami obywateli (utozsamianych w zasadzie z wiernymi)”. 1. Barwicka-Tylek, J. Malczewski,
Historia mysli ustrojowej i spoteczenstwa, Warszawa 2009, s. 111. W modelu tym nieprzypadkowo znajdzie-
my nawigzanie do znanego ze Starego Testamentu Sanhedrynu, muszacego wszakze si¢ liczy¢ z nieobecng
w nadlemanskim ustrojowo-politycznym pejzazu monarchicznos$cia. Wspolczesnie steokratyzowang republi-
ke napotkamy w Persji, gdzie islam jest przefiltrowany przez sprzyjajacg instytucjonalizacji indoeuropejska
tradycje, co zapewne przyczynia si¢ do tego, ze na Wyzynie Iranskiej uksztattowata si¢ szyicka eklezjalna
hierarchia, ktora krzepko chwycita wladzg panstwowa w swe objecia po obaleniu probujacego si¢ dystansowaé
od religii Ksiggi poprzez akcentowanie przedmahometanskiej przesztosci szacha. Lansowana przezen mono-
kratyczno$¢ byta zbyt zlaicyzowana dla kontrolowanych przez kler wiernych, aby mogta na dtuzsza mete zo-
sta¢ zaakceptowana przez ,,Francuzow Azji”. Nota bene Rewolucja Chomeiniego jest w jakiej$ mierze powto-
rzeniem nadsekwanskiego scenariusza z konca XVIII-go wieku, co oznacza, ze marginalizowani przez Rezg
Pahlawiego ajatollahowie odegrali rolg krzykliwych zwolennikéw emancypacji III stanu, co sprawito, ze tehe-
ranski republikanizm, w przeciwienstwie do francuskiego, uzyskatl niezwykle silne konfesyjne zabarwienie.

43 W kregu cywilizacji atlantyckiej najdtuzej istniejacym i posiadajacym najwicksze znaczenie mig-
dzynarodowe panstwem wyznaniowym byla Anglia oraz jej sukcesorka: Wielka Brytania. Od XVII wieku
skrajne formy panstwowej wyznaniowosci ulegaty erozji, w wyniku czego wspolczesne Zjednoczone Kro-
lestwo juz nie moze by¢ ukazywane jako przyktad klasycznego panstwa wyznaniowego. (...) Pamigtaé
wszakze nalezy, iz Wielka Brytania jest przyktadem panstwowosci zwigzanej z protestantyzmem (podobnie
jak np. protestanckie panstwa w Szwecji, Norwegii i Danii)”. T.J. Zielinski, Panstwo wyznaniowe — analiza
typologiczna, [w:] J. Szymanek (red.), Parnstwo wyznaniowe. Doktryna, prawo i praktyka, Warszawa 2011,
s. 23. Wszystko ulega przemianom, a zatem roéwniez formula zetatyzowanej konfesyjnosci jest inna niz
kiedys, niemniej jesli monarcha wciaz jest oficjalnie zwierzchnikiem unarodowionego ko$ciota, to mamy do
czynienia z zawlaszczeniem wyznania przez panstwowosc.

44 Przyktad Wielkiej Brytanii czy panstw skandynawskich pokazuje (...) niezbicie, Ze jest mozliwy
sojusz generalnej formuty panstwa konfesyjnego ze standardami cechujacymi demokratyczne panstwo
prawne. Ten sam przyktad wskazuje jednak, ze jesli juz ma doj$¢ do takiego sojuszu, to sama koncepcja
panstwa wyznaniowego ulega erozji, a konfesyjny profil panstwa wyraznie «rozmigkcza» si¢, co w osta-
tecznosci moze — tak jak w Szwecji — doprowadzi¢ do rozbratu panstwa i kosciota i ustanowienia wprost
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Doktrynalne uzasadnienie takiego rozwigzania znajdziemy u Hobbesa, uwazaja-
cego, ze ,,byloby (...) nonsensem, gdyby wladza duchowna miata stanowi¢ jakies$ odreb-
ne ciato czy instancje. Publiczne aspekty przekonan religijnych, tak jak wszystko, co
wykracza poza sfer¢ prywatnosci, winny zosta¢ scedowane na wladcg. Lewiatan jest
najwyzszym autorytetem w dziedzinie religii i wiary. Sprawuje zarowno wtadze swiec-
ka i duchowna, gdyz jakakolwiek autonomia ktorejkolwiek z nich” prowadzitaby ,.do
konfliktu zagrazajacego upadkiem porzadku spotecznego™?’. W pogladzie tym odnaj-
dziemy zaréwno trudne do unikniecia docenienie znaczenia religijnosci w zyciu kazde-
go spoleczenstwa, jak i glebokg obawe przed skutkami istnienia dwoch sprzecznych
przekazow, docierajacych do poddanych zaréwno z Patacu Witadcy, jak i ze Swiatyni, co
wywotuje w umystach zamieszanie, skutkujace gnoseologicznym nihilizmem. Trzeba
zatem ujednolici¢ przestanie, gdyz nawet w przypadku jego ewentualnych niedostatkow
bedzie ono zdecydowanie mniejszym ztem niz gleboko zaburzajace jednos¢ moralno-
-polityczng niespdjne zawotania, kreujace w §wiadomosci ogdtu nieszczesny dualizm.

Pojawia si¢ on wowczas, gdy dojdziemy do wniosku, ze ,,panstwo posiada inne niz
Kosciot kompetencje, co wynika z jego swoistego celu, ktorym jest zapewnienie pomysl-
nosci doczesnej obywateli’™¢. Uznanie stusznosci takiego pogladu sktania do postulowa-
nia radykalnie konsekwentnego oddzielania eklezjalno$ci od panstwowosci. Za przyktad
takiego zaprzeczania koncepcji skupiania w jednym reku wladzy panstwowej oraz kon-
fesyjnej mozemy uznac¢ model $cistej separacji Ottarza i Tronu, propagowany juz przez

Marsyliusza z Padwy*’ i uznawany w nowozytnych czasach przez wielu postepowych

zasady laicko$ci”. J. Szymanek, Stowo wstegpne, [w:] J. Szymanek (red.), Parnstwo wyznaniowe..., s. 8. Wy-
nika z tego, ze zasadniczo w nowozytnej historii rozdzielnosciowy trend jest silniejszy od jednoczacego
w konfesyjno-prawnopanstwowym wymiarze. Poniewaz jednak natura abhorret vacuum, to, co doskonale
wida¢ na przyktadzie wskazanej Szwecji, oficjalne porzucenie narodowej wiary nie skutkuje bynajmniej
jakim$ radykalnym nihilizmem, bedacym wszak trudna, a nawet heroiczng postawa. Ludzie moga wierzy¢
w cokolwiek, w zwigzku z czym uwielbiajg np. ,,Europrojekt” lub inne uwznioslane przez media zjawiska,
nie zdajac sobie za bardzo sprawy z tego, ze pomimo odejscia od oficjalnego fideizmu przywiazuja si¢ do
jego zlaicyzowanych namiastek czy tez nasladownictw. ,,Opium dla mas” wystgpuje wszak w najrozmait-
szych postaciach, bo takie jest niechcace zanikngé permanentne zapotrzebowanie spoteczne.

45 M. Krol, Historia mysli politycznej od Machiavellego po czasy wspolczesne, Gdansk 2001, s. 34.

436 J. Bartyzel, ,, Dwa miecze” ...

47 Probowat on ,,uniknaé nieustannego sporu migdzy wladza $wiecka i duchowna, rozdzielajac je pre-
cyzyjnie i w sprawach doczesnych podporzadkowujac wladze duchowng wiladzy swieckiej”. M. Krol, Hi-
storia mysli..., s. 34. ,Marsyliusz z Padwy (...) w traktacie Defensor pacis (1324), jako pierwszy w historii
Zachodu mysliciel, zakwestionowal dualizm wtadz: duchownej i $wieckiej, domagajac si¢ — znoszacego
rozrdznienie sacerdotium i regnum — przekazania pelni wiadzy panstwu — rowniez w zakresie powotywania
(ograniczonych do funkcji kultowych) wtadz koscielnych”. J. Bartyzel, ,, Dwa miecze”... Te ostatnie prze-
statyby by¢ w takiej sytuacji wladzami, skoro biskupie urzedy w wizji tej ma obsadza¢ swiecka auctoritas.
Posiada tez ona narzgdzia, aby kontrolowac¢ realizacj¢ kultowych funkcji po to, aby nie dochodzito podczas
obrzadkéw do przejawiania krytycznych wobec panstwa nastrojow, czego wymaga ,,szczytny ideat moral-
no-politycznej jednosci catej wspolnoty”, w imi¢ realizacji ktorego trzeba z catg energia zwalcza¢ wszelkie
szkodliwe krytykanctwo. Nie ma dla niego miejsca w zgodnym, pozbawionym jakiegokolwiek liberum
veto, chorze czerpiacej obficie z solidnych eklezjalnych wzorcow propanstwowej apologetyki.
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myslicieli za niezbedny. Jeden z nich, a mianowicie Jan Locke, stwierdzit expressis verbis,
ze ,,nalezy dokona¢ rozdziatu spraw panstwa od spraw religii i sprawiedliwie zakresli¢
granice migdzy kosciotem i panstwem (...) Niezaleznie od tego, z jakiego zrodta wypty-
wa wladza duchowna, to poniewaz jest ona ko$cielna, musi zamykac si¢ w granicach
kosciota i w zaden sposob nie moze si¢ rozciggac na sprawy swieckie™s,

Doktadna i konsekwentna delimitacja prowadzi do tego, ze w radykalny sposéb
urzeczywistnia si¢ chrystusowe przestanie oddania ,,tego, co boskie Bogu, a tego, co
cesarskie Cesarzowi”. Uznaje si¢ mianowicie, ze panstwowo$¢ powinno by¢ neutralna
Swiatopogladowo, co taczy si¢ z instytucjonalnym rozdziatlem Kosciota od Panstwa,
dzieki czemu ma si¢ ono uniezalezni¢ od ,,zepchnietej do kruchty” organizacji, ktora
,»W nowoczesnym $wiecie nie powinna mie¢ monopolu na interpretacj¢ rzeczywistosci”.
Zaktada sie, ze swiecka wladza sama poradzi sobie z zapewnieniem ludnosci ,,aksjolo-
gicznej strawy”, ktora powinna stuzy¢ konstytucyjnemu Dobru Wspélnemu, uwolnio-
nemu w jego kulturowym wymiarze od ,,sredniowiecznych ztogow”.

Sztandarowym przyktadem takiego modelu jest, poczawszy od 1905 r., kiedy to
w rygorystycznie skrajny sposob przeforsowano radykalne zlaicyzowanie panstwowosci,
Najstarsza Cora Kosciota. Pod koniec X VIII stulecia zostata ona wstrza$nigta wymierzona
w monarchizm i religijno$¢ rewolucyjng burza*’, ktorej posiew sprawia, ze nad Sekwana
uparcie probuje si¢ zastapi¢ chrzescijanski legat duchowy propagowanymi oficjalnie, po-
czawszy od Wielkiej Rewolucji Francuskiej, warto$ciami republikanskimi. Na ich strazy
ma sta¢ aparat panstwowej wladzy, uwolnionej od ,,wielowickowego brzemienia bliskow-
schodnio-rzymskich przesadow”. Republika toleruje co prawda funkcjonowanie na jej

48 J. Locke, List o tolerancji, Warszawa 1963, s. 7 i 21. Dzi¢ki temu miata by¢ zapewniona wolno$é
sumienia i wyznania, bedaca istotnym fragmentem oferowanego spoteczenstwu ,liberalnego pakietu”.
W efekcie zostata przeprowadzona ,,rewolucyjna transformacja zachodniego $wiata dokonana w imi¢ Wol-
nosci”. Krytyczny komentator tego procesu pisze, ze byta ona ,,gigantycznym oszustwem, Wolno$¢ za$ ni-
gdzie i nigdy nie spelnita nadziei jakie w niej poktadano, poniewaz idea ta sprowadza si¢ po prostu do
stworzenia w miejsce wezesniejszej nowej formy najwyzszej wladzy politycznej. Ten nowy ustrdj, nazywa-
ny «rzadami narodu», nie respektuje zadnych ograniczen, jakie tradycja i obyczaj naktadaty na chrzescijan-
skie «monarchie absolutne». W rezultacie, dla mieszkancow Zachodu zapoczatkowato to okres rozdziatu
panstwa od Kosciota i rozkwit kultu panstwa narodowego (zastgpujacego Kosciot)”. Ch. Ferrara, Wolnosé,
bog ktory zawiodt. Walka z sacrum i budowanie mitu Swieckiego panstwa od Locke’a do Obamy, t. 1, Biela-
ny Wroctawskie 2017, s. 179.

49 Rewolucja zanegowata tradycje dualizmu, ktora dzielita $wiat na przyrodzony i nadprzyrodzony.
W mysli politycznej znajdowato to swoje odzwierciedlenie w podziale na boskie i cesarskie”. J. Poswiatow-
ska, Glosa do ankiety «Czym dzisiaj jest konserwatywny liberalizm?», http://www.legitymizm.org/glosa-do
-ankiety-konserwatywny-liberalizm [dostep 7.12.2020]. Cesarsko$¢ czy tez monarchiczno$¢ zostala zasta-
piona przez republikanskos¢, roszczaca sobie we francuskim wydaniu prawa do lansowania wlasnej, nieza-
leznej od religijnej tradycji, aksjologii, znajdujacej sztandarowy wyraz w Deklaracji Praw Czlowieka i Oby-
watela, majacej zastapic¢ — co jest widoczne chociazby w jej graficznych przedstawieniach, nawiazujacych
do typowego sposobu przedstawiania objawienia Zydom przez Mojzesza tablic z przykazaniami — Dekalog.
Zostat on zatem zmarginalizowany, a wraz z nim ,,niemodna boskos$¢”, niepotrzebna w czasach panoszacej
si¢ antropokracji.
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terytorium koscielnych struktur, ale ze wszystkich sit jej funkcjonariusze staraja si¢ ogra-
niczy¢ ich znaczenie, aby nie ,,przeszkadzaty w budowie $wiattego spoteczenstwa obywa-
telskiego”. Znamienny francuski przyklad sktania do uznania, ze republikansko$¢ sprzyja
laickos$ci i cho¢ znajdziemy wyjatki od tej reguty**’, to generalnie monarchiczny grunt lepiej
sprzyja utrzymywaniu bliskich zwigzkéw migdzy panstwowoscia a konfesjonalnoscia.
Nadsekwanski model stat si¢ wzorcem dla tureckich republikanéw**! oraz dla
bolszewikow, ktorzy zradykalizowali go, gdy udato im si¢ przeja¢ wiadzg w Rosji, co
skutkowato powstaniem Zwigzku Radzieckiego, w ktorym religia, okreslona wszak przez
Marksa jako ,,opium dla mas”, byta traktowana jako niepotrzebny i grozny przezytek,
ktory powinien ustapi¢ miejsca bardziej zracjonalizowanemu postrzeganiu $wiata, ja-
kiemu hotduja adepci naukowego komunizmu. Magiczno-konfesyjny paradygmat mi-
nionych wiekéw miat zatem ustapi¢ miejsca antropokratycznie nacechowanej Nauce,
ktorej najwybitniejsi przedstawiciele doskonale wiedzg wedtug tego sposobu myslenia
w jaki sposob tworzy¢ zracjonalizowane Prawo, a nastepnie w mysl jego Swiattych po-
stanowien organizowa¢ mozliwie doskonata panstwowos¢, ktora stanie si¢ wszakze
niepotrzebna wowczas, gdy wszedzie zapanuje komunizm. Poki co jednak, w trudnym
procesie dochodzenia do niego, trzeba uwazac¢ na rozmaitych eksponentéw klasowego
wroga, czyhajacego na coraz znaczniejsze osiggnigcia ludu pracujacego miast i wsi. Byt
on przez dtugie wieki oszukiwany przez stuzacych reakcyjnym wiadcom klechow, kto-
rych znaczenie nalezy zatem gwaltownie zmniejszy¢. Tak tez si¢ stato, poniewaz Cerkiew
zostata poddana przesladowaniom po formalnym oddzieleniu jej od panstwa, ktoremu
byta instytucjonalnie podporzadkowana za caratu. Poniewaz wiadomo, ze ,,Rewolucja
to dwa sztylety, z ktorych jeden jest wymierzony w Tron, a drugi w Oltarz”, to po

40 Instytucja pafistwa chrzescijanskiego wystepowata (...) w bardzo zr6znicowanych formach ustro-
jowych: (...) republik arystokratycznych (...) a wyjatkowo takze (Irlandia, Kolumbia, niektore kantony
szwajcarskie) republik demokratycznych”. J. Bartyzel, ,,Dwa miecze” ... W podanych przypadkach znajdu-
jemy panstwa czy tez subpanstwa zamieszkate przez ,,prowincjonalny w swojej mentalnosci przykruchtowy
bogobojny lud”. O Irlandii wlasciwie trzeba juz méwi¢ w czasie przesztym, bowiem szybko dokonujace si¢
na Zielonej Wyspie zmiany doprowadzily do tego, ze Kosciot stracit rzad dusz nad wigkszos$cia juz chyba
obywateli, a sprzeczne z tradycyjng nauka Stolicy Apostolskiej posunigcia wladz sprawiaja, ze panstwo to
szybko doszlusowuje, niezaleznie od znajdujacych si¢ w Konstytucji katolickich tresci, do grona ,,wyzwo-
lonych z oparéw przesztosci ponowoczesnych wspolnot politycznych”.

4“1 W kemalizmie ,,wszystkie instytucje edukacyjne, administracyjne i prawne musza ulec sekularyza-
cji (...) u samych korzeni zostaty przeciete zwiazki z kulturg islamska i1 Turcja zwrdcita si¢ ku Zachodowi,
umocniona wzrastajagcym poczuciem tozsamosci narodowej”. R. Scruton, Stownik mysli..., s. 159-160. Tu-
recka tozsamo$¢ wywodzi si¢ z glebin Azji, a zatem reformy Atatiirka z jednej strony pokazywaty, podobnie
jak w przypadku Piotra Wielkiego, jego prookcydentalne nastawienie, ale z drugiej wyrazalty panturkizm,
odwotujacy si¢ do nacechowanego szamanizmem poganstwa, na bazie ktorego tatwiej niz na islamskiej
podstawie mozna probowac¢ konstruowa¢ nowozytng statolatri¢, wspierana przez najrozniejszych ,,0odzia-
nych w krawaty” neoszamanow, spin doktoréw czy tez ,,magoéw przekazu”, przekonujacych ,,ciemny nardd”
o rozlicznych pozytkach wynikajacych z rozwijania ,,uwolnione;j z religianctwa panstwowosci”, ktorej pro-
gresywna ideologia ma zastapi¢ ,,nieracjonalne pienia przezwycigzonej przesztosci”.
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republikanizacji ustroju nie szczedzono wysitkow, aby ostabi¢ prawoslawie. Zamykano
koscioty, klasztory i seminaria, konfiskowano ruchome cerkiewne mienie i w najrozma-
itszy sposob przesladowano ,,klerykalnych pasozytow”. Tym niemniej nie posuni¢to si¢
do delegalizacji Cerkwi oraz innych wyznan, co wigzato si¢ np. z tym, ze w Moskwie
nieprzerwanie funkcjonowata obstugiwana przez Francuzéw jedna katolicka $wiatynia.
Wynikaloby z tego, ze ateistyczna ofensywa nie zostata doprowadzona do swoich skraj-
nych konsekwencji, skoro tolerowano istnienie na obszarze Kraju Rad ,,rezerwatow
starego, w ktorych oddawano hotd przesadom $wiatto ¢migcym”. Podobny scenariusz
zostat odegrany w zdominowanej przez ZSRR po Il wojnie §wiatowej cze$ci Europy,
z wyjatkiem zbyt mocno nasigknietej katolicyzmem Polski, oraz na Kubie, w Chinach
Ludowych czy tez KRL-D.

Inaczej bylo we wspomnianej juz Albanii, gdzie wskutek ,,zaostrzajacej si¢ wraz
z postepami socjalizmu walce klasowej” w pewnym momencie wtadze uznaty, ze ,,czas
dokonczy¢ dzieto”, co oznaczato wprowadzenie kompletnego zakazu istnienia jakich-
kolwiek organizacji o wyznaniowym charakterze oraz urzadzania religijnie nacechowa-
nych spotkan. W ten sposéb oficjalnie pozbyto si¢ potgznego wyzwania, jakim w kazdym
niebedacym Scista teokracja ustroju jest istnienie zorganizowanych struktur, nolens
volens bedacych niebiansko legitymizowang alternatywa dla bardziej $wieckiej whadzy.
Ma ona sktonnos$¢ do poszerzania zakresu swojego panowania mozliwie daleko w imig
naturalnej checi ujednolicania, co jednakze nie jest w omawianym tutaj wymiarze proste
do przeprowadzenia, o czym $wiadczy przeprowadzony w Kraju Arnautow eksperyment,
ktory zakonczyt sie¢ wraz z upadkiem w Tiranie realnego socjalizmu, zastapionego przez
demoliberalny rezim, jak najbardziej zezwalajacy na swobod¢ uprawiania przez mniej
lub bardziej sformalizowane konfesyjne struktury zréznicowanych religijnych kultow.
Byly one tolerowane, ale unikano oficjalnego popierania ktéregokolwiek z nich, gdyz
przeczyltoby to lansowanej przez Stany Zjednoczone idei trzymania przez panstwowe
wladze réwnego dystansu wzgledem wszystkich wyznan, ktorych przedstawiciele po-
winni si¢ cieszy¢ z tego, ze nie sg przesladowani przez panstwo, w zamian za co maja
si¢ jednoczy¢ w powszechnym uwielbieniu konstytucyjnych dogmatow, bedacych dok-
trynalnymi filarami o$wieceniowej republiki***. Jest ona zbudowana na Kulcie Rozumu,
przenikajagcego w coraz wigkszym stopniu $wiadomos¢ wspottworzacych Wielkiego
Zbiorowego Suwerena wszystkich obywateli, co wymusza realizowane na ré6zne sposo-

by oddzielenie od wszelakiej sformalizowanej, niekompatybilnej z ,,umasowiona

#2 Rozpowszechnita si¢ ona w Nowym Swiecie wskutek dekolonizacji, skutkujacej przejeciem wiadzy
przez miejscowe elity, ulegajace masonskim wplywom i dystansujace si¢ od kojarzonego ze Starym Porzad-
kiem katolicyzmu. Wyjatkiem od tej reguty stata si¢ ,,teokratyczna dyktatura Gabriela Garcii Moreno”, ktory
,;ograniczyt obywatelstwo tylko do praktykujacych katolikow”, w czym si¢ przejawiala ,,dziwna mieszanina
konserwatyzmu politycznego i ekstremizmu religijnego”. E.S. Urbanski, Hispanoameryka..., s. 211.
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i samoswiadomga antropokracja” konfesyjnosci*?. Ulega ono w nowozytnych czasach na
europejskim obszarze, za wyjatkiem sprotestantyzowanych monarchii, gdzie nie wszyscy
krolowie chca rezygnowaé z bycia glowami swoich narodowych ko$ciotéw, nasileniu,
ale zjawisko to, zwtaszcza na judeochrzescijanskim gruncie, nie jawi si¢ jako cos$ zupet-
nie nowego, cho¢ rzecz jasna przybiera si¢ w nowe szaty.

Jak dotad nie dotkngto ono bedacej ex definitione monokratyczng teokracja Stolicy
Apostolskiej, jak rowniez szczegolnej, bedacej teokratyczno-stratokratyczng synteza (para)
panstwowosci w postaci Zakonu Maltanskiego, co zdaje si¢ potwierdza¢ przekonanie co
do tego, ze tradycyjne, majace glgboko przednowozytne korzenie postacie panstwowosci
sg trudne do zupelnego wyrugowania. Utwierdzimy si¢ w tym pogladzie, gdy ponownie
wyjdziemy poza europejskie optotki i przekonamy si¢, ze teokratyczno$¢ ma si¢ catkiem
dobrze w Iranie, gdzie ,,najwyzsza wtadze religijng i polityczng sprawuje przywoddca
duchowo-polityczny (fakich)** (...) Przywodce duchowo-politycznego wyznacza rada
szyickich medrcow. Jest on uprawniony do dokonywania obowigzujacej wyktadni Kora-
nu, a takze, jako straznik praw Allacha i nastgpca imaméw, moze ingerowaé we wszyst-
kie sprawy panstwa™®. Okazuje si¢ wigc, ze w porewolucyjnym szyickim panstwie

gtéwny osrodek wiadania jest umieszczony w osobie bedacego wybitnym uczonym

43 Czytamy na ten temat taki wywod: ,,Jezeli zasada suwerennosci znajduje si¢ wytacznie w narodzie,
oznacza to, ze nie istnieje inna suwerennos¢ niz suwerenno$¢ narodu. Nardd i panstwo, ktoére nim rzadzi, nie
beda musiaty liczy¢ si¢ ani z suwerenno$cia Boga, ani z suwerennosciag Kosciota. (...) Prawo $wieckie (to,
ktére uchwala parlament) bedzie stanowione bez odniesienia do transcendentnego prawa Boskiego, natural-
nego i nadprzyrodzonego; bedzie si¢ ono jawito jako «wyraz woli powszechnej» (art. 6 Deklaracji z 1789
roku). Bedzie mialo pierwszenstwo przed prawem moralnym wywodzacym sig¢ z religii (jest to teoria nazy-
wana pozytywizmem prawnym). Panstwo nie bedzie juz musiato liczy¢ si¢ z Kosciolem w kwestiach dok-
trynalnych i moralnych; bedzie z samej logiki od niego oddzielone”. A. de Lassus, M. Berger, Demokracja
czy demonokracja?, Komorow 2013, s. 39-40. Separacja owa moze by¢ zlagodzona wowczas, jesli Kosciot
»prawidtowo odczyta znaki czasu” i ,,zwrdci si¢ twarza do wiernych”. Takie aggiornamento przybliza go do
dominujacych wérod laikow przestan, odrzucajacych sporg czes¢ ,.ktopotliwego bagazu przesztosci”. Dzig-
ki temu eklezjalna aksjonomia przybliza si¢ do pozakoscielnej, co sprawia, ze w obu tych sferach mowi si¢
podobnym jezykiem. Onegdaj wynikato to z potgznej penetracji konfesyjnego paradygmatu, a dzisiaj z jego
cofania si¢ przed ,,zwycigska nowoczesno$cia”.

44 W postcesarskim Iranie byt nim przede wszystkim bedacy zatozycielem teokratycznej republiki
ajatollah Chomeini, przy czym trzeba pamigtaé, ze jego, cechujaca si¢ ,,duchowa doskonatoscia” wladza
,nigdy nie zostata calkowicie zinstytucjonalizowana”, a zatem formalnie istniata ,,wspdlna wtadza wielu
ajatollahow”. D. Robertson, Stownik polityki..., s. 25. Pro domo sua przypomina to postawe Pitsudskiego,
ktoéremu nie zalezato na sformalizowanym potwierdzeniu jego pozycji, w zwigzku z czym, szczegolnie po
$mierci Marszatka, zaistniata ,,wspolna wtadza wielu putkownikoéw”.

5 Wybor prezydenta wymaga zatwierdzenia ze strony przywodcy duchowo-politycznego. (...) Usta-
wy stanowione przez parlament polegaja ocenie 12-osobowej Rady Straznikow, ktora bada ich zgodno$é
z zasadami islamu”. M.B. Bankowicz, System polityczny Iranu, [w:] idem (red.), Sfownik polityki, Warszawa
1999, s. 90. Widzimy, ze rozumiany sensu largo trybunat konstytucyjny niejedna ma posta¢. W perskim
wariancie bada on, czy naruszona zostata koranicznosc¢, bedaca dla muzulmanéw czyms o niebo wazniej-
szym od wyrazajacej jedynie madro$¢ etapu ustawy zasadniczej. Ta ostatnia stworzona jest przeciez przez
omylnych ludzi, podczas gdy mahometanski Lud Ksiggi powinien si¢ kierowa¢ przede wszystkim przesta-
niem zawartym w jej surach. Ich zbidr to swego rodzaju muzutmanska Biblia Pauperum, b¢daca bladym,
dostosowanym do przyziemnej gnoseologicznosci $miertelnikow odbiciem przebywajacego permanentnie
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w pismie najwyzszej rangi duchownego, akceptujacego istnienie odrgbnego od ,,szyickie-
go kosciota” systemu typowych dla nowoczesnej panstwowosci politycznych wtadz — pod
warunkiem, ze bedg one jemu podporzadkowane jako temu, kto spetnia rolg¢ Sprawiedli-
wego Prawnika (Welayat-e Faqih), niezbednego do tego, aby w sporym czy tez dominu-
jacym zakresie iranska spoteczno-polityczna rzeczywisto$¢ byta zdominowana przez
szariat***. Mamy tu wigc do czynienia z nieréwnoprawnym dualizmem, opartym na
zatozeniu bezwzglednego podporzadkowania czynnika laickiego klerykalnemu, a wigc

uznaje si¢, ze ograniczona $wiecko$¢ spetnia pozyteczng rolg*’

. Jest to zatem mnie;j
oczywista od watykanskiej postac teokracji, ,,natozona” na euroamerykanski, wyposa-
zony w prezydencjalizm i parlamentaryzm system wtadania, ktora moze si¢ wydawacé
trudnym do wyeksportowania szyickim modelem*#, tym niemniej nie mozna wykluczy¢,

ze w przeksztatconej postaci zyska popularno$cé*®, jesli sprawdzi sie¢ gltosna prognoza

w zaswiatach Doskonalego Koranu, ktorego nakazy i zakazy nie moga wszak podlega¢ jakiemukolwiek
relatywizowaniu przez kogokolwiek.

46 Szariatowi ,,podlega si¢ (...) pod warunkiem, Ze istnieje wladca islamski, ktory go egzekwuje”,
wszakze ,,zadne panstwo — nawet wspotczesny Iran —nie funkcjonuje, opierajac si¢ wylacznie na szariacie”.
W kazdym razie w szyickim idearium ,,§wieckie instytucje rzadowe powinny by¢ nadzorowane przez insty-
tucje religijne, rozstrzygajace problemy moralne, prawne i spoteczne oraz tak ukierunkowujace «wolg poli-
tyczng», aby byla zgodna z wolg Boga”. R. Scruton, Stownik mysli..., s. 305 i 326. Przy takim zatozeniu
powstaje fundamentalne pytanie o osobe czy tez gremium, ktore najlepiej rozpoznaje boskie zamiary. Moze
nim by¢ niespecjalnie wyedukowany mistyk, doznajacy widzen, w ktérych Najwyzszy lub jego Anielski
Wystannik przekazuje mu teistyczne przestanie. Kims$ takim byt Mahomet, ale na aktualnym etapie rozwoju
zaktada sie, ze Duchowy Przywédca powinien by¢ wybitnym uczonym w Swietym Pismie.

4“7 W porewolucyjnej Persji doszto zatem do ,,utrwalenia w konstytucji zasady tgczenia wiadzy poli-
tycznej duchowienstwa ze $wieckimi instytucjami politycznymi”. E.M. Primakow, Islam i prociessy ob-
szcziestwiennogo razwitija stran zarubieznogo Wostoka, ,,Woprosy Fitosofii” 1980, nr 8, s. 65.

48 Dla sunnitow wazniejszym wydarzeniem w ubiegtym stuleciu byto ,,powstanie islamskiego panstwa
Pakistanu, z konstytucja zaprojektowang pod katem zgodno$ci z prawem boskim, dostarczajace wzoru mu-
zulmanom na catym §wiecie”. R. Scruton, Stownik mysli..., s. 145. W Pakistanie, podobnie jak w Turcji,
duza role w zyciu spoleczno-politycznym odgrywa armia, ktora od czasu do czasu lubi przejmowac wiadze,
przy czym w Anatolii wystepuje ona w obronie laickiego charakteru republiki, a w Islamabadzie raczej stoi
na strazy islamskich wartosci, atakowanych, przynajmniej w jej mniemaniu, przez zbyt prookcydentalnie
nastawionych politykéw. Raczej nie zaliczymy do ich grona putkownika Muammara Kadafiego, dzigki wy-
sitkom ktorego ,,Libia stata si¢ pierwszym panstwem, ktore przyjeto islam jako dwudziestowieczng ideolo-
gie¢ rewolucyjna”, co dobitnie zaakcentowato tendencj¢ ,,do zastgpowania prawa wzorowanego na syste-
mach zachodnich przez prawo koraniczne lub szariat”. D. Robertson, Stownik polityki..., s. 159. Przywddca
Libijskiej Dzamahiriji (Republiki/Demokracji) swoje fundamentalne przemyslenia zamiescit w Zielonej
Ksigdze, ktore to dzieto bylo przewodnikiem, swego rodzaju odpowiednikiem radzieckiej Krotkiej historii
WKP(b) czy tez chinskiej Czerwonej Ksigzeczki, majacym pomoéc wspotczesnym muzulmanom w urzeczy-
wistnianiu wiekopomnych nakazéw i zakazéw zawartych w Koranie.

9 Wydaje sig, ze trudna do usuniecia z masowej $wiadomosci religijno$é, mogaca przyjmowaé
w przeksztalconej wersji postac ,,opium dla intelektualistow i uwiedzionych przez nich mas” w tej lub innej
postaci bedzie towarzyszy¢ ludzkosci po kres dziejow, ergo wszelkie oparte w wigkszej lub mniejszej czgséci
na nacechowanym pyszng antropokracja kulcie Rozumu sformalizowane na panstwowym szczeblu sposoby
wspolnotowego bytowania nie wytrzymaja zbyt dlugo niszczacej proby czasu. W rezultacie np. nacechowa-
ny sztucznoscig tunezyjski model, w ktoérym ,,tylko prawo rodzinne jest oparte na islamie, a reszta prawo-
dawstwa uksztaltowana jest na sposob swiecki” (A.S. Nalborczyk, Panstwo w islamie...) bedzie zapewne
w przysztosci traktowany jako zastugujaca co najwyzej na wzruszenie ramion przej$ciowa aberracja.
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Andrzeja Malraux, ktory zawyrokowat: ,,Wiek XXI bedzie wiekiem religii albo nie

bedzie go wcale”.

6. Militokracja* a wtadza cywilna

Od prawiekow wladanie kojarzyto si¢ ze zbrojng sila i wojowaniem. W naturalny
sposob przewagge nad wspotplemiencami zdobywata wszak silna i energiczna jednostka,
wzbudzajaca podziw dzigki swym mys$liwskim wyczynom, stanowigcym doskonaty
trening przed or¢znymi starciami z obcymi. Do$wiadczenie uczylo, ze pragmatyczniej
jest prowadzi¢ wojne w skoordynowany sposob, co byto niemozliwe do osiggnigcia bez
wodza, ktorym stawat si¢ ktorys z wyrdzniajacych sie¢ w potyczkach ze zwierzetami
i ludZzmi me¢zczyzna, co sprawiato, ze zajmowat czotowa pozycje w ustalanym przez
opini¢ publiczng rankingu. Znaczyloby to, ze pomniejsze or¢zne starcia odgrywaty
w warunkach rudymentarnej wojennej demokracji role prawybordw, wskazujacych po-
waznych kandydatéw do objecia przywodztwa. Rozstrzygnigcie tej rywalizacji nastgpo-
wato wowczas, gdy uzbrojeni, ergo wolni mg¢zowie, zbierali si¢ na wiecu, aby jako toz-
samy z sitami zbrojnymi podmiot najwyzszej wltadzy*', bedacy charakterystycznym
i fundamentalnym przejawem militarnego ludowtadztwa*?, dokona¢ wyboru dowodcy,

40 Okreslenie to zostato wyprowadzone od oznaczajacego wojskowego tacifiskiego terminu militaris
i stanowi ekwiwalent uzywanego czasem terminu stratokracja, stanowigcego rozwinigcie greckiego stowa
otpatog, czyli armia. Wydaje sie, ze zaproponowany tutaj termin jest bardziej zrozumiaty dla przecigtnego
czytelnika, ktéremu rzadko uzywana w krajowej literaturze stratokracja moze skojarzy¢ si¢ nie ze strategia,
lecz ze stratosfera.

1 W pierwotnym spoleczenstwie nie bylto statej armii. Uzbrojeni byli wszyscy mtodzi i zdrowi mez-
czyzni”. V. Buchceryté (red.), Politologija, Siauliai 2007, s. 137. Mowa jest tutaj o materialnym uzbrojeniu.
Z zasady nie nosili broni magowie, wrézbici czy kaptani, co nie znaczy, ze pozostawali oni bezbronni.
Chronit ich zwyczajowy immunitet, przystugujacy szczegdélnym osobom, majacym kontakt z Nadprzyro-
dzong Sfera, co dawato im szczeg6lng duchowa Moc, mogacg porazi¢ osoby wchodzace z nimi w konflikt.
Przejawem tego prastarego przekonania jest instytucja anatemy. Za jej wspotczesny odpowiednik wypada
uzna¢ ,,potgpienie przez opini¢ publiczng”, ferowane za pos$rednictwem uzbrojonych w piszacy sprzet zur-
nalistow, ktorych ,,ostre stowa moga zabija¢ jak miecze”.

42 Uwaza sig, ze stanowita ona zaczatkowa forme ustrojowa mediewalnych germanskich krolestw. Np.
,.panstwo Klodwiga wyrosto na gruncie istniejacej wsrod Frankéw demokracji wojennej. Wiec nadal zacho-
wat charakter instytucji decydujacej o sprawach publicznych. W wiecu uczestniczyli wszyscy Frankowie
zdolni do noszenia broni. (...) Na szczeblu krajowym odbywatl si¢ corocznie w marcu i nosit nazwe campus
marti, (...) Wiec krajowy decydowat o pokoju i wojnie, o podziale tupow i dokonywat elekcji krola”. E. Ro-
zenkranz, Wstep, [w:] E. Rozenkranz (opr.), Prawo salickie, Gdansk 1990, s. 4. W pdzniejszych czasach,
gdy ukonstytuowaly si¢ juz parlamenty, niezwykle dlugo utrzymywano, np. w Rzeczypospolitej, tradycje
zwotywania legislatyw raz do roku, gdyz nie dostrzegano potrzeby czestszych obrad z obawy przed szkoda-
mi, jakie moga one wyrzadzi¢, bo przeciez senatores boni viri, senatus mala bestia. Jesli chodzi o blizsze
nam chronologicznie zjazdy juz nie ogétu, ale jego przedstawicieli, to w dalszym ciggu zachowaty one za-
zwyczaj kompetencje rozstrzygania o ogoélnonarodowym wkraczaniu na wojenny szlak, natomiast debato-
wanie nad budzetem stanowi wspotczesny odpowiednik rozstrzygania o podziale tupow. Wszystko juz byto,
tylko co najwyzej nieco inaczej.
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ktory poprowadzi do zwycigstwa swoj elektorat w zblizajacych si¢, zgodnie z powszech-
nym przekonaniem, zbrojnych starciach. Wedtug tego scenariusza geneza panstwowe;j
wladzy jest $cisle zwigzana z wojna, bedacg wszak ,,0jcem wszystkich rzeczy”, a zatem
takze zinstytucjonalizowanego panowania biegtej w militarnych zagadnieniach jednost-
ki nad swoimi podkomendnymi, przyzwyczajajacymi si¢ do permanentnego podporzad-
kowania zwycieskiemu wodzowi*>,

Jesli gltownodowodzacy nie sprawdzat si¢ na polu bitwy, to ginat lub byt obalany
przez zawiedzionych zotnierzy, przenoszacych swoje sympatie na innego faworyta. Gdy
udawato mu si¢ osiggna¢ sukcesy, a wojna si¢ przedtuzata, wowczas jego wladanie ule-
galo stabilizacji, dzicki czemu zwigkszaty si¢ szanse jego przedtuzenia rowniez na czas
pokoju, mogacy przeciez by¢ jedynie krotkim interwatem, po jakim nastepowat kolejny
orezny konflikt, niejednokrotnie wszczynany przez upojonych §wiezym sukcesem wo-
jownikow, zachecanych przez owianego bojowa stawg przywoddce do kontynuowania
szczesliwej passy. Jesli los si¢ nie odwracat i nieustannie obdarowywat szczgsliwego
stratega militarnymi laurami, to jego wladza nabierata coraz bardziej dozywotniego
charakteru, a po $mierci stawnego zwycigezcy powaznym kandydatem na nastepce stawat
si¢ jego potomek, gdyz oczekiwano, ze otrzymal w genetycznym spadku ojcowskie
walory, co sprawi, ze potrafi w godny sposob go zastapi¢ zardéwno wsrod bitewnego
zgietku, jak 1 woéwczas, gdy nadejdzie spokojniejszy czas przygotowywania si¢ do przy-
sztych tryumfow. Tak wtasnie miata powstawac dziedziczna monarchia, oparta na zato-
zeniu kumulowania w jednym reku zaré6wno wladzy nad wojskiem, jak i nad pozostaty-
mi elementami rzeczywistos$ci spoteczno-polityczne;.

Niewykluczone, ze wlasnie tak byto w starozytnej Asyrii, traktowanej zazwyczaj
jako niezwykle wyrazisty przyktad przedchrzescijanskiej stratokracji, oznaczajacej, ze
panstwo bylo przesycone militaryzmem, co sktanialo do prowadzenia nieustannych

wojen, wzmacniajacych przekonanie odnosnie do niezbgdnosci istnienia poteznej armii,

433 Niezwykle istotne jest to, ze wodzostwo najczesciej przyjmuje jednoosobowa postaé, bo przeciez
,,armia powinna mie¢ jednego tylko wodza, gdyz wielu rozkazodawcow przynosi tylko szkode. Lepiej po-
stawi¢ na czele jednego cztowieka pospolitego rozumu niz dwu czy kilku rozumu wielkiego. Ta ostatnia
sytuacja skonczy si¢ bowiem stukiem, hukiem, wrzaskiem i rekoczynami osobnikow pretendujacych do
sprawowania wladzy. Dlatego w wojsku obowigzuje zasada bezwzglednego postuszenstwa wobec przetozo-
nego, jakimkolwiek by on komukolwiek si¢ wydawal”. J. Ciechanowicz, Dziedzictwo kresow, ,,Nie lewica,
nie prawica... TYLKO POLSKA. Ostatnia gazeta narodowa dla mys$lacych po polsku. Jestes Polakiem?
Jeste$ znami” 2017, nr 51, s. 17. Takie zatozenie sprawia, ze armia na tle innych instytucji jawi si¢ niejed-
nokrotnie jako wyjatkowo skuteczna organizacja, jedyna, ktora moze uratowac¢ panstwowos¢ podczas takich
krytycznych sytuacji jak wojna czy stan wojenny. Laczy si¢ to jednakze z duzym zuzyciem ludzkich oraz
materialnych zasobow, poswiecanych tatwo w imi¢ walki o zapewnienie rudymentarnej egzystencji catej
spoteczno-panstwowej wspolnoty, w ktorej imieniu dzialaja sity zbrojne. Nie przyczyniaja si¢ one za bardzo
do powigkszania dobrobytu, dlatego tez po ustaniu niebezpieczenstwa cywilni politycy z najwyzsza checia
odsyltaja wojskowych do koszar, poniewaz spartansko-pruski model dogtebnie zmilitaryzowanej panstwo-
wosci nie jawi si¢ jako szczegolnie atrakcyjna propozycja dla przesiaknigtych konsumeryzmem nowocze-
snych elit, nier6znigcych si¢ specjalnie w tym wzgledzie od pozbawionych tesknoty za ascetyzmem mas.
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bez ktorej krolestwo nie mogtoby odnosi¢ zwycigstw. W antycznym Srédziemnomorzu
z kolei niezwykle charakterystyczne exemplum militokracji odnajdziemy w homerowym
opisie bytowania uzbrojonych Hellenow pod murami Ilionu, gdzie gtdwnodowodzacy
Agamemnon nie stroni od legitymowania swego wtadania poprzez wspieranie go zarow-
no arystokratycznym, jak i ludowladczym paradygmatami**; nastepnie bardziej dtugo-
trwaty model stratokracji odnajdujemy w Sparcie. Owo dwojkrolestwo przesycone byto
koszarowoscig, poniewaz Spartiatow niemalze od oseska wdrazano do petnienia wojsko-
wej stuzby, traktowanej jako niezwykle zaszczytny honorowy obowiazek, przestaniaja-
cy wszelkie inne powinno$ci wobec panstwowosci. Lakonscy obywatele-wojownicy albo
uczestniczyli w zbrojnych zmaganiach albo przygotowywali si¢ do nich, marzac o nie-
$miertelnej stawie zdobytej w Termopilach przez nieztomnych 300 Spartan, polegltych
w imie hasta dulce et decorum est pro patria mori. Wydaje sie wiec, ze prawnopolitycz-
ny pejzaz Lakonii przepeliony byt brzgkaniem or¢zem, co zapewne miato przemozny
wplyw na postanowienia, podejmowane przez skladajace si¢ z czynnych lub emeryto-
wanych bellatores sformalizowane wtadcze instytucje. Nota bene, gdyz jak wiadomo,
,,kto od miecza wojuje, ten od miecza ginie”, lacedemonska panstwowos¢ zostata najpierw
ujarzmiona przez wojownicza Macedonig¢, po czym musiata uzna¢ wyzszo$¢ jak najbar-
dziej militarystycznego Rzymu.

Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze zardbwno w Sparcie, jak i w Rzymie, istnialy majace
dos¢ duze znaczenie instytucje sformalizowanego wtadania, ktore trudno jest $cisle po-
wigza¢ z wojowniczo$cig. Zaliczymy do nich geruzje oraz senat, sktadajace si¢ przeciez
z podesztych wiekiem mezow, ktorzy nie mieli juz sil, aby sprawnie operowac orezem.
Znajdujemy zatem zaré6wno nad Eurotasem, jak i w Wiecznym Mieécie przyktady tego,
ze idea oddzielenia stratokracji od zdemilitaryzowanego wladztwa nie jest bynajmnie;j
nowa. Odnajdziemy ja zreszta rowniez w archaicznej, prekolumbijskiej Ameryce, gdzie
u Majow co prawda wyrdzniata si¢ figura wybieranego ,,z jednego z najstawniejszych
rodow” dowddcy, ale ,,dzielit on wtadze z kierownikiem d/s cywilnych czyli «kobieta-
-wezem»™¥. Z kolei w islamskim Imperium Abbasydzkim w imieniu coraz bardziej
pasywnego kalifa ,,wtadze polityczng i administracyjng sprawowat wezyr, wojskowa —

emir**, Ow dualizm ustapil miejsca stratokracji, gdy Bliski Wschod ulegt przewadze

44 Agamemnon spotyka si¢ z innymi krolami na naradach, a niekiedy zwotuje zgromadzenie catego
wojska. (...) Na zgromadzeniu wolno kréla krytykowac”. J. Baszkiewicz, Starozytny Bliski Wschod...,
s. 20. Okazuje si¢ wigc, ze gdy milknie szczgk broni 1 nie jest juz potrzebne niezbedne podczas zbrojnego
bojowania bezdyskusyjne jednoosobowe przywodztwo, naczelny wodz zaczyna przypomina¢ dzisiejszego
premiera w parlamentarno-gabinetowym systemie rzadzenia, ktory najpierw dyskutuje ze swoimi ministra-
mi, po czym wystepuje na posiedzeniu legislatywy, gdzie musi si¢ liczy¢ w demoliberalnych okoliczno-
$ciach z atakami opozycji.

435 E.Ch. Baity, Ameryka przed Kolumbem..., s. 132.

436 Z uptywem czasu ci ostatni przesuwali granice swego wladztwa poza wojskowosé, jako ze ,,0bo-
wigzki ostatnich emiréw obejmowaly zarzad prowincjami (administracyjny, finansowy i wojskowy)”.
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mtodszych cywilizacyjnie potencji z glebi Azji, bo przeciez ,,u Aryjczykéw i Semitow
(...) przewage ma wiadza naczelnika rodu (ustroj patryarchalny), kiedy u Turkéw i Mon-
gotow i innych pokrewnych im ludow wystepuje przewaga naczelnika wojskowego™*’.
We wcezesnosredniowiecznych krdlestwach panowanie najwyzszego suzerena nad
uzbrojonymi wolnymi podwtadnymi miato do$¢ luzny charakter, poniewaz aparat pan-
stwowy byl stabo rozbudowany, co sprawiato, ze wladca posiadal niewiele narzedzi,
ktore pozwalatyby mu skutecznie dyscyplinowa¢ poddanych. Najwazniejsi sposrod nich
mieli swoje wtosci, konstytuujace — niejednokrotnie catkiem spore — subpanstwowosci,
gdzie w duzej mierze obowigzywaly ustalone przez arystokrate reguty. W militarnym
wymiarze oznaczato to, ze wielcy panowie wyruszali na wojne ze swoimi ludzmi, po-
dzielonymi na oddzialy dowodzone przez lennikow, ktore z kolei sktadaty si¢ ze znaj-
dujacych si¢ pod komenda wasali nizszego szczebla pododdziatow. Rycerstwo bylo
rozmaicie ubrane, co w optycznej sferze poglebiato wrazenie rozbudowanego pluralizmu,
charakterystycznego dla pospolitego ruszenia, oznaczajacego, ze generalnie panstwo nie
ponosi kosztow przygotowania do wojny i jej prowadzenia. Koronowany naczelny wodz
de facto stawal si¢c nim dopiero na polu bitwy i to tez nie do konca, poniewaz zasada
»wasal mojego wasala nie jest moim wasalem” sprawiata, ze nie mogt bezposrednio
wydawaé rozkazow lennikom nizszego rzedu. Po zakonczeniu zbrojnych dziatan sita
zbrojna rozpraszata si¢, a monarcha wracat do swej domeny, gdzie na swoim dworze
i w jego okolicach mogt wlada¢ w znacznie szerszym zakresie niz gdzie indziej, wydajac
rozkazy utrzymywanym przez siebie przybocznym gwardzistom, stanowigcym zalazek

zawodowej armii. Pojawita si¢ ona na horyzoncie militarnych dziejéw Europy pod koniec

Z. Landowski, Swiat arabski..., s. 8. Rozpad Imperium sprawit, ze emirowie wybili si¢ na niezalezno$é, jaka
niektorym z nim udato si¢ zachowa¢ do dzisiaj — vide Kuwejt, Bahrajn lub Katar, przy czym ,,0d 2002 r. emir
Bahrajnu uzywa tytulu «krol»”. Ibidem, s. 38. Z jednej strony w tym zabiegu mozna si¢ dopatrze¢ uleganiu
europejskim nomenklaturowym wptywom, a z drugiej oznacza on pragnienie podniesienia rangi panstwo-
wosci, bo przeciez krélestwo w powszechnym odczuciu, przynajmniej na Starym Kontynencie, to juz ,,nie
byle jaki” ustrojowy model, kojarzony z dhuga i szacowna przesztoscia. Jednakze ,,w $wiecie arabskim (...)
monarchia (...) nie oznacza (...) jednoznacznie rzadow bardziej «tradycyjnych». Ani bowiem monarchia,
ani republika $wiecka nie sa w $§wiecie arabskim systemem jakkolwiek zwigzanym z tradycja. Oba zostaty
w rzeczywisto$ci wprowadzone przez mocarstwa europejskie w XX wieku i sg konsekwencja tradycji gtow-
nie francuskich i angielskich”. M.M. Dziekan, Dzieje kultury arabskiej..., s. 315.

47 A. Szelagowski, Wschod i Zachdd..., s. 321. Spostrzezeniu temu niekoniecznie przeszkadza konsta-
tacja, ze ,,Saul, pochodzacy z izraelskiego rodu Beniamina, zawdzi¢gczal swoje wyniesienie do godnosci
wladcy wszystkich Hebrajczykoéw udanemu dowddztwu w kilku kampaniach przeciw Filistynom i Ammo-
nitom”. M. Stepien, Bliski Wschod..., s. 157. W izraelskich dziejach wyczyny militarne odgrywaja swoja
rolg, jednak spychane sg na drugi plan przez wydarzenia innego rodzaju. Wszak Abraham, Izaak, Mojzesz
lub Salomon nie byli wielkimi wodzami, co nie przeszkodzito im znalez¢ si¢ w kanonie zdominowanych
przez duchowo$¢ hebrajskich dziejow. Wiasnie dlatego naréd wybrany przetrwal rozliczne militarne poraz-
ki, prowadzace wreez do upadku panstwowosci, co nie przeszkodzito bynajmniej, a moze i pomogto, utrzy-
maniu zadziwiajaco odpornej na wyzwania réznych historycznych koniunktur konfesyjno-etnicznej wspol-
notowosci, ,,przedktadajacej pokojowy synagogalny rejwach nad Smierciono$ng wrzawe bitewnego pola”.
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XV w., kiedy to nad Sekwang ,,zaczat si¢ (...) wyksztatca¢ model sit zbrojnych coraz
bardziej przypominajacy state armie narodowe™ .

W przedrewolucyjnym okresie stanowity one opoke krolewskiej dominacji. L.aczy
si¢ ona z tym, ze Panujgcy udaje si¢ osobi$cie wraz z wlasnymi wojskami na wojne, aby
tam zakosztowac zwycigskiej stawy. W XVIII w. 6w leitmotiv jest szczegdlnie wymow-
ny w przypadku nasladujacych lakonskos$¢ absolutystycznych Prus, gdzie unowocze$nie-
ni Spartiaci w postaci junkrow byli écecda comosu, aby podazy¢ za dzielnym Panujacym

na rozliczne bitewne pola*®. A zatem w monarchicznym krajobrazie wyrdznia si¢ figura

4% _Palme pierwszenstwa w tej kwestii dzierza Francuzi. W latach czterdziestych XV wieku Karol VII
mocniej i skuteczniej manifestowal krolewski monopol w kwestii prawa do organizowania sit zbrojnych.
Wiadca ten nakazal utworzenie compagnies d’ordonnance, ktore staty si¢ zaczynem statej armii krolew-
skiej. Na modelu francuskim wzorowat si¢ Karol Smiaty, wydajac w 1471 roku ordonans stanowiacy pod-
stawe do utworzenia statej armii burgundzkiej. Nieco wezesniej, aczkolwiek tymczasowo, Anglicy swojej
armii okupujacej pélnocng Francje takze nadali charakter bardzo przypominajacy sity zbrojne (...) W tym
samym okresie wladcy panstw italskich takze wiedzieli, ze musza mie¢ pozostajace w mniejszej lub wigk-
szej gotowosci oddziaty kondotierow oraz fortece, obsadzone w czasie pokoju i wojny przez oddzialy rekru-
towane spo$rod contadino. Opisywany proces miat charakter powszechny”. M. Keen, Rycerstwo, Warszawa
2014, s. 315. Doprowadzit on do zaniku rycerstwa i demokratyzacji militarnych poczynan, wciagajacych
W swoja orbite coraz szersze masy ludnosci, co stanowi logiczng konsekwencj¢ ekspansji ludowladztwa.
Wojna przestaje by¢ zajeciem pandw i staje si¢ ponownie, jak w czasach trybalnej demokracji, bellum
omnium contra omnes, przyczyniajac si¢ walnie do wzrostu moralno-politycznej jedno$ci, hartujacej si¢
w ogniu ,,sprawiedliwej walki z odwiecznym wrogiem”, ktorego ztowrogo przerysowany wizerunek spetnia
role ogniskujacego negatywne emocje totemu, ktéorego mitotworczy wizerunek gleboko zapada w zbiorowa
$wiadomos$¢ 1 pod$§wiadomosé, dzigki czemu powicksza si¢ liczba wspolnych przekonan, niezbednych
w poglebianiu nacjotworczego procesu. W jego rewolucyjnej fazie ,,obywatel w jednej rece dzierzy karabin,
a w drugiej karte do glosowania”, co umozliwia mu osobiste poparcie najbardziej demokratyczno-nacjona-
listycznych politykow, gromko wzywajacych uzbrojonych w ramach levée en masse rodakéw do pogromu
wewnetrznej 1 zewngtrznej reakcji. Taki nastroj wybitnie sprzyja jednoczeniu wladzy, nie mogacej sobie
pozwoli¢ na kultywowanie zinstytucjonalizowanych rozszczepien w obliczu coraz to nowych zagrozen.

439 Paradygmat ten jak najbardziej przetrwat rewolucyjne zawirowania i odciskat swe pigtno w wymia-
rze Starego Kontynentu nie tylko nad Sprewa. Kto czyta, ten moze si¢ wszak dowiedzie¢, ze ,.kultura mili-
tarna w dekadach poprzedzajacych wybuch pierwszej wojny §wiatowej stanowita jeden z najistotniejszych
segmentoéw funkcjonowania spoteczenstw europejskich. Byt to wynik wyjatkowej pozycji spotecznej woj-
ska. Tworca zjednoczonych Niemiec kanclerz Otto von Bismarck ujat ten fakt w lapidarna i patetyczna
formule: «Armia to najprzedniejsza instytucja w kraju, bowiem tylko ona umozliwia istnienie wszelkich
pozostatych instytucji, wszystkich politycznych i obywatelskich wolnosci, wszelkich wytworéw kultury.
Finanse i1 panstwo trwaja 1 upadaja wraz z wojskiem». Jako niemal centralng postrzegaja pozycj¢ wojska
wspolczesni historycy, dalecy od patosu Bismarcka. Thomas Nipperdey pisat, iz «obok rzadu i parlamentu
wojsko bylo trzecim elementem wtadzy, cechujacym si¢ szczegdlnie bliska relacjg z monarchg. Armia byta
takze centralnym elementem spoteczenstwa: decydowaty o tym jej wewnetrzna konstrukcja, jej duch i pro-
mieniowanie na otoczenie. Wojsko bylo wreszcie zbrojnym ramieniem narodu i pafnstwa, instrumentem
catej polityki bezpieczenstwa i polityki §wiatowej». Z kolei australijsko-brytyjski autor Christopher Clark
zauwazal: «Armia byla jedna z centralnych instytucji w zyciu pruskim po roku 1871»”. N. Koziot, S. Ro-
senbaum, «Z Bogiem za Krola i Ojczyzne». Kultura militarna prowincji slgskiej od wojen zjednoczeniowych
do Wielkiej Wojny (1864-1914), legitymizm.org, [dostep 31.01. 2020]. Pruski model nie byt wigc czyms
zupetnie wyjatkowym w zakonczonym przedwojenng Belle Epoque fragmencie Wszechdziejow. Wszyscy
si¢ zbroili, narastala sktonnos¢ do ,,stawiania na ostrzu szabli losu narodow”, co jest zdaje si¢ typowym re-
zultatem dhugotrwalego, pozbawionego wielkich wojen odcinka Historii, po czym owa nepedviuika jest,
niejednokrotnie z nadmiarem, rekompensowana kolejnym periodem zbrojnych star¢ na wielka skale, po
czym nadchodzi czas ,,lizania ran” i dorastania nastgpnych generacji ,,zadnych krwi i stawy beligerantow”
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siedzgcego na tronie lub na koniu krola, wydajacego rozkazy swym poddanym, bedacym
podkomendnymi na polu bitwy. Stosunek taczacy ich z wodzem nie zmieniat zasadniczo
swego charakteru po ustaniu zbrojnych dziatan, bedgcych wszak przedtuzeniem polity-
ki, zachowujacej swa istotowo$¢ niezaleznie od tego, czy jest realizowana wsrdd szcze-
ku oreza czy tez w zaciszu gabinetow, wzglednie wsrod zgietku publicznych zgromadzen,
nasyconych przypominajgca zbrojne starcia konfrontacyjnoscig. W tradycyjnej monarchii
wladca pozostawat przywodca w kazdej z tych sytuacji, a zatem jego w nich udziat
skutkowat oczywistym podporzadkowaniem si¢ wtasnie jemu jako zwierzchniemu au-
torytetowi wszystkich uczestnikéw zbiorowych zdarzen. Monokratyczne przywodztwo
miato trwaty charakter, w zwigzku z czym wstgpienie na wojenng $ciezke nie skutko-
wato jego ostabieniem. Zazwyczaj byto wrecz przeciwnie, poniewaz tradycyjne standar-
dy nakazywaty, aby krél osobiscie sprawowal dowodztwo nad swoimi wojownikami,
czujacymi si¢ nieswojo podczas jego absencji. Ten wielowiekowy paradygmat dobiegt
kresu w XX stuleciu, kiedy to wyruszenie przez Krola Belgoéw w pole na czele podleglej
mu armii podczas II wojny $wiatowej okazato sie by¢ wyjatkiem, jaskrawo odbiegajacym
od nowoczesnej praktyki, polegajacej na trzymaniu si¢ glowy panstwa z dala od militar-
nych zmagan.

Taki usus jest czyms$ typowym dla wielu republik, cho¢ postacie Wilhelma Tella,
Waszyngtona czy Pitsudskiego zdaja si¢ zaprzeczac takiej konstatacji. Owi panstwowo-
tworczy herosi sg jednakowoz zjawiskami, przemijajacych wraz z utrwalaniem si¢ pan-
stwowosci, znajdujacym przewaznie wyraz w instytucjonalizacji prezydentury, nie ko-
jarzonej, podobnie zresztg jak skutecznie wyzbywajacy si¢ militokratycznych odniesien
parlament**’, z wojowaniem. Ubrana w niepraktyczny burzuazyjny uniform republikan-
ska glowa panstwa z zatozenia ma stroni¢ od bitewnego zgietku, cierpliwie oczekujac

na jego rezultaty. Zaktada si¢ zatem, ze wigckszg warto$¢ od osigganych na bitewnych

etc. Trzeba przeciez najpierw skumulowac albo przynajmniej odtworzy¢ w nadszarpnigtej starciami jakis
przynajmniej rudymentarny majatek czy tez dochdd, aby nastegpnie rzuca¢ go na szale kolejnych materiato-
chlonnych bojow. Im wyzszy poziom rozwoju, tym wigcej trzeba wysitku, aby odzyskac¢ utracony wskutek
wojny poziom rozwoju. W ten sposob zapewne mozna thumaczy¢ zmniejszajaca si¢ w Nowozytnosci czg-
stotliwo$cia powaznych star¢ militarnych, charakteryzujacych si¢ w zamian, w poréwnaniu do niegdysiej-
szych wojenek, znacznie wickszg totalnoScia, bedaca naturalnym odbiciem intensywnie propagowanego
Wszechdemokratyzmu.

40 W przeciwienstwie zatem do rudymentarnych dla trybalnej wojennej demokracji zgromadzen
szczekajacych orezem wojownikow, ktory to paradygmat odnajdziemy jeszcze w przedrozbiorowym pol-
skim sejmowaniu, nowozytne parlamenty intensywnie stronig od militarno$ci, nawet wowczas, gdy zasia-
daja w nich wojskowi. Moze to prowadzi¢ do ideowej rywalizacji z tworzonymi w rezultacie hotdowania
koncepcji ludowego zaciaggu sitami zbrojnymi. Przypadek ten z catg wyrazistoscig wystapit podczas XVII-
-wiecznej wojny domowej w Anglii, ,,gdy (...) zdominowany przez prezbiterianéw parlament popadt
w konflikt z independencka Armig Nowego Wzoru — tezg¢ o suwerennosci ludu rozwinigto tak, (...) ze armia
jest prawdziwszym reprezentantem Wspolnoty niz Izba Gmin. Moze ona zatem wystapi¢ przeciw niewier-
nym przedstawicielom ludu, postom, tak samo jak przeciw nielojalnemu wobec ludu monarsze”. J. Baszkie-
wicz, Wolnosé, Rownosé, Wiasnosé. Rewolucje burzuazyjne, Warszawa 1981, s. 212.
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polach przewag maja sukcesy uzyskane na drodze pokojowej rywalizacji, co oznacza,
ze pragnie si¢ zdystansowac polityke od wojny poprzez traktowanie tej pierwszej, na
przekor Clausewitzowskiej formule, jako autonomicznego zjawiska, w ramach ktorego
sukcesy sg osiggane wskutek pozbawionego militaryzmu powigkszania strefy wiasnych
wplywéw, utwierdzanego werbalnymi argumentami, na tyle przekonywujacymi, ze
uzywanie fizycznej przemocy wzglgdem pokonanych w sferze $wiadomosci, nadbudowy
czy tez kultury przeciwnikow jest zbgdne. Polityczny dy@v powinien mie¢ bezkrwawy
charakter i skutkowa¢ nie unicestwieniem drugiej strony, lecz pokazaniem jej, ze nie
dysponuje spotecznym poparciem, co powinno ja sktoni¢ do uznania porazki i rozpo-
czecia przygotowan do kolejnej elekcyjnej batalii, w ktorej by¢ moze uda si¢ uzyskaé
sukces, skutkujacy wyzbytym przemocy uzyskaniem wtadzy. W takim, nacechowanym
brakiem ,,twardych argumentéw” w postaci zabitych i rannych, modelu rywalizacji,
zwyciestwa oraz kleski pozbawione sg swej rudymentarnej, militarnej wyrazisto$ci — co
sprawia, ze przez wielu traktowane sg jako zaledwie ersatz bardziej atrakcyjnego $cie-
rania si¢ na $mier¢ i zycie, obtozonego wszakze Swieckg anatema w przesyconej kryty-
cyzmem wobec wszelakich zamachow stanu, przesyconej demoliberalizmem rzeczywi-
stosci prawnopolitycznej wspolczesnych ,,dojrzatych i dojrzewajacych ludowtadztw”.

Z drugiej jednak strony w panstwowosciach, ktore doszty do niepodlegtosci poprzez
zbrojne starcia, czgsto si¢ zdarza, ze zwycigscy wodzowie stajg si¢ prezydentami, a armia
spelnia panstwowotworcza role jako najbardziej zastuzona dla ojczyzny organizacja. Tak
byto w Romanoameryce, gdzie ,,po usunieciu wtadzy Hiszpandéw wytworzyto sie poli-
tyczne vacuum, ktére mogto by¢ zastgpione w warunkach dhugotrwatej walki tylko
wiladzg militarng. W pierwszym 20-leciu niepodlegtosci wadze sprawowali wojskowi’™¢!.
Rowniez pdzniej w tej czeSci Swiata czesto taka sytuacja miata miejsce, bo przeciez nie
bez powodu popularne w Ameryce Lacinskiej pojgcie junta, oznaczajace ztozong z ge-
neralow ekipe rzadzaca z prezydentem na czele, zrobilo Swiatowa karierg. Niejednokrot-
nie mozna go byto (i w dalszym ciggu tak bywa) uzy¢ w odniesieniu do grupy oficjalnie
sprawujacej wladze w licznych panstwach Azji i Afryki, czesto nawiedzanych przez
wojskowe przewroty.

Inaczej jest w ,,dojrzatych demokracjach” Zachodu, gdzie zaktada si¢, ze armia
powinna przebywaé w koszarach i nie ingerowa¢ w przebieg walki o wtadzg. Wynika to
z traktowania wojny jako aberracji, bedacej odstgpstwem od jedynie stusznego stanu
pokoju, zdominowanego przez ludzi, demonstracyjnie odzegnujgcych si¢ od militaryzmu.
Pozbawieni munduréw przywodcey panstw demonstruja swoim ubiorem pokojowe za-
miary, nieulegajace doktrynalnemu naruszeniu nawet wtedy, gdy ich panstwo bierze

udziat w militarnych zmaganiach, interpretowanych jako pozatowania godne wyjatki od

41 E. Drabowski, Problemy rozwoju Ameryki Lacirskiej, Warszawa 1963, s. 140.
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normy. W przeciwienstwie do przesztosci wojna nie jest traktowana jako periodycznie
wystepujaca koniecznos¢, stwarzajaca panujagcym wspanialg okazje dla doskonalenia
kunsztu wtadania, hartujgcego si¢ w zarze bitewnych zmagan. Jest ona postrzegana raczej
jako skrajny przejaw ,,brudnej polityki”, zmierzajacej do przemozenia wroga, traktowa-
nego jako ontologiczne zagrozenie, niegodne tego, aby osobiscie stawiali mu czoto ofi-
cjalni przywddcy doktrynalnie stusznych panstwowosci.

Obowiazuje w nich dogmat cywilnej kontroli nad armig, majaca postusznie stuzy¢
wybrancom ludu, ktéory w swej masie ma si¢ odréznia¢ od wojskowych nie tylko tym,
ze nie stroi si¢ w mundury, ale rowniez bezbronnoscig. W gronie ,,dojrzatych demokra-
cji” praktykowana w USA czy Szwajcarii powszechna dostepnos¢ do broni palnej jest
traktowana jako nieprawidtowos$¢. Przekonanie tego rodzaju idzie w parze z odchodzeniem
od powszechnej stuzby wojskowej na rzecz zawodowej armii. Oznacza to, ze fachowa
kadra zostaje pozbawiona towarzystwa poborowych, ktérych daleko idace podporzad-
kowanie dowodczej merytokracji jest niezwykle trudne do pogodzenia z ideologig praw
cztowieka w jej wspotczesnym wydaniu, przejawiajacym si¢ w skrajnie krytycznym
traktowaniu wszelkiego rodzaju obowiazkow. Z tego wzgledu obrona ojczyzny przesta-
je spoczywac na barkach bedacych w kwiecie wieku mezczyzn. Dbajaca o zycie, zdrowie
i godne bytowanie obywateli wtadza uwalnia ich od koszarowego drylu, wpajajacego
nawyki, jakie bynajmniej nie pomagajg w krzewieniu demoliberalizmu.

Jednakze owa demobilizacja potencjalnego ,,mig¢sa armatniego” wywotuje skutki,
jakie moga by¢ niebezpieczne dla ,,jedynie stusznego ustroju”. Likwidacji ulega wszak
codzienna kontrola, jakg sprawujg poborowi nad zawodowymi zotnierzami, zmuszany-
mi do permanentnej koegzystencji z pozostatymi obywatelami, co sprawia, ze zaciera
si¢ dystynkcja migdzy wojskiem a cywilami. Nabiera ona wyrazistosci wowczas, gdy
wprowadza si¢ staty podziat rol, co wzmacnia wi¢z spajajaca zawodowych wojskowych,
nabierajacych przekonania o wlasnej wyjatkowosci, podtrzymywanego we wiasnym
interesie przez dowodcow, dajacych do zrozumienia, ze ,,nieudolni politycy” stale prze-
szkadzaja we wlasciwej realizacji spetnianej przez sity zbrojne podniostej misji, nazy-
wanej wspotczesnie globalng walkg z terroryzmem.

Jej eskalacja bedzie prowadzi¢ do wzmacniania militarnych nastrojow, skutkuja-
cego wzrostem politycznego znaczenia odnoszacych wiekopomne zwyciestwa heroicznych
dowodcow, ttumaczacych ewentualne porazki brakiem swobody dziatania, wynikajagcym
z koniecznos$ci realizowania polecen wydawanych przez majacych niewielkie pojecie
o wymogach pola walki laikéw, naduzywajacych swojej ludowtadczej legitymizacji tam,
gdzie wzgledy powszechnego bezpieczenstwa nakazujg bezwzgledne stosowanie nad-
zwyczajnych §rodkow. Jesli Huntingtonowski scenariusz Wojny Cywilizacji bedzie

w dalszym ciggu zastepowat idylliczna wizje Konca Historii, to zawiedzione masy moga
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nie mie¢ wickszych oporéw przed ztozeniem swoich losow w rece dysponujacych Smier-
ciono$nymi narz¢dziami militokratow, ktorzy nigdy nie zwatpili w to, ze Si vis pacem,
para bellum.

Poki nie nastgpi zatem powszechne i doglgbne rozbrojenie, na co si¢ raczej nie
zanosi, to zagadnienie znaczenia armii w politycznym zyciu panstwowosci wciaz bedzie
zachowywac swa aktualnos¢, w zwigzku z czym takie przypadki jak pozbawione armii
Islandia czy Kostaryka beda naleze¢ do rzadkosci. Jesli diagnoza ta jest stuszna, to za-
gadnienie potencjalnej partycypacji przedstawicieli sit zbrojnych w sprawowaniu wladzy
zachowa swa aktualnos$¢ i mozna si¢ spodziewac wielu przypadkow ,,brania przez zroz-
paczonych zachowaniami politykdéw generatow spraw panstwa w swoje rece”.

Sa oni zache¢cani do takich czyndéw przez charakterystyczne wszak dla pantokra-
cji skrajne upolitycznienie. Warto przypomnieé, ze np. w Polsce przed wojng zolnierze
oraz policjanci byli pozbawieni praw politycznych, po czym zrezygnowano z tej dyskry-
minacji, co oznacza, ze sktania si¢ cztonkdw sit zbrojnych do zastanawiania si¢ nad tym,
kto powinien sprawowac¢ rzady. Dla wielu sposrdod nich do takiej roli doskonale nadaje
si¢ ulubiony dowodca, bedacy wszak zgodnie z nowozytnymi standardami osoba posia-
dajaca formalne wyksztalcenie wyzszego stopnia, co skutkuje domniemaniem jego
biegto$ci w sferze wojennych gier, w poréwnaniu z ktérymi bezkrwawe polityczne
rozgrywki jawig si¢ jako niewinne igraszki, z jakimi doskonale sobie poradzi doswiad-
czony zmilitaryzowany dostojnik. Wszak takie przekonanie sprawito, ze dokonany przez
generala Karola de Gaulle’a w 1958 r. zamach stanu uzyskat dos¢ masowe poparcie, a jego
autor jest nagminnie umieszczany w galerii wielkich politykow jako Maz Opatrznoscio-
wy, ktory wydobyt Francj¢ z odmegtow przedemokratyzowania i obdarowat ja modelem
rzadzenia bardziej zblizonym do panujacych w wojsku porzadkéw niz zawiktany w kon-
tynentalnych warunkach system parlamentarno-gabinetowy.

Casus ten, ktory moze wszak si¢ powtorzy¢ nawet w ,,najdojrzalszych demokra-
cjach”, pokazuje, ze nie jest mozliwe jednoznaczne i definitywne odgraniczenie sfery
cywilnej od wojskowej. Mao Tse-tung stwierdzit, ze ,,kazda wtadza pochodzi z lufy ka-
rabinu™%. Stowa te oddaja prawidtowos¢, polegajaca na tym, ze bez aparatu przemocy

wladza jest bezsilna, co zmusza jg do dbania o struktury sitowe, ktore muszg zachowac

42 Wazne jest zatem, aby bron znajdowata si¢ w odpowiednich rgkach. W przekonaniu chinskiego
polityka nalezaty one wtasnie do niego jako Przywodcy Partii, a przyjete w Pekinie rozwigzanie utatwiato
zapobieganie bonapartyzmowi, poniewaz ,,w odroznieniu od Zwigzku Radzieckiego wojsko i organy bez-
pieczenstwa publicznego podporzadkowane byly na ogét partii”, co walnie przyczynito si¢ do tego, ze
,,jednos¢ Chin zostata zachowana jak za czaséw Jiang Jieshi. Twierdzi sig, ze sukces ten osiagnigto ,,dzigki
temu, ze partia, rzadem i armia kierowat jeden cztowiek”. J.K. Fairbank, Historia Chin..., s. 325. Odejscie
od tego schematu oznaczatoby zapewne powrdt do zamieszania z pierwszej potowy XX w., kiedy to w Kra-
ju Srodka wtadza nie byta dostatecznie zesrodkowana, wskutek czego Chiny byly rozrywane przez rozmaite
pluralizmy, pdoki nie zmiazdzyta ich kierowana przez Mao Partia, stajac si¢ Kierowniczym Podmiotem
w Panstwie, kierowanym zelazng rgka Wielkiego Sternika.
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wynikajaca z ich specyfiki sporg sfer¢ autonomii, co oznacza, ze nie mozna ich zupetnie
podporzadkowa¢ cywilnym politykom, a w takim stanie rzeczy zawsze trzeba si¢ liczy¢
z reanimacjg bonapartyzmu. Do$wiadczenie wielu stuleci uczy nas, ze wodzowie wielo-
krotnie siegali po wladze panstwowa jako ludzie predestynowani do tego ze wzglgdu na
dysponowanie trudnym do zanegowania argumentem sity. Poki maja do dyspozycji przy-
stowiowy miecz Damoklesa czy tez strzelbe Czechowa, to trudno jest traktowac przecia-
gni¢ta migdzy wojskowa a pozostatg sferg rzeczywistosci spoleczno-politycznej lini¢
demarkacyjna jako nieprzekraczalny Chinski Wielki Mur*®, o ktory nieuchronnie rozbi-
ja si¢ wszelkie interwencje czynnika militarnego, pragngcego per fas et nefas przeforso-

wac swoje racje.

7. Doktrynalna wtadza pierwotna i delegowana wtadza faktyczna

W dawnych, symplicystycznych w zestawieniu z typowymi dla nowszych czasow
poliarchami monarchiach, panujacy, jesli miat przywodcza osobowo$¢ oraz potrafil z niej
odpowiednio skorzystac¢, mogl ze spora doza stusznosci uwazac, ze teoretyczno-doktry-
nalnie skupiona w jego osobie najwyzsza wtadza jest realizowana przede wszystkim
przez niego, skoro byt on w praktyce ustrojowej najwazniejszym podmiotem w panstwie,
legitymowanym do tego, aby cata urzgdnicza maszyneria postusznie spetniata jego po-
lecenia. Taki stan rzeczy oznacza, ze suweren rzeczywiscie nim jest w petni, czy tez
raczej bywa, bo z fizjologicznych przyczyn musi czasem odpoczywac pod troskliwa
opieka zaufanych poddanych, gotowych po przebudzeniu, podobnie jak wszyscy inni,
gorliwie spetniac¢ polecenia monokraty. Wszyscy ludzie w panstwie sg mu bezposrednio
lub posrednio podporzadkowani, z czego wynika, ze mu stuza i powinni uznawacé jego
szczegblng pozycje w panstwie, w absolutystycznej narracji uzasadniong przez Bodina
Z jego wizjg suwerennego wiladcy, bedacego gtowa panstwa, czy tez jego inkarnacja
wedtug przypisywanego Krolowi-Stonce bon motowi.

Jednakowoz nikt nie moze jednoosobowo wykonywa¢ wszystkich wtadczych czyn-
nosci, w zwigzku z czym w kazdej panstwowosci odnajdziemy dystynkcje miedzy zin-
stytucjonalizowang najwyzszg wtadzg a obdarzonymi jakims$ quantum wtadania podmio-

tami nizszej rangi. W aksjologiczno-prestizowym wymiarze jest ona najwyrazniejsza

463 Czasem zreszta oficjalnie neguje si¢ jego istnienie, skoro ,,konstytucyjna deklaracja Libii z 1969 r.,
réwniez ustanawiajgca suwerenno$¢ narodu, za wykonawce jego woli uwazata nie parlament, lecz armig”.
E.S. Onan, Islam i prawo..., s. 186. Wzigto pod uwage to, ze w Libii wojsko, w ktorym spotykali si¢ ludzie
z r6znych koncow niepodleglego od zaledwie kilku dekad kraju spetniato wybitnie panstwowotworcza role,
z czego doskonale zdawat sobie sprawe nie kto inny, jak sam putkownik Kadafi. Gdy zabito tego Przywod-
c¢ Panstwa 1 Wojska, doszty do glosu regionalne réznice i rozpoczeta si¢ wojna domowa, przypominajaca
o tym, ze wojskowi moga tez jak najbardziej odgrywac dezintegrujaca role.
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wowcezas, gdy panujacy ma boski status. Moze si¢ on zadowala¢ przebywaniem w Nie-
biosach, skad obserwuje poczynania swych nieudolnych $§miertelnych poddanych*** lub
tez schodzi z nich na ziemski padol, aby w cielesnej inkarnacji panowa¢ nad utomnymi
poddanymi. Wsérdéd wazniejszych czy tez liczacych si¢ panstwowosci z sytuacja drugie-
go rodzaju mielismy najdtuzej do czynienia w Japonii, gdzie dopiero kleska w II wojnie
Swiatowej zaowocowala oficjalnym odebraniem teistycznego statusu Cesarzowi — co
rzecz jasna niekoniecznie przektada si¢ na Swiadomos¢ poddanych, gdyz dla wielu spo-
$rod nich fenno w dalszym ciagu jako potomek bogini stonca Amaterasu jest obdarzony
szczegblng aura, raczej nie kwestionowang przez zwyktych politykow, traktujacych ze
szczegdlng czcig Zywy Symbol Panstwowosci. Wérdd jego poddanych od XII do XIX
stulecia wyrdzniali si¢ szogunowie. Byli oni najwyzszymi dowodcami wojskowymi,
ktérym udato si¢ uzyskac dziedziczenie swojego stanowiska i zepchna¢ cesarzy na
»szlachetny margines wladania”, dopdoki Rewolucja Meiji w 1868 r. nie obalita szoguna-
tu. Monarchowie ponownie chwycili stery panstwowosci w swe regce, aby wypuscic je
w XX w. wskutek ustrojowej demokratyzacji, ktora przyjeta posta¢ parlamentarno-ga-
binetowego systemu rzadoéw, w ramach ktorego najwazniejszym politykiem stat sig,
podobnie jak w angielskim wzorcu, premier, czerpigcy swa sile ze zwycigstwa jego
stronnictwa w wyborach do legislatywy.

W kazdym razie Kraj Kwitnacej Wisni zostat oficjalnie odteokratyczniony, podob-
nie jak wspotczesny Izrael, ktéry pomimo duzych wptywow rabinéw daleko odszedt od
biblijnego wizerunku tworzonego przez Naréd Wybrany panstwa, w ktérym wielkie zna-
czenie mieli wysytani przez Boga prorocy*®. Syjonistyczna republika nie miesci si¢ w sce-
nariuszu odbudowania panstwowosci przez Mesjasza, w zwigzku z czym jest wg tradycjo-
nalistow skazony ,,heretycka laickoscig”, czego nie mozna powiedzie¢ o Watykanie, ktory
oprocz tego, ze jest panstwem-miastem, petni rowniez role Stolicy Apostolskiej. Stoi ona
na czele przeplatajacego si¢ z panstwowoscia Kosciota katolickiego, opartego na zatozeniu
szczegoblnej, wynikajacej z apostolskiej sukcesji, pozycji Nastepcy $w. Piotra, ktorego pa-
pieskos$¢, co prawda nieco ostabiona po Il Soborze Watykanskim, wciaz jeszcze zdecydo-

wanie wynosi go ponad innych katolickich hierarchow, ksigzy oraz zwyktych wiernych.

464 Taki schemat odnajdujemy w Starym Testamencie, gdzie opisane jest ,,przymierze z Mojzeszem”,
ktore ,,doczekalo si¢ akceptacji catego narodu. Na mocy przymierza Jahwe uznano krolem Narodu Wybrane-
go. Bog powierzyt za$ Izraclowi wykonywanie jego woli i przykazan”. L. Dubel, Historia doktryn..., s. 42.

45 Mojzesz (a znacznie pozniej Ezechiel, szafarz reformy prawa) nie byt krolem, lecz prorokiem i nie
zajmowal pozycji suwerennego ustawodawcy, lecz petnit rolg boskiego posrednika”. P. Johnson, Historia
Zydow..., s. 38. Suwerenno$¢ w starotestamentowej optyce przystuguje jedynie Jehowie, dlatego majacy
z nim mistyczny kontakt prorocy lub bohaterowie przedmonarchicznej Ksiegi Sedziow sa najbardziej legi-
tymizowanymi przywodcami. Monarchowie po przeminigeciu Dawida i Salomona rzadko kiedy jawia si¢
jako wzorce do nasladowania, co zreszta z luboscig wytykaja im prorocy i trudno traktowacé to jako przypa-
dek, a raczej potwierdzenie nieprawidtowosci przenoszenia do Ziemi Swictej kojarzonego z suwerenni-
stycznymi roszczeniami monarchicznego wzorca.
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Papiez, szczegdlnie gdy uroczyscie wystepuje urbi et orbi z wychodzacego na plac
$w. Piotra balkonu swego patacu, jest w dobie telewizji doskonale widoczny dla ludzi na
caltym bozym §wiecie. Odwrotnie jest natomiast w przypadku doktrynalnego przywadd-
cy szyickiej, a zatem przede wszystkim iranskiej panstwowosci. Jest nim ostatni z ,,tan-
cucha pigciu, siedmiu lub dwunastu imamow*s®, z ktorych ostatni znikngt w niejasnych
okoliczno$ciach i pojawi si¢ ponownie jako Mahdi. Stato si¢ to w miejscowosci Samarra
na potnoc od Bagdadu w 873 r. Od tego czasu dla szyitow trwa okres ghajby, «nieobec-
nos$ci», kiedy to imam przebywa w niedostepnym dla ludzkich zmystéw Swiecie, a w jego
imieniu rzgdza uczeni muzutmanscy’¢’. Konstytuujg owi ajatollahowie teistycznie na-
cechowang scjentokracje, permanentnie pozostajaca w cieniu obdarzonego najwyzszym
po Allahu wiadczym potencjatem Mahdiego, ktory nadejdzie, gdy ,,wypelni si¢ czas”,
z czego wynika, ze wladza widzialnych przywddcoéw w Iranie jest podwojnie wtdrna,
skoro uznaja oni panowanie dwoch spersonalizowanych nieziemskich autorytetow.

Generalnie w islamskim $wiecie, naznaczonym prawnopanstwowo przede wszyst-
kim przez sunnicki kalifat, w czasach jego funkcjonowania ex definitione na czele im-
perium stat ,kalif, a najwyzszym podlegtym mu urzedem byt wezyr. (...) Wezyr byt
doradca i przedstawicielem kalifa, druga osoba w panstwie’™. Byta ona zatem prede-
stynowana do tego, aby faktycznie przejmowa¢ wladanie wowczas, gdy z jakiegos po-
wodu pozycja kalifa ulegata zachwianiu.

Znaczenie obdarzonych sformalizowanym wladaniem wtérnej rangi podmiotow

moze by¢ rozmaite. Wydaje si¢, ze w wymiarze faktycznego wladania osiggaja one

466 _Sakra imama przekazywana byta dziedzicznie na najstarszego syna panujacego imama w linii wy-
wodzacej si¢ bezposrednio od Alego. Imam byt czlowiekiem nieomylnym, skupiajacym w sobie sity ko-
smiczne, byt odbiciem makrokosmosu w mikrokosmosie”. M.M. Dziekan, Historia Iraku, Warszawa 2007,
s. 45. Odnajdujemy tu zatem znajomy watek doskonatego przywodcy, ktory zostaje skrzywdzony przez nie
dorastajacych do jego wielkos$ci pospolitakow, po czym odptywa na wschod (Quetzalcoatl) lub ukrywa sig
w jaskini (Muhammad al-Mahdi), aby w odpowiednim czasie powrdcic i przywrocic sprawiedliwos¢. Takie
ujecie relatywizuje znaczenie widzialnej ziemskiej wladzy, ktora w kazdej chwili moze by¢ zdeprecjonowa-
na i usunieta wskutek powrotu obdarzonego mistyczng legitymizacja panujacego, ,,ktorego blask porazi
kazdego tymczasowego zastepce z niecierpliwos$cia oczekiwanego Wspaniatego Wiadcy”.

47 Funkcja imama w tym znaczeniu nie jest wybieralna (...) w doktrynie szyickiej stanowi on odpo-
wiednik kalifa, jako najwyzszy duchowy zwierzchnik wszystkich muzutmanéw”. M.M. Dziekan, Dzieje
kultury..., s. 202. A zatem wedlug sunnitow na stanowisku kalifa mamy do czynienia z wakatem, podczas
gdy szyici uwazaja, ze urzad imama jest obsadzony, tyle tylko, Ze z jakichs istotnych powodow polityczno-
-duchowy przywddca nie uznaje za stosowne ujawni¢ si¢ wiernym. Narracja ta potwierdza teori¢ o dos¢
istotnym wptywie chrze$cijanstwa na szyicka wersje islamu, bo przeciez Chrystus tez ma si¢ pojawi¢ pod
Koniec Dziejow, aby podsumowa¢ poczynania rodu ludzkiego.

48 Uwaza sig, ze instytucja wezyra jest ,,pochodzenia perskiego, wedle niektorych przekazow wprowa-
dzona przez Al-Mansura”. M.M. Dziekan, Historia Iraku..., s. 85. Arabowie nie mieli wlasnych dworskich
tradycji, w zwigzku z czym po imponujaco szybkim stworzeniu mocarstwowej panstwowosci petnymi gar-
$ciami czerpali po zajgciu Wyzyny Iranskiej z perskiej spuscizny. W schemacie tym Persepolis odegrato
taka role w Imperium Musulmanum jak Carogrod we prawostawnym §wiecie, zapatrzonym w ,,nieziemski
blask przepigknego miasta nad Bosforem”, skad bizantynskie wzorce kulturowo-polityczne szeroka struga
wlewaly si¢ do zaktadanych przez potudniowych i wschodnich Stowian monarchii.
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najwigksze znaczenie wtedy, gdy posiadajg spory zakres samodzielnosci, co moze wig-
zac¢ sie z podleganiem im okres$lonego terytorium, wydzielonego z obszaru, nad ktérym
przynajmniej teoretycznie panuje zwierzchni organ. Taka sytuacja jest czyms typowym
na kontynencie europejskim w okresie rozdrobnienia feudalnego, kiedy to np. w Polsce
,»cecha charakterystyczng wladzy monarszej po 1138 r. staje sie¢ jej podzielnos¢. Dzielita
si¢ ona mianowicie migdzy ksigcia zwierzchniego (princepsa) i ksigzat dzielnicowych,
ktorzy byli w istocie wasalami ksigcia zwierzchniego, wystepujacego w charakterze
seniora. Tylko w dzielnicy pryncypackiej i dzielnicy wlasnej princepsa wtadza monarsza
byta skupiona w cato$ci w reku ksiecia zwierzchniego”, dysponujacego mozliwoscia
korzystania z ,,wytacznych jego uprawnien™%, w czym wyrazatla si¢ przewaga nad po-
zbawionymi ich juniorami.

Taki schemat jest typowym zjawiskiem dla Wiekow Srednich, kiedy to z zamito-
waniem oddawano si¢ tworzeniu nieprzejrzystych dla przyzwyczajonego do dzisiejszych
praktyk obserwatora konstrukcji, polegajacych na nie do konca sprecyzowanym cedo-
waniu czg$ci wladzy na podmioty nizszego rzedu, co sprawialo, ze, w przeciwienstwie
do lubujacych si¢ w centralizowaniu Antyku i Nowoczesnosci, ulegata ona rozproszeniu,
skutkujacego tym, ze niepierwszoplanowi pasterze ludzkich trzod czesto uzyskiwali
duzy zakres niezaleznosci. Oprocz tego obserwujemy w zachodniej i Srodkowej Europie
sktonno$¢ do tworzenia prawnie potwierdzonej feudalnej drabiny spoteczno-politycznej,
skutkujacej mnozeniem podmiotéw, bedacych niepetnymi w porewolucyjnym ogladzie
panstwami, uzaleznionymi wasalng zaleznoscig od panstwowosci wyzszego rzedu, nie-
jednokrotnie majacymi spore ktopoty z dyscyplinowaniem przejawiajacych naturalne
sktonnosci do emancypacji podwtadnymi bytami. Na dodatek wraz z ekonomiczno-spo-
tecznymi przeksztatceniami relacje te ulegaja komplikacji wskutek rozdrobnienia i roz-
mywania patriarchalnych monarchii. Proces ten skutkuje krzyzowaniem si¢ lenniczych
zwiagzkow, wobec czego suzeren mogt sta¢ si¢ wasalem wiadcy, ktory byt z kolei podda-
ny trzeciemu cztonkowi mediewalnej sieci, pozostajacym zardwno w zwierzchniczych,
jak 1 przeciwnych im relacjach tak z wchodzacymi w sktad powyzszego uktadu, jak
i innymi panstwami czy tez parapanstwami. Brak, szczegdlnie w ogladzie przyzwycza-

jonych do postfeudalnych stosunkéw komentatoréow czy tez teoretykow, przejrzystosci

49 Obejmowaly one ,,prowadzenie polityki zagranicznej, wyznaczanie arcybiskupa gnieznienskiego,
a zapewne 1 innych biskupow, wreszcie naczelne dowddztwo w czasie wojny”. J. Bardach, Do pofowy XV
wieku, [w:] idem, Historia paristwa i prawa Polski, t. 1, Warszawa 1964, s. 243. Ta ostatnia kompetencja
zdaje si¢ potwierdzac¢ koncepcje wodzowskiej genezy wladzy monarszej, ktory to rudymentarny zwigzek
byt na tyle gleboki, ze niemalze do naszych czaséw uwazano za co$ oczywistego, iz koronowany suweren
osobiscie prowadzi armi¢ na pole bitwy, aby wykaza¢ si¢ tam swoimi militarnymi zdolno$ciami, w duzej
mierze wspollegitymujacymi jego wladztwo, natomiast klgska stanowi niezla przestanke do pozbawienia
tronu tracacego powazanie wsrod swoich poddanych nieudacznika. Tak wiasnie stato si¢ we Francji po bi-
twie pod Sedanem, kiedy to wzigty do niewoli Napoleon III zaprzepascit zarowno wilasne wladanie, jak
i zastapione kolejng republika cesarstwo.
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we wzajemnych relacjach byt wybitnie komplikowany przez obowigzujacg dos$¢ po-
wszechnie (z charakterystycznym wyjatkiem Anglii) zasade, gtoszaca, ze wasal mojego
wasala nie jest moim wasalem, co sitg rzeczy sprawialo, ze monokrata dysponowat je-
dynie posrednim, poprzez bezposredniego lennika, wladztwem nad potozonym dwa
szczeble nizej wladyka. Wszystko to sprawialo, ze na Starym Kontynencie byto sporo
wiladz zwierzchnich i podrz¢dnych, splecionych z sobg w niezwykle zlozony, mogacy
przypominaé gordyjski wezel, sposob.

Splot ten zostal rozsuptany wskutek ,,zadziwiajacych postgpow Nowozytnosci”,
skutkujacych m.in. ponowng anihilacjg Cesarstwa Rzymskiego. Zanim jednak do tego
doszto, to wtasnie ono znajdowalo si¢ na szczycie tej struktury, ale jego pozycja ulegata
ostabieniu wskutek rywalizacji zarowno z papiestwem, jak i z dgzgcymi do usamodziel-
nienia przywddcami ksztattujacych si¢ narodowych monarchii. W rezultacie moc elek-
cyjnych tytularnych nastgpcow Cezara ulegata wydatnemu zmniejszeniu, przejawiajg-
cemu si¢ w tym, ze nie byli oni w stanie zapanowa¢ nad rozrywang internalnymi oraz
zewnetrznymi sprzecznymi interesami Rzesza, bedaca coraz bardziej ,.teoretycznym
panstwem z malowanym przywoddca na czele”, ktorego nomenklaturowy prestiz nie byt
w stanie okietzna¢ poczynan jego koronowanych oraz innych, jak np. burmistrzowie
wolnych miast, podwtadnych.

Cesarz przypominat zatem coraz bardziej wspotczesnych europejskich krolow
w konstytucyjno-parlamentarnych monarchiach, bedacych ,,bladymi cieniami swoich
wielkich poprzednikow™. Dzisiejszym koronowanym monokratom pozwolono pozostac¢
na stanowiskach pod warunkiem, ze nie bgda uczestniczy¢ w podejmowaniu istotnych
politycznych rozstrzygnie¢. Sprawuja oni wiec w dalszym ciggu najwyzsza wedlug
tradycyjnych pogladéw wiladze, znajdujac si¢ na szczycie panstwowosci, podobnie jak
w patrymonialnym czy absolutnym okresie zréznicowanych dziejow monarchicznej
panstwowosci, ale ofensywa demokracji, przejawiajaca si¢ przede wszystkim w daleko
idacej parlamentaryzacji ustrojowo-politycznej rzeczywistosci, tworczo rozwijajacej
znane z czasOw monarchii stanowych praktyki, spowodowata, ze ,,lud wszedt do

470 Schemat ten odnajdziemy nie tylko w Europie, bo przeciez dal on zna¢ o sobie na Bliskim Wscho-
dzie, gdzie zdarzyto si¢ ,,prawie pot wiekdw trwajace panowanie Abbasydow (prawie, poniewaz w ostatnich
stuleciach panujacy Abbasydzi pozbawieni byli wtadzy, sprawowali ja gldownie wezyrowie perskiego po-
chodzenia, z rodu Bujjidow)”. Z. Landowski, Swiat arabski..., s. 8. Abbasydzcy kalifowie z biegiem czasu
przemienili si¢ z surowych zdobywcow w ostabionych dworskim przepychem sybarytow, niezdolnych do
zajmowania si¢ biezacym administrowaniem, w czym zastapili ich rzeczeni wezyrowie, obznajmieni z wie-
lowiekowa perska tradycja zarzadzana imperium. Taki sam paradygmat odnajdziemy w Japonii, gdzie stab-
nacy cesarze zostali w XII w. zdominowani przez szogundéw i taka sytuacja utrzymata si¢ do XIX stulecia,
kiedy to wskutek rewolucji Meiji tennd odzyskat instrumenty wladania, aby ponownie je utraci¢ w nastep-
nym wieku na rzecz premiera.
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srodmiescia i trwale oblegt krolewskie rezydencje™”'. Ich lokatorzy musieli, jesli nie
doszto do republikanizacji, pogodzic¢ si¢ z tym, ze w ich imieniu rzadzi¢ beda znaczacy,
kierujacy rozwielmoznionymi stronnictwami, poddani, zmuszeni z kolei do schylania
w obtudnych poktonach gtowy przed ,,niekompatybilnymi doktrynalnie przezytkami”,
utrzymanymi jako fasadowe postacie gornego eszelonu wtadania pomimo braku demo-
kratycznej legitymizacji. Inaczej rzecz ujmujac, reprezentujg oni wciaz jeszcze, przynaj-
mniej w jakiej$ czgsci, ponadsezonows idee panstwowosci, ktorej sg najbardziej wyra-
zistym symbolem. Oznacza to, ze panstwo jest bardziej ich niz kogokolwiek innego, bo
w koncu na tym wiasnie polega monarchiczno$¢, a zatem sg jako glowy dziedziczonej
w obrebie panujgcego rodu panstwowosci wyniesieni ponad wszystkich innych. Niekto-
rym sposrod nich ,faskawie pozwalaja sprawowac wladz¢™’, co oznacza, ze z niej, w jej
instytucjonalnym rozumieniu, przynajmniej na aktualnym etapie rozwoju, zrezygnowa-

473

li, ale nie oddali im wladztwa czy tez panowania wyzszego rzedu*”®, obejmujacego

471 W zasadzie to lud ,,upomina si¢ o swoje”, gdyz koncepcja oddolnej genezy monokratycznej wiadzy
ma sporg i dlugotrwala tradycje, wyraznie widoczng w chociazby, czy zwlaszcza, Imperium Romanum. Otz
,,w republikanskim Rzymie suwerenno$¢ lokowana byta w ludowym zgromadzeniu. W okresie cesarstwa
wcigz wywodzono suwerennos¢ ze zgromadzenia, dzigki fikcji prawnej taczacej prawodawcza wladze cesa-
rza z uzyskang od ludu delegacja”. N. Wilde, The Ethical Basis of the State, Princeton 1924, s. 156. W me-
diewalnym Cesarstwie konstrukcja ta zostata przystonieta dokonywana przez monarchow i koscielnych
arystokratow elekcja Imperatora, ale Napoleon odwotat si¢ do masowej oddolnej legitymizacji, gdy organi-
zowal majace uwiarygodnia¢ jego wtadanie plebiscyty. W republikach przyjety one postaé systematycznie
organizowanych powszechnych elekcji glowy panstwa, natomiast kontynuacje $redniowiecznej tradycji
odnajdziemy w wybieraniu glowy panstwa przez elektorskie kolegia.

472 Dlatego tez nie do konca nalezy si¢ zgadza¢ z przedstawiajacym angielska ,,demonokratyzacje”
ponizszym opisem: ,,Po podboju normanskim wszystkie funkcje publiczne znéw koncentruja si¢ w krolu
(...) Ok. 1215 r. wladza suwerenna przeszta z krola na szlachtg. (...) Krol przestal by¢ suwerenem i stat si¢
wladza wykonawcza w ramach arystokracji. (...) W monarchii wtadza suwerenna jest identyfikowana z eg-
zekutywa, a w arystokracji z legislatywa”. W. Bondy, The Separation of Governmental Powers, New York
1893, s. 9-10. Suwerennos¢ jest tu utozsamiana zdaje si¢ z dysponowaniem przez ktory$ z ustrojowych
podmiotow najwazniejszymi narzedziami wiladania, co przeklada si¢ na niepodleganie innym. Jednakze
owa niezalezno$¢, jesli zdystansujemy ja od zakresu prerogatyw, moze wystepowac takze wowczas, gdy
instytucja ma niewielkie kompetencje. Gdy jest traktowana jako tradycyjne uosobienie panstwa, wowczas
nim pozostaje nawet po odjeciu jej prawodawczej czy wykonawczej wladzy. Przypisywana monarsze pier-
wotno$¢ panowania, nawet jezeli nie do konca pokrywa si¢ z prawno-polityczng historia, sprawia, ze w po-
nadinstytucjonalnym wymiarze jest on wazniejszy od innych organéw. W Zjednoczonym Krolestwie (i nie
tylko tam) to wlasnie koronowany monokrata ,,wprawia w ruch” zaréwno legislatywe, jak i gabinet, przez
co wyraza si¢ jego, niech bedzie, ze symboliczna, przewaga nad pozostalymi czesciami aparatu wladzy.
Zatem przypisywana jakiemus$ nie-monarszemu bytowi ustrojowemu suwerenno$¢ nie jest bynajmniej pet-
na, poniewaz nie rozcigga si¢ na catos¢ $cisle ,,w wyzszym wymiarze” zwigzanej z dynastg panstwowosci

473 Przejawia sie to w tym, Ze ,,teoretycznie w monarchii wszyscy urzegdnicy reprezentujacy panstwo sa
legitymizowani przez monarchg, a w republice przez konstytucj¢”. E. Jenks, The Ship of State. The Essen-
tials of Political Science, London 1939, s. 74. Jest to logiczne, poniewaz ustawa zasadnicza jest w systemie
prawa odpowiednikiem monarchy w politycznym ustroju jako najwazniejszy, supremacyjny byt w danym
porzadku. Gdy zatem dochodzi do republikanizacji, wowczas udokumentowane Najwyzsze Prawo zajmuje
w ideowo-aksjologicznym wymiarze opuszczone przez Panujacego miejsce, natomiast prezydentura jawi
si¢ jako ,,do$¢ nieudolne nasladowanie krolewskos$ci”, mogace ja zastapi¢ jedynie w urzedowym, pozbawio-
nym panstwowotworczego znaczenia, zakresie.
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panstwowos$¢ w jej najgltebszym, oznaczajacym wielopokoleniowg sztafete potaczonych
zespolonym wysitkiem patriotow, tworzacych aksjologicznie nacechowane dzieje, w trak-
cie ktorych krystalizuje si¢ w swej istocie niezmienne Dobro Wspoélne. Jego niezmiennym
oraz niezastgpionym najlepszym wyrazicielem jest nie kto inny jak monarcha, z tego
wlasnie wzgledu zastugujacy na to, aby dla dobra strategicznie rozumianej panstwowo-
$ci trwac na stanowisku nawet jako ubezwtasnowolniony przez demopolitykéw rex
pictus, przypominajacy pomimo swojej kompetencyjnej stabosci o tym, ze ogdlnopan-
stwowa polityka w szerszym, historiozoficznym wymiarze to co$ duzo wiecej niz aktu-
alna ,,grupa albo jednostka trzymajaca wiadze”.

Jesli umiescimy ja w republikansko-demokratycznym ustrojowym paradygmacie,
to jej funkcjonowanie powinno zosta¢ umieszczone w ludowladczym kontekscie. W prze-
ciwienstwie zatem do monarchii, gdzie najwyzsza wtadza lubita abstrahowa¢ od ewen-
tualnego ludowego pochodzenia, w przypadku jej demorepublikanskiej alternatywy jest
to niezwykle trudne, szczegélnie w naszych czasach, gdy oddolna legitymizacja jest
traktowana jako niewzruszony dogmat. W zwigzku z tym jednak, ze w typowym dla
wspotczesnoscei panstwie ludu czy tez narodu jest zbyt duzo, aby mogt si¢ zgromadzic¢
na jednym miejscu. W takiej sytuacji nie pozostaje nic innego, jak wytoni¢ przedstawi-
cielstwo, aby dziatalo wladczo w imieniu ludowych mas, dzigki czemu moze by¢ reali-
zowana demokracja posrednia. Polega ona na tym, ze pomi¢dzy ,,substratem ludzkim”
a demoideatem zostaja umieszczeni posrednicy*”™, mogacy mozliwie wiernie odtwarzac¢
plebejskie nastroje lub tez aspirowac do bardziej kreatywnej roli.

Ta druga opcja ma catkiem solidng metryke, gdyz wystepuje juz w pomystowo
przeformutowanym ustrojowo republikanskim Rzymie, gdy powstaje powotujacy sie na
wole ludu, odwotujacy si¢ do starodawnej tradycji, zgodnie z ktdrg ,,Numa Pompiliusz
zostal powotany na krola przez uchwate ludu powzigta na zgromadzeniu kurialnym™?,

cezaryzm*®. Odrodzit si¢ on nastepnie w XIX-wiecznej Francji, aby nastepnie, przynajmniej

474 Wizja posrednictwa w fundamentalnie waznych sprawach, gdzie jedng ze stron jest obdarzony
wladczos$cig najwyzszego rzedu Szczegdlnie Wazny Podmiot ma solidng metryke, poniewaz wystepuje
np. w starozytnym judaizmie, skoro akcentuje si¢ ,,w religii zydowskiej wazno$¢ «bytéw posrednich» mig-
dzy cztowiekiem i Bogiem, szczegdlnie w epoce hellenistycznej”. M. Eliade, Od Gautamy Budddy do po-
czqtkow chrzescijanstwa, [w:] idem, Historia wierzern ..., t. Il, Warszawa 2008, s. 171. Nietrudno spostrzec,
ze po zlaicyzowaniu modelu Najwyzszy zostaje zastgpiony bedaca wynoszonym na nowozytne swieckie
ottarze idolem licznych klerkéw w postaci Demokracji.

475 Wizja ludowtadczej genezy instytucji naczelnika panstwa wyraza si¢ w przekonaniu, ze ,,krolem jest
tylko ten, kto troszczy si¢ o lud na podobienstwo ojca i stara si¢ zapewni¢ swym poddanym jak najlepsze
warunki bytowania”, a ich wladczodawcze znaczenie objawia si¢ w tym, ze ,,mozna byto odwota¢ si¢ do
ludu takze od wyrokow krolewskich”. M.T. Cicero, O parnstwie, [w:] idem, Pisma filozoficzne, t. 11, Warsza-
wa 1960, s. 82, 951 99.

476 W prawnym, niezwykle przeciez waznym dla Rzymian, wymiarze owo uzasadnienie wladania przy-
brato kontraktualng postac, co nolens volens przywodzi na mysl judaistyczny paradygmat, poniewaz ,,w zy-
dowskiej religii czgste sa umowy miedzy Bogiem a ludem, w prawie rzymskim spotyka si¢ typ umowy
w formie lex regia — lud przenosi wtadz¢ na cezara”. G.L. Seidler, O istocie wiladzy parnstwowej, Krakow
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nomenklaturowo, ustgpi¢ miejsca prezydencko-parlamentarnej wariacji republikanizmu.
Wypada w niej widzie¢ ustabilizowanie nasilajacego si¢ w porewolucyjnych czasach de-
mofilnego zapamietania, przybierajgcego si¢ z upodobaniem w konstytucyjny kostium.
Tworzone poprzez bezposrednie lub posrednie powszechne glosowania ustawy zasadnicze
tworza prawnonormatywny szkielet ustrojow, opartych na zalozeniu konieczno$ci spoczy-
wania najwyzszej wladzy w ludowych masach. To jedynie one sa upowaznione do tego,
aby legitymizowac wiladze, przy czym, zgodnie z republikanska madroscia, jest ona tem-
poralnie ograniczona, ergo kultywuje si¢ kadencyjny dogmat, co obliguje do systematycz-
nego odnawiania legitymizacji za pomocg masowych wotowan. Przypominajg one wszem
i wobec, ze Ludowy Suweren wcigz nim pozostaje, pomimo tego ze na co dzien politycy
z gbrnego eszelonu wladzy podejmujg zan wplywajace na sposob bytowania ogotu decyzje.
Jego mniej lub bardziej imponujacy liczbowo udziat w elekcjach jest traktowany jako po-
twierdzenie powszechnej samoakceptacji wystepowania w roli Najwyzszej Wiadzy. W urze-
dowym przekazie kolejne stuzgce uprawomocnieniu faktycznego wtadania zinstytucjona-
lizowanej elity ,,Swieta demokracji” sa przedstawiane jako bezalternatywne
ustrojowotworcze obrzadki, bedace szczytowym osiggnieciem dtugotrwatej ewolucji poli-
tycznej rodzaju ludzkiego, ktory dzigki rozwinigtej o§wiacie uzyskat taki stopien u§wiado-
mienia, ze moze w racjonalny sposob, sine ira et studio dokonywa¢ prawidtowego obioru
merytorycznych przedstawicieli, bedacych, w jeszcze lepszy sposob niz Fryderyk Wielki,
zbiorowym ,,stuga panstwa”. Wysokiej rangi funkcjonariusze takg wtasnie rol¢ majg od-
grywac na publicznej scenie ustrojowych gmachow tych panstwowosci, w ktorych trwa
nieprzerwany spektakl zdemokratyzowanej republikanskosci, najkonsekwentniej, przynaj-
mniej w teoretyczno-ideowej sferze, uskuteczniajacej ,,niebezpieczng ludowtadcza wizje”,
ktorej urzeczywistnienie w zdecydowanej wigkszosci przypadkow doprowadzito do tego,
ze Lud/Nardd, podobnie jak dzisiejsi europejscy krolowie, regnat, sed non gubernat.
Czym innym jest wladanie postrzegane jako otoczone aureolg ideologicznego
uzasadnienia uroczyste panowanie, wyrazajace si¢ w podniostych deklaracjach i pan-

stwowotworczych ceremoniach niz takie, ktore przejawia si¢ w zrutynizowanym

1946, s. 154. Hebrajczycy dzigki porozumieniu ,,zawtaszczali” Jehowe, poddajac si¢ jego wladzy za cene
wyrzeczenia si¢ innych teistycznych bytow, dzigki czemu On stawat si¢ Ekskluzywnym Boskim Przywddca
Narodu Wybranego. Natomiast Rzymianie rezygnowali z innych form ustrojowych, to znaczy zaréwno
z ,,przebrzydlej monarchii”, jak i z arystokracji, decydujac si¢ zamiast nich na monokratycznie ukierunko-
wang republike, uznajac w ten sposob korzysci wynikajace z jednoosobowego przywodztwa pod fundamen-
talnym warunkiem utrzymywania doktrynalno-propagandowego zwiazku wtadzy z ,,ludzkim substratem”
panstwowosci. A zatem, w przeciwienstwie do izraelskiego Elohima, istniejacego od zawsze i wybierajace-
g0 sobie Abrahamitow, aby Go czcili, Cesarz jest wtorny wzgledem upolitycznionego spoteczenstwa nieza-
lezenie od rozmiaru jego wtadztwa, uzyskanego dzicki oddolnemu delegowaniu, ktore teoretycznie mogto
nie by¢ udzielone konkretnej osobie. Zreszta konstrukcja ta oddziatywala tez na praktyke ustrojowa, skoro
zdarzalo si¢, ze wystepujacy w imieniu ludu legionisci wskutek braku nieobowigzujacych na przekor mo-
narchiczno$ci jasnych regul nastgpstwa w spontaniczny sposob opowiadali si¢ za cezaryzacjg takiego czlo-
wieka, ktory z jakich$ wzgledow im odpowiadat.
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codziennym zarzadzaniu, zatopionym w skrzeczacej rzeczywisto$ci wraz z jej banalny-
mi, przepetnionymi ptaskim materializmem problemami. Muszg one by¢ rozwigzywane
po to, aby panstwo mogto funkcjonowac, ale borykanie si¢ z nimi nie przynosi splendo-
ru, w zwigzku z czym wielu wtadcow chetnie przenosi cigzar administrowania na barki
zrecznych stug, majacych zajmowac sie¢ zmudng dziatalnoscia organizatorska, podczas
gdy panujacy beda uprawia¢ Wielka Polityke.

Z zatozenia powinna by¢ ona realizowana przez Wladzg Najwyzszej Rangi, wy-
korzystujaca dziatania swoich podwtadnych do tego, aby dbac o interesy panstwowosci
na najwyzszym szczeblu, wymagajacym strategicznego myslenia, nieobarczonego prze-
staniajacymi cato$¢ obrazu drobiazgami. Jednakze jesli nie zajma si¢ nimi wlasciwi ludzie,
to bedg one przeszkadza¢ w uskutecznianiu nawet najbardziej przemyslanych zamiarow,
niemozliwych do przeprowadzenia bez odpowiednich zasobow, ktore trzeba skrzetnie
gromadzi¢ i wlasciwie nimi rozporzadzac. Gdy zatem zaniedba si¢ ten prozaiczny wymiar
wladania, trudno oczekiwac, zeby bylo ono owocne.

Wynika z tego, ze kluczowym problemem dla kazdej panstwowosci jest wlasciwe
rozwigzanie zagadnienia administrowania majgtkiem, bedgcym materialng podstawa
wilasciwych dziatan wtadczych w sferze polityki zagranicznej, militarnej i wewnetrzne;.
Suweren wyznacza cele i strategiczne kierunki dziatania na podstawie przekazywanych
mu przez zaufanego nadzorce jego dobr informacji odno$nie do posiadanych zasobow,
jak rowniez nastrojow w kraju i za granicg. Wszak dopiero na podstawie wiarygodnych
informacji mozna podejmowac racjonalne decyzje, zgodnie z dyrektywa mierzenia za-
miaréow podtug pozostajacych do dyspozycji sit.

Widzimy zatem, ze potrzeba syntetyzowania bardziej zewnetrznej, uroczystej
i ekspansywnej postaci wladania z jej kwatermistrzowsko-ostroznym wymiarem skut-
kuje pojawieniem si¢ majacej odcigza¢ panujgcego od biurokratycznej mitregi figury:
wezyra, kanclerza, marszatka, ministra czy tez sekretarza stanu. O ich niezbednosci
$wiadczy to, ze pojawiaja si¢ one juz w egipskim Starym Panstwie, gdzie zdecydowanie
dominuje ,,faraon, skupiajgcy w swoim reku najwyzszg wladz¢™”’, natomiast wsrod

podporzadkowanych mu urzednikéw ,,najwazniejsza osobg po faraonie byt wezyr”,

477 Wiadza jego obejmowata ustawodawstwo, wojskowos¢ i sadownictwo. W kazdej z tych dziedzin
uchodzit za najwyzsza instancj¢”. K. Kaminska, Monarchie despotyczne, [w:] K. Kaminska, A. Gaca, Histo-
ria..., s. 28. Zwraca uwagg, ze w wyliczonych przejawach wladania nie ma egzekutywy. Zapewne wynika
to z tego, ze jest ona traktowana jako mniej prestizowa sfera aktywnosci, naznaczona biurokratyczna rutyna,
bedaca efektem powtarzalnosci banalnych probleméow zapetiajacych codzienng rzeczywistos¢ w kazdej
panstwowosci. Zmudne administrowanie poszarza kazda wtadze, w zwigzku z czym niegdy$ unikano eks-
ponowania tego wymiaru sprawowania wladzy, bo nie uwazano, ze pracowito$¢ powinna by¢ eksponowana
cechg rzadzacej elity. Zdaje si¢, ze dopiero klasztorne zawotanie ora et labora, a nastgpnie pracoholiczne
nastawienie protestanckiej burzuazji sprawity, ze nastat sprzyjajacy klimat dla wzrostu znaczenia ,,trudza-
cych si¢ w pocie czota swego dla dobra ogdlnego” premiera i ministrow, majacych zawstydza¢ imponujaca
stachanowszczyzna ,,arystokratycznych nierobow”.

203



Jednos¢ i podziat wtadzy

ktorego wspierat ,.kierujacy sprawami gospodarczymi (...) kanclerz™’®. Tego typu urze-
dy pojawiajg si¢ na monarszych dworach i obsadzane sg ludzmi, ktorzy wyrdznili sie
podczas ustugiwania wladcom i zostali uznani za tych, ktorzy sa odpowiedni do tego,
aby permanentnie $wiadczy¢ administracyjne ustugi. Klasycznym w Europie przyktadem
tego zjawiska sa frankijscy majordomusowie, stopniowo ograniczajacy wtadze formalnych
monarchdw, aby ostatecznie w sprzyjajacym momencie obali¢ coraz bardziej zgnusnia-
tych Merowingow (les rois faineants) i zastapic ich wtasnym karolinskim rodem. Typo-
wy schemat polega zatem na tym, ze najpierw wyniesiony ponad innych stuga zajmuje
si¢ przede wszystkim sprawami najblizszego otoczenia monarchy w postaci dworu,
a nastgpnie zostajg mu powierzane sprawy o szerszym zasiegu, co moze doprowadzié
do tego, ze de facto staje si¢ on druga osoba w panstwie, prawa re¢ka nagminnie korzy-
stajacego z jego zdolnosci panujacego, potrzebujacego kogos, kto byltby gtownym dorad-
cg, jego zaufanym alter ego, pomagajagcym w podejmowaniu wazkich decyzji, ktorych
cigzar jest mniej znaczgcy, gdy mozna si¢ nim podzieli¢ z inng osoba.

Nie dziata ona sama, gdyz zaden cztowiek nie jest w stanie ogarna¢ catoksztattu
zagadnien zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem aparatu panstwowego. Prawi-
dlowos¢ ta sprawia, ze pojawiajg si¢ zastepcy oraz pomocnicy glownego administratora,
po czym, zgodnie z gloszacym nieuchronnos¢ paczkowania biurokratycznych struktur
prawem Parkinsona, otaczaja si¢ oni swoimi wlasnymi asystentami, ktorzy z kolei row-
niez — wraz z zewnetrzng oraz wewnetrzng ekspansja panstwowosci — zaczynajg odczu-
waé wzmozong potrzebe posiadania osobiscie im podleglej czesci zinstytucjonalizowa-
nych struktur wtadzy publicznej, co predzej czy pozniej zazwyczaj doprowadza do
stworzenia nowych stanowisk i urzedéw, po czym wskutek narastania oraz kompliko-
wania si¢ zagadnien znajdujacych si¢ w sferze zainteresowan sformalizowanej panstwo-
wosci powstajg nowe, czesto podrzedne wobec juz istniejgcych instytucje itd. Mamy
zatem do czynienia z tendencja statego rozrostu realizujacej, przynajmniej teoretycznie,
zadania zlecane przez najwazniejsze czynniki w panstwie administracji, przybierajace;
nieuchronnie posta¢ przesyconej hierarchiczno$cig struktury, co sprawia, ze znajdujacy

479

si¢ na jej wierzcholku urzednicy uzyskuja sporg wladz¢*”, nie przejmujac si¢ tym, ze

478 Wezyr byt ,,wybierany spos$rod krewnych panujacego, potem za$ z arystokracji”. J. Piontek, A. Mar-
ciniak, Czlowiek..., s. 143. Wypada uzna¢ t¢ zmian¢ za zwe¢zenie zasi¢gu monarszego nepotyzmu, co zosta-
o zapewne wymuszone arystokratyzacja ustroju politycznego, ewoluujacego w typowym kierunku od mo-
nokracji do mniej lub bardziej radykalnej pleonokracji.

479 Mozna ich porowna¢ do najwazniejszych osob wykonujacych Boska Wole w chrze$cijanskiej Iub
islamskiej narracji. W tej drugiej ,,obok Allaha w niebie istnieja (...) niezliczone, hierarchicznie uszerego-
wane hufce aniotéw. Najwyzszy rangg jest archaniol Dzibra’il (Gabriel), przekazujacy boskie polecenia.
Nizej jest archaniot Micha’il (czuwa nad $wiatem), Israfil (obwiesci koniec $wiata) i Azra’il (archaniot
$mierci)”. K. Banek, Religie uniwersalistyczne, [w:] K. Banek (red.), Stownik wiedzy o religiach, Bielsko-
-Biata 2007, s. 151.
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doktrynalnie ma ona wtérny charakter jako refleks czy tez odbicie Suwerennej Mocy,
legitymizujacej poczynania dziatajacych na jej rzecz pracownikow.

Niegdysiejsze utozsamianie panstwa z magiczno-transcedentalnie nacechowang
Szczegdlng Osoba Wiadcy zostalo zanegowane w duzej mierze przez Fryderyka Wiel-
kiego, lubiacego si¢ okresla¢ mianem Pierwszego Stugi Panstwa, ktore w takim ujeciu
przybiera postaé negujacej organicystyczne podejscie zracjonalizowanej maszyny, ktora
moze stac si¢ wlasno$cig silniejszego bytu, predestynowanego — dzigki zwycigstwu
w ideologiczno-politycznym boju — do tego, aby wynajmowaé fachowcoéw biegtych
w rzemios$le obstugi zetatyzowanego aparatu lub tez wiclomoéwnych agitatoréw, potra-
fiacych emocjonalnie nacechowanymi argumentami przekonac o wlasnej uzytecznosci.
Taki model zdaje si¢ obowiazywa¢ w ludowladztwach, niezdolnych z naturalnych przy-
czyn do tego, aby wielomilionowy zbiorowy podmiot suwerennosci mogt samodzielnie
ogarnia¢ panstwowosc.

W przeciwienstwie zatem do antycznych, propagandowo-muzealnych w istocie
wzorcow, nowsze wcielenia ,,nie§miertelnego, drogiego catej postepowej ludzkosci ideatu”,

80 co skutkuje tym, Ze na co dzien obdarzone za

przyjmuja posta¢ posredniej demokracji
pomoca konstytucyjnych deklaracji najwyzszym wtadaniem masy nie sa w stanie odgry-
wacé przypisywanej im przez progresywnych myslicieli roli, w zwigzku z czym w imieniu
korpusu wyborczego dzwignie wladzy dzierza w swych dtoniach jego przedstawiciele,
podejmujacy wazne dla catej wspolnoty rozstrzygniecia. W takiej sytuacji powstaje wat-
pliwo$¢ co do tego, czy sg one aby zgodne z Volonté générale, ktora to Powszechna Wola
powinna by¢ wedtug Rousseau i jego ideowych pobratymcoéw najwazniejsza dyrektywa

w ustroju opartym na zatozeniu wszechogarniajgcej partycypacji obywateli w kierowaniu

480 W najbardziej symplicystycznej wersji koncentruje si¢ ona w jednej, szczegolnej w zwiazku z tym
postaci, z lubos$cia otaczanej przez apologetow mistyczng, wykraczajaca daleko poza nudny racjonalizm,
aurg, sktaniajaca wielbicieli do romantycznych, wywolanych zapatrzeniem w nadzwyczajng jednostke, unie-
sien, co jest zrozumiate, bo przeciez ,,romantyzm wydaje si¢ nam pragnieniem magicznym (...) magia trwa
jeszcze w poezji jako (...) kompensacyjna utopia. (...) Teorie dyktatury pojawiaja si¢ w zalazku u Saint-Mar-
tina (...) suwerenno$¢ ludu wyraza si¢ w oddaniu wtadzy absolutnej osobie wyjatkowej, ktdra rozpoznad
mozna po magnetycznej mocy”. J.-A. Rony, Magia, Wroctaw 1993, s. 64. Watek szczegoélnego zwigzku
wspaniatego monokraty z podziwiajacymi go masami z pomini¢ciem ztych pandw jest stary jak swiat. Mit
,,dobrego cara” byl i bywa jeszcze niezwykle popularny, gdyz bazuje na gleboko tkwiagcej w ludzkiej naturze
potrzebie pielggnowania nadziei na przekor niekorzystnym okolicznosciom. W XIX stuleciu pobudzali ja
romantyczni poeci, rysujacy wizj¢ Wielkiego Przetomu, torujacemu drogg spetnieniu zywionych przez uci-
skanych maluczkich oczekiwan. Gdy w Rosji doszto do historycznej przemiany, wierzacy w jej sens poeci
oraz inni tworcy zaczeli na wyScigi opiewaé opatrznosciowego meza, ktory ,.spetnit odwieczne tesknoty
uciskanego ludu” dzigki temu, ze przywdzial doktrynalnie obalone samodzierzawie w demokratyczng szatg,
bo przeciez ,trzeba sporo zmieni¢, aby pozostato po staremu”. A zatem socjalistyczna dyktatura proletariatu
z upodobaniem si¢ga do monokratycznej tradycji, rdOwniez w jej dynastycznym wydaniu, o czym dobitnie
przekonuje nas praktyka ustrojowa Koreanskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej, w ktdrym to panstwie
tworczy propagandzisci przescigaja si¢ w podkreslaniu ,,magnetycznej mocy Ukochanego Przywaddcy, wio-
dacego nieomylnie Lud Pracujacy Miast i Wsi ku Swietlanej Przysztoéci”, do czego jest absolutnie niezbed-
na ,,absolutna wtadza Wyjatkowej Osoby”, dzigki czemu spetnia si¢ prorocza wizja francuskiego teozofa.
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panstwowa nawa. Tymczasem fakt przejmowania wladania przez zaledwie niektorych
sposrod nich sprawia, ze z pragmatycznych przyczyn pantokratyczne zapedy ustepuja
miejsca prastarym monokratycznemu oraz oligokratycznemu pierwiastkom. Ergo, nie-
uchronnie dochodzi do parlamentaryzacji oraz prezydencjalizacji ustroju politycznego,
co sprawia, ze czym$ nagminnym jest rozziew miedzy oficjalnie gloszona wtadza pod-
niesionego do rangi suwerena narodu czy tez ludu a faktycznym jej sprawowaniem przez
wymienione w Ustawie Zasadniczej organy, ktore jak najbardziej moga by¢ posadzane
o to, ze pozostaja gtuche na vox populi*!.

481 Takie oskarzenia pojawiaja si¢ w ramach rywalizacji migdzy majacymi oddolna, plebejska legitymi-
zacj¢ najwazniejszymi instytucjami wladzy panstwowej, o czym $wiadczy wypowiedz Prezydenta Macedo-
nii Gjorgego Ivanova, ktory stwierdzit, ze przyjecie przez legislatywe ustawy o dwujezycznosci ,,nie jest
przejawem demokracji, lecz tyranii parlamentarnej wigkszosci nad wigkszoscig obywateli”. V. Einspieler,
Tiranija parlamentarne vecine nad drzavljani. Makedonskemu predsedniku Gjeorgeju Ivanovu, ki je proti
dvojezicnosti, grozi odpoklic, https://www.delo.si/svet/evropa/tiranija-parlamentarne-vecine-nad-vecino
-drzavljanov.html [dostgp 15.03.2018]. Parlamentarna wigkszo$¢ wskutek niskiej frekwencji, duzej liczby
niewaznych glosow oraz perfidnego sposobu przeksztatcania rezultatow glosowania w podziat parlamentar-
nych miejsc niekoniecznie musi odzwierciedla¢ polityczng wolg obywateli w dniu wyborow; a poza tym
opinia publiczna podlega fluktuacjom, w zwigzku z czym wybrancy moga juz nie cieszy¢ si¢ masowym
poparciem zawiedzionych ich postawa ludzi, nie majacych jednakowoz zazwyczaj legalnych narzedzi, kto-
re umozliwityby szybkie odwotanie ,,niegodnych postoéw”, uparcie wykorzystujacych uzyskang onegdaj
legitymizacj¢. Twierdzi sig, ze istniejace w realnym socjalizmie rozwigzanie w postaci mozliwosci odwola-
nia przez wyborcéw deputowanego bytoby niezgodne z zasada autonomii parlamentu, widocznie wazniej-
szg od ,,zachcianek kapry$nego ludu”. De facto zatem potwierdza si¢ bynajmniej nienowe sceptyczne prze-
$wiadczenie, ktorego wyznawcy sa przekonani, ze demokracja parlamentarna jest bardziej parlamentaryzmem
niz autentycznym ludowtadztwem.
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V. Tréjpodziat wiadzy

1. Trializm jako posta¢ suprawtadania

Dualistycznos$¢ czesto, zarowno w teistycznym, jak i terrestralnym wymiarze,
zwigzana jest z zasadniczym antagonizmem pomigdzy zaciekle rywalizujacymi z soba
podmiotami. Inaczej rzecz si¢ ma z tréjdzielnym schematem, wyrazajacym raczej ide¢
wspolpracy pomiedzy jego cze$ciami, jawigcymi sie jako przejawy wspolnej tozsamosci,
dominujacej nad réznicami, niezbednymi dla tego, aby mogt powstaé trojelementowy
uktad, dostrzegany np. czy przede wszystkim w konstrukcji Kosmosu*? — co jest zwia-
zane z tym, ze postrzegany jest jako przejaw doskonalosci, poniewaz sktadajaca si¢
z trzech jedynek liczba jest ,,uwazana za $wigtg od zarania dziejow’33. Dostrzegamy
zatem, ze przestanka uzasadniajaca niezwykle wlasciwosci trializmu jest popularny
poglad, ktérego zwolennicy uwazaja, ze trojka jest szczegolna liczbg, odgrywajacg wiel-
ka rol¢ w najrézniejszych religiach, mitach oraz ezoterycznie nacechowanych, otaczanych

484

opieka przez samego Hermesa Trismegistosa*?, sekretnych naukach. Przekonanie o jej

niepospolitej roli wyraza starorzymska sentencja omne trinum perfectum.

482 Trojce, triady, trojksztattne lub trojglowe bostwa spotyka sie powszechnie w historii religii”, przy
czym niektore ,,biora poczatek z trojpodziatu kosmosu (np. Anu, Bel, Ea)”. K. Hoheisel, Triada/Trojca,
[w:] H. Waldenfels (red.), Leksykon religii..., s. 497.

483 Pitagoras uwazat jg za liczb¢ doskonata, wyrazajaca «poczatek, $rodek i koniec»”. W. Kopalinski,
Stownik mitow..., s. 1342. Mozna rzecz jasna wyrdéznia¢ w jakiej$ temporalnej czy przestrzennej catosci
znacznie wigcej elementoéw, co sprawia, ze $Srodek ulega zaciemniajacemu jego podstawowe znaczenie roz-
drobnieniu, ale takie zabiegi nie doprowadza bynajmniej do stworzenia czegokolwiek doskonalszego od
troistej konstrukcji. Z kolei modele oparte na dwoistosci sa poniekad ,,wewnetrznie puste”, poniewaz nie-
zwykle wyrazista dwubiegunowo$¢ sprawia, ze nie ma miejsca na cokolwiek pomigdzy nig, w zwigzku
z czym w geometrycznej wizualizacji bedziemy mie¢ do czynienia z dwoma potkulami, sktadajacymi si¢ na
,.pozbawiona dialektycznosci” kulg, podczas gdy trojkat lub piramida sa znacznie ciekawsze, zachowujac
przy tym urok rudymentarnego symlicyzmu, co sprawia, ze zardwno w architekturze, jak i w humaniorach
dostowne lub umowne odwotania do nich cieszg si¢ niezmierng popularnoscia.

484 Hermes Trismegistos, Agathodaimon (dobry demon), Hermes Trzykro¢ Wielki lub Trzykro¢ Naj-
wigkszy” to ,,bostwo powstate wskutek utozsamienia greckiego Hermesa z egipskim Tothem, bogiem pi-
sma, liczb i ksigg”. Ow egipsko-hellenski bog jest eponimem hermetyzmu, oznaczajacego ,,wiedze tajemna,
ezoteryczna”, ktora zostata przekazana przez Hermesa Trzykro¢najwigkszego poszukujacym ukrytych
prawd greckoj¢zycznym myslicielom, umozliwiajac im w ten sposob zanurzenie si¢ w Gnozie. M. Korolko,
Stownik kultury srodziemnomorskiej w Polsce. Idee, pojecia, miejsca — z wypisami literackimi, Warszawa
2004, s. 255-256.
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Jej odnoszacym si¢ do nadprzyrodzonej sfery odpowiednikiem jest stwierdzenie
boz mpotiyy arooum, anonsujace popularnos¢ troistosci w teistycznym wymiarze na jego
najwyzszym poziomie. Tak przeciez wypada potraktowaé¢ hinduistyczne wyobrazenie
Brahmy, Wisznu i Sziwy. Jest ono czyms$ typowym dla religijnych przekonan indoeuro-
pejskich mieszkancow Potwyspu Indyjskiego, poniewaz rudymentarny model teistyczne;j
troistosci odnajdziemy w wedach, gdzie archaiczna Wielka Trojca*®® sprawuje wladztwo
nad innymi bogami oraz pozostalymi stworzeniami. W nowszej i wcigz obowiazujacej
wersji Brahma jest co prawda wywyzszany ponad wszystkich innych, niemniej pozosta-
li dwaj uczestnicy Wielkiej Trojcy sa traktowani jako jego niezbedne uzupetnienia, ko-
nieczne do tego, aby (Wszech)$wiat funkcjonowat we wlasciwy sposdb*®®. Schemat ten
odnajdziemy w wyznaniach wielu ludéw, przekonanych co do tego, ze harmonijne
wspotistnienie trzech boskich podmiotoéw najwyzszego rzedu stanowi optymalny wyraz

teistyczno$ci**’, jednoczesnie zjednoczonej i harmonijnie podzielonej, co pozwala jej na

485 Trojkowe wyobrazenia i ugrupowania bogéw sa znane juz Rygwedzie, w ktorej np. bostwa ognia
(Agni), wiatru, czyli Waju (Vaju) i stonca, czyli Surja (Siirya), jako synowie pana stworzenia, Pradzapatiego
(Prajapati), wladaja trzema sferami kosmosu: ziemia, przestworem powietrznym i niebem”. H. Waldenfels,
Triada/Trdjca, [w:] H. Waldenfels (red.), Leksykon religii..., s. 497. ,,Przestworza czgsto nazywa si¢ «mo-
rzemy», gdyz obejmuja nicbianskie wody”. A. Degraces, Poczqtki: od religii wedyjskiej do Upaniszad,
[w:] F. Lenoir, Y. Tardan-Masquelier (red. nacz.), Encyklopedia religii Swiata, t. 1..., s. 865. Niemniej zwra-
ca uwagg nieobecnos¢ zywiotu wodnego odnoszonego do potozonych ponizej nieba i powietrza akwenow.
Hindusi maja do niego szczegdlny, zabarwiony zdaje si¢ gltgbokim podziwem oraz trwoznym dystansem
stosunek. Woda kojarzy im si¢ przeciez zarowno z zyciodajno$cia, jak i $§miercia, skutkujaca wrzucaniem
prochow do Gangesu. Tak chyba mozna tlhumaczy¢ syntetyzowanie w powyzej przedstawionym schemacie
suchego ladu z wodnym zywiotem, dzigki czemu nota bene model teistycznej troistosci uzyskuje wybitnie
wertykalng postaé, znajdujaca swoje ziemskie odbicie w hierarchii kast.

486 _Dla hindusow idea trimurti, trzech bogow przedstawionych razem, ilustruje ciaggtos¢ i zmiane, kto-
re stanowia podstawowa ceche ich religii. Trimurti, taczace elementy tradycji aryjskiej i cywilizacji doliny
Indusu, sktada si¢ z trzech bogéw: Brahmy — stworcy, Wisznu — opiekuna oraz Siwy — niszczyciela i odro-
dziciela, uwazanych za aspekty Brahmana, jedynego Boga czy uniwersalnego ducha, opisanego w Upani-
szadach. W praktyce trimurti oddziatlywato bardziej na intelekt niz na uczucia hinduséw”. V.P. Kanitkar,
W. Owen Cole, Hinduizm, [w:] P.B. Clarke (red.), Religie swiata. Przeglgd wspolczesnych wyznan, Warsza-
wa 1994, s. 136. Okazuje si¢ wigc, ze troisto$¢ jest wtdrna wobec pierwotnej jednosci, obecnej w jej wszyst-
kich emanacjach, z zatozenia naznaczonych wtornoscia, co ostabia ich wptyw na emocje wiernych. Per
analogiam wykoncypowane przez o$wiecone umysty pochodne od suwerennej wladze maja niewielkie
szanse na to, aby rozbudza¢ daleko idace namigtnosci, ktore dochodza do glosu raczej wtedy, gdy pojawia
si¢ oficjalna tendencja do ,,zestrzelenia w jedno ognisko niepotrzebnie rozproszonych, przeszkadzajacych
sobie nawzajem wtadztw, instynktownie tgskniacych wraz z prostym ludem za niepotrzebnie utracona, pro-
stg i stuszna jednoscia”.

47 Przejawami takiego postrzegania boskosci sa: ,triada hurrycka (...) — Teszub, Hepat (lub Khepa),
Szarruma; sumerska — An, Enlil, Enki; tebanska (...) — Amon, Mut, Chon (...); heliopolitanska (...) — Ozyrys,
Izyda, Horus; babilonska — Ea, Damkim, Tammuz; akadyjska — Szin, Szamasz, Isztar; rzymska — Jowisz, Ju-
nona, Minerwa; germanska — Odyn, Freya, Thor; finska — Ukko, [Imatar, Weinemeinen; polinezyjska — Taaroa,
Ina, Oro”. Z. Drozdowicz, Trojce boskie, [w:] Z. Drozdowicz, Z. Stachowski (red.), llustrowana encyklopedia
religii..., s. 621-622. Babilonska trojca wystepuje tez w wersji Ea, Marduk, Gibil. W. Kopalinski, Stownik
mitow... 2011, s. 1137. W trojcach tych wystgpuje szereg zenskich bostw, co jest zwigzane z popularnoscia
przekonania o konieczno$ci istnienia teistycznego wymiaru ptodno$ci, stanowigcego niezbedne uzupetienie
kojarzonych z meskoscia gromowtadnych i zsylajacych deszcz na spragniong Gaje nadprzyrodzonych istot.
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uniknigcie zaréwno zbyt przyttaczajacej Kosmos i wiernych monolitycznosci, jak i nad-
miernego rozproszenia, zdecydowanie utrudniajacego ktoremukolwiek z niezliczonej
plejady boskich postaci jej ogarniecie, a nastepnie skuteczne kierowanie ttumem nad-
przyrodzonych istot, niejednokrotnie charakteryzujgcych si¢ wynikajacg z nadmiernego
indywidualizmu niesfornoscia, co sktania do unikania mnozenia bytow ponad koniecz-
no$¢ 1 ograniczania si¢ do ,,sprawdzonej troistosci”.

Odnajdziemy ja w starozytnym Egipcie, gdzie ,,bogowie si¢ mnozyli, zmieniali,
faczyli, oddzielali, zawierali matzenstwa migdzy soba i ptodzili potomstwo”. W sytuacji
takiego embarras de richesse powstawata potrzeba jakiego$ uporzadkowania tego nad-
miaru bogdw, w zwigzku z czym teolodzy ,,starali si¢ ich pogrupowaé w triady 8.

Sumeryjska wersja boskiego trializmu jest konstytuowana przez teistyczne podmio-
ty, noszace nazwy: An, Enlil i Enki. Najbardziej kreatywny sposrod nich jest Enlil, skoro
,rozdzielit niebo i ziemig, po czym «zabrab» t¢ druga, podczas gdy An «zabrat» niebo™¥.
Nie ma tu na razie Enkiego, ale wkrotce si¢ odnajdzie. Na razie widzimy, ze rudymentar-
ny czynnik sprawczy ma moniczny charakter, co jest tatwo zrozumiate. Jest on na tyle
przywigzany do aktywnosci, ze wybiera sobie nizszg sferg, gdzie na co dzien jest wigcej
do zrobienia, stajac si¢ w ten sposob czyms$ w rodzaju teistycznej egzekutywy, podczas
gdy dostojniejszy An umieszcza si¢ wyzej, zostajac dzigki temu Najwyzsza Wtadza.

Sumeryjska trojce w babilonskim wariancie konstytuuja werbalnie przeksztatceni
Anu i Ea oraz leksykalnie niezmienny An*°. Zajmuje on wedtug nieco innej niz powy-
zej przedstawiona wersji najwyzszg cze$¢ niebosktonu, przebywajac tam w Doskonatej
Samotnosci, co sprawia, ze blizej ludzi znajduje si¢ Enlil, czyli ,,Pan-Powietrze” badz
»Atmosfera”, nazywany ,,pasterzem wszystkich ludéw”, podtrzymujacym istnienie

Swiata wraz z funkcjonujagcym w nim politycznym porzadkiem, skoro to wtasnie on

Istnieje teoria, ze uzyskaly one przewage nad kobiecymi bostwami wowczas, gdy wraz z rozwojem ludzkosci
kreatywne i wiazace si¢ z otoczonym magiczna otoczka zielarstwem zbieractwo ustapito miejsca bardziej
schematycznemu rolnictwu, uzaleznionemu w duzym stopniu od zsytanych lub nie przez Niebo opadow. Agra-
ryzacja spoteczenstw miata si¢ laczy¢ zatem z triumfem patriarchatu, znajdujacym swoje odbicie w hindu-
istycznej czy chrzescijanskiej konsekwentnej maskulinizacji Boskiej Trojcy.

48 P, Johnson, Cywilizacja starozytnego Egiptu..., s. 22. Oprocz nich byly tez dziewigcioosobowe en-
neady oraz nastgpne multiplikacje, ale nie zaprzecza to rudymentarnemu znaczeniu trojek.

49 G. Roux, Mezopotamia..., s. 86.

40 Wedlug mezopotamskiego mitu uzyskali oni swoje znaczenie wskutek wyczynu Marduka, ktory
rozerwal prabogini¢ Tiamat, po czym ,,z jednej potowy jej ciata uformowat niebo (...) gdzie osiedlit trzech
wielkich bogow — Anu, Ea i Enlila”. E.O. James, Starozytni bogowie..., s. 207. Dialektycznie rzecz ujmujac,
zniszczenie poprzedza kreatywnos$¢, skutkujaca powstaniem Niebianskiej Sfery. Powyzszy opis mozna in-
terpretowac w ten sposob, ze teistyczna triada zostala umieszczona pierwotnie blisko siebie na tonie ,,zycio-
dajnej dzigki swemu unicestwieniu Tiamat”, aby nastgpnie rozejs¢ si¢ w celu owtadnigcia réznych czesci
Wszech§wiata. Taka narracja wskazuje na wtorno§¢ zdywersyfikowanej troistosci, uaktywnionej dzigki
pierwotniejszym wzgledem jej mocy poczynaniom i genetycznie naznaczonej pradawnym wspo6lnym losem
podczas zasiedlania ,,jednego dla wszystkich Niebianskiego Siedliszcza”.
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legitymizowal krolow. Z kolei Enki to pan ,,stodkich wod, Zrodet i szlakéw wodnych*”,
stad jego znaczenie w Mezopotamii. (...) Byl wynalazca i opiekunem rzemiost, nauki
i sztuki, a takze patronem magikow. (...) Dzigki swej ogromnej inteligencji Enki zastosu-
je prawa ogloszone przez Enlila™?. Ma on zatem najscislejszy kontakt z rodzajem ludzkim,
$wiadczac mu na co dzien rozmaite ustugi, podobnie jak wtadza w wypieszczonej przez
socjaldemokratyczne umysty wizji socjalnego panstwa dobrobytu, gdzie lud otrzymuje
od nowoczesnych inkarnacji Enlila najrozmaitsze prezenty. W kazdym razie w tym sche-
macie to on okazuje si¢ by¢ egzekutywa i zdaje si¢ takze judykatura, podczas gdy Enlil
jest prawodawca, a An niezmiennie uosabia najbardziej transcendentna, wyniesiong ponad
wszystko posta¢ wladania, przypominajgca co nieco odsunigtego na margines politycznej
rzeczywistosci monarchg w sparlamentaryzowanym krolestwie, ptawiacego si¢ w po-
wszechnym szacunku, podczas gdy realnym wladaniem zajmujg si¢ inni.

W chrzescijanstwie wyrazisty przyktad znaczenia troistosci stanowi figura Trojcy
Swietej*?, w dialektyczny sposob taczaca jednosé z wieloscia. Jest ona konstytuowana
przez Boga Ojca, Chrystusa i Ducha Swictego. Ten pierwszy odgrywa rolg Niebianskiego
Suwerena, utrzymujacego dystans wzgledem ziemskosci na przekor deistom, lubigcym go
utozsamia¢ ze $wiatem. Wedtug Doktorow Kosciota aktywna rolg odegrat w nim bedacy
Synem Bozym Jezus, ktorego dziatalno§¢ w ludzkiej powtoce skutkowata powstaniem
chrzescijanstwa. Jego wyznawcy czekaja na Sad Ostateczny, kiedy to zapadnie boski wy-
rok, oparty na postanowieniach pochodzacego z czaséw przed narodzeniem Chrystusa
Dekalogu, stanowigcego dowdd prawotworczej mocy Stworcy. Oprocz Dziesieciu Przyka-

zan wierni majg kierowac si¢ przedstawionymi w ewangeliach wskazaniami Galilejczyka,

1 Rzeczony sumeryjski podzial jest naznaczony subtelnoscia, wyrazajaca si¢ w odréznieniu dwoch
sfer ,,Nadziemia” dzigki uznaniu istnienia ,,Nadpowietrza”. Prostszy i w zwigzku z tym wyrazistszy jest
koreanski schemat, przejawiajacy si¢ w przekonaniu, ze szamanki (mudang) ,,dzigki swej magicznej sile
moga komunikowac¢ si¢ z wszystkimi trzema $§wiatami (podziemnym, ziemskim i niebianskim)”. H. Oga-
rek-Czoj, Mitologia Korei, Warszawa 1988, s. 25. W porewolucyjnej rzeczywistosci odpowiednikiem nie-
bianskiego $wiata jest ideowo-doktrynalna sfera ,,Wielkiej Ludowtadczej Narracji”, ziemskos$¢ przyjmuje
postac¢ realizujacych to przestanie instytucji, natomiast podziemno$¢ dostrzezemy w ich z koniecznos$ci lub
przekonania makiawelistycznych poczynaniach, stuzacych utrzymaniu si¢ przy sterach wladzy.

2 G. Roux, Mezopotamia..., s. 82-83. Owa wodna konotacja budzi skojarzenie z chrze$cijanskim Du-
chem Swietym, pojawiajacym sie podczas Chrystusowego chrztu w nurcie Jordanu. Generalnie sumeryjska
konstrukcja stanowi zapowiedZ nowoczesnych ustrojow politycznych, w ktorych gtowa panstwa powinna
»przede wszystkim tadnie by¢”, aby ludno$¢ miata kogo podziwia¢, zadaniem legislatywy jest tworzenie
doskonatych praw, natomiast wykonawczo-administracyjna wtadza jest zobowigzana w jak najlepszy spo-
sob weciela¢ je w zycie.

43 Twierdzi si¢, ze jej genezy nalezy szuka¢ nad Nilem, poniewaz ,,Egipcjanie byli jednym z niewielu
odkrywczych ludéw ludzkosci”, dzigki czemu ,,zawdzigczamy im ogdlny ksztalt, ktory przybrata mysl religij-
na. Doktryna emanacji, trojcy, w ktorej jeden bog ujawnia si¢ w trzech osobach, mysli absolutnej bedace;j
podstawa i trwala substancja wszystkich rzeczy, wszystko to pochodzi od kaptanow-filozoféw Egiptu”.
A.H. Sayce, The Religions of Ancient Egypt and Babilonia, Aberdeen 1902, s. 250. Po pojawieniu si¢ pod pi-
ramidami Hellenow idea taczenia teistycznosci z troistoscia przybrata posta¢ Hermesa Trismegistosa, w kto-
rym trzy faczone z boskos$cia osoby zdaja si¢ skupia¢ w jednym podmiocie, skoro jest on ,,po trzykro¢ wielki”.

210



V. Tréjpodziat wiadzy

skutkujacymi powstaniem katolicyzmu oraz innych chrystocentrycznych denominacji. Ich
kreacja nie bytaby mozliwa bez poczynan Chrystusa, postanego na $wiat przez jego Ojca,
ktorego wola jest wiernie spelniana przez Zbawiciela. Wypada go zatem uznac¢ za dosko-
naly przyktad dla wiadzy wykonawczej**. Trzecia osoba Trojcy ex definitione sprawuje
wiladze duchowa, pozostajac najbardziej enigmatyczng czescig Trojcy, co sprawia, ze
mozemy ja uzna¢ za niebianski archetyp wszystkich tych ziemskich wiadz, ktére usilnie
wspomagaja poczynania innych petniacych rzady instytucji*’, cho¢ nie mieszcza si¢
w ,,niezbednym i obdarzonym zdecydowang tozsamoscig oraz permanentnie funkcjonu-
jacym zinstytucjonalizowanym minimum wladania’™°.

Troisto$¢ Boskiego Suwerena moze, jak to czesto si¢ zdarza w nowozytnych czasach,
stanowi¢ zachete do rozcztonkowania wladzy, ale fakt niezmiennego trwania Trojcy Swie-
tej w dialektycznie zunifikowanej postaci powinien raczej sktania¢ do preferowania od-
wrotnej tendencji. Przyktadem takiego podejscia jest §wiety Sergiusz Radonezski, gltosza-
cy: ,,duchowos¢, w ktérej Trojca Swieta staje si¢ doskonatym obrazem jednosci; jednosé
te Sw. Sergiusz starat si¢ urzeczywistnia¢ zaro6wno w swej wspdlnocie, jak i w catym

panstwie’™’. Istnieja w nim rozmaite czynniki czy tez sity, ktore maja wystarczajacy do

44 Mozna pokusic si¢ o takie stwierdzenie pomimo to, ze sam Nazarejczyk umieszczat swoje krolestwo
poza tym $wiatem. Trzeba jednak pamigtac o tym, ze niezwykta ekspansja chrzescijanstwa doprowadzita do
tego, ze wladcy w schrystianizowanych krajach nolens volens nie moga zupetnie abstrahowa¢ od poczynan
Ukrzyzowanego. Nie byt on co prawda przywddca politycznym, ale realizowat nakreslony przez Najwaz-
niejszy Niebianski Podmiot plan dziatania i schemat ten jak najbardziej moze stanowi¢ $wietlisty przyktad
dla ziemskich potencji, ktore nie moga urosnac w site bez sprawnego funkcjonowania aparatu panstwowe-
g0, opartego na spizowej zasadzie podporzadkowania instancji nizszego rzedu wyzszym.

45 Przy odrobinie ,,przyjaznej i otwartej interpretacji” mozemy do nich odnie$¢ formute, ktora glosi, ze
,.kazde Boze dziatanie rozpoczyna si¢ u Ojca, dokonuje si¢ poprzez Syna i znajduje zwienczenie w Duchu
Swietym”. D.F. Wright, Sobory a symbole wiary, [w:] T. Dowley (red. nacz.), Historia chrzescijaristwa,
Warszawa 2002, s. 186. Wszak zwienczenie nie musi by¢ jako$ szczegdlnie efektowne, co oznacza, ze
wszelkiego rodzaju uzupelnienia dziatalno$ci prawodawczo-wykonawczego jadra wladzy panstwowej
moga by¢ traktowane jako w pewien sposob finalizujace poczynania ,,Wielkiej Dwojki”.

4% Cum grano salis nie obejmuje ono chociazby czy przede wszystkim wymiaru sprawiedliwosci, kto-
ry przeciez z zatozenia wkracza do akcji dopiero wowczas, gdy jest naruszane prawo. Co prawda a contra-
rio mozna przeciwstawi¢ temu ujeciu przekonanie co do tego, ze majace likwidowa¢ rozdzierajace spote-
czenstwo konflikty ferowanie wyrokéw stanowilo pierwotng postaé panstwowego wiladztwa, lecz nie
oznacza to bynajmniej, ze sgdownictwo musi stale znajdowac si¢ ,,w awangardzie poczynan kazdej wladzy,
nie mogacej si¢ obejs¢ bez przekonania co do tego, ze jej istnienie jest niezb¢dnym gwarantem utrzymywa-
nia w stosunkach mie¢dzyludzkich rudymentarnej Sprawiedliwosci”. Znanym przyktadem podwazajacym te
prawidlowos¢ jest Japonia, gdzie spory migdzyludzkie sa tradycyjnie rozstrzygane w ramach wciaz silnych
rodowych struktur, tworzacych alternatywne wobec konstytucyjnego modelu subpanstwa, dysponujace wta-
snymi sposobami egzekwowania postuszenstwa. Tak samo jest u Cyganow, ktorzy z wtasnej woli nie korzy-
staja z ustug sadownictwa, gdyz ich kroélowie dysponuja wcigz uswigcong przez ,,niepamietne czasy”, nie-
kwestionowang kompetencja orzekania w spornych kwestiach, a od ich wyrokoéw nie ma odwotania, gdyz
communis opinio societatis przyznaje im ceche absolutnej stusznosci.

7 E. Carpentrier, J.-P. Arrignon, Europa chrzescijanska (V-XV wiek), [w:] J. Carpentrier, F. Lebrun
(red.), Historia Europy, Warszawa 1994, s. 143. Zakonny kolektyw staje si¢ przyktadem dla catego panstwa.
Jest ono co prawda znacznie bardziej ztozonym bytem niz mnisza wspolnota, niemniej, toutes proportions
gardées, mozna w nim probowaé urzeczywistniaé t¢ samg ideg, co w znacznie mniejszym organizmie, tym
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podjecia emancypacyjnych poczynan potencjal, ale nie powinny one go uruchamia¢ w imig
utrzymania harmonii na obraz i podobiefistwo tej, jaka panuje wewnatrz Trojcy Swicte;.
W chrzescijanskiej wizji ziemska posta¢ wladania nie powinna zbytnio odstawac
od niebianskiego wzorca, co sprawia, ze niezmiennie stanowi on, cho¢ z réznym nasileniem,
w zaleznosci od sity taczacego Kosciot z Panstwem zwiazku, doskonaty model dla terre-
stralnych ustrojéw politycznych, muszacych si¢ wraz z rozwojem i zréoznicowaniem swoich
instytucjonalnych struktur w coraz wickszym stopniu boryka¢ z zagadnieniem umiejet-
nego potaczenia pierwotnej jednosci z nasilajaca si¢ wieloscig. W trakcie usitowan umie-
jetnego potaczenia tych dwoch przeciwstawnych tendencji niezmienng pomocg moze
stuzy¢ elastyczna katolicka formuta trojjedynosci*®, rdznicujaca wewnetrznie Wiadezy
Podmiot, co nie przektada si¢ wszakze na animowanie od$srodkowych tendencji. Ich opa-
nowanie jest utatwione wowczas, gdy mamy do czynienia z figurg Trojcy, traktowang
w geometrii jako doskonata z powodu swojej prostoty i estetycznego uroku, co w magicz-
ny sposob, obecny réwniez w odzegnujacej si¢ oficjalnie od wszelkiego czarodziejstwa
konfesji, oddziatluje na wszystkich i ulatwia poprzez utrzymywanie w kolektywnej $wia-
domosci wspolnego, zbudowanego w sporej mierze z niemozliwosci abstrahowania od
wszechobecnej trojkowosci®”, przestania wspotprace rzadzacych z rzadzonymi. Wszak
w duszach czy tez podswiadomosciach zardwno jednych, jak i drugich, jest stale obecna

»Swigta troistos$¢”, determinujgca w poteznej mierze sposob postrzegania rzeczywistosci.

bardziej jesli ma ona fundamentalne znaczenie dla przetrwania obydwoch inkarnacji typowego dla rodzaju
ludzkiego pedu do gromadzenia si¢ w celu statego wspolnego bytowania. Jest ono niemozliwe, jesli bedzie
si¢ zaniedbywaé potrzebe kultywowania przekonania o przemoznym znaczeniu wazniejszej od wszelkich
partykularyzmow jednosci, o ktoérej powinno si¢ nieustannie przypomina¢ wszystkim cztonkom wspolnoty
po to, aby niestrudzenie jg pielggnowali.

8 Szczegodlng cechg religii chrzescijanskiej jest wiara w jedynego Boga w trzech Osobach. Wyraza
si¢ to w formutach «Bog Trojjedyny» lub «Bog w Trojcy Jedyny», ktore podkreslaja zardwno rownosé
i jedno$¢ trzech Osob boskich, jak i ich zréznicowanie. W bostwie istnieja trzy odrgbne osoby: Bog Ojciec,
Bog Syn i Bog Duch Swiety, tworzace tylko jednego Boga, ktorych istota i natura jest niepodzielna, tak ze
kazda z tych trzech Oso6b posiada t¢ sama moc i chwalg. Doktryna trynitarna posredniczy niejako mig¢dzy
absolutng transcendencja Boga i jego immanentnos$cia w kosmosie i w historii ludzkosci”. G. Filoramo,
Chrzescijanstwo, Warszawa 2013, s. 244. Zwraca uwage wyrazne leksykalne odnoszenie do kazdej z trzech
Person stowa Bog, co nie jest praktykowane w polskiej terminologii, zdajacej si¢ roznicowaé zakres nateze-
nie boskosci w obrebie Teistycznego Bytu, znajdujace swoje wyraziste uzasadnienie wowczas, gdy Chry-
stus modli sie do Ojca. Duch Swiety pojawia si¢ w biblijnym przekazie sporadycznie i nie werbalizuje
swojej obecnosci, co nie skfania do przyznania mu tej samej rangi co Ojcu i Synowi, od ktdrych przeciez
zgodnie z obowiazujacym katolikow Credo pochodzi. Gdy wezmiemy to pod uwagg, to trudno zgodzi¢ si¢
z wloskim pisarzem odno$nie do egalitarnego charakteru Boskiej Trojcy.

49 Nie musi ona by¢ rownoczesna. Na Dalekim Wschodzie odnajdziemy ja w formie wystepujacych po
sobie temporalnych sekwencji, jako ze ,,w mitach chinskich Trzech Wtadcow rozpoczelo cywilizacje na
ziemi. Byli to kolejno Fuxi, Shennong i Yendi”. K. McLeish, Leksykon mitow..., s. 595. Tego rodzaju trdj-
kowy schemat dostrzezemy takze np. w popularnym starogreckim przekonaniu o nastgpowaniu po sobie
ztotego, srebrnego 1 brazowego epok w historii ludzkos$ci. Jego chrzeécijanska wariacja jest takie periody-
zowanie powszechnych dziejow, w ktorym po epoce Ojca nadchodzg czasy Syna, aby z kolei ustapi¢ miej-
sca panowaniu Ducha Swigtego.
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2. Terrestralne emanacje trojwiadzy

W przedchrzescijanskich czasach trojcztonowos¢ wystgpowata w antycznym Rzy-
mie w formie triumwiratu, wcielajagcego w zycie maksyme tres faciunt collegium. Gdy
nadeszlo i dojrzato Sredniowiecze, czym$ typowym dla mediewalnej Europy staty sie
trzyczesciowe parlamenty, odpowiadajace swa struktura trzem naturalnym stanom,
konstytuujacym spoteczenstwo. Réwniez w sgdownictwie czgsto mozna napotkac trzy-
osobowe sktady orzekajace, a na dodatek konstrukcja typowego, przynajmniej dla no-
wozytnych czasow, schematu postepowania judykacyjnego zaktada, ze bierze w nim
udziat podmiot sadzgcy, oskarzyciel i obronca.

Gdy przeniesiemy si¢ natomiast na poziom catoksztattu ustroju politycznego, to
wowczas trudno nie spostrzec zroznicowania wladzy na ustawodawcza, wykonawcza
1 sadownicza. Wspotczesnie wymieniane sg one zazwyczaj wlasnie w takiej kolejnosci,
majacej oddawac ich znaczenie w catoksztalcie zinstytucjonalizowanych struktur pan-
stwowych, co niekoniecznie musi oznaczac, ze wlasnie w takim porzadku chronologicz-
nym pojawily si¢ one na arenie dziejow, gdyz istnieje domniemanie, ze wymierzanie
sprawiedliwo$ci ma dtuzszy rodowod niz legislacja, ktéra miata powstaé po to, aby
utatwi¢ sedziom wydawanie wyrokow dzigki mozliwosci skorzystania z kodeksu.

Przypuszcza si¢, ze na wczesnym etapie rozwoju panstwowosci czesto dochodzi-
o do tego, iz wyrdzniajaca si¢ sposrod gromady jednostka skupiata w swych silnych
rekach trzy rodzaje wladania. Takie skoncentrowane panowanie z czasem stawato si¢
jednak trudne do utrzymania, przede wszystkim z tego powodu, ze pojedynczej osobie
trudno jest samodzielnie rozstrzyga¢ w rozlicznych procesach, wynikajacych z checi
ujmowania w jurydyczne ramy wewnatrzspotecznych konfliktow, nieustannie pojawia-
jacych si¢ w postaci zaréwno sporow indywidualnych, jak i grupowych. Tym niemnie;j
w przypadku wczesnych panstwowosci weigz mamy do czynienia z probg wyrazanego
w symboliczno-instytucjonalny sposob wspdlnotowego, syntetyzujacego monokratyczy
z arystokratycznym oraz plebejskim pierwiastkami wspotdecydowania, skoro ,,wodzowie
albo starszyzna, albo kaptani zasiadali (...) dla rozstrzygania sporéw miedzy ludem™,

Liczba i skomplikowanie sporéw narastajg wraz z rozwojem zycia ekonomiczno-
-spotecznego, co powoduje pojawienie si¢ odrebnych od monokraty sedzidw, zwierajacych
szeregi w odrebnej korporacji, istnieniu ktorej nie zagrozita w europejskich warunkach
nawet postmediewalna absolutyzacja krolewskiej wladzy. Gdy ponownie ulegta ona
ostabieniu, nadeszta pora monarchii konstytucyjnych, charakteryzujacych si¢ respekto-
waniem dogmatu trojpodziatu wladzy.

500 W. Kopalifiski, Trzeci kot w worku czyli Rozmaitosé Swiata, Warszawa 1982, s. 134.
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Lansowat go na anglosaskim gruncie antymonarchicznie nastrojony Milton®"',

anastepnie Locke>*

, przyczyniajac si¢ do zaszczepienia wizji trojdzielnej wladzy w pot-
nocnoamerykanskiej republice. Jednakze trojrozdziat zinstytucjonalizowanego panstwo-
wego wladztwa jest kojarzony przede wszystkim z Monteskiuszem, ktory na kartach
rozprawy O duchu praw wyodrebnit ,trzy rodzaje wladz: wtadzg¢ prawodawcza, ktorej
zadaniem bylo stanowienie prawa, wladze wykonawcza, ktorej zadaniem byto owa wia-
dzg wykonywac, i wladze sadownicza, ktdérej zadaniem bylto rozstrzygac¢ konkretne
sprawy na podstawie ogdlnie sformutowanych norm prawnych’®. Wedtug alternatyw-
nego pogladu ,,Montesquieu polecat dwupodziat wtadz, by miedzy nimi powstata «prze-
strzen wolnosci», trzecig dospiewano sobie w USA™™  ale pamigta¢ trzeba o tym, ze
Ojcowie Zatozyciele Stanéw Zjednoczonych znajdowali si¢ pod duzym wplywem rze-
czonego francuskiego mysliciela, w zwiagzku z czym trudno nie uznaé, ze tworzona przez
nich panstwowos¢ w duzej mierze jawi si¢ jako instytucjonalizacja monteskiuszowskie-
go schematu’®.

W kazdym razie francuski arystokrata byt gleboko przekonany co do tego, ze
»wszystko byloby stracone, gdyby jeden i ten sam czlowiek lub jedno i to samo ciato

01 Milton miat zosta¢ przysiegtym wrogiem monarchii (...) niezmiennie pozostawat wierny idei kon-
stytucji mieszanej (...) zalezy mu na zsyntetyzowaniu zasad monarchicznej, arystokratycznej i demokra-
tycznej (...) kazda z nich dziatataby za posrednictwem odpowiednich instytucji konstytucyjnych”. W. Berns,
John Milton 1608-1674, [w:] L. Strauss, J. Cropsey (red.), Historia filozofii politycznej. Podrecznik, Warsza-
wa 2010, s. 444 i 449.

502 Uwazany za ,,0jca duchowego liberatow” filozof ,,wspominat (...) o trjpodziale wladzy, przy czym
kluczowa role odgrywata dla niego wtadza ustawodawcza wybierana przez ogoét uczestnikow «umowy spo-
tecznej». Byt zatem Locke skrajnym demokratg”. J. Matusiewicz, Czym jest konserwatyzm?, ,,Mysl Polska”
2020, nr 13/14, s. 15. Dostrzegamy w takim nastawieniu przekonanie o konieczno$ci zachowania przewagi
ktorej$§ z czgéei doktrynalno-funkcjonalnie rozdzielonej suwerennej Wtadzy Najwyzszej nad pozostatymi
jej fragmentami w imi¢ przetrwania Rdzenia Panstwowos$ci. Wczesniej byt on tozsamy z dysponujacym
sporym stopniem samowladnosci monarcha. Po jego ostabieniu przez zwycigski w dtugotrwatych zapasach
parlament to wtasnie legislatywa zagarngta duza czg¢$¢ zinstytucjonalizowanej wladczosci, co demoliberal-
nie nastawiony Locke nie omieszkal zaakceptowac. Nota bene jego teoretyzowanie nie wplyneto jakos
znaczaco na angielski prawno-polityczny pejzaz, ksztattowany zdaje si¢ przez prastara dyrektywe jednosci
wladania. Nie mamy co do tego pewnosci, albowiem dumni (przynajmniej niegdys$) synowie Albionu nie
uznajg za stosowne zapisywac abstrakcyjne zasady ustrojowe w nieistniejacej sformalizowanej ustawie za-
sadniczej.

03 P Gabriel, Paristwo i inne struktury spoleczne, [w:] M. Kordela (red.), Kompendium wiedzy o spo-
lteczenstwie, panstwie i prawie, Warszawa 2011, s. 75. Jak to zwykle bywa, francuski teoretyk nie mogt
uniknaé¢ wtérnosci, o czym $wiadczy to, Ze ,,zastapil poszczegolne stany nazwami wladz! W interpretacji tej
koncepcji moéwiono o tym, ze wladza wykonawcza jest de facto monarchia, arystokracja — sadownicza,
a demokracja — ustawodawcza”. M. Ambrozek, Jak to byto...

04 P. Napierata, Liberalna polemika z Konserwatyzmem Adama Wielomskiego, http://www.prawica.
net/40391, [dostep 20.01.2015].

395 Nie bez powodu wszak nad Potomakiem odnajdziemy ,,rozdziat wtadz wedtug takiej wyktadni dok-
tryny Monteskjusza, ze kazda z trzech funkcyj panstwowych, tj. administracyjno-rzadowa, ustawodawcza
i sadowa, powinna by¢ od innych oddzielona i powierzona odrgbnym organom”. K.W. Kumaniecki, Ustroj
polityczny Polski. Konstytucja kwietniowa i system wyborczy (sejmowy, senacki i prezydencki). Tekst i stu-
dium, Krakéw 1937, s. 73.
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magnatow, albo szlachty, albo ludu, sprawowato owe trzy wtadze: tworzenie praw, wy-
konywanie publicznych postanowien oraz sadzenie zbrodni lub sporow miedzy obywa-
telami™%, Zastanawia uzycie pot¢znego kwantyfikatora, nadajgcego wybitnie emocjo-
nalny charakter straszakowi jedynowtadztwa, rozumianemu zreszta szeroko, skoro
oswieceniowy mysliciel uznaje, ze moze ono mie¢ kolektywny charakter. Niezaleznie
zatem od liczebnosci hegemonicznego podmiotu posiadanie przez niego najwyzszej
i wszechogarniajacej wladzy jest ztem samym w sobie, z czego wynika, ze za wszelka
cene nalezy dazy¢ do zinstytucjonalizowanej parcelacji wladania miedzy oddzielone

prawnie oddzielone od siebie organy, ktorych rywalizacja zapobiegnie tyranii.

3. Republikanska oraz monarchiczna wersja zinstytucjonalizo-
wanej troistej wiadzy

Paradoksalnie, jak to czgsto bywa, wbrew wyobrazeniu Locke’a i Monteskiusza,
zaktadajacych, ze ich wizja bedzie realizowana w monarchicznych ramach ustrojowych®”’,
pierwotnie doczekata si¢ ona realizacji w konstytuujacych si¢ Stanach Zjednoczonych,
podkreslajacych dzigki republikanskosci swa niezaleznos¢ od angielskiego krola i jego
ludzi*®®. Nota bene ,,londynscy tyrani” tolerowali w kolonialnym okresie tworzone na
potrzeby zamorskich posiadtosci rozwigzania, zapowiadajgce nieistniejacg formalnie do
dzisiaj w Wielkiej Brytanii separacj¢ wiadz, skoro ,,w kartach kolonii amerykanskich
krystalizuja sie zasady podstawowe przysztych konstytucji: rozdziat wladzy wykonaw-
czej i ustawodawczej?” oraz uznanie konstytucji za norme wyzszego rzedu, wigzaca

ustawodawce’™'°,

59 Monteskiusz, O duchu praw, Kety 1997, s. 138.

97 Locke nie nawotywat do wprowadzenia w Anglii republikanskiego tadu, a ,,Monteskiusz sam iden-
tyfikowat si¢ jako monarchista, a na pewno mozna go uwazac¢ za tworce idei monarchii konstytucyjnej. Dla
niego porzadek polityczny powinien bazowaé na jednosci politycznej, ktora musi by¢ cedowana na inne
ciata posredniczace”. M. Ambrozek, Jak to byto... Okazuje si¢ zatem, ze nawet dla najbardziej znanego
w globalnym odbiorze propagatora koncepcji podziatu wtadzy wazniejsza oden jest rudymentarna jednosc.

508 7 biegiem dziejow w USA coraz bardziej nasilata si¢ demokratyczno$¢, co jednakze nie sprawia, ze
nalezy ja taczy¢ z oryginalnym ujeciem Monteskiusza. Wszak ,.koncepcja trojpodziatu wladzy nie jest zwia-
zana w sposob konieczny z zadna forma ustroju, a wigc takze forma demokratyczna. Nie jest tez z nig zwia-
zana genetycznie w sposob historyczny. Wprost przeciwnie. Trojpodzial wladzy to teoria sztuczna i niemoz-
liwa do przeprowadzenia”. J. Bartyzel, O trojpodziale wiadzy, demokracji i ,,check and balances”, https://
konserwatyzm.pl/bartyzel-o-trojpodziale-wladzy-demokracji-i-check-and-balance/ [dostep 18.07. 2017].

9 Zwraca uwage pominiecie wladzy sadowniczej, zapewne dlatego, ze jej odrebnosé byta traktowana
jako praktykowana od niepamigtnych czasow oczywisto$¢, niewymagajaca uroczystego potwierdzenia
w dokumencie jurydycznym, odzwierciedlajacym zamorska praktyke, polegajaca na odseparowaniu guber-
natora od kolonialnego zgromadzenia prawodawczego w przeciwienstwie do angielskiego modelu, w kto-
rym monarcha jest uznawany za cz¢$¢ parlamentu.

510 7. Szczaska, Pierwsza ustawa zasadnicza Rzeczypospolitej, [w:] M. Kallas (red.), Konstytucje Pol-
ski. Studia monograficzne z dziejow konstytucjonalizmu polskiego, t. 1, Warszawa 1990, s. 97.
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Wyttumaczeniem takiego stanu rzeczy jest to, ze o§wiecone kolonialne elity zna-
ly tworzone na Starym Kontynencie idee i nie miaty specjalnych oporéow przed wcielaniem
ich w swoja prawnopolityczng rzeczywistos¢. Najpierw eksperymentowano na szczeblu
kolonii, aby po uznaniu, ze lockowsko-monteskiuszowska teoria sprawdzita si¢ w prak-
tyce, zdecydowac si¢ na zastosowanie jej w ustroju politycznym pierwszej republiki
Nowego Swiata, majacej by¢ wyzwaniem dla , tyranskich reziméw” wschodniej potku-
li, hotdujacych absolutystycznemu przestaniu. Pochodzacy zza oceanu przyktad ,,nie-
zwykle oswieconego rezimu” miat je natchna¢ do przeobrazen, co tez predzej czy pozniej
si¢ dokonato.

Oznacza to, ze dogmat trojpodziatu wladzy zostat sformutowany w Starym Swie-
cie, po czym urzeczywistniony w Ameryce®'!, aby nastgpnie by¢ skopiowanym w Euro-
pie, cho¢, przynajmniej na poczatku, w ramach monarchii, co pozwala nam uznaé, ze
mamy do czynienia zdwoma modelami separacji wtadz, przy czym potnocnoamerykan-
ski jest wezesniejszy. Niezwykle wazne jest to, ze caty ustrdj polityczny, w przeciwien-
stwie do rozwijajacych si¢ ewolucyjnie panstwowosci po drugiej stronie Atlantyku, zostat
najpierw wydumany, a nast¢pnie przeniesiony na papier kolonialnych kart i republikan-
skiej Konstytucji, w zwiazku z czym mozemy mowic¢ o tym, Ze ma on aprioryczny
charakter i stanowi ,,fundamentalny przyktad racjonalnej, glgboko przemyslanej pan-
stwowotworczej dziatalnosci”, owocujacej rosngca sitg USA m.in., a moze przede wszyst-
kim, dzieki ,,picknej zasadzie checks and balances”.

Wypada wigc podkresli¢, ze to wlasnie Stany Zjednoczone wyprzedzily wszystkie
inne niepodlegle panstwa, jesli chodzi o swiadome i konsekwentne zastosowanie w prak-
tyce ustrojowej postulatu separacji wtadz. W efekcie Prezydent, Kongres oraz Sad Naj-
wyzszy i pozostala judykatura majg funkcjonowaé w trzech zasadniczo oddzielnych
sferach, czujnie si¢ nawzajem obserwujac po to, aby unikng¢ nadmiernego wzmocnienia
ktorejs z czesci aparatu panstwowego. Zaktada sig, ze taka ,,zdrowa i naturalna rywali-
zacja” sprawi, iz bedzie on funkcjonowat, toutes proportions gardées, tak jak wolny
rynek, gdzie konkurencja stanowi dzwigni¢ ekonomicznego rozwoju. W przypadku
systemu zinstytucjonalizowanych panstwowych organé6w mamy co prawda do czynienia

z ograniczong liczba podmiotéw, tym niemniej zatozenie koniecznos$ci umiarkowanej,

it Monteskiusz, wraz z Lockiem, rozwinat pojgcie podziatu wiadz (...) Gloszona przez Monteskiusza
podstawowa potrzeba konstytucyjna, majaca ochroni¢ wolno$¢ przed tyranskim rzadem, zostata najwspa-
nialej wyrazona w amerykanskiej konstytucji, ktorej autorzy catkowicie §wiadomie wykorzystali jego idee
w swoim projekcie”. D. Robertson, Stownik polityki..., s. 247. Dla poéinocnoamerykanskich Ojcow Zatozy-
cieli zachetg czy tez impulsem dla rozcztonkowania sformalizowanego wtadania byta separacja od ,,angiel-
skiej macochy”, sktaniajaca do doktrynalnego uzasadnienia rebelii. Jej przywodcy dopatrywali si¢ w po-
strzeganej przez nich jako skonsolidowanej ,.krolewsko-parlamentarnej opresyjnej wladczosci” kolejnej
emanacji tyranskiego paradygmatu, przed ktorym instytucjonalno-propagandowo zabezpieczyli si¢ poprzez
»wykopanie rowow migdzy wyizolowanymi dzigki temu bastionami wladania”.
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hamowanej konstytucyjnymi przepisami rywalizacji stanowi podstawowe filozoficzno-
-polityczne zalozenie republiki — ewoluujacej od naznaczonej arystokratyzmem Ojcow
Zatozycieli pierwotnej postaci do jej dzisiejszej demoliberalnej wersji, przy czym dok-
trynalna trojdzielnos¢ wtadzy wcigz jest traktowana jako nienaruszalny dogmat.

W Europie taka wizja panstwowosci doczekata si¢ realizacji w porewolucyjnej
Francji. Zostata ona opisana przez Ludwika XVIII w jego Karcie Konstytucyjnej, co
oznaczalo, ze Monteskiuszowska koncepcja, po wyprobowaniu jej w USA, zostala wresz-
cie urzeczywistniona nad Sekwang. Monarcha pozostawit sobie witadz¢ wykonawcza,
jurysdykcje powierzyl, jakzeby inaczej, sgdownictwu, ktére okazato si¢ by¢ znacznie
trwalszym fragmentem panstwowos$ci niz niefunkcjonujaca przez ponad 150 przedre-
wolucyjnych lat zbiorowa legislatywa. Nast¢pnie odegrata ona kluczowg role w obaleniu
monarchii, ale pomimo to zasiadajacy po napoleonskiej zawierusze na tronie burbonski
dynasta uznat, ze parlament powinien by¢ trwata czescig ustroju politycznego, przy czym
zachowat sobie mozliwo$¢ stosowania wzgledem jego rozstrzygnie¢ nie zawieszajacego
(a zatem takiego, jakie przystuguje Prezydentowi USA), lecz absolutnego weta. Mozna
je zatem potraktowac jako rezyduum niegdysiejszego absolutyzmu. Najistotniejszg jego
pozostatoscig jest figura unoszacej si¢ prestizowo ponad innymi instytucjami glowy
panstwa, przekraczajacej zatem granice egzekutywy, gdy zachodzi potrzeba niedogma-
tycznej, wychodzgcej poza ciasng trdjdzielnosé, realizacji Racji Stanu. Odgrywana przez
Pierwsza Osobg w Panstwie tego rodzaju rola ustrojowa zostala przez wybitnego libe-
ralnego teoretyka porewolucyjnej postaci monarchii okreslona mianem wtadzy neutral-
nej>'?, sprawowanej przez stojacego jednoczesnie na czele wtadzy wykonawczej korono-
wanego monokraty, ktory, podobnie jak Prezydent USA, ,,sprzgga funkcjonowanie
panstwowej maszyny” dzieki szczegdlnemu autorytetowi, przypisywanemu tradycyjne-
mu monarsze lub jego republikanskiemu odpowiednikowi.

Proba aplikacji uosabianego przez tego ostatniego schematu sprawowania wtadzy
byta do czasu skutecznie zwalczana przez konstytuujace Swiete Przymierze mocarstwa,

ale po ustanowieniu we Francji III Republiki powstat rozlegty ,,galijski przyczotek”,

S12. Rozrézniam wiadzg krolewska od wykonawczej. (...) Monarchia konstytucyjna ma t¢ wielka ko-
rzys$¢, ze stwarza ona wladze naturalng w osobie krdla. (...) Prawdziwym interesem tego krola nie jest, aby
jedna z wladz obalita druga, lecz aby obie si¢ porozumiewaly, wspieraty nawzajem, i aby zgodnie dziataty.
(...) Krdl jest posrednikiem trzech wtadz, jako zwierzchno$¢ neutralna i posredniczaca, nie majaca zadnego
dobrze zrozumianego interesu do zepsucia rOwnowagi, owszem zainteresowana w najwyzszym stopniu do
jej utrzymania”. B. Constant, Monarchja konstytucyjna, [w:] idem, Dziela, t. 11, Warszawa 1831, s. 60.
W XIX-wiecznej Francji doszto wszakze do zachwiania spoteczno-politycznego balansu sit, co doprowa-
dzito do upadku monarchii i powstania wybitnie sparlamentaryzowanej, a zatem z zatozenia niezréwnowa-
zonej I1I Republiki, zastapionej w kolejnym stuleciu przez niewiele si¢ od niej ré6znigca powojenna IV Re-
publike. Dopiero ,,przecigcie icie gordyjskiego parlamentarno-partyjnego zasuptania” poprzez coup d’état
Karola de Gaulle’a ustanowito przypominajacy w duzej mierze model ustrojowy ludwikowej monarchii
konstytucyjnej potprezydencki system rzadow.
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gdzie usadowita si¢ demorepublika, w ktorej con amore aplikowano Monteskiuszowski
schemat, przy czym ciezar wladania przesunat si¢ z prezydenckiego patacu do gmachu
parlamentu. Po ,,republikanskim potopie”, jaki nawiedzit Stary Kontynent wskutek
upadku cesarskich imperiow, doszto do gwattownego rozszerzenia takiego modelu or-
ganizacji panstwa na obszary na wschod od Renu. Po kilku lub kilkunastu latach doszto
w tej czesci Swiata do zastopowania tego trendu, gdyz do$¢ powszechnie uznano, ze nie
sprawdza si¢ on poza USA", ktore to przekonanie zostato podtrzymane przez przejmu-
jacych dzieki zwyciestwom Armii Radzieckiej w II wojnie §wiatowej wtadze w Europie
Srodkowo-Wschodniej komunistow, hotdujacych dogmatowi jednosci wladzy panstwowe;.

Jednakze w kolejnej odstonie ,,ustrojowo-prawnego kontredansu” po rozktadzie
Zwiazku Radzieckiego na przekdér obowigzujacej w nim dogmatyce zaczeto usilnie
lansowac przekonanie o koniecznos$ci funkcjonowania antyabsolutystycznie czy tez
antytotalitarnie nacechowanego schematu rozcztonkowania sformalizowanego aparatu
wiadania jako ewidentnego symptomu demoliberalnej panstwowos$ci’', przy czym, nie
zwazajac na to, ze stanowigca niegdys$ eurowzorzec Francja po 1958 r. wzmocnita wiadze
prezydencka, w innych republikach zachodniej czesci Starego Kontynentu oraz Europy
Srodkowo-Wschodniej przewaznie mamy do czynienia z bedacym logicznym skutkiem
uprawiania parlamentowo-gabinetowego systemu rzadzenia ostabieniem pozycji glowy
panstwa.

Z pewnosciag zawarty w Konstytucji Stanéw Zjednoczonych model organizacji
systemu panstwowego wtadania walnie przyczynil si¢ do rozpropagowania schematu
trojdzielnej wladzy panstwowej. Konstrukcja ta zrobita niebywata kariere, wskutek
czego jest traktowana w ,,dojrzatych zachodnich demokracjach” jako bezalternatywna
recepta na absolutystyczne czy tez autokratyczne zapedy piastunow wiadzy®, ktorzy

513 Np. w Polsce Konstytucja Kwietniowa ,,zarzucita zasade trojpodziatu wladzy”. K. Grzybowski, -
miar sprawiedliwosci w swietle przepisow Konstytucji Kwietniowej, Warszawa 1939, s. 3. Utrzymano co
prawda ,,zasade¢ podziatu wladz”, ale ma ona jednak drugorzedne znaczenie w poréwnaniu z niewatpliwie
bardziej od niej fundamentalnym zagadnieniem doktrynalnego rozcztonkowywania esencjonalnej wtadzy
ogolnopanstwowe;.

514 Takie przekonanie odnajdziemy w np. takiej wypowiedzi: ,,Zasady: suwerennosci ludu, trojpodziatu
wladzy oraz konstytucyjnych gwarancji praw obywatelskich stanowity i stanowig po dzi$ dzien fundamenty
demokratycznych panstw konstytucyjnych”. K. Sikorska-Dziggielewska, Parnstwo konstytucyjne. Zagadnie-
nia wstepne, [w:] K. Krasowski, M. Krzymkowski, K. Sikorska-Dziggiclewska, J. Walachowicz, Historia
ustroju panstwa, Poznan 2002, s. 203. Suwerenno$¢ ludu tak sobie ma si¢ do ostabiajacego jego porewolu-
cyjng wszechmoc szatkowania wtadania, no ale przeciez nie wszystko na tym niedoskonalym $wiecie musi
by¢ kompatybilne jak odczynniki w alchemicznej retorcie. Ustrojowe zasady, nawet jezeli sa co nieco kon-
tradyktoryjne, majg by¢ stosowane ,,w rozsadny sposob” przez elitg, ktora powinna zdawac sobie sprawe
z tego, ze dostowne rozumienie konstytucyjnych dogmatow, skutkujace ich literalng aplikacja, nie jest roz-
sadna opcja.

515 Twierdzi si¢ zatem, ze podziat wladz to ,,zasada stanowiaca jedna z gwarancji demokratyzmu ustro-
ju politycznego. (...) Twércom doktryny podziatu wtadz i wspodtczesnym im politykom zawarty w zasadzie
tej mechanizm objawiat si¢ jako gwarancja wolnosci jednostki”. W. Skrzydto, Leksykon wiedzy o panstwie
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niezaleznie od najbardziej wybujatych ambicji powinni si¢ ukorzy¢ przed przemys$lanym
schematem, niezmiennie wspottworzacym nowozytny konstytucjonalizm.

Wazna przeszkoda w konsekwentnym przeniesieniu koncepcji trojdzielnej wiadzy
na grunt prawa politycznego i praktyki ustrojowej stanowi skomplikowana figura glowy
panstwa, nie do konca mieszczaca si¢ ze wzgledu na swoja niejednoznaczno$¢ w sym-
plicystycznym trialistycznym schemacie. Specyficzny charakter tej instytucji nie pozwa-
la na jednoznaczne umieszczenie jej w jakiejkolwiek czesci oficjalnie poszatkowanej
wladzy panstwowej, pomimo urzgdowego lokowania monarchy w obrebie egzekutywy.
Usitowania tego rodzaju napotykaja wszakze na przeszkode w postaci wieloaspektowo-
$ci figury koronowanego monokraty, co sprawia, ze trudno nie dostrzec w nim takich
skojarzen, jakie zdecydowanie wykraczaja poza dogmatycznie traktowang egzekutywe,
legislatywe, wzglednie judykaturg. Sprawia to, ze nawet je$li powaznie okroi si¢ monar-
sze kompetencje, to wcigz jeszcze pozostaje krol czy ksigz¢ podmiotem ,,unoszacym si¢
ponad podziatami” ze wzglgdu na zawarta w nim szczegdlna koncentracj¢ rudymentar-
nej panstwowosci.

Jej szczegolne stezenie, cho¢ na ontologicznie nizszym poziomie, odnajdziemy
w jednoosobowej republikanskiej gtowie panstwa. Utrzymywanie tego ,,instytucjonal-
nego monarchicznego przezytku” w oficjalnej strukturze zinstytucjonalizowanej pan-
stwowosci rzuca wyzwanie konsekwentnie rozumianej doktrynie dzielenia wtadzy, gdyz
jej aplikacja w skrajnie zdogmatyzowanej wersji powinna skutkowa¢ likwidacja wszel-
kich jednoosobowych podmiotow wiadania, gdyz ich istnienie, szczegdlnie wowczas,
gdy piastunem pozbawionego brzemienia kolektywnos$ci organu staje si¢ energiczna
jednostka, jest brzemienne ekspansywnymi tendencjami, przekraczajacymi arbitralnie
wyznaczone granice, majace potwierdza¢ dywersyfikacje dogmatycznie rozbitego na
wyalienowane sektory publicznego wtadztwa. Jego rozcztonkowanie winno i8¢ w parze
ze zbiorowym charakterem najwazniejszych instytucji, funkcjonujacych w poszczegélnych
cze$ciach wladzy.

Ich kolektywna posta¢ utrudnia, przynajmniej na formalnej ptaszczyznie, kumu-
lowanie wtadania w rekach jednej osoby, muszacej si¢ liczy¢ ze zdaniem innych cztonkow
zbiorowego podmiotu wladania. W alternatywnym przypadku jednoosobowa instytucja,
szczeg6lnie wowczas, gdy zostanie obsadzona przez dynamiczng jednostke, moze staé

i konstytucji, Warszawa 2000, s. 113-114. Wolno$¢ przez anarchistow czy libertarian odnoszona jest przede
wszystkim do stanu bezpanstwowego. Jesli pomimo to bedziemy taczy¢ ja z panstwowoscia, to jej zwigzek
z ludowladztwem jest nickonieczny, gdyz moze ono przybierac totalitarng forme, gdzie z luboscig poswigca
si¢ niepokorng jednostke na ottarzu Dobra Wspolnego. Jesli jego stypizowana wizja opanuje umysty prawo-
dawcow oraz obdarzonych wladztwem egzekutordéw ich postanowien, to zwigksza si¢ prawdopodobienstwo
tego, ze formalny jego podziat stwarza wyznajacemu inng ideologie cztowiekowi znikome mozliwo$ci wy-
korzystania rdéznic w obrebie politycznej elity. W obronie swego zbiorczego interesu przejdzie ona nad nimi
do porzadku dziennego, aby surowo potraktowac tego, kto o$miela si¢ ,,zamachna¢ na ustrojowe §wigtosci”.
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si¢ osrodkiem, generujagcym usitowania zmierzajace w strong uzyskania zwierzchnictwa
nad innymi sformalizowanymi osrodkami sprawowania wiadzy. Zdaje si¢, ze wtasnie
taki zamiar kierowat poczynaniami wielu zachowawczych propagatorow koncepcji mo-
narchii konstytucyjnej, ex definitione zaktadajgcej utrzymanie instytucji glowy panstwa
w jej monokratycznej postaci. Konserwowanie takiego rozwigzania stwarzalo nadziejg
na utrzymanie dominujgcej pozycji monarchy pomimo skrepowania go konstytucyjnym
gorsetem. Nakazywat on liczenie si¢ ze stanowiskiem innych organow, przede wszystkim

reprezentujacej pozamonarszy ogot spoteczenstwa legislatywy>'

, jednakze w klasycznym
schemacie poddanego konstytucjonalizacji krélestwa pozostawaly one w ustrojowym
cieniu monarchy, bynajmniej niepozbawionego opartej na normach prawa pozytywnego
mozliwo$ci podejmowania decyzji w kluczowych dla panstwowosci kwestiach. Wydaje
si¢, ze wlasnie taka wizja przy$wiecala Ludwikowi XVIII, gdy w 1814 r. oglaszal swa
Karte, ktora stata si¢ sztandarowym dla idei konstytucyjnie ograniczonej monarchii
dokumentem, ktérego podstawowe unormowania zostaty w XIX stuleciu przeniesione
na ustrojowy grunt innych krolestw.

Do ich grona nie naleza Stany Zjednoczone, jednakze pomimo calego zadgcia
rewolucyjnie republikanskiej retoryki nie cofnieto si¢ tam przed przeniesieniem na za-
chodnig strone Atlantyku Monteskiuszowskiego modelu organizacji aparatu wiadzy
panstwowej, opracowanego wszak z mysla o europejskich krolestwach, w ktorych dzig-
ki $wiattym wskazoéwkom francuskiego barona miato dojs¢ do kontrolowanego rozmon-
towania absolutyzmu. W tworzonej przez Waszyngtona et consortes zaoceanicznej re-
publice ze wzgledu na $Swiezutkg metryke nie bylo go, natomiast odrzucona przez
zbuntowanych kolonistow filozofia angielskiego sposobu wladania generalnie hotdowa-
fa i czyni to w dalszym ciagu konceptowi utrzymywania zasadniczej jednosci wtadzy
panstwowej, niezaleznie od tego, gdzie na aktualnym etapie rozwoju znajduje si¢ podej-
mujacy najwazniejsze dla losow politycznej wspolnoty decyzje osrodek®’” — choé

516 W monarchji konstytucyjnej monarcha jest ograniczony przez udziat przedstawicielstwa narodu
w ustawodawstwie. Jest to forma rzadu mieszana, poniewaz zwierzchnia wladza jest podzielona pomig¢dzy
rdzne podmioty tak, przy wykonywaniu niektorych jej aktow jest wymagana wspolna zgoda”. A. Esmein, Zasa-
dy prawa konstytucyjnego, Warszawa 1904, s. 6. Przy podejmowaniu tego typu decyzji w klasycznym okresie
konstytucyjnej monarchii wazniejszy jest jako ,,wyobraziciel ograniczonego absolutyzmu” krél, mogacy by¢
personalnie oficjalnym tworca oktrojowanej konstytucji, a jesli nawet tak nie jest, to zajmujacy zard6wno w niej,
jak i w praktyce ustrojowej zdecydowanie dominujaca pozycj¢. Zmienia si¢ to wraz z postgpujaca parlamenta-
ryzacja panstwowosci, spychajaca panujacego na ,,dostojny margines politycznej rzeczywistosci”.

517 Od XIII w. historia prawno-polityczna Anglii sprowadza si¢ w syntetycznie-symplicystycznym uje-
ciu do wspotzawodnictwa migdzy krolem a parlamentem. Ten drugi niezmiennie probowat ograniczac pa-
nujgcego poprzez forsowanie ograniczajacych jego wladztwo aktow prawnych. W rezultacie, pomimo mo-
narszych przeciwdziatan, w XVII stuleciu legislatywa uzyskata przewagg, skoro Karol II ,,0g6Inie biorac
byt wladca konstytucyjnym. Wigkszo$¢ ograniczen wladzy krolewskiej, ktorych pierwotnie domagali si¢
oponenci Karola I, zostata przyjeta w czasie restauracji i byl respektowana przez Karola II”. B. Russell,
Drzieje filozofii Zachodu..., s. 691. Potem nastapita co prawda ,,jakobicka tyrania”, ale ,,przestawna i btogo-
stawiona Wspaniata Rewolucja” przywrocita i ugruntowala parlamentokracje. Ustrojowe zawirowania
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w przypadku Albionu bezpieczniej jest mowic raczej o praktyce ustrojowej niz o jakich$
fundamentalnych ideach prawnopanstwowych ze wzgledu na wrodzona nieche¢ do ule-
gania czarowi wielkich hasel, szczegdlnie gdy sa one wygtaszane po drugiej stronie
Kanatu. Nie dziwi zatem specjalnie, ze doktryna Monteskiusza uzyskata znacznie wigk-
sza niz nad Tamiza popularno$¢ po przebyciu znacznie szerszego niz Ciesnina Kaletan-
ska wodnego przestworu, oddzielajacego intelektualnie ptodng Francj¢ od tworzonych
przez ztaknionych alternatywnych wzgledem angielskiego paradygmatu prawnopolitycz-
nego Amerykanéw Standéw Zjednoczonych, gdzie z ochota powigzano oddzielenie od
macierzy z oddzieleniem od siebie republikanskich wtadz, majacych tworzy¢ system
oparty na alternatywnych wzgledem obowigzujacych w Londynie zalozeniach.

Zauwazamy wiec, ze rewolucyjne wstrza$nienia na przetomie X VIII i XIX stule-
cia doprowadzity do konstytucjonalizacji republikanskiego oraz monarchicznego mode-
lu ustrojowego, opartych na zatozeniu separacji wladz. Francuska propozycja, bedaca
przed I wojng $wiatowa niezwykle chetnie powielanym wzorcem, nie przetrwata w swo-
jej kolebce, tym niemniej w dalszym ciagu jest realizowana w europejskich krolestwach,
w ktorych glowy panstwa podporzadkowaty si¢ Duchowi Czasu, domagajacemu si¢
zrezygnowania z absolutyzmu na rzecz kooperacji mi¢dzy cze$ciowo uniezaleznionymi
od siebie instytucjami. Zatozenie to miato by¢ antidotum na uskutecznianie naturalne;j
tendencji do koncentracji wladania w jednym osrodku, z czego wynikatoby, ze wszel-
kiego rodzaju nasilenie monokratyczno$ci oznaczatoby krok w kierunku zawoalowanej
restytucji przedrewolucyjnego modelu.

Nasuwa si¢ pytanie: jaki podmiot mégtby w jakim$ stopniu zastgpi¢ niegdysiejsze-
g0, pozbawionego konstytucyjnych ograniczen monarche, w roli hegemona? Na aktualnym
etapie rozwoju nie ma warunkow, aby w taka role mogt ponownie weieli¢ si¢ koronowany
wiadca, ,faskawie tolerowany” przez Ludowego Suwerena w politycznym pejzazu pomimo
tego, ze nie pochodzi z wyboru, co stanowi niemozliwg do zmazania skaz¢ w demokra-
tycznym idearium. Jego dominacja sprawia, ze obowiazuje w sporym zakresie zasada rex
regnat et non gubernat, umieszczajaca panujgcego na ,,szlachetnym marginesie” ustroju,
gdzie ma dostojnie tkwic, przypatrujac si¢ grzecznie poczynaniom innych.

doprowadzity albionskich decydentow do konkluzji, Ze lepiej nie powtarza¢ nieudanego cromwellowskiego
eksperymentu z obdarzonym ponadustawowa mocg Instrumentem Rzadzenia, w ktorym przedstawiono spi-
sany schemat organizacji aparatu panstwowego, utwierdzajacy szczegdlng pozycje Lorda Protektora, ktory
po kilku latach wskutek remonarchizacji znalazt si¢ ,,na Smietniku Historii”. Precedens ten poucza, ze lepiej
nie zapisywac na ,,perfidnie cierpliwym papierze” uroczyscie deklarowanej dominacji jakiejkolwiek insty-
tucji, gdyz nie jest to potrzebne wowczas, gdy glowny wladczy podmiot jest silny i nie odgrywa roli ,,pri-
madonny jednego sezonu”, a jesli z kolei jest staby, to najzarliwsze konstytucyjne zaklgcia nie sprawia
w magiczny sposob, ze wzrosnie jego sita, ktora ,,sparalizuje niecne poczynania podtych przeciwnikow
Konstytucyjnego Ladu”.
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Takie rozwigzanie jest dzietem zwycieskiego, czerpiacego swa sile z coraz bardziej
nagtas$nianego jako niezbedny wyraz instytucjonalizowanej woli poddanych czy tez
obywateli dogmatu elekcyjnosci®®, parlamentu, ktéry po wielowiekowych zmaganiach
doprowadzit do usunigcia lub fundamentalnego ostabienia monarszego przeciwnika,
ktory nie zdotal obroni¢ swoich pozycji pomimo catego uroku Monteskiuszowskiej kon-
strukcji. Cata jej przemyslno$¢ nie byla jednak w stanie ochronié¢ politycznej mocy
krolewskosci, gdy nasileniu ulegta ludowtadcza ofensywa. Wydatnie wzmocnita ona
pozycje wybieranego przez plebejskie masy parlamentu, ktory jednakze jako ciato zbio-
rowe nie jest w stanie sta¢ si¢ wyrazicielem monokratyzmu.

W takim stanie rzeczy najbardziej predestynowanym podmiotem do odegrania tej
roli staje si¢ premier. Wszak w okresleniu tym ewidentnie pobrzmiewa zachgta do ode-
grania pierwszoplanowej roli. Onegdaj mogla ona by¢ spetniana wzglgdem innych kro-
lewskich ministerialnych stug, sposrod ktérych panujacy wyznaczat wyrdzniajaca si¢
jednostke, aby kierowata poczynaniami pozostatych, co nie zmieniato jej podlegtosci
wzgledem monarchy. Sytuacja ulegta zmianie po oficjalnym rozdzieleniu wtadz, gdy
rzad stal si¢ wyodrebniong czescig egzekutywy i calej wladzy panstwowej. Zmiana ta
przyniosta z sobg znaczace podniesienie rangi nie tylko gabinetu, ale przede wszystkim
postawionego na jego czele polityka, kierujacego poczynaniami rozrastajacej si¢ admi-
nistracji, ktorej ekspansja wzmacniala i czyni to w dalszym ciagu pozycj¢ najwazniej-
szego w jej strukturach urzednika.

4. Monokratyczno-oligokratyczno-demokratyczny schemat troj-
wiadania

Arystotelesowski podziat na trzy dobre ustroje polityczne, czy tez formy wiadania
oparty jest na arytmetycznym kryterium liczby osob sprawujacych wiadze. Dzigki niemu

monarchia zostaje odrézniona od arystokracji oraz ludowtadztwa, przy czym oba

518 Jako typowy przejaw jej tradycyjnego znaczenia ustrojowego na Zachodzie mozna podaé przekaz,
gloszacy, ze ,,w monarchii gockiej po krolu pierwsza w kraju wladza byly (...) concilia; jako nieoddzielone
od monarchii wyborczej zgromadzenia polityczne. Ci, ktorzy przywlaszczyli sobie wybor naczelnikéw naro-
du, nie mysla zapewne zrzekac si¢ prawa baczenia na jego postepowania, zachowuja sobie cze$¢ wladzy.
Takowe zgromadzenia znane sag we wszystkich pokoleniach germanskiego szczepu”. T. Dziekonski, Historya
Hiszpanii podiug najlepszych zrodet utozona, t. 1, Warszawa 1852, s. 182. Po przeksztatceniu obieralnej mo-
narchii w dziedziczna, elekcyjno$¢ przemiescila si¢ z relacji migdzy panujacym a poddanymi na obszar obej-
mujacy submonarchiczne stosunki, a méwiac doktadniej znaczaco okreslita sposob ustalania sktadu osobo-
wego legislatywy. Co prawda w okresie Dojrzatego Sredniowiecza byla ona mniej znaczaca niz
determinujgce sktad osobowy wyzszych izb dziedziczno$é oraz monarsza uznaniowosc, ale wraz z narasta-
niem nowoczesnosci wyborczo$¢ coraz silniej dawala zna¢ o sobie. Krolowie nie za bardzo mogli zdecydo-
wanie oponowac przeciw niej z uwagi na swoj elekcyjny rodowod, przypominany jak najbardziej w Rzeczy-
pospolitej, co skonczyto si¢ kompromisem w postaci zgody na heredytaryzm odnosnie do coraz mniej waznej
sub specie Realpolitik monarchicznosci, uznajacej dominacjg¢ naznaczonego obieralno$cia parlamentaryzmu.
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niemonarchiczne paradygmaty ustrojowe maja grupowy charakter, co sprawia, ze rozni-
ca miedzy nimi nie jest tak ewidentna jak dystynkcja pomigdzy monokracja a pleonokra-
cja. Pomimo to ta druga ustrojowa idea czy tez postulat zazwyczaj podlega arystokratycz-
no-demokratycznemu rozdzieleniu, co sprawia, ze starozytna teoria ustroju mieszanego
opiera si¢ na trdjczlonowym schemacie, zaktadajacym ,,potaczenie trzech form rzadu —
monarchii, arystokracji i demokracji — gdzie celem zachowania spoteczno-polityczne;j
rownowagi wladza panstwowa winna zosta¢ podzielona pomigdzy monarchie, szlachte
i lud, a poszczegodlne organy panstwowe mialy wzajemnie uczestniczy¢ w wykonywaniu
swych funkcji”. W Arystotelesowskiej, rozwijajacej Platonski zamyst wersji, synteza owa
to bedgca optymalnym ustrojem politea, w instytucjonalnym wymiarze zawierajaca ,,trzy
czesci sktadowe: ciato obradujace (zgromadzenie ludowe), urzedy i sady’".

Warto pamigtaé, ze gdy spogladamy na staroatenski sposob sprawowania wiadzy,
to w dzisiejszej optyce bedzie si¢ on nam jawit jako bardziej oligokratyczny od wspot-
czesnych demokracji®®® ze wzgledu na to, ze wykluczat wickszg niz w naszych czasach
cze$¢ spoteczenstwa z udzialu w polityce. Wynika z tego, ze lepiej by¢ ostroznym pod-
czas klasyfikowania ustroju politycznego, gdyz nie wiadomo, jak taka nomenklaturyza-
cja zostanie oceniona w nacechowanej innym postrzeganiem spoteczno-politycznej
rzeczywistosci przysztosci. Tym niemniej takie proby sa podejmowane, przy czym
wykorzystywane w nich platonsko-arystotelesowskie dystynkcje niekoniecznie sg tak
wyraznie utrzymywane jak w powszechnie znanym trojcztonowym schemacie, ktérego
wartos¢ jest trudna do zanegowania, co nie powinno wszakze zniecheca¢ do tworczego
rozwijania pierwotnego wzorca, nie traktowanego bynajmniej przez starohelleniskich
filozofow jako nienaruszalny kanon. Przedstawiano go raczej jako naturalny model
sprawowania wladzy, typowy dla skoncentrowanych w miastach-panstwach archaicznych
wspolnot™!, zmieniony nastepnie przede wszystkim w Atenach wskutek ustrojowego

S R, Matajny, Doktryna podziatu wiadzy ,, Ojcow Konstytucji” USA, Katowice 1985, s. 44.

520 Wszak jego teoretycznym, co nieco wyidealizowanym wyobrazeniem jest arystotelesowska polite-
ia, oznaczajaca ,,niekiedy «panstwo w ogole» lub «konstytucje», byta nazwa ustroju najlepszego z mozli-
wych, taczacego wybrane elementy oligarchii i demokracji”. B. Szlachta, Arystoteles, [w:] M. Jaskolski
(red.), Stownik historii doktryn politycznych, t. 1, Warszawa 1997, s. 96. Tesknota za mozliwie doskonatym
ustrojem zawiera w sobie utopijny potencjal, oparty na zatozeniu racjonalizacji ludzkich poczynan, ktorych
protagonisci wyciagaja wnioski z doswiadczen i konsekwentnie zmierzaja w stron¢ coraz to lepszych roz-
wigzan. Tymczasem nie mozna przeciez wykluczy¢ tego, ze z obu wyjsciowych schematow bedzie si¢ za-
pozyczac to, co w nich najgorsze po to, zeby otrzymaé¢ zmultiplikowana personalnie tyrani¢, w ktorej nie-
znos$ny ucisk bedzie dzietem calej grupy oprawcow, wspomagajacych si¢ wzajemnie w dziele mozliwie
doskonatego przesladowania podwladnej ludnosci.

521 Kazda z nich ,,posiada polityczng strukture obejmujaca krola, radg starszych i lud”. Nie nalezy ma-
chinalnie naktada¢ na owe dystynkcje pozniejszej siatki pojeciowej, bedacej w duzej mierze efektem dtugo-
trwatej rywalizacji migdzy monarchg a parlamentem o sprawowanie wladzy prawodawczej, zakonczonej
utozsamieniem ciata prawodawczego z nowozytnym odpowiednikiem prastarej geruzji. W starohellenskich
pierwocinach panstwowosci zaden organ ,,nie «ustanawia» praw w sensie regut, ktorych lud musi przestrze-
gac”, poniewaz ,,idea prawa, w sensie, jaki ma to stowo wprost w nowoczesnym umysle albo jaki miato dla
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rozwoju, ktory doprowadzit do demokratyzacji sposobu wladania, ale nie znaczy to
przeciez, ze zwyciestwo ludowladztwa neguje zalety alternatywnych modeli ustrojowych
—w zwigzku z czym jak najbardziej mozna si¢ zastanawia¢ nad mieszanymi wariantami
sprawowania wladzy, o czym §wiadczy chociazby casus Izokratesa, opowiadajacego si¢
zdecydowanie za taczeniem pierwiastka oligarchicznego z demokratycznym?3*2.
Koncepcje te rozwingl zafascynowany rzymska panstwowoscia Polibiusz, gdy,
»wychodzac od Arystotelesowskiej teorii 3 podstawowych typoéw ustrojéow (monarchia,
arystokracja, politeja /Jumiarkowana i praworzadna demokracja/) (...) przedstawit ustroj
rzymski jako praktyczny i niezwykle udany przyktad ustroju mieszanego (regimen com-
mixtum), faczacego elementy monarchiczne (konsulowie), arystokratyczne (senat) i de-
mokratyczne (zgromadzenia, trybuni ludowi)*. A zatem umiejetne, gwarantowane
przez polityczng madro$¢ rzymskiej klasy politycznej oraz bedacg tego pochodng prze-
myslang konstrukcje¢ ustrojowa, wspoétistnienie instytucjonalnie ograniczonych trzech
podstawowych ustrojowych ideatéw czy tez filozofii skutkuje tym, ze ,,ustrdj rzymski
wymusza rownowage i wzajemna wspotprace wladz, kreujac system skutecznej kontro-

li, ktory zapobiega degeneracji jakiejkolwiek z czesci sktadowych’ 24,

Rzymian czy nawet Grekow pozniejszego okresu, jest ptynna i nieuchwytna (...) mozemy dostrzec zaledwie
pewien etap formowania si¢ idei prawa, uchwyci¢ Europe w stanie przedprawnym”. J.M. Kelly, Historia
zachodniej teorii prawa, Krakow 2006, s. 26 i 27. Wiladza jest pierwotniejsza od pozytywnego prawa,
w zwigzku z czym wezesniej ulega rozcztonkowaniu, ktdre pozniej pojawi si¢ takze w jurydycznej sferze, co
sprawi, ze rowniez w niej pojawi si¢ odpowiednik tgsknoty za monokratyzacja, jakim jest znamienne zjawi-
sko konstytucjonalizmu, skutkujace powtarzajacym si¢ w wielu panstwach tryumfem ustawy zasadniczej,
przezwycigzajacym w sporym zakresie ,,rozwielmozniony pluralizm prawnych form aktywnosci kompliku-
jacego si¢ i instytucjonalizujgcego na potege spoteczenstwa”.

522 Tsokrates byt zwolennikiem formy ustrojowej opierajacej si¢ na przemieszaniu «arystokracji
z demokracja», poniewaz w demokracji wtadzg¢ sprawuja «pierwsi lepsi», a w arystokracji «najbardziej
cnotliwi». Proponowany przezen rzad mial si¢ opiera¢ na wyborze przez lud swoich reprezentantow (...)
ponoszacych catkowita odpowiedzialno$¢ przed zgromadzeniem (ekklesia)”. A. Sylwestrzak, Historia dok-
tryn..., s. 41. Pojawia si¢ kategoria reprezentantow, stanowigcych wyodrgbniong z ogdtu grupe, co sprawia,
ze jej cztonkowie znajdujg si¢ w innej sytuacji niz znajdujacy si¢ poza reprezentacja obywatele, obdarzeni
mniejsza mozliwoscia wspotwladania niz przedstawiciele ludu, podlegajacy naturalnemu procesowi aliena-
cji, sprawiajacemu, ze staja si¢ oni kolejng inkarnacja oficjalnie obalonej arystokracji, przebierajacej si¢
zgodnie z Madroscig Etapu w demofilne szaty i uskuteczniajacej swoiste ,,zycie po zyciu”, bo przeciez
w prawno-politycznych dziejach nic tak naprawdg do konca nie ginie, a zatem kazdy ustrojowy paradygmat
moze liczy¢ na to, ze po zadekretowanym zniesieniu zostanie znéw zastosowany w mniej lub bardziej zmo-
dyfikowanej postaci, niezaleznie od tego, czy uskuteczniajacy go politycy beda sobie zdawac¢ z wtornoscei,
czy tez nie.

52 A. Klgczar, Polibiusz z Megalopolis, [w:] J. Bartyzel, B. Szlachta, A. Wielomski (red.), Encyklope-
dia polityczna, t. IT, Radom 2009, s. 460. Napotykamy tutaj na problem natury nomenklaturowo-teoretycz-
nej, albowiem konsuloéw z zalozenia byto dwoch i mieli si¢ oni wzajemnie pilnowac, aby zaden z nich nie
byt w stanie ,,przywroci¢ skompromitowanego jedynowtadztwa”. Polibiusz widocznie uznat, ze ,,republi-
kanska diarchia” jest przeksztalcong w niewielkim zakresie monarchig. Nastanie cezaryzmu w Rzymie, a po
wiekach w napoleonskiej Francji w jakiej$ mierze przyznalo mu racjg, bo przeciez dwuwladztwo czy tez
trojwladanie jest tatwiej przeksztalci¢ w monokracj¢ niz liczebniejsze odmiany wtadania.

524 §.. Machaj, Polibiusz, [w:] E. Kundera, M. Maciejewski (red.), Leksykon myslicieli politycznych
i prawnych, Warszawa 2009, s. 31. Historia pokazata, ze do degeneracji jak najbardziej doszto, z tym ze
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Schemat ten, cho¢ w nieco innej wersji, odnajdziemy nast¢pnie w mediewalnych
monarchiach stanowych, gdzie mieliSmy do czynienia z permanentng gra polityczna
migdzy panujacym a najwazniejszymi sposrod poddanych®®, ktora w koncowych wiekach
Sredniowiecza przybrala postaé zinstytucjonalizowanego wspotistnienia trzech podmio-
tow, jakimi byty: ograniczony prawami i zwyczajami monarcha, zasiadajaca w przezna-
czonej dla lepiej urodzonych cze$ci parlamentu arystokracja®* oraz obsadzajacy nizsza
izbe lud. Poniewaz krél uczestniczyt w obradach mediewalnych zgromadzen stanowych,
to mozna uznac, ze podczas ich obrad najwazniejsi polityczni gracze w panstwie, repre-
zentujacy interesy podstawowych czesci 6wezesnego narodu politycznego, mogli arty-
kutowac¢ jego oraz wlasne interesy, aby nastgpnie na drodze konsensusu doj$¢ do jakiegos
rozstrzygniecia, nie bedacego przesadnie krzywdzacym dla jakiejkolwiek ze stron. Przy
krztynie dobrej woli taki ,trojustroj” odnajdziemy rowniez pézniej, np. w tworzonych
za Atlantykiem anglojezycznych ekspozyturach europejskiej tradycji prawnopolitycznej

w postaci niektorych sposrod amerykanskich kolonii, wyrdzniajacych si¢ tym, ze

wymagato to trwajacego dlugiego okresu nasilenia si¢ nad Tybrem orientalnych wptywow, zyskujacych na
znaczeniu wraz z imponujacymi podbojami legiondéw, kroczacych w strong ,,mirry Araby, kadzidla Saby
i ztota od Mogota”. Duszne wyziewy czarownego Wschodu zatruty zdrowy polityczny klimat rzeskiej oneg-
daj i cnotliwej Italii, co sprawito, ze Rzymianie przestali by¢ soba, w zwiazku z czym mozna wywodzi¢, ze
przecierajacy droge narastajacej absolutyzacji wladzy cezarianizm byt dzietem ludzi nowego typu, charak-
terologicznie niezwykle odleglych od Mucjusza Scewoli oraz innych archetypicznych bohaterow, dajacych
niegdy$ przyklady opartego na niewzruszonej moralnosci hartu ducha, ktory si¢ udzielal wspotrodakom,
dzigki czemu upowszechniato sig¢ stricte republikanskie przekonanie o konieczno$ci powszechnego dbania
o Dobro Wspolne. Poszczegodlne grupy spoteczne dzigki podziwianym przez Polibiusza instytucjom ustro-
jowym mialy zalegalizowana mozliwo$¢ partycypacji w ogélnoobywatelskim panstwowotworczym wysit-
ku. Gdy lud przemienit si¢ w mottoch, arystokracja zostata spacyfikowana, a wodzowie zaczeli wyrywaé
sobie wladze, z owego modelu pozostaty tylko atrapy, za ktérymi skrywata si¢ charakterystyczna dla wyrdz-
niajacych si¢ ambicja i bezwzglednoscia osobnikow nieokietznana dazno$¢ do monokratyzacji systemu,
okazujaca si¢ by¢ niekiedy mniej, przewaznie jednak bardziej widocznym, a w kazdym razie statym Leitmo-
tivem politycznej historii rodu ludzkiego.

525 Najbardziej znanym przyktadem jurydycznego sformalizowania tego zjawiska jest angielska Magna
Charta Libertatum z 1215 r., ale warto wiedzie¢, ze w 1188 r. na Potwyspie Pirenejskim zaczeta obowigzy-
wac sygnowana przez Alfonsa IX Carta Magna Leonesa, z czego ewidentnie wynika, ,,ze hiszpanska Wiel-
ka Karta ma dtuzsza metryke niz angielska”. A. Lawniczak, Fundamentalne prawa ludzkosci. Wypisy z pra-
wa boskiego i ludzkiego, Wroctaw 2018, s. 334. Krél Leonu zobowigzat si¢ bra¢ pod uwage rade ,,«biskupow,
nobiles i madrych ludzi» we wszystkich sprawach dotyczacych pokoju i wojny (a wigc podatkow i mobili-
zacji). Z kolei biskupi zobowiazali si¢, a pozostali zlozyli przysigge, ze doradza¢ beda krélowi w tych
sprawach wiernie”. A. Maczak, Rzgdzgcy i rzqdzeni. Wiladza i spoleczenstwo w Europie wczesnonowozyt-
nej, Warszawa 1986, s. 25. Ktadzie si¢ wigc nacisk na potrzebg¢ harmonijnej kooperacji w obrebie zroznico-
wanej politycznej wspolnoty, majacej osiaga¢ swe cele w mysl dewizy e pluribus unum. Jej nieprzestrzega-
nie w kazdej panstwowosci doprowadzi do wyniszczajacej walki o czastkowe interesy.

526 W anglosaskim wariancie sktonno$¢ do jej prawnopanstwowej instytucjonalizacji odnajdziemy
w ,,witenagemot, czyli zgromadzeniu witanéw (ludzi madrych), sktadajacym si¢ z cztonkow rodziny kro-
lewskiej oraz powotanych przez kréla moznych §wieckich i duchownych. (...) Po 1066 r. witan przeksztal-
cit si¢ w rad¢ krolewska (curia regis)”, a nastgpnie w Izbe Lordow, E. Klein, Powszechna historia paristwa
i prawa, Wroctaw 2004, s. 91.
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z upodobaniem taczono w nich arystotelicznie wyodrebnione rézne postacie wladania,
syntezujac je w polimorficznej strukturze®”.

W nowoczesnej, demoliberalnej wersji ustrojowy trializm ulegt przeksztatceniu,
ale w wielu panstwach istnieja rozwigzania, nawigzujace nolens volens do niego, jak
réwniez, czemu by nie, do polibiuszowskiej konstrukcji. Jej wspolczesna emanacja w de-
klaratywnym wymiarze jest powaznie nasycona demokratycznym przestaniem, odwo-
tujacym si¢ do atenskiego archetypu, z ktorego wszakze w gruncie rzeczy niewiele po-
zostato, bo przeciez w dzisiejszym upanstwowionym ludowtadztwie zbiorowy podmiot
suwerennosci jest zbyt liczny, aby moc sie zgromadzi¢ w jednym miejscu’?®. Sprawia to,
ze zasadniczo rola ludu czy tez narodu sprowadza si¢ do tego, aby raz na jakis$ czas do-
kona¢ wyboru swoich przedstawicieli po to, aby to wiasnie oni podejmowali decyzje
o0 ogolnopanstwowym znaczeniu, zasadniczo bez konsultowania si¢ z masami, bo jest to
przeciez w szerszym wymiarze trudne. Istnieje co prawda szwajcarski model ustrojowy,
w ktorym czesto odbywaja si¢ referenda, ale niebezpodstawnie jest on traktowany jako
specyficzny wyjatek od standardu, polegajacego na tym, ze mamy do czynienia z ,,przy-
miotnikowg”, to znaczy przedstawicielskg demokracjg, w ktorej vox populi nie odnosi
si¢ do merytorycznych zagadnien, rozstrzyganych przez tych, ,.ktorzy wiedza lepiej”, bo
przeciez otrzymali oddolng legitymizacje.

Wybrancy owi, wraz z powotywanymi w inny sposob niz na drodze masowych
elekcji cztonkami zinstytucjonalizowanej elity politycznej, tworzg oddzielong w sforma-
lizowany sposob od szeregowych wyborcoéw nowoczesng arystokracje czy tez oligarchig.
Jej sktad kadrowy w kadencyjnym rytmie ulega zmianie, co rozni jg od klasycznych
btekitnokrwistych politykow, sprawujacych wtadze np. w antycznych Atenach przed
nastaniem ludowtadztwa lub podczas kilku wiekow niezaleznego istnienia Najjasniejszej
Republiki Weneckiej, tym niemniej to, ze kilkudziesi¢ciu czy tez kilkuset ludzi jest kon-
stytucyjnie powolanych do tego, aby realizowac polityke panstwowa, nadaje panstwowo-
$ci ewidentny oligokratyczny rys. Jest on tym bardziej ewidentny, gdy parlamentarzystom

przyshuguje procesowy immunitet, rzucajacy ewidentne wyzwanie porewolucyjnemu

527 Zestawia si¢ je z San Marino, ktore ,,przytaczane zawsze jako przyktad wspolczesnej demokracji,
nie jest «doskonata demokracja», lecz mieszanka «monarchii», «arystokracji» i «demokracji». Sparta
i Rzym tez byly takimi mieszankami, a Massachusetts, Nowy Jork i Maryland sa nimi dzisiaj”. W.P. Adams,
Republikanismus und die ersten amerikanischen Einzelstaatsverfassungen. Zur ideengeschichlischen und
verfassungsgeschichtlichen Komponente der amerikanischen Revolution, 1775-1780, Berlin 1968, s. 186.

528 Udawalo sig to jeszcze w bedacej ,.koronowana demokracja szlachecka I Rzeczypospolitej”, kiedy
to nobilitowany nardd polityczny przybywat na podwarszawskie blonia, aby podczas elekcji viritim ustano-
wi¢ nowego monarche. Zdaje sig, ze byto to mozliwe dzigki temu, ze nie wszyscy uprawnieni do gtosowania
przybywali na miejsce obioru. Przypuszczalnie w przypadku bardziej masowej frekwencji sytuacja wy-
mknetaby si¢ spod kontroli. Tym bardziej dosztoby do tego, gdyby w naszych czasach miliony kobiet i mez-
czyzn ruszyly gromadnie, aby wzia¢ udziat w ogélnonarodowym wiecu, kontynuujacym tradycje attyckiego
zgromadzenia ludowego.
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egalitarnemu dogmatowi. Wrazenie jurydycznie pielegnowanej elitarnosci poglebia si¢
jeszcze bardziej, gdy, tak jak np. w Polsce, istnieje wyspecjalizowany organ, ktory ma si¢
zajmowac osgdzaniem tych osob, ktore zasiadajg w najwazniejszych strukturach panstwo-
wej wladzy, co dodatkowo narusza zasade rownosci wobec prawa. Okazuje si¢ wigc, Ze
mozemy $mialo powtdrzy¢ za Orwellem, iz oprocz réwnych nie mozna nie zauwazyc
w typowym nominalnie demokratycznym pafstwie grona wyrozniajacych si¢ ,,rowniej-
szoscig” 0sob, a przeciez dysponowanie innymi prawami czy tez przywilejami niz plebs
jest typowym wyrdznikiem arystokracji.

Gdy z kolei rozejrzymy si¢ za wspotczesnym odpowiednikiem klasycznego mo-
narchy, to bez wigkszego wysitku odnajdziemy go w figurze prezydenta. Instytucja ta
powstata wskutek prostego przeniesienia monarchicznego schematu do republikanskie;
formy panstwa, w ktérej co prawda odrzucono, przynajmniej poczatkowo, ,,0sobliwg,
naznaczong $redniowiecznymi przesgdami otoczke, spowijajaca jakims pseudomistycy-
zmem osob¢ panujacego”’, ale nie bardzo potrafiono na dtuzsza mete zastapic jednooso-
bowa glowe panstwa czyms innym.

W USA nawet nie podjeto jakich$ poszukiwan w tym kierunku, lecz po prostu
Waszyngton po odrzuceniu przez niego monarszej oferty stat si¢ wybieranym na okreslo-
ng kadencj¢ 1 odpowiedzialnym prawnie za swoje poczynania prezydentem. I tak juz zo-
stato. Przyktad ten wybitnie pokazuje republikanska wtorno$¢ i trudno, zeby bylto inacze;j,
bo przeciez prze¢wiczone przez cate stulecia politycznej historii ludzko$ci rozwigzania
maja swoj sens i bynajmniej nie jest tatwo znalez¢ dla nich rozsadng alternatywe.

Nie oznacza to, ze takie usitowania nie byly podejmowane. W rewolucyjnej Francji
pojawit si¢ przeciez dyrektoriat, nastepnie owiani rzymska tradycja konsulowie, po czym,
powtarzajac starozytny paradygmat, najwazniejszy sposrod nich stal sie odgornie i oddol-
nie legitymizowanym cesarzem, ignorujacym reakcyjne wezwania do restytucji formalnie
obalonego krolestwa.

Z kolei w Zwiazku Radzieckim siggnieto do dyrektorialnego rozwigzania, uznajac,
ze najlepsza glowa panstwa bedzie Prezydium Rady Najwyzszej. Tego rodzaju kolek-
tywnos¢ byla nastepnie powielana w krajach demokracji ludowej, ale nie bez wyjatku,
skoro w Czechostowacji ,,burzuazyjna z ducha instytucja prezydenta” jak najbardziej
zostata utrzymana. Po upadku realnego socjalizmu nastgpita wszakze masowa instalacja
poétnocnoamerykanskiego wzorca, ktory ewidentnie zdominowat w globalnym wymiarze
republikanska odmiane panstwowosci. Nawet jesli w Chinach Ludowych, formalnie rzecz
biorac, zamiast prezydentury istnieje rozwigzanie polegajace na tym, ze na samym
wierzchotku panstwowej wladzy postawiono Przewodniczacego, to przeciez nie sprawia
to, ze nie mamy tu do czynienia z inaczej si¢ nazywajaca wskutek nomenklaturowego

negowania demoliberalnych rozwigzan monokratycznoscia. Poki co jeszcze unika sig jej
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na Kubie, gdzie w konstytucyjnym modelu zastepuja ja Rada Panstwa. Nie odnajdziemy
jej tez w San Marino oraz — pomimo istnienia prezydenta w Szwajcarii — ktore w zwiaz-
ku z tym wypada uzna¢ za czcigodne ze wzgledu na swojg wielowiekowg republikanskosé,
ale jednak wyjatki od globalnej tendencji.

Trudno zatem nie zauwazy¢, ze polibiuszowskie rozwiazanie ma si¢ dobrze. Ubie-
rane jest ono, w zalezno$ci od dominujacego w danej epoce dziejowej trendu ustrojowe-
go w rézne szaty, lecz instytucjonalnie potwierdzone wspoétistnienie koncepcji wladzy
ludu czy tez ogdtu z pierwiastkiem realizowanego przez wyodrebniong grupg wiadania
oraz czynnikiem jednoosobowego wtadztwa jest czyms typowym dla wielu panstwowo-
$ci w politycznej historii ludzkosci
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VI. Rozmaite przejawy oraz skutki
dzielenia wtadzy

1. Zréznicowana aksjokracja

Jesli zaktadamy panowanie wartos$ci, wzglednie idei, to opieramy si¢ na zalozeniu
przypisania wladczosci abstraktom, oddzialujgcym na ludzko$¢ pomimo tego, ze same
z siebie nie podejmuja zadnych dziatan, gdyz uniemozliwia to im ich natura. Sprawia
ona, ze permanentnie trwajg one w postaci nieruchomych idei, doskonatych i obdarzonych
nie$miertelnoscia, typowa dla podmiotow pozbawionych cielesnosci, jakiej brak pozwa-
la im pozostawaé konsekwentnie poza paradygmatem narodzin i umierania. Wtadcze
byty, o ktorych jest tu mowa, kojarzone z unoszacymi si¢ w przestworzach i dysponu-
jacymi samodzielnym zywotem platonskimi ideami®”’, obdarzone sg cudowna moca

530

panowania nad ludzkimi umystami®°, w jakich zdobywaja sobie miejsce dzigki

52 Wedtug Platona ,,istnicje byt, ktory jest niezmienny i ktory bezposrednio nie jest dany. Ten odkryty
przez siebie byt nazwat «ideay. Idei jest wicele, stanowig odrgbny $§wiat. Stosunki migdzy nimi sg takie, jakie
panuja w §wiecie poje¢¢ cztowieka. Jak pojecia stanowia pewng hierarchi¢ poje¢ nadrzednych i podrzed-
nych, tak tez $wiat idei jest hierarchiczny: od nizszych do coraz ogo6lniejszych i wyzszych, az do najwyz-
szych idei — idei dobra. (...) Istniej (...) dwa $wiaty: $wiat idei i $wiat zmystowy. Swiat idei jest wzorem
$wiata rzeczy. (...) Swiat idei jest doskonaty, §wiat rzeczy — niedoskonaty. Oznakami doskonatosci $wiata
idei s3: wieczno$¢, niezmiennos¢, harmonia i hierarchiczny porzadek (...) «idee» istnieja niezaleznie od
(...) cztowieka”. S. Dir, Zarys..., s. 37. Skoro Dobro zostato umieszczone tak wysoko, to mozna mniemac,
ze jego sifa jest nadrzedna i oddzialuje przemoznie na ludzka nature, obdarzajac ja sktonnoscia do dazenia
w kierunku najrozmaitszych picknych idei. Zto wynikatoby zatem z ich niedostrzegania, wzglednie niezro-
zumienia, skutkujacego klétniami w obrebie ludzkiego rodu, znajdujacymi swoj wyraz w nieokielznanym
pluralizmie, multiplikujacym negujace siebie nawzajem ,,prawdenki”. Stad platonska wizja dyktatury prze-
madrych filozofow, najlepiej wiedzacych, co jest dobre dla ludzkosci, i narzucajacych jej swoje bezdysku-
syjne postanowienia. Koncepcja takiej sofokracji jest niezwykle pociagajaca, tyle ze nie ma gwarancji nie-
omylnos$ci 1 dobrych intencji uczonego grona, ktére moze by¢é zdominowane przez ktotnie i ujawniaé
najgorsze cechy jego cztonkdéw, mogacych si¢ szczerze nie lubi¢ i zajmowac przede wszystkim zwalcza-
niem przeciwnikow, z jakimi powinni raczej konstruktywnie dyskutowac, ale taka godna platonskiego ide-
alizmu perspektywa niejednokrotnie bywa przyémiewana przez ludzka malostkowos¢, wyzierajaca z osob,
zdajacych si¢ by¢ dostojnymi i przepetnionymi troska o Wspolne Dobro filozofami. Niebezpieczenstwo
tego rodzaju dosadnie wyrazit Bismarck, gdy wypowiedziat znang fraze: Zwei und Zwanzig Professoren,
Vaterland du bist verloren!

530 Wzglednie duszami, skoro uwaza sig, ze wskutek misterialnych wtajemniczen moze dojs¢ ,,do takie-
go oczyszczenia duszy”, ktore sprawi, ze czlowiek ,,w fenomenach zmystowych dostrzega «odbiciay, przy-
pominajace duszy $wiat idei”. R. Schaeffler, Filozofia religii, Czgstochowa 1989, s. 30. Trywializacja owej
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nieprzemijajacej atrakcyjnosci, nieustannie ksztaltuja dzieje $wiata, bo przeciez ,,idee
majg swoje konsekwencje”, co przejawia si¢ w tym, ze przywoddcy podejmuja brzemien-
ne w skutki dzialania po to, aby, przynajmniej oficjalnie, udowodni¢, ze wyznawane
przez nich warto$ci majg potezng moc sprawcza, dzieki czemu mogg przewazy¢ nad
sitami inaczej aksjologicznie nacechowanymi. Walka polityczna zazwyczaj nie jest
przedstawiana jako przesycony fizjologicznoscia, nasgczony hormonalnymi aromatami
boj o wiekszy dostep do materialnych dobr, lecz raczej reklamuje si¢ ja poprzez odwo-
tywanie si¢ do wielkich stéw, majacych uwzniosli¢ nawet najbardziej trywialne zapasy.

Ci, ktérzy wychodzg z nich zwyciesko, deklaruja, ze beda realizowac swoj program,
odwolujacy sie do wzniostych ideatow. Oznacza to, ze piastunowie zinstytucjonalizowa-
nej wladzy nie sprawuja jej, przynajmniej w deklaracyjnej warstwie, dla samego wlada-
nia, lecz po to, aby wciela¢ w zycie wielkie hasta, silnie oddzialywujace na umysty
i emocje ludzkosci, oceniajacej siebie przez aksjologiczny pryzmat, ksztattowany przez

531

takie pojecia jak Prawda™!, Tradycja, Sprawiedliwo$¢, Dobro, Pigkno, Wolno§¢>#,

tesknoty za metafizycznymi ideami jest np. fenomen tloczacych si¢ w lokalach wyborczych lub sklepach
obywateli, wybierajacych miedzy politycznymi, wzglednie konsumpcyjnymi ofertami, symbolizujacymi
Wielki Dobrobyt lub wizj¢ Doskonatego Ustroju, ktore to fantomy miatyby si¢ ujawni¢ w spoteczno-poli-
tycznej rzeczywistosci dzigki wyborom kobiet i mezczyzn, ptynacym z glebi ich proliberalnych oraz filode-
mokratycznych $§wiadomosci, przepetnionych Niezmierzona Tg¢sknota za Wspaniatym Demoliberalizmem,
majacym przynie$¢ doskonate recepty na wiele bolaczek od zawsze trapigcych ludzkosé.

331 W postpoganskiej europocentrycznej czy tez zachodniej optyce przyktada si¢ do niej szczegdlna
wage, co wynika zapewne z tego, ze ,,Swiatopoglad chrzescijanski opiera si¢ na trzech najistotniejszych
warto$ciach: Prawdzie (Logos), Dobru (Ethos) oraz Swictosci (Sacrum). (...) Prawda stanowi sens kazdej
nauki i filozofii. Dla chrze$cijanina nie jest wazne jedynie gloszenie prawdy, ale takze zycie nig. Chrystus
bowiem nie tylko byt jej znawca, ale takze jest Prawda”. M. Wawrzonek, Argumentum ad verecundiam jako
metoda manipulacji ttumem, https://myslkonserwatywna.pl/wawrzonek-argumentum-ad-verecundiam
-jako-metoda-manipulacji-tlumem/ [dostep 12.11.2020]. Prawda jest traktowana jako podstawowy or¢z do
walki ze zniewoleniem, skoro Chrystus stwierdzit, ze ,,prawda was wyzwoli”. Przekonanie o jej znaczeniu
i sile w pdzniejszych wiekach chrzescijanskiej ery bynajmniej nie zmniejszyto si¢, o czym swiadczy cho-
ciazby husyckie zawotanie Pravda vitezi. W nowszych czasach nie jest juz ono takie oczywiste, bo przeciez
demokracja w jej liberalnym wydaniu opiera si¢ na gnoseologicznym relatywizmie, wyrazonym adekwatnie
W nowotestamentowym zapytaniu Poncjusza Pitata: ,,C6z to jest prawda?”’, ktore mozna uzna¢ za motto
opartych na aksjologicznym rozchwianiu, co jest $srednim pomystem, porewolucyjnych, coraz bardziej po-
nowoczes$nie nacechowanych i o§wietlonych schytkowym blaskiem ,,Zmierzchu Zachodu” nomenklaturo-
wo ludowtadczych ustrojow.

532 Na wolnos$ci oparla sie cala nasza cywilizacja i jest to niezaprzeczalny fakt”. A. Sztajer, Nastepne
tysige lat nalezy do Azji, https://myslkonserwatywna.pl/sztajer-nastepne-tysiac-lat-nalezy-do-azji/ [dostep
12.11.2020]. Jest to co nieco symplicystyczna konstatacja, gdyz Wolnos¢ nie jest jedynym stupem no$nym
cywilizacji facinskiej, niemniej nie mozna zaprzeczy¢ jej znaczenia w §wiadomosci ,,Zachodniakéw”. Jest
ona odnoszona do zycia publicznego, co naturalnie nie musi by¢ czyms oczywistym, jesli wspomnimy re-
fleksje Dostojewskiego: ,,Jedyna wolno$¢ to zwyciestwo nad samym sobg”. Wienieja, Dostojewskij 0 mni-
moj swobodie Zapada, https://proza.ru/2016/08/27/917 [dostep 12.11.2020]. W tej optyce swoboda jak naj-
bardziej odnosi si¢ do wewnetrznego zniewolenia, ktéore moze by¢ eskalowane przez ucisk ustrojowego
systemu, majgcego niezmienng natur¢ niezaleznie od jego aktualnego ksztattu. Jednostka albo ,,wchodzi
w jego koleiny”, albo niekoniecznie, i w tym drugim przypadku jest swobodna, niezaleznie od mniej lub
bardziej prowolnosciowych haset, wypisanych na frontonach publicznowtadczych instytucji.
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534 535

Rownosc™, Szczescie, Braterstwo, Demokracja®* czy Pluralizm™, cho¢ rzecz jasna nie
jest to ,,jedynie stuszny” zestaw wielkich idei, gdyz moze on wygladac np. tak: ,,Narodo-
wos¢, prawo, wolnos¢, ludzko$é, sztuka™3¢, ewentualnie ,,godnos$¢, honor, prawda, wolnos¢,

wiernos$¢, odpowiedzialno$¢”*’. Skoro w naszym kregu cywilizacyjnym, a w sporym

533 Sprzyja jej bardziej republika niz monarchia, z tym Ze ta pierwsza moze przybiera¢ arystokratyczng
posta¢. Do przedstawionych juz przypadkéw hotdowania takiej wizji panstwa mozemy dorzuci¢ jeszcze je-
den, a mianowicie ideal Zwingliego, jakim byta ,,arystokratyczna republika, w ktérej wtadze mieli sprawo-
wac «najlepsi»”. L. Dubel, Historia doktryn..., s. 138-139. W takim przypadku pojawia si¢ problem, jakiego
nie ma w klasycznej monarchii, a mianowicie rOwnosci wewnatrz podmiotu wladzy najwyzszej. Jezeli sktada
si¢ on z prawdziwych arystokratow, to wowczas powinni si¢ oni r6zni¢ swoimi zréznicowanymi tytulami.
Pomimo to mozna zaprowadzi¢ prawno-polityczny egalitaryzm podczas obrad wladajacego ciala tak, jak to
zrobiono w angielskiej Izbie Lordow, gdzie wszyscy oni podczas obrad sa parami (House of Peers), co ozna-
cza, ze kazdemu z nich przystuguje w wotokratycznej procedurze tylko jeden glos.

3% Jej typowa krytyka z tradycjonalistycznych pozycji wyglada np. tak: ,,Demokracja przez wiekszo$é
konserwatystow uwazana jest za tyrani¢ wigkszosci, a nie za gwaranta wolnosci. Swoje poglady argumen-
tujg tym, ze w systemie demokratycznym wymagane sg permanentne konsultacje, co rodzi propagande
majaca sktoni¢ ludzi do konkretnych zachowan. Uwazaja oni, iz rzady demokratyczne takze sa rzadami elit,
z t3 réznica, ze sg oparte na klamstwie, a nie na wartosciach”. J. Po§wiatowska, Glosa do ankiety ...

535 Nie wszystkie z nich sa akceptowane przez wszystkich, chociazby czy przede wszystkim dlatego, ze
jedne sg bardziej kojarzone z prawica, a inne, przede wszystkim zawarte w rewolucyjnej triadzie: Wolnos¢,
Rownos¢, Braterstwo, z lewica. Ta druga ma szczegdlne sktonnosci do gloszenia podniostych, przynajmniej dla
niej hasel, majacych pomoc w melioryzacji rzeczywistosci. Dlatego wlasnie mozna spotkac si¢ z nastgpujacym
pogladem: ,.Dzisiejszy cztowiek pracuje podiug liczby, schematéw i plandow abstrakcyjnych bardziej anizeli
podhug istniejacej 1 zréznicowanej rzeczywistosci. W imig teorii rownosciowych i uniformizmu prawnego czto-
wiek wspotczesny zapomniat lub zniszczyt tysigcletnie rzeczywistoscei i sSrodowiska; zrownat z ziemig zréznico-
wania, hierarchie i obyczaje (diferencias, jerarquias y costumbres), ktore stanowily przestrzen zycia i autentycz-
na wolno$¢ ludow. Przyktadami tych wszechmocnych i powszechnie obowigzujacych konceptow sa dzisiaj:
Demokracja, Rownos¢, Ewolucja, Postep, Aggiornamento, Humanizm (...) absolutnie za§ wykluczonych: reak-
cja, klasy, zréznicowanie, dyskryminacja, paternalizm, arystokracja”. R. Gambra, Metodo racional, ,,Verbo”
1967, nr 53, s. 223. Trudno nie zauwazy¢, Ze pojgcia z ostatniego zdania, moze poza zréznicowaniem, traktowa-
ne s3 w Glownym Gnoseologicznym Przekazie dzisiejszego §wiata negatywnie, jako antywarto$ci, cho¢ nie
w kazdym przypadku jest to takie jednoznaczne, bo przeciez tzw. dyskryminacja pozytywna jest przedstawiana
dzisiaj jako szczeg6lnie pozadane zjawisko, dzigki ktoremu dokonuje si¢ ochrona mniejszosci.

Jesli chodzi z kolei o prawicowy zestaw uznawanych warto$ci, to moze by¢ on przedstawiony
np. w ten sposob: ,,Konserwatysta uwaza, ze Prawda, Dobro i Pigkno sa ze soba powiazane i ze wszystkie
rzeczy sa mierzone wzgledem tych trzech transcendentatow”. A. Jakubczyk, Tylko podstawy!, https://
myslkonserwatywna.pl/jakubczyk-tylko-podstawy/ [dostep 19.04.2020]. W przeciwienstwie do np. pro-
gresu, ktory jest do$¢ nowym hastem, powyzsze trzy zawotania wystgpuja w gruncie rzeczy wszedzie i na
wszystkich etapach historii ludzkosci, co §wiadczy o ich uniwersalnos$ci i wszechdziejowosci. Nie sa one
zatem wymyslone, lecz naturalne, co oznacza, ze sg nicodtacznie zwigzane z rodem ludzkim, a zatem nie
mozna si¢ ich pozby¢, w przeciwienstwie do nowszych od nich ,,nowinek”, ktore moga by¢ zapomniane
wskutek nasilenia si¢ ponowoczesnosci.

53¢ Wedtug Turgieniewa sa to ,,wielkie, pocieszajace stowa”, przy czym najwazniejsza jest sztuka, bo
,»Wenus z Milos jest bardziej niewatpliwa niz prawo rzymskie lub zasady osiemdziesigtego dziewiatego
roku”. I.S. Turgieniew, Sobranije soczinienij..., t. VI, s. 46-47. Dla wzmocnienia wyrazisto§ci mozna zasta-
pi¢ rewolucyjne hasta Dekalogiem, co sprawitoby, ze przypuszczalnie §wiadomi przedstawiciele Ludow
Ksiggi uznaliby jego wyzszo$¢ nad posagiem poganskiej bogini, tym bardziej, ze judaizm i islam zakazuja
tworzenie boskich czy tez ludzkich wizerunkow.

537 Jest to tradycyjnie nacechowany zestaw wartosci. ,,Za fundament takich wartosci (...) uznaje si¢
religie chrzescijanska. W swoich pogladach konserwatysci odwotuja si¢ do praw naturalnych. Zrédtem tych
praw jest Bog, a wyrazicielem Kosciol”. J. Poswiatowska, Glosa do ankiety...
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stopniu i poza nim, do$¢ powszechnie nadaje si¢ przynajmniej niektorym z tych pojec
pozytywne konotacje i akcentuje konieczno$¢ przesycania nimi zycia spoteczno-poli-
tycznego, to wynika z tego, ze ich znaczenie jest wigksze od spersonalizowanych pod-
miotow wladczych, podejmujacych dziatania, jakie maja przybliza¢ spoteczenstwa do
Odwiecznych Wartosci.

Jest ich wiele, a zatem zadna z nich nie patronuje zupetnie samodzielnie jakiemu-
kolwiek systemowi ustrojowemu. Nawet najbardziej uproszczony sposrod nich jest przed-
stawiany jako taki sposob zorganizowania zbiorowych poczynan, jaki ma by¢ podpo-
rzadkowany co najmniej kilku ideom, traktowanym jako niemozliwe do zlekcewazenia
pojecia. Mamy zatem do czynienia z panowaniem roznych abstraktéw, przy czym nie
tworza monolitu, gdyz wystepuja migdzy nimi istotne rdznice, sprawiajace, ze np. kon-
sekwentny liberalizm nie jest do pogodzenia z dogmatycznym egalitaryzmem, a skrajny
eudajmonizm sprzeciwia si¢ nieustepliwemu braterstwu.

Wynika z tego, ze wypisane na panstwowych herbach i w konstytucjach werbali-
zacje prastarych i poteznych tesknot rodzaju ludzkiego u§wiadamiaja ich wyznawcom,
ze w suprapolitycznym ujegciu tworzg one aksjologiczne koalicje, konstytuujgce przyna-
lezne poszczegdlnym ideom strefy wpltywow, rozszerzajace sie lub kurczace w zalezno-
$ci od ideologicznie uwarunkowanego ksztattu panstwowosci, mogacej wszak mie¢ czy
to monarchiczng, czy tez republikanskg postac, a z drugiej strony jej ustroj moze by¢
bardziej nasycony arystokratycznymi, ewentualnie ludowtadczymi pierwiastkami. Taka
lub inna filozoficzno-polityczna tozsamos¢ panstwa skutkuje odwolywaniem sie do
nieco innego zestawu wiodacych idei, tworzacych zatem réznigce si¢ sktadem zbiory
panstwowotworczych wartosci, nie traktowanych zupetnie jednakowo przez oficjalnie
je wyznajace spoteczenstwa, a przede wszystkim przez wypowiadajace si¢ w ich imieniu
elity wladzy, deklarujace pozostawanie w zréznicowanym paradygmacie aksjologicznym.

Oficjalne konstatowanie jego istnienia oznacza, ze zaleca si¢ praworzadnym oby-
watelom respektowanie patronujgcych ustrojowi wartosci, pozostajacych w stanie ofi-
cjalnie potwierdzonej koegzystencji, nicanihilujgcej bynajmniej ich tozsamosci, majacej
wszak trwaty charakter, gdyz inaczej nie miatyby one swej permanentnej mocy oddzia-
tywania na rodzaj ludzki. Poddany jest on zatem wtadaniu abstrakcyjnych idei, ktorych
wiladztwo jest podzielone na umowne sektory odrebnych wartosci, odpowiadajacych
zréznicowanym potrzebom skomplikowanego rodzaju ludzkiego.

Ksztalt lansowanego oficjalnie zestawu poje¢, majacych sprawowac aksjologiczne
panowanie nad ludnoscia, zalezy od deklarowanej lub dedukowanej tozsamosci ustroju,
majacej Scisty zwigzek z Podstawowym Celem, jakiemu ma stuzy¢ panstwowosé. W jej
wezesnej fazie zatem, gdy niezwykle silng rolg¢ odgrywa przekonanie co do znikomych

mozliwosci rodzaju ludzkiego, mogacego probowa¢ oddziatywaé w powazniejszym
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zakresie na rzeczywistosc¢ jedynie dzigki czarodziejskim zabiegom Magicznego Monarchy,
zmieniajacym ewentualnie w krotkoterminowym wymiarze bieg dziejow, ale nie bedacym
w stanie w strategicznej skali przezwyci¢zy¢ cigzgcego nieustannie nad mezczyznami
i kobietami historiozoficznego fatalizmu, wszystko wydaje si¢ by¢ podporzadkowane
bezosobowemu Losowi, ktéremu w kosmicznej perspektywie nie moga si¢ przeciwstawic
ani bogowie, ani tym bardziej ludzie, pogodzeni z tym, ze majg znikomy wptyw na to, co
si¢ zdarzy w przyszlosci, zdeterminowanej przez Przeznaczenie, ksztatt ktorego jest za-
lezny od Logosu (Tao, Dharmy), czyli generalnie niezmiennej Najwyzszej Zasady Wszyst-
kiego, bedacej filozoficzng inkarnacja na wyzszym szczeblu abstrakcji przestania ptyna-
cego ze starohellenskiej opowiesci o przedacych i1 przecinajacych tkaning ludzkich
zywotow mojrach, zasadniczo nieczutych na wszelkie ingerencje. W odpersonifikowanej
i ekstrapolowanej wersji przeksztatcajg si¢ one w Los-Logos, beznamigtnie pilnujacy Za-
sadniczej NiezmiennosSci niezaleznie od koncypowanych przez doktrynerow projektow,
nie bedacych w stanie zmienic¢ oblicza Ziemi, skazanej na trwanie w tym samym ksztalcie.

Wizja ta zmienia si¢ wraz z zastapieniem magicznego paradygmatu przez teistycz-
ny, zaktadajacy, ze to, co najwazniejsze jest postanawianie i realizowane przez konkret-
nego, zywego od zawsze Boga, ksztattujacego swoimi decyzjami zasadnicze przetlomy
w dziejach, majacych generalnie dynamiczny i celowos$ciowy charakter, gdyz inaczej nie
bytoby mozliwe zrealizowanie Boskiego Planu, dzigki ktoremu praeterit figura huius
mundi. Pozadane jest, aby owa zmienno$¢ kierowata si¢ w dobrg strong, co w najwyzszej
instancji zalezy od Najwyzszego, ktory przeciez ,,za zte karze, a za dobre wynagradza”,
przy czym wszystko, co robi, odznacza si¢ Absolutng Stusznoscia. To przeciez to nikt
inny jak Bog Wszechmogacy jest Najwyzsza Wartoscia, z jakiej wynikaja legitymowa-
ne przez niego wartosci chrzescijanskie, przybierajace posta¢ praktykowanych przez
wiernych cnot. Wynika z tego, ze na szczycie aksjologicznej hierarchii znajdujemy in-
karnowang w Stworzycielu Megawartosc¢, konstytuujaca jadro Religii. Okazuje si¢ wiec,
ze na samej gorze znajdujemy Boska Jednos¢, przegladajaca sie w przepojonych nig
ideach. Tworzg one zesp6t zdepersonifikowanych teistycznych emanacji, przedstawianych
jako pojecia, godne kultywowania zar6wno w dualizowanym, jak i spotecznym zyciu

wyznawcow>*. Ci za$ kreujg nacechowang teokratyzmem wspolnote, spajang zawartymi

538 Ulegaja one w $wiadomosci wiernych pewnemu rozmyciu wowczas, gdy zyja oni w ramach poteznej
struktury eklezjalnej, z zatozenia zajmujacej si¢ bezustannym krzewieniem wiary wraz z calg jej aksjomatyka,
co sprawia, ze szeregowi wierni niejednokrotnie tracg gorliwo$¢ w krzewieniu wartosci, nie chcac konkurowac
z oficjalnymi ich propagatorami, wystepujacymi w roli przedstawicieli globalnej instytucji, tak zaabsorbowany-
mi zagadnieniami natury organizacyjnej, ze czgsto tracg czas i ochotg na przygladanie si¢ $wiatopogladom la-
ikow. Ci ostatni dopetniaja wymogow formalnych, ale nie sg specjalnie zachgcani do intensywnego kultywowa-
nia chrzescijanskich cnét, o ktorych bez specjalnego zapatu przypomina czasem podczas kazania proboszcz,
zaabsorbowany, podobnie jak jego zwierzchnicy, nastgpstwami imponujacej instytucjonalizacji, skutkujacej
rozro$nigta biurokracja, jaka popada w naturalng alienacjg, utrudniajaca spetnianie podstawowej misji Kosciota,
jaka teoretycznie nieustannie pozostaje upodobnianie chrzescijan do osobowego wzorca w postaci Chrystusa,
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w $wigtych ksiggach i gloszonymi przez uczonych w pismie aksjomatami**, cenionymi
dzieki temu, ze sg nacechowane fideistycznie, co sprawia, ze przewodnie dla zbiorowo-
$ci idee nabierajg kultowego charakteru, stajac si¢ zbiorem otoczonych nabozenstwem
poje¢, wypelniajacych, podobnie jak $wigci, przestrzen migdzy Boska Suprawartos$cia,
a pragnacymi zy¢ w aksjologicznie uporzadkowanym $§wiecie wiernymi, przekonanymi
co do tego, ze kultywowanie majacych odgérng legitymizacje cnét fundamentalnie do-
warto§ciowuje zanurzone w naboznosci spoteczenstwo.

Po jego laicyzacji na gruncie oficjalnej ideologii kwestionuje si¢ potrzebe odwo-
lywania do Najwyzszego Bytu Boskiego, natomiast nie glosi si¢ opcji odwrocenia od
wszelkich wzniostych idei, gdyz popieranie takiego nihilizmu grozi zakwestionowaniem
sensu panstwowosci, trudnej do utrzymania bez aksjologicznych odniesien, po rezygna-
cji z ktorych mozna oczekiwaé stanu bellum omnium contra omnes, naznaczonego
swobodnym pozeraniem stabszych przez silniejszych, czynigcych to, co nakazuje im
Faustrecht. Inaczej rzecz ujmujac, panstwo nie uzywa przemocy w imi¢ gotej koniecz-
nos$ci przetrwania, a zatem jego ,,karzaca pie§¢” powinna by¢ spowita w podnioste hasta,

immanentnie przepelnionego wartosciami, o jakich nieustannie powinni pamigta¢ jego wyznawcy. Pozostaja
oni blizej kaznodziei w mniejszych denominacjach, dlatego ,,porownujac np. funkcje ideologii religijnej w ko-
Sciele panujacym i w grupach dysydenckich, zauwazamy, ze wérdd tych ostatnich wartosci ideowe wysuwaja
si¢ jako wartosci naczelne; osobowos¢ katolicka wychowanego i zyjacego w srodowisku katolickim jest
W mniejszym stopniu zdeterminowana przez tres¢ ideologii religijnej niz osobowos¢ metodysty czy adwentysty.
Zasady etyki ewangelicznej wicksza role odgrywaly w matych grupach kacerskich sredniowiecza, a takze w to-
nie pierwotnego chrzescijanstwa niz w powszechnej zbiorowosci katolickiej”. E. Ciupak, Religia..., s. 245-246.
Trudno byloby sprawié, zeby rosnace szeregi katolikow sprzyjaly utrzymywaniu przez nich takiego natezenia
chrzescijanstwa, jakie bylo charakterystyczne dla tej religii w jej heroicznych poczatkach, gdy miata ona cha-
rakter wylaniajacej si¢ z mozaizmu sekty, ktorej cztonkéw trudno posadzac o konformizm. Pézniej, w miarg
ekspansji i temporalnego oddalania od poczatkow Nowej Ery nasycenie wiernych chrzescijanskimi wartosciami
miato prawo ulega¢ zmniejszeniu, bo przeciez nieczgsto ilos¢ da si¢ pogodzi¢ z jakoscia.

539 Religia nadaje tre$¢ warto$ciom i prawdom. Normy zachowania sg usankcjonowane transcedental-
nie. Wartosci te i normy sg gloszone w sposob szczegolny przez kaptana, ktory pod tym wzgledem jest
communicator fidei i jednoczes$nie forma gregis, gdyz daje przyktad zycia chrzescijanskiego. Wartosci i nor-
my znajduja symboliczny wyraz w liturgii, sakramentach i obrzgdach. W ten sposob otrzymuja znaczenie
1 zostaja zintegrowane i poglebione w swiadomosci zbiorowej”. W. Goddijn, Rola kaptana w Kosciele
i w spoleczenstwie, [w:] B. Cywinski (red.), Ludzie — wiara — Kosciol. Analizy socjologiczne, Warszawa
1966, s. 207. Uczono$¢ ksiedza ma stanowi¢ formalng gwarancj¢ tego, ze doskonale zna on Prawdy Wiary,
ktorym powinien pozostawac wierny rowniez w zyciowej praktyce, bo przeciez ,,nie wolno gorszy¢ malucz-
kich”. W ostateczno$ci mogg oni liczy¢ na biskupia, a w przypadku probleméw na diecezjalnym szczeblu
papieska interwencje, przywracajacg w imi¢ poszanowania naruszonych wartoéci wlasciwy stan rzeczy.
Zaklada sig, ze monokratyczny charakter koscielnej wladzy najwyzszej w jej ziemskim wymiarze utatwia
utrzymanie ,,wielosktadnikowego pionu aksjologicznego”. Jego istnienie jest mozliwe wskutek tego, ze
formalnie pluralistyczne warto$ci chrzescijanskie tworza w katolickiej dogmatyce zbior $cisle powigzanych
z sobg idei, w zwigzku z czym powazniejsze naruszenie jakiejkolwiek z nich stanowi wyzwanie dla catosci,
doktrynalnie podtrzymywanej przez koncesjonowanych teologéw, bezposrednio lub posrednio podlegtych
papiezowi, uznawanemu przeciez za najbardziej kompetentny czynnik, mogacy w ostatniej instancji stwier-
dzi¢ zgodnos¢ pisemnych badz ustnych wypowiedzi z Kanonami Wiary. Mamy wiec do czynienia z ,,0$wie-
cong przez Boska Opatrzno$¢” absolutng wtadza jednoosobowego podmiotu nad nizej znajdujacymi si¢
w organizacyjnej hierarchii katolikami, zobowigzanymi tak samo jak Biskup Rzymu do respektowania
chrzescijanskiej aksjologii, przy czym upelnomocnionym ,,Najwyzszym Aksjologiem” jest wlasnie on.
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odwolujace si¢ do uczu¢ wyzszego rzedu, pomagajacych ludnosci dostrzegac glebsze
znaczenie trwania w tworzgcej panstwo wspoélnocie.

Nie wywotuje wiec wickszego zdziwienia to, Ze na arenie historii pojawiaja si¢
warto$ci republikanskie, majace spelniac¢ rol¢ nowozytnych historiozoficznych kierun-
kowskazdow, wskazujacych porewolucyjnym masom, ku jakim ideom maja kroczy¢ po
ich politycznym upodmiotowieniu. Wolno$¢, Rownos¢ czy Braterstwo nie sg pojeciami,
jakie nagle pojawity si¢ w powszechnie stosowanym wokabularzu po anihilacji Bastylii,
ale po obaleniu Starego Ladu zostaty dowartosciowane poprzez uczynienie z nich aksjo-
logicznych fundamentéw Nowego Ustroju. Zostat on oparty na przestance odrzucenia
odgornej legitymizacji wtadzy, obdarzanej w poprzednim modelu boskim blogostawien-
stwem, domniemanie obdarzajacym ja chrzescijanskimi cnotami, znajdujagcymi swe
zroédto w Najwyzszym. Po wyeliminowaniu go z oficjalnej narracji, przynajmniej w utrwa-
lanej przez wielowiekowa judeochrzescijanska tradycje formie, kojarzonej nieodparcie
z gloszong przez Kosciol aksjomatyka, wypisane na rewolucyjnych godlach zawotania
stracily dotychczasowe zaplecze, stajac si¢ warto$ciami wyabstrahowanymi z teistycz-
nego kontekstu, a poniewaz natura abhorret vacuum uzyskaty wymiar, majgcy zastgpi¢
zdegradowang boskos¢, przeniesiona, co prawda nie expressis verbis, na Swiecka Trojce,
konstytuujaca Nadrzedny Byt Aksjologiczny, w zamierzeniu jego propagatorow dosko-
naty z powodu abstrakcyjnego charakteru, pozwalajagcego unikng¢ fluktuacji, trudnych
do uniknigcia w przypadku ozywionych istot, podlegajacych najrozmaitszym kaprysom.

Mozemy wigc stana¢ na stanowisku, ze Wielka Rewolucja Francuska rozpropagowa-
fa na potezng skale samorodne idee, unoszace si¢, podobnie jak w platonskim imaginarium,
wsrod kosmicznego bezkresu. Ziemscy interpretatorzy zawartosci jego aksjologicznego
wymiaru uswiadomili postepowej ludzkosci olbrzymie znaczenie Trojcztonowej Rewolu-
cyjnej Dewizy. Wydaje si¢, ze sposrod jej sktadowych czesci w oficjalnym dyskursie praw-

>40, natomiast Wolnos¢ i ROwno$¢ sg nie-

nopolitycznym najrzadziej wystgpuje Braterstwo
ustannie odmieniane przez wszelkie przypadki jako podstawowe wyznaczniki
porewolucyjnego tadu. Mozna zatem probowac¢ dopatrywac si¢ w nich podstawowych ak-
sjologicznych wyznacznikow stawianego na rozwalinach Ancien Régime’u Nowego Ladu,

lecz trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze istnieje jednak wszechobecne w naszych czasach pojecie,

540 Bylo ono roznoszone na francuskich bagnetach podczas rozlicznych wojen toczonych przez Repu-

blike z jej reakcyjnymi wrogami, nie chcacymi uznaé, ze gli uomi liberi sono fratelli, poniewaz rozumieli
oni ide¢ braterstwa czy tez pokrewienstwa bardziej dostownie, odnoszac ja raczej do familijnych koneks;ji
miedzy panujacymi rodami. Niemniej w bardziej uogélnionej postaci byta ona w dalszym ciagu pielggno-
wana w masonskich lozach, konstytuowanych, podobnie jak stanowiace ich archetypy zakony, przez znaj-
dujacych sie na réznych stopniach hierarchii braci, jednoczacych si¢ po to, aby viribus unitis podaza¢ w kie-
runku $wietlanej Przysztosci. Po II wojnie $wiatowej dazno$¢ do ponadrodzinnego i ponadnarodowego
zbratania zostata przypomniana dzieki Unii Europejskiej, wstuchanej w dzwigki IX Symfonii Beethovena,
skorelowanej z schillerowska oda Do Radosci, gtoszaca, ze co najmniej od Przyladka Ponocnego do Mata-
panu i od Atlantyku do Bugu alles Menchen werden Briider.
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wymawiane zazwyczaj z nabozng czcia, ktore jest na aktualnym etapie rozwoju machinalnie
utozsamiane z Demokracja, rozumiang coraz czesciej nie tylko jako forma panstwa, wzgled-
nie ustrdj polityczny, lecz przede wszystkim jako niezwykle pozytywnie nacechowana idea.

Zdaje si¢ ona zastgpowa¢ Boga w charakterze Nadrzednej Wartosci, legitymizu-
jacej jakiekolwiek inne aksjologicznie nacechowane podmioty. W typowej demoliberal-
nej panstwowos$ci naszych czaséw sg one odnoszone przede wszystkim do ludowtadcze-
go paradygmatu, traktowanego jako bezalternatywny na podobienstwo niegdys$
spetniajacego taka role teistycznego, usuwanego na wspotczesnym etapie rozwoju na
margines z powodu domniemanego rozwoju ludzkiego rodu, pozwalajacego mu w coraz
wigkszym stopniu szukaé we wlasnym tonie rozwigzan wszelakich problemow bez po-
trzeby odwolywania si¢ do nadprzyrodzonych przestan, traktowanych na gruncie ,,na-
ukowego §wiatopogladu” jako archaiczne opowiesci, pozbawione sity przekonywania ze
wzgledu na egzocentryczne wzgledem rodzaju ludzkiego umiejscowienie, skutkujace
narzucaniem mu przekonan niekoniecznie odpowiadajacych jego naturze.

Inaczej rzecz si¢ ma z Konstytucja, gdyz znaczenie tego aktu prawnego daleko
wykracza poza czysto jurydyczng sferg, ktora zgodnie z porewolucyjna wizjg unowocze-
$nionej panstwowos$ci ma si¢ obraca¢ wokot Ustawy Zasadniczej, stanowigcej centralny
punkt odniesienia dla wszelkich regulacji, z zalozenia naznaczonych wtérnos$cia, ponie-
waz majg one $wieci¢ Swiatlem odbitym od spisanego Najwyzszego Prawa. Stanowi ono
zwienczenie niezwykle dtugo trwajacego procesu jurydyzacji, prowadzacego od doku-
mentow w rodzaju kodeksu Hammurabiego do pozytywnoprawnie ujgtej Odnowione;j
Umowy Spotecznej, majacej dawac¢ wyraz Woli Narodu, ustanawiajagcego Normatywny
Fundament, na jakim si¢ wspiera gmach Demokratycznego Panstwa Prawa.

Wizja ta, expressis verbis obecna w réznych konstytucjach, np. w polskiej, naka-
zuje upatrywac w niej lub w ktérymkolwiek z jej ekwiwalentow sformalizowanej syn-
tezy ludowtadczej i nomokratycznej idei. Albowiem jesli nawet przyjmiemy niezwykle
modny w naszych czasach ,,nowoczesny przesad” w postaci samoistnej wartosci trakto-
wanej jako bezdyskusyjny dogmat Demokracji, to nie oznacza to wcale, ze ma by¢ ona
,bezprzymiotnikowa”, gdyz ze wzgledu na swoja popularnos¢ bywa ona rozmaicie ro-
zumiana, co sprawia, ze rozmaite ludowtadcze szkoty myslenia spierajg si¢ o wnioski
wyplywajace z demofilskiej postawy odnosnie do jej skutkow na panstwowotworczym
gruncie. Reprezentujacy totalitarne podejscie Jana Jakuba Rousseau radykatowie uzna-
ja, ze zlaicyzowana Volonté Eternelle de Dieu, czyli Volonté Génerale stanowi na tyle
znaczace zjawisko, ze upowaznia ona wystepujacy w jej imieniu podmiot do narzucania
rozwiazan wolnych od ograniczen, jakie miatyby krepowaé ,,Swieta Wole Ludu”, waz-
niejszg od wszystkiego innego, bo przeciez dopuszczenie do jakichkolwiek kompromisow

z innymi niz ludowtadczy paradygmatami doprowadzitoby do jego znieksztatcenia,
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naruszajacego czysto$¢ doktryny. Z kolei umiarkowani uczestnicy Wielkiego Sporu
o Demokracje, zajmujacy bardziej liberalne pozycje, wyznaja poglad, ze potrzebne sa
jednak pewne wedzidla czy tez hamulce, majgce zabezpiecza¢ lud przed nim samym,
gdyz jednak zdarza mu si¢ pobtadzi¢. W zwiazku z tym nalezy podzieli¢, zgodnie ze
wskazaniami wstrzemiezliwego Monteskiusza, instytucjonalng wtadze¢ na pilnujace si¢
nawzajem byty i umiesci¢ ten schemat w jakiej$ uwspotczesnionej Arce Przymierza,
chronigcej mechanizm checks and balances przed zamachami wszelkiego rodzaju wi-
chrzycieli. Owa Arka jest Konstytucja, ktorej magiczna moc ma porazac dzisiejszych
Filistynow, niepotrafigcych doceni¢ dobrodziejstw Demokratycznego Ladu Prawnego,
wyhodowanego na zyznej niwie o§wieconego konstytucjonalizmu

Jego ekspansja sprawita, ze Konstytucja stata si¢ warto$cig per se, ignorowanie
ktorej jest traktowane jako postawa w wysokim stopniu naganna, w zwiazku z czym zaj-
muje ona solidng pozycje w Nowoczesnym Ladzie Aksjokratycznym. Zajeta ona w euro-
pejsko-amerykanskim krggu cywilizacyjnym miejsce Biblii, natomiast poza nim ma sta¢
sic zamiennikiem jej pozachrzes$cijanskich odpowiednikow jako ,,Swiete Pismo” wspot-
czesnej panstwowosci, w jakim kazdy przecinek spetnia doniosta role. Wszak na Konsty-

541

tucje sktadajg przysiggi najwyzsi dostojnicy*, a jej ztamanie traktowane jest jak niegdy$
felonia, wzglednie crimen laesae maiestatis. Nadawanie jej szczegdlnego znaczenia wy-
daje si¢ by¢ rezultatem typowej dla wickszej cze$ci mgzczyzn i kobiet odwiecznej teskno-
ty za rudymentarnym uporzadkowaniem spoleczno-politycznej rzeczywistosci poprzez
podporzadkowanie mogacych ja dezorganizowa¢ ludzkich poczynan najwyzszemu auto-
rytetowi. W supranaturalnym wymiarze jest nim Bog, ktorego bardziej przyziemng inkar-
nacja byl niegdy$ dostojny monokrata. Wraz z podwazaniem jego pozycji przez ,,pyszna
1 przemadrzalg sekte filozoféw” narastato zapotrzebowanie spoteczne na abstrakcyjno-
-konkretny jedyny byt, ktory moglby go zastgpic. Stata si¢ nim Konstytucja, gloryfikowa-
na jako ,,widomy przejaw nieogarnionych mozliwosci §wiattego cztowieczego Rozumu”.
W rozszerzonej postaci przybiera ustawa zasadnicza postaé Prawa, majgcego
przenika¢ wedtug oficjalnych wyobrazen kazdy fragment spoteczno-politycznej rzeczy-
wistosci. Nie chodzi przy tym o lus Naturae, gdyz ono jest wszechobecne samo z siebie

W nowoczesnych monarchiach czynig tak rowniez postgpowi z koniecznosci lub przekonania kro-
lowie, uznajacy wyzszos¢ spisanego w imieniu i dla Ludu/Narodu Najwyzszego Prawa Panstwowego nad
soba. XIX-wieczny przyktad takiego rozwigzania odnajdziemy w Konstytucji Belgii z 1830 r., ktora ,,stang-
fa na gruncie suwerennosci ludu i dlatego okreslita uprawnienia wszystkich organdw, nie wylaczajac krdla,
jako podporzadkowane konstytucji”. M. Sczaniecki, K. Sojka-Zielinska, Powszechna historia panstwa...,
s. 363. Jeszcze wcezesniej takie rozwigzanie pojawito si¢ w Anglii po obaleniu Jakuba I, kiedy to przywod-
cy Wspaniatej Rewolucji postanowili, ze ,,kr6l musi odejs$¢, lecz monarchig trzeba zachowac, z tym ze nie
powinna to by¢ monarchia z nadania Boga, lecz oparta na prawie stanowionym, a zatem zalezna od parla-
mentu”. B. Russell, Dzieje filozofii Zachodu..., s. 691. Naktanianie monarchy do przestrzegania prawa jawi
si¢ zatem jako zabieg majacy wzmocni¢ pozycj¢ podmiotu kreujacego na zasadzie quod parlamentum velit,
legis habet vigorem ,,utomne, bo pochodzace od ludzi, normy jurydyczne”.
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nawet tam, czy zwlaszcza tam, gdzie w ogdle nie ma ludzi, lecz o prawnopozytywna
normatywnos¢, ktorej rozpowszechnianie jest traktowane jako niezbedne zgodnie z prze-
konaniem quod non est in acta, non est in mundo. Zaktada sie, ze im wiecej przepisow,
tym lepiej, bowiem majg one legitymizowa¢ dowolne zjawiska, ktore bez jurydycznego
zatwierdzenia traktowane sa oficjalnie jako nieistniejace. Oznacza to, ze przydaje si¢
tworzonemu przez ludzi Prawu moc sprawcza, dzieki czemu utwierdzajg si¢ oni w prze-
konaniu o potedze posiadajgcej ontologiczne znaczenie antropokracji.

Oparta jest ona w jej typowym dla wspotczesnosci zatozeniu dobroci ludzkiej natu-
ry, co upowaznia do wystawiania Czlowieka jako ,,miary wszechrzeczy”. Taki poglad
sprawia, ze przydaje mu si¢ wybitng aksjologiczng range, dzigki czemu ksztattowane przez
centralny podmiot antropocentrycznej interpretacji rzeczywistosci fenomeny, takie jak
Demokracja czy Prawo, s3 obdarzone domniemaniem stusznosci, nakazujgcym traktowac
je ze $Smiertelng powaga jako fundamenty Stusznego Porzadku. Urzgdowy optymizm na-
kazuje interpretowac histori¢ rodzaju ludzkiego, prowadzaca do wzmocnienia wartosciowych
przejawdw jego geniuszu, jako co prawda nie pozbawiona btedéw i wypaczen, jednakze
generalnie prawidtowg ewolucje, polegajaca na przeksztatcaniu niestusznych rozwigzan
ekonomiczno-spotecznych na lepsze, co wiaze si¢ rowniez z udoskonalaniem aksjokracji.

W jej typowym dzisiejszym modelu, majacym shuzy¢ temu, aby maksymalnie
zaspokoi¢ rosngce aspiracje ludzkiego rodu, nie moze zabraknaé Wolnosci, obecnej co
najmniej od angielskiej Wielkiej Karty Swobdd z 1215 r. w Zestawie Wielkich i Stusznych
Hasel, umieszczanych na tarczach herbowych, sztandarach i transparentach w celu sklo-
nienia rzagdzacych do zinstytucjonalizowanej akceptacji ,,odwiecznych marzef ucisnio-
nego ludu”, przedstawianych przez jego najbardziej wymownych i uswiadomionych
przedstawicieli. Szczegolne znaczenie osiagneli oni wskutek obalenia Starego Porzadku,
kiedy to ,,wraz z Bastylig runat opresyjny ustr6;”, dzigki czemu nadeszta epoka, ,,w kto-
rej gloszono hasto praw naturalnych cztowieka, w ktorej wolnos¢ byta swietoscia i za-
czynaly rzadzi¢ abstrakcyjne zasady™*, ktorych egzegetami i wykonawcami stali si¢

»prowolnosciowo nastawieni demokraci”.

42 R. Rybarski, Nardd, jednostka i klasa, Krzeszowice 2020, s. 233. Ich abstrakcyjnosé sprawia, ze moz-
na je rozmaicie rozumie¢, w zwigzku z czym w ich imieniu wladaja przywodcy pozbawieni ,,aksjologicznych
wzorcow z Seévres”. W rezultacie praktyka ustrojowa ,,zanurzonych w nowozytnych hastach rezimow” jest
zréznicowana. Co prawda, zdarza si¢, ze niektore z nich sg ,,stawiane pod pregierzem miedzynarodowej opinii
publicznej”, przybierajacej np. posta¢ rezolucji réznych ponadnarodowych organizacji, no ale przeciez zawsze
mozna przekonywac, iz mamy do czynienia z dyktatem narzucajacych swoje stanowisko mocarstw, wigkszo$¢
nie zawsze ma racj¢ (co jest mocnym argumentem w czasach intensywnej ochrony mniejszosci), oskarzani sg
widziani w skonstruowanym z falszywych informacji krzywym zwierciadle itd. Zreszta wraz z narastaniem
postepowosci globalny kanon poprawnosci politycznej ulega zmianie, w zwiazku czym poczynania rzadow,
ktore jeszcze niedawno byly traktowane jako dozwolone (np. nietolerowanie homoseksualizmu) staja si¢ nie-
wlasciwymi, co z pewnoscig utatwia krytyke podejmowanych w globalnej skali zbiorowych anatem jako prze-
jawu sezonowej mody, ktora przy odrobinie szczgscia uda si¢ przetrwaé krngbrnym nebnaconadéichvim.
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Wedtug powielanego przez nich i w zwigzku z tym do$¢ ugruntowanego przeko-
nania sg oni potrzebni po to, aby ,,patrze¢ si¢ wtadzy na rgce”, co powinno jej utrudnic
realizowanie naturalnej sktonnosci do maksymalnego podporzadkowania sobie ludnosci,
bez najmniejszego szemrania spetniajacej dowolne polecenia zwierzchnosci w despo-
tycznej panstwowosci, gdzie kazde stowo lub skinigcie panujacego jest traktowane jako
bezdyskusyjny rozkaz, z czego wynika, ze w ustroju tego rodzaju szczegoélnie cenione
jest postuszenstwo, umozliwiajace wykorzystanie milionowych niewolniczych mas do
realizowania jakiego$ Wielkiego Zamiaru o§wieconego monokraty. W orientalnej hy-
drokracji jest on teoretycznie obdarzony w ziemskim wymiarze maksymalng swoboda
poczynan, znajdujacg swoj odpowiednik w bezwzglednym podporzadkowaniu jego woli
calego aparatu panstwowego, ,,wiernego, czynnego i sprawnego jak knut w reku kata”,
sprawnie przymuszajacego poddanych do wykonywania polecen. W okcydentalnej pro-
pagandzie takie samodzierzawie jest traktowane jako brutalne horrendum, zastugujace
jedynie na to, zeby je wyrwac z korzeniami i zastgpi¢ jedynie stusznym wolnosciowym
ustrojem, dajacym kazdej jednostce maksymalne mozliwos$ci samorealizacji.

W prawnopolitycznym wymiarze pojawiajg si¢ one wtedy, gdy wladza przeksztatca
si¢ w przystowiowego nocnego stroza, dbajacego wylacznie o to, zeby istniato rudymen-
tarne Bezpieczenstwo. Zdaje sie, ze dla wielu ,,zwyktych, szarych ludzi”, to wlasnie ono
jest tym, czego przede wszystkim oczekujg od panstwa. Wszak wedtug narracji hobbesow-
skiego rodzaju powstato ono po to, aby zakonczy¢ nieznosng bellum omnium contra omnes,
sprawiajaca, ze nikt nie byt pewien dnia ani godziny. Wedlug tego sposobu myslenia
kazda witadza, a zatem takze najgorsza tyrania, jest lepsza od przepetnionej swoboda
przedpanstwowej anarchii, umozliwiajgcej najbardziej aktywnym jednostkom dawanie
upustu najdzikszym rozbojniczym fantazjom. Ktadzie im kres ,,surowa reka zetatyzowanej
sprawiedliwos$ci”, dajgca nadziej¢ maluczkim na to, Ze zostanie ukrécona samowola moz-
nych, zmuszonych do poklonienia si¢ panstwowosci, ktorej wlodarze zaprowadzaja ele-
mentarny Porzadek czy tez L.ad>*, bgdacy conditio sine qua non Bezpieczenstwa’**.

33 W globalnej skali ma on znacznie wigksza rangg niz Wolno$¢, bo przeciez ,,poza Zachodem, wiele
imperiow, krolestw, narodow i ludow byto przez wieki zadowolonych z zycia w spotecznosciach, ktore
glownie oferowaly tad, jednak bez tego, co dzisiaj jest definiowane jako wolno$¢. Ta obojetnos¢ przez wie-
le wiekéw wobec tego, co Zachod postrzegat jako naturalne pojmowanie wolnosci, jest dosy¢ uderzajaca.
Jest to co$, co jest dzisiaj trudne do zrozumienia, szczegdlnie dla ludzi Zachodu”. M. Wegierski, Dynamika
wolnosci, tadu i bezpieczenstwa we wspotczesnym swiecie, http://konserwatyzm.pl/artykul/23852/wegierski
-dynamika-wolnosci-ladu-i-bezpieczenstwa-we-wspolczesnym-swiecie/ [dostep 4.01.2017].

S Wspotautor Manifestu komunistycznego ujat to zagadnienie w nastepujacy sposob: ,,Panstwo jest wy-
tworem spoteczenstwa na okreslonym szczeblu rozwoju; panstwo jest przyznaniem, ze spoteczenstwo to za-
platalo si¢ w nierozwiazalnej sprzecznosci z samym soba, rozszczepilo si¢ na nieprzejednane przeciwienstwa,
dla ktorych pozbycia si¢ nie posiada sity. Aby te przeciwienstwa, aby klasy o sprzecznych interesach ekono-
micznych nie pozarty wzajemnie siebie i spoteczenstwa w bezplodnej walce, stata si¢ niezbedng sita, stojaca
pozornie ponad spoteczenstwem, sita, ktora by tagodzita starcia, utrzymujac je w granicach «porzadkuy. Ta
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Obok niego w burzuazyjnym paradygmacie wymieniana jest niejednokrotnie
Wiasno$¢, w dopetnieniu prywatna, ktorej pojawienie si¢ wedtug Rousseau jest podsta-
wowa przestanka powstania panstwowosci, majgcej chroni¢ majatki bogatych przed
zakusami biednych. W kapitalistycznej narracji kazdy z nich nosi w swoim chlebaku
milionerska butawe, ktorg ewentualnie zdobedzie i utrzyma dzigki temu, Ze aparat ucisku
bedzie go chronil przed ekspropriacyjnymi poczynaniami proletariuszy, majacych bo-
gacic si¢ w inny sposob niz poprzez odbieranie lepiej sytuowanym ich materialnych dobr,
chronionych ideologicznie przez dogmat Swietego prawa wiasnosci. Hasto to byto i jest
krytykowane przez burzycieli spoteczno-politycznego porzadku, takich jak Lenin, kto-
ry podwazat stusznosc¢ ,,feudalno-burzujskiego tadu” za pomoca efektownego hasta epa6
nazpabdnénnoe, nawotujacego do odbierania przedstawicielom wyzszych klas spotecznych
tego, co zabrali oni lub ich przodkowie innym. Wielki rosyjski rewolucjonista wyraza
przekonanie, ze kazda fortuna rodzi si¢ z przemocy, w zwigzku z czym, poniewaz ,,kto
mieczem wojuje, ten od miecza ginie”, mozna, a nawet trzeba zlikwidowac ja na drodze
gwattu, umozliwiajacego uspotecznienie srodkéw produkeji oraz powstatych dzieki nim
wytworow, co sprawi, ze idea powszechnej przynaleznos$ci rzeczy ponownie, po upadku
idealizowanej wspolnoty pierwotnej, zatriumfuje.

W takim przypadku powstalby rudymentarny materialny fundament Réwnosci,
ktora to idea purpurowym $ciegiem wyréznia si¢ w doktrynalno-politycznych dziejach
ludzkosci. Egalitarystyczne zawotanie ma wielka, hipnotyzujaca ludzkie masy moc, co
sprawia, ze z duza ochotg akceptuja one obalanie starych reziméw, na ruinach ktorych
buduje si¢ ustroje, oparte na antydyskryminacyjnym przestaniu. Wszyscy maja by¢ tacy
sami, przynajmniej w jurydycznym wymiarze, z czego wynika, ze panstwowos¢ staje
si¢ wspotwlasno$ciag wszystkich jej obywateli, umownie wspotkonstytuujacych republi-
kanska wspolnote.

W socjalistycznej wersji ma by¢ ona, co wynika z konsekwentnego rozumienia
unifikujacego przestania, zbiorem os6b kultywujacych wizje polityczno-moralnej jed-
nosci. Owa wizja nie jest bynajmniej powszechnie akceptowalna, gdyz stanowi horren-
dum dla tych, ktorzy hotdujg przekonaniu o konieczno$ci instytucjonalizacji wystepujg-
cych w kazdej spotecznosci roznic pogladow odnosnie do najréznorodniejszych aspektow
spoteczno-politycznej rzeczywistosci. Uznanie potrzeby akcentowania takich dyferen-
cjacji oznacza, ze przywigzuje si¢ szczegdlng wage do Pluralizmu, traktowanego jako
magiczne zawotanie, oddzielajace gileboka rozpadling demoliberalne ustroje od ich
opartych na przywigzaniu do konsekwentnej unifikacji krewniakow. W dominujacej

wspolcze$nie narracji sg one niestuszne, gdyz nie sa kompatybilne z coraz bardziej

sita, pochodzacg ze spoleczenstwa, lecz wywyzszajaca si¢ ponad spoleczenstwo, coraz to bardziej siebie z nie-
go wyodrebniajacg — jest panstwo”. F. Engels, Pochodzenie rodziny ..., s. 83.
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skomplikowang rzeczywistoscig, ewokujacg multiplikacjg problemow czy tez zjawisk,
jeszcze niedawno majacych wybitnie zarodkowa postaé. Ich dojrzewanie sprawia, ze
przekonanie co do wieloaspektowosci rzeczywistosci ulega wzmocnieniu, w zwigzku
czym pluralistyczny paradygmat staje si¢ coraz bardziej popularny, co sprawia, ze przez
wielu jest traktowany jako jedynie stuszny. To w ludowtadczej optyce stanowi wartos¢
sama w sobie, jednakze nie musi si¢ to przeklada¢ na abstrahujaca od emocjonalnych
poruszen, niezmienng w swoim przedstawionym przez Platona lub innego filozofa ksztat-
cie, aksjologiczng przestrzen, gdzie wielo$¢ bytow, pogladow lub czegokolwiek innego
niekoniecznie jest traktowana jako shuszna per se. Wszak pluralizm w jego najpopular-
niejszym wspotczesnie rozumieniu idzie w parze ze zmiennoscia rzeczywistosci, co
oznacza, ze mamy do czynienia z brakiem dtugotrwalej stabilnosci w aksjologiczno-
-politycznej sferze, co oznacza, ze w parlamentarnej demokracji jedne podmioty wraz
z ich ideowa otoczka zyskuja na znaczeniu, a inne odwrotnie, przy czym najistotniejsze
jest to, zeby za bardzo nie wzmocnity si¢ sily skrajne czy tez radykalne albo fundamen-
talistyczne, postugujace si¢ zagrazajacemu demoliberalnemu tadowi przestaniami. Wy-
nika z tego, ze upolityczniony kult wielo§ci ma swoje granice, a wyjscie poza nie zagra-
za nastaniem niepluralistycznego rezimu, w zwigzku z czym prawdziwy demoliberat
powinien hotdowa¢ zawotaniu ,,nie ma wolnosci dla wrogow Wolnosci”.

Trzecim hastem stawetnej rewolucyjnej triady 1789 r. jest Braterstwo. Zaktada ono
likwidacje, przynajmniej w moralnym wymiarze, antagonizujacych roznic, rozszczepia-
jacych domniemana pierwotna jedno$¢ rodzaju ludzkiego. Taka wizja obecna jest w wie-
lu religiach, filozofiach i ideologiach, akcentujacych Wspoélny, Ujednolicony Poczatek
Ludzkosci. Twierdzi si¢, ze miala si¢ ona pojawi¢ w jednym miejscu, aby nastepnie
rozproszy¢ si¢ po catej Ziemi i ulec zréoznicowanym podziatom, wynikajacym z rasowych,
klasowych, konfesyjnych, narodowych i innych przestanek, przestaniajagcych w spore;j
mierze poczucie przenikajacej globalny ogot wszystkich kobiet i mg¢zezyzn jednosci.

Mozna zalozy¢, ze podstawe wszystkich tych zréznicowan stanowia rudymentar-
ne wiezy krwi, ktérych oczywiste dla wszystkich znaczenie oraz dos¢ powszechne
przywiazywanie do nich najwyzszej wagi jako podstawowego czynnika ponadjednost-
kowej tozsamo$ci generuja wszelakie podziaty. Spekuluje sie, ze stalyby si¢ one mniej
znaczace, gdyby ostabieniu ulegly rodowos$¢ oraz rodzina. Wszak dzigki poczuciu przy-
naleznosci do mniej lub bardziej rozlegtej podstawowej wspdlnoty powstaje podzial na
swoich i obcych, multiplikujacy si¢ nastepnie na réoznych szczeblach spoteczenstw,
ktorych cztonkowie uswiadamiaja sobie zréznicowanie ludzkosci. Globalizacja sprawia,
ze ten gnoseologiczny paradygmat podlega wzmocnieniu wobec ewidentnego faktu
trudnej do ogarnigcia dywersyfikacji podzielonej na najrozniejsze sposoby ludzkosci.
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Trudno jest zlikwidowa¢ owe mniej lub bardziej naturalne dystynkcje w sytuacji utrzy-
mywania swego znaczenia przez taczace najblizszych krewniakow wiezi.

Idea, ktora zostaje przeciwstawiona takiej ,,reakcyjnej wsobnej ograniczonosci”,
jest powszechne Braterstwo. Zaktada ono, Ze w moralnym wymiarze kazdy jest jednako-
wo bliski dowolnemu innemu cztowiekowi, co uniewaznia pradawne przekonanie o wiek-
szym znaczeniu swojakow, skutkujace niechecig wobec ludzi spoza tego krggu. Biolo-
giczne braterstwo, ojcostwo, synostwo itd. zostaja zdeprecjonowane zatem na rzecz
poczucia ogolnoludzkiej wspolnoty jednakowego znaczenia kazdego, traktowanego jako
podstawa dla Nowego Wspanialego Swiata, zamieszkalego przez przeniknietych wszech-
ogarniajagcym poczuciem jednos$ci mieszkancow Ziemi, powotanych do budowania po-
zbawionej niegdysiejszych grzechow Promiennej Przysztosci, wykuwanej przez szczesli-
wy korowdd ujednoliconych ideologicznie Ziemian, zyjacych bez konfliktow i napie¢, dla
ktorych nie bedzie miejsca w zglajszachtowanym, pozbawionym istotniejszych specyfi-
kacji wszechogole. Takie sg skrajne konsekwencje, wyprowadzone z idei Panbraterstwa.

W polityczno-ustrojowym wymiarze powinny one przybra¢ posta¢ Globalnej
Republiki. Obejmowataby ona zatem catg populacj¢ kuli ziemskiej, tworzaca niepodziel-
ng i1 trwalg Panwspolnote Polityczna. W jej obrebie nie powinny istnie¢ powazniejsze
zinstytucjonalizowane dystynkcje, ergo podzial wtadzy bylby jak najbardziej czyms

niewlasciwym.

2. Temporalna segmentacja wladania

Czynnik nieuchronnie mijajacego czasu wywiera olbrzymi wplyw na sprawowa-
nie wladzy, gdyz jest on najpowazniejszym weryfikatorem trwatosci rozwigzan odno-
szacych sie do kierowania panstwem. Mogg one podlega¢ radykalnym przemianom
wskutek pojawienia si¢ odmiennego ideologicznego paradygmatu, skutkujacego prze-
modelowaniem aparatu wtadania, prowadzacym do jego zwickszonej koncentracji,
znajdujacej swa alternatywe w tez mozliwym rozproszeniu, po czym trwatos¢ nowego
modelu znowu zostanie przetestowana przez nieubtaganego egzaminatora w postaci
Chronosa, bezustannie weryfikujacego dowolne poczynania ogotu podmiotow na wszyst-
kich szczeblach Bytu.

Gdy spojrzymy na nie sine ira et studio i umiescimy je w temporalnej perspekty-
wie, to powinni$my dostrzec pewne prawidtowosci dotyczace petni wtadania oraz jej
zaprzeczenia w postaci konieczno$ci dzielenia si¢ nim z innymi. W tym miejscu nie
zajmujemy si¢ tym zagadnieniem w jego synchronicznym wymiarze, w jakim przyjmu-
je postac jednosci lub podziatu wtadzy dziatajacej w danym momencie. Bardziej intere-
suje nas porownanie wystepujacej w nim sytuacji prawnopolitycznej z tymi, jakie ja
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poprzedzaty, i tymi, ktore po niej domniemanie nastgpig. Rozciagnigte w czasie modele
sprawowania wladzy beda si¢ r6zni¢ od siebie natgzeniem doktrynalnej ciagtosci kon-
frontowanej z zaktadang zmiennoscia.

Ten pierwszy imperatyw w maksymalistycznej wersji przektada si¢ na bezkresne
panowanie, niezaktocane przez §wiadomos¢ koniecznosci jego ustania w przysztosci.
Jesli taka chwila nieuchronnie nastgpi, to nie mozna uzna¢ wtadzy za temporalnie nie-
podzielna, gdyz jest ona sprawowana przez rézne osoby, niemajace pewnosci co do tego,
ze ich linia bedzie kontynuowana. Zdajg oni sobie sprawe z tego, ze po kims dziedzicza
panowanie i kto§ po nich nastgpi, z czego wynika, ze panstwowotwoérczy trud jest z za-
lozenia roztozony na barki wielu wlodarzy, konstytuujacych szereg mniej lub bardziej
wybitnych przywodcow, z ktorych zaden nie moze by¢ w historiozoficznym wymiarze
okres$lony mianem jedynowtadcy, skoro nie jest jedynym. Mozliwos¢ taka pojawitaby si¢
jedynie wowczas, gdyby okazalo sig, ze historia panstwowosci zaczyna si¢ 1 konczy na
jednej wtadajacej postaci, ale taka jednorazowos¢ raczej jest efektem niepowodzenia
w walce o budowe trwatego panstwa niz zaktadanym efektem.

Charakterystyczna dla rodzaju ludzkiego, a wigc rowniez dla wtadcow, przemijal-
nos¢, odroznia cztowiecze wladanie od takiego, ktore jest sprawowane przez niesmiertel-
nych bogéw. Teistyczne panowanie, przynajmniej w bliskowschodnim i europejskim
ujeciu, charakteryzuje si¢ wiecznotrwatos$cig, w zwigzku z czym nie musi si¢ liczy¢
z koniecznoscia ustapienia miejsca komus$ innemu. Taka pelnia wladania nie jest zatem
dana osobom $miertelnym, nawet wowczas, gdy zostaja urzedowo ubostwione. Oficjalne
podniesienie statusu nie powoduje bynajmniej uniewaznienia cielesnego przemijania,
skutkujacego nieuchronnym nastepstwem, zadajacym ktam idei niepodzielnego wiadania.

Ciekawe wyjscie z tej putapki zostalo zastosowane w Tybecie. Tamtejsza teokracja
jest oparta na hinduistyczno-buddyjskim zalozeniu wzglednos$ci czy tez pozornosci
$mierci, traktowanej jako zakonczenie jedynie pewnego etapu w kotowrocie wcielen.
Zatozenie to pozwala twierdzi¢, ze po cielesnej $mierci dalajlamy jego dusza wciela si¢
w przychodzace na §wiat dziecko. Wypada je w takim razie okresli¢ jako kolejng forme
w tancuchu inkarnacji polityczno-religijnego przywodcy Tybetanczykow, niezmieniajg-
cego swojej osobowej istoty pomimo lokowania si¢ w zewnetrznie odmiennych postaciach.
Ich suma tworzy zatem charakterystyczny dla dynastycznos$ci nieprzerwany cigg wila-
dania, przy czym lamaistyczny model opiera si¢ nie na genetycznym pokrewienstwie
miedzy kolejnymi panujacymi, lecz na ich duchowej tozsamosci, co oznacza osiggnigcie
wyzszego stopnia temporalnego continuum. Wtadza jest rozdzielana migdzy kolejne
awatary tego samego podmiotu, a zatem zasadniczo sprawuje jg jeden byt, zwycigsko
pokonujacy rzucane przez biologiczne przemijanie wyzwanie, wskutek czego nie musi

w dziejowej perspektywie dopuszcza¢ innych do wspdlpanowania.
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W powyzszym przypadku mamy zatem do czynienia z paradziedziczeniem, bg-
dacym przeksztatceniem klasycznego czy tez standardowego przekazywania wladzy
w obrgbie jednej dynastii, dzigki czemu problem przemijania zostaje zrelatywizowany
poprzez przypisanie wladania ciggowi nastepujacych po sobie bliskich krewnych, obej-
mujacych jeden po drugim ,,familijno-panstwowy folwark”, traktowany podobnie jak
kmiece zagrody — co sprawia, ze obowigzujace w prawie prywatnym reguty spadkobra-
nia sg porownywalne z wystepujacymi na ogdlnopanstwowym szczeblu, ktory nie po-
winien w jaki$ drastyczny sposob odroznia¢ w aksjologicznym wymiarze od reszty
wspoltkonstytuowanej przezen panstwowosci, w ktorej ped do zawtaszczania jest zazwy-
czaj naturalnym i powszechnym zjawiskiem. Dlatego tez obserwujemy ,,cigzenie kazde-
go urzedu ku temu, by sta¢ si¢ dziedzicznym, by stac si¢ wlasnoscig™*.

Gdy to si¢ udaje w odniesieniu do najwazniejszego urzgdu w panstwie, wowczas
upltyw czasu nie jest juz tak palagcym problemem, gdyz zaktada si¢, ze niezaleznie od
osobniczego przemijania ,,wszystko pozostanie w rodzinie”, traktowanej przez poddanych
jako szczegdlna, z zatozenia nacechowana panstwowotworczym instynktem familia, w du-
7ej mierze utozsamiana z panstwem jako takim. W idealnym modelu jest ona z nim niero-
zerwalnie zwigzana, co sprawia, ze zmiana tej sytuacji jest trudna do wyobrazenia. Naj-
bardziej znany przyktadem takiego sprzezenia stanowi Japonia, gdzie od niepamictnych
czasoOw nieprzerwanie panuje pochodzacy od bogini Amaterasu cesarski rod. Jego poszcze-
g6lni, wyniesieni na szczyt panstwowosci cztonkowie sprawowali swoj urzad dtuzej lub
krocej, ale ma to drugorzedne znaczenie wobec tego, ze nieprzerwanie wiada ich rod.

W Japonii i innych monarchiach w odniesieniu do obsady najwyzszego stanowiska
w panstwie obowigzuje zasada dozywotniosci, ex definitione zaktadajaca brak egalita-
ryzmu w zakresie dlugosci bycia glowa panstwa przez rozmaitych piastundw najwaz-
niejszego urzedu. Dogmat ten nie ulega zakwestionowaniu roéwniez w elekcyjnych mo-

narchiach™*®, gdzie tron moze przypada¢ ré6znym rodom, ktérych przedstawiciele

54 F.W. Maitland, Constitutional History of England, Cambridge 1908, s. 82.

54 Ich teokratycznymi odpowiednikami w chrzeécijanskim $wiecie jest papiestwo oraz zakony. Te
ostatnie charakteryzuja si¢ tym, ze na czele podmiotu tego rodzaju znajduje si¢ np. ,,wybieralny, ale dozy-
wotni wielki mistrz”. B. Zientara, Historia powszechna sredniowiecza, Warszawa 1994, s. 263-264. Taka
tytulatura jest typowa dla rycerskich zakonow. W przypadku stronigcych od innego niz duchowy org¢za
zgromadzen tytulatura kierujacych nimi osob jest odmienna (np. generat u jezuitdow), ale nie ma réznicy
w przedmiocie syntetyzowania elekcyjnosci z dozywotnios$cia.

Przyktadow tych nie nalezy ekstrapolowac na wszystkie byty tego rodzaju, bowiem przewaznie
»generala zakonu obiera kapituta generalna na okres kilku lat. Przewaznie jego kadencja, w mysl prawa
koscielnego, wynosi 5 lat”. C. Stryjewski, Zakony, Warszawa 1961, s. 51. Kolejny raz przekonujemy sig
o tym, ze $wiat jest bardziej skomplikowany niz to si¢ wielu niejednokrotnie wydaje. Kosciot bywa ela-
styczny, co sprawia, ze sprawdza rézne warianty funkcjonowania podlegtych papiezowi instytucji, aby
mobc na podstawie analizowania skutkow realizowania zréznicowanych rozwigzan wyciaga¢ wnioski co
do ewentualnej uzytecznos$ci ich stosowania w innej cze¢sci ,,globalnej papieskiej struktury” lub ekstrapo-
lowania na jej catos¢.
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rywalizujg o przychylno$¢ elektoratu, aby po ewentualnym zwyciestwie panowac bez
prawnie i precyzyjnie okreslonego okresu wiadania, ktory z zatozenia ma dobiec kresu
wraz z zywotem monokraty.

Takie podejscie jest trudne do zaakceptowania w republikanizmie, co sprawia, ze
prezydenci lub ich niemonarchiczni odpowiednicy zazwyczaj sa wybierani na z gory

¥ po uptywie ktorego majg ponownie ubiega¢ si¢ o urzad lub

ustalony odcinek czasu
ustgpi¢>*®. Wymaga tego lansowana juz przez Cycerona republikanska zasada kadencyj-
nosci*?’, wynikajaca z egalitarnego, typowego dla wielkomiejsko nacechowanych pan-
stwowosci paradygmatu, charakteryzujacego si¢ ruchliwo$cia i zmiennoS$cig, trudnymi
do pogodzenia z wieloletnim obsadzaniem najwyzszego stanowiska w panstwie przez t¢
samg osobe™’, bo taka praktyka zmusza wszystkich innych pretendentow do mniej lub
bardziej cierpliwego oczekiwania na koniec nieoznaczonego temporalnie wiadania wy-
niesionej instytucjonalnie ponad ogoét jednostki. Republikanska dogmatyka nakazuje
zatem, aby po kilku latach umozliwi¢ dokonanie zmiany na najwyzszym urzedzie, dzie-
ki czemu w dtuzszych odcinkach czasu prezydencka wladza bedzie sprawowana przez
szereg 0sob, co mozna uznac za realizowanie dyrektywy pluralizmu zgodnie z ,,konsty-
tucyjnym planem niwelowania jedynowtadczych praktyk”. Sa one wszak utatwione wow-
czas, gdy piastun tradycyjnie najwazniejszego czy tez najbardziej prestizowego stanowi-
ska, wzglednie urzedu w panstwie, zasiada na nim przez potencjalnie dhugi,

niewyznaczony regulacjami prawa pozytywnego, czas. Moze wowczas si¢ rozgosci¢ na

%7 Nie jest to bynajmniej czysto republikanska konstrukcja, skoro ,,w Nikaragui rada starszych obiera-
ta co 4 miesiace kacyka naczelnego”. J. Witort, Zarysy prawa pierwotnego..., s. 74. W tym przypadku mamy
do czynienia z arystokratycznym ustrojem, w ktérym cztonkowie najwazniejszego organu nie byli sktonni
do ostabiania swojej pozycji wskutek przekazywania najwyzszej wtadzy dozywotniemu jej wyrazicielowi.
Nie bez powodu jednak kacyk kojarzy si¢ z dozywotnig arbitralno$cia, ergo nikaraguanski model znalazt
swoja kontynuacje w ustrojowo-politycznym pejzazu dopiero wowczas, gdy na zachodniej potkuli zapano-
watla nowozytna republikanskos¢.

34 Byloby dziwne, gdyby nie wystepowaly wyjatki od tej reguly. Wypada zatem przypomnie¢, ze
,.W politycznej historii Europy wystepuja takie republikanskie gtowy panstwa jak: doza w Wenecji, konsul
we Francji, lord protektor w Anglii i namiestnik (Stathouder) w Niderlandach. Ich wiadza miata bardziej
monarchiczny charakter niz pézniejszych prezydentow, poniewaz byta dozywotnia”. A. Lawniczak, Monar-
chiczne i republikanskie..., s. 34.

5% Arpinata uwazal, ze ,,najlepsza forma panstwa nie jest zadna z form prostych, lecz mieszana (...)
Republika mieszana jest najtrwalsza forma, a trwalo$¢ swa zawdzigcza odpowiedniej strukturze wiadz,
opartej na zasadzie kadencyjnosci”. L. Dubel, Historia doktryn..., s. 82. Zastosowanie kadencyjnego do-
gmatu w kazdej z reprezentujacych inng filozofi¢ wladania czesci ustroju politycznego powinno utrudnié
jakiejkolwiek umieszczonej w strukturze wladania instytucji zdobycie zbyt silnej pozycji, co zaklocitoby
prawno-polityczna rownowagg.

550 Oczywiscie znajdziemy wyjatki od tej reguly, np. w mediewalnym Zurychu, ktore to ,,cesarskie
miasto (...) wpadto w rece Rudolfa Bruna, mianowanego dozywotnim burmistrzem w 1336 r.” D. Matthew,
Europa sredniowieczna, Warszawa 1996, s. 211. Co prawda, owo miasto znajduje si¢ w kojarzonej z repu-
blikanizmem Helwecji, ale w XIV stuleciu nie byla ona jeszcze ugruntowana, co sprawito, ze silna osobo-
wos¢ przywddey zwycigskiej antyarystokratycznej rewolucji po jej zwycigstwie sktonita mieszczan do nie-
ograniczania jego wladania zadnymi czasowymi ramami.
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wierzchotku panstwowej struktury wladania i konsekwentnie ostabia¢ wszelaka opozycje
oraz przygotowywac spadkobierce, ktory miatby kontynuowac zastany sposob wladania.
Ow, monarchicznie nacechowany, wzorzec charakteryzujacego si¢ perspektywiczno$cia
panowania akcentuje spoisto$¢ wielopokoleniowych poczynan, z zatozenia niesprzyjaja-
cych gwalttownym zmianom, jakie mogg si¢ pojawia¢ wowczas, gdy po uptywie kilku lat
by¢ moze przejsciowo zniechecony elektorat, chetnie stuchajacy populistycznych narracji,
wybierze obiecujaca glgbokie reformy osobe. Taka ewentualno$¢, jak najbardziej zakta-
dana w republikanskim etalonie, oznacza dopuszczalno$¢ segmentowania politycznej
historii panstwa na ideowo zréznicowane fazy, rozbijajace ciggtos¢ jego funkcjonowania,
co wybitnie utrudnia ujednolicone traktowanie funkcjonujacego w nim modelu wtadania,
podlegajacego zaplanowanym w konstytucyjnym schemacie periodycznym, zaréwno
personalnym, jak i niejednokrotnie programowym przemianom. Mutatis mutandis pra-
widlowos¢ ta odnosi si¢ do wszystkich funkcjonujacych w kadencyjnym rytmie panstwo-
wych instytucji, co z zatozenia ma niwelowac jednolito$¢, czy tez spojno$¢ wiladania,
sktadana w ofierze antyabsolutystycznemu kultowi.

Przejawia si¢ on w jego republikanskim wydaniu w sktonnos$ci do unikania zja-
wiska republikanskich dynastii, co oznacza, ze, inaczej niz w elekcyjnych monarchiach,
raczej nie aprobuje si¢ zjawiska kolejnych obioréw ludzi z tej samej rodziny na najwyz-
sze stanowisko w panstwie. Zaktada si¢ zatem, ze im wigcej krewniaczych wspolnot
moze si¢ pochwali¢ zasiadaniem przez familianta w prezydenckim patacu, tym lepiej,
bo oznacza to, ze elita wladania jest mniej zasklepiona, co zachg¢ca wigksze grono osob
do tego, by ubiegac si¢ o najwyzszy urzad w panstwie. W dtuzszym czasowym wymia-
rze dochodzi zatem do rotacyjnego przejmowania prezydentury przez genetycznie od-
mienne rody czy tez familie, co jawi si¢ jako zgodne ze spoteczno-politycznym plurali-
zmem, zaktadajagcym ,,ludzki ptodozmian” w dzierzeniu kluczowych miejsc
w sformalizowanym aparacie wladania, z czego wynika, ze kadencyjnos¢ w odniesieniu
przede wszystkim do prezydentury, ale nie tylko, jest laczona ze zwyczajowo utrwalonym
sprzeciwem wobec relatywizowania kadencyjnosci poprzez dtugotrwale zawtaszczanie
strategicznych dla panstwa instytucji przez ,,podstepne i przebiegle klany, ktdre z zelazng
konsekwencja trzymajg si¢ niezmiennej zasady faktycznego zawlaszczania jak najwigk-

szej czesci publicznej przestrzeni”.

3. Przestrzenna dyslokacja osrodkéw witadania

W przestrzennym wymiarze trudno nie spostrzec, ze mozemy mie¢ do czynienia
z dwoma zasadniczymi koncepcjami organizacji struktur zinstytucjonalizowanego

wtadania. Pierwsza z nich zasadza si¢ na przekonaniu o konieczno$ci maksymalne;j
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geograficznej koncentracji osrodkow wladzy*!, co skutkuje umieszczeniem ich w jednym
stotecznym miescie, przywodzacym na my$l pradawna idee nolig, gdzie panstwowos¢
w duzej mierze utozsamia si¢ z miejskoscig®”?. Wraz z terytorialng ekspansja pierwotne
miasto-panstwo zagarnia coraz wigcej niezurbanizowanych terendw, lecz jego osrodek
bynajmniej nie pozbywa si¢ zurbanizowanej tozsamosci, nabierajac charakteru spogla-
dajacej z gbry na prowincje, skrajnie nasyconej wtadczos$cig stolicy, ktory to schemat nie
przypadkiem jest czyms$ typowym dla opartego na aksjomacie jedno$ci wtadzy panstwo-

53 natomiast wedtug opozy-

wej zinstytucjonalizowanego, czy tez realnego socjalizmu
cyjnego wzgledem niej pogladu bardziej wskazane jest daleko idace rozproszenie, pole-

gajace na tym, ze nie ma jednej stolicy, co oznacza, ze stotecznos$¢ ulega przestrzennemu

551 Dzigki temu dokonuje si¢ zintensyfikowana wymiana pogladow, skutkujaca, przynajmniej czy
szczegblnie na wezesnym etapie rozwoju, uswiadomieniem znajdujacym si¢ blisko wtadcy poddanym zna-
czenia jego przekazu, co sprawia, ze ustala si¢ ujednolicona oficjalna narracja, ktorej narodziny ,,tacza si¢
— jak zauwazyt Hayden White — z ustanowieniem pewnego centrum geograficznego, jakiego$ silnego osrod-
ka wladzy i zwigzanych z nim norm. Kieruja one decyzjami narratora o przesianiu rzeczy waznych od nie-
waznych. Centralng zasada organizujacg znaczenie dyskursu jest panstwo/nardéd. Gdy juz 6w punkt odnie-
sienia zostanie ustanowiony, czyli gdy ukonstytuuje si¢ podmiot dziejowy, wowczas fakty, zdarzenia
i postacie pochodzace z roznych porzadkdéw niemal automatycznie wpisuja si¢ w zadany horyzont znaczen”.
M. Czerwinski, Chorwacja. Dzieje, kultura, idee, Krakéw 2000, s. 6. Skoncentrowana i zasiedziata w jed-
nym miejscu wladza tworzy wizerunek niezachwianej pewnos$ci, napawajacy podwtadnych przekonaniem
co do tego, ze moga oni spokojnie poddawac si¢ jej rownie niewzruszonym jak wcigz wzmacniane stoltecz-
ne mury poleceniom.

52 Nie moze ona zupehnie abstrahowaé od otaczajacej ja ruralnoéci. Niezbgdna jest symbioza miedzy
tymi dwoma $wiatkami, a odpowiednie uksztattowanie owej wspodtpracy jest trudne do przecenienia i kluczo-
we dla wlasciwego rozwoju schowanego za murami politycznego organizmu. O prawidlowosci tej przypomi-
namy sobie, gdy czytamy, ze ,,cywilizacja grecka uksztaltowata miasto, be¢dace godna wspodlnotg ludzka, ze
wszystkim, co jest do zycia potrzebne, gdzie panuja wywazone stosunki z wsig, a sytuacja wewngtrzna jest
klarowna i w petni kontrolowana”. L. Benevolo, Miasto w dziejach Europy, [w:] J. Le Goff (red. serii), Two-
rzenie Europy, Warszawa 1995, s. 16. Po to, aby osiagna¢ przedstawiony powyzej stan rzeczy, potrzebny jest
niezgorszy poziom zorganizowania spotecznosci, niezbgdny do tego, aby w zageszczonym skupisku ludzkim
minimalizowa¢ nieuchronne, mogace tatwo przerodzi¢ si¢ w obejmujace spore grupy ludnosci starcia, kon-
flikty. W takich szczego6lnych warunkach wladza musi si¢ wykazac, aby przetrwac, sporymi umiejg¢tnosciami,
co stanowi niezta zaprawe przed rozwiagzywaniem problemow, jakie pojawiaja si¢ wowczas, gdy polis wsku-
tek terytorialnych podbojow przeksztalca si¢ w coraz bardziej imperialng strukture.

553 W krajach $cisle scentralizowanych stolice koncentruja wszystkie zadania polityczne i administra-
cyjne szczebla centralnego. W bylych krajach komunistycznych Europy centralne zarzadzanie gospodarka,
polityka i zyciem spotecznym powodowato bardzo $ciste zwigzanie zycia miejskiego z funkcjami polityczno-
-administracyjnymi. Ze wzgledu na sposob sprawowania wiadzy funkcje stoteczne przyciggaty centralne in-
stytucje gospodarcze i spoteczne, zwigzane z inng dziatalno$cig miasta — handlowa, przemystows, kultural-
no-o§wiatowa, uslugowa i obronna. W rezultacie funkcje polityczne w tych krajach dziataly o wiele silniej
miastotworczo niz w krajach o gospodarce rynkowej, gdzie ogniskowanie zycia miasta wokot tego rodzaju
dziedzin jest mniejsze”. W. Maik, Funkcje miasta, [w:] S. Liszewski, W. Maik, Wielka encyklopedia geogra-
fii $wiata, t. XIX. Osadnictwo, Poznan 2000, s. 187. Aby zrelatywizowaé to stwierdzenie, mozna podad
przyktad Paryza, w ktorym syntetyzacja ogolnopanstwowej politycznosci ze spoteczno-ekonomiczno-kultu-
rowa dominacja jest co najmniej tak daleko posunigta jak w najwazniejszych miastach realnosocjalistycznych
republik, co wynika z daleko posunigtego francuskiego centralizmu, skutkujacego zaawansowanym etaty-
zmem, bedacym wszak conditio sine qua non socjalizmu, ktérym w optyce radykalnych liberalow kraj Rous-
seau i Robespierre’a jest gigboko przesigknigty pomimo wcigz wigkszego niz w upadtym ,,Obozie Pokoju
i Socjalizmu” pluralizmu, nieprzektadajacego si¢ jednak na ,,odstolecznienie” nadsekwanskiej metropolii.
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rozmyciu, bowiem wtadza nie jest trwale zwigzana z jakimkolwiek osiadtym ludzkim
skupiskiem. Zaprezentowana alternatywa zostala wyraziscie przedstawiona w pocho-
dzacym z X w. liScie uczonego Zyda Chasdaja ben Szapruta do wtadcy Chazarii, w kto-
rym zostalo postawione charakterystyczne pytanie: ,,Czy, panie moj, mieszkasz zawsze
w stolicy krolestwa lub tez objezdzasz kraj caty?”5

Wskazany w drugiej cz¢sci zapytania drugi model jest typowy zarowno dla zyja-
cych w rozproszeniu pastersko-koczowniczych ludow, nielubigcych dtuzej przebywac

w jednym miejscu’>

, jak 1 dla zdecydowanie bardziej juz osiadtych spoteczenstw przed-
nowoczesnych czaséw, w ktoérych mobilny monarszy dwor nie mial zwyczaju zatrzymy-
wac si¢ na dtuzej w jednym miejscu, co w niestabilnych czasach zwickszatoby ryzyko
niszczycielskiej dla wladcy i panstwowos$ci napasci, zmniejszane przez fakt rozproszenia

stoteczno$ci®®. Poza tym w warunkach nieskonsolidowanej monarchii taka stagnacja

5% W odpowiedzi Wielki Chagan Jozef oznajmia: ,Mam w krolestwie moim trzy stolice. W jednej
mieszka krolowa ze swoimi niewiastami i rzezancami (...) w trzeciej za$ mieszkam ja sam z ksiazgtami,
dworzanami i stugami (...) mieszkamy w niej cala zime¢, w miesiacu za$ Nizan [marzec lub kwiecien]
opuszczamy ja i kazdy udaje si¢ do swojego pola i ogrodu, ktore uprawia”. J. Strzelczyk, Zapomniane na-
rody Europy, Poznan 2015, s. 255. Mamy tu do czynienia z ekstrapolacja typowego schematu, w ktorym
zona monarchy przebywa w osobnych pomieszczeniach w otoczeniu fraucymeru. Zachodzi pytanie o odle-
glos¢ dzielagca meska od zenskiej stolicy. Zapewne nie byta ona przesadnie wielka, gdyz w takim przypadku
kontakty miatyby zbyt sporadyczny charakter. (Ustaja one podczas separacji, kiedy to panujacy moze wy-
sta¢ malzonke gdzies w kraj, jak to uczynit Henryk VIII z Katarzyna Aragonska, tyle tylko, ze taka sytuacja
ma z zatozenia przejsciowy charakter, ale podczas jej trwania miejscowos¢, gdzie osadza si¢ krolowa ze
stuzkami, podwyzsza swa range i nabiera quasi-stotecznego charakteru). By¢ moze do spotkan wiadcy
z malzonka dochodzito w trzeciej stolicy, o ktorej nie udzielono nam zadnej informacji poza ta, ze ma osiem
kwadratowych pasarangow.

555 Nalezeli do nich starozytni Macedonczycy. Czytamy o nich, ze ,,kiedy przygnali swe stada z glebi
kraju do Pierii, pozostali tam na wieki, zadowoleni z pigknego lata i zimowych pastwisk potozonych na ich
wlasnym terenie. Przemieszczajac si¢ tam i z powrotem, nie potrzebowali wlasnego osrodka osadniczego.
Prosty szalas, taki w jakim mieszkali krol i krolowa w Lebai, zupetnie im wystarczal”. N.G.L. Hammond,
Starozytna Macedonia..., s. 21. Dostrzegamy w tym opisie daleko posuniety egalitaryzm, zwigzany ze spe-
cyfika koczowniczego zycia, uniemozliwiajacg wytwarzanie luksusowych produktow na potrzeby wiadzy.
Nolens volens znajduje si¢ ona mniej wiecej na takim samym poziomie materialnym jak pozostali cztonko-
wie spoteczno-politycznej wspolnoty. Poniewaz znajduje si¢ ona na niezbyt wysokim stopniu ekonomicz-
nego rozwoju, nie dochodzi do zauwazalnego rozwarstwienia, skutkujacego prawno-politycznym wyraze-
niem grupowych interesow, co prowadzi w efekcie do rozczlonkowania wtadania. Macedonczykom
w zupelosci wystarcza jeden o$rodek wladzy, skoncentrowany w krolewskiej osobie. Jest ona w stanie
ogarng¢ symplicystyczne problemy zyjacych podobnie jak ona swoich ziomkow i podejmowac decyzje, nie
skutkujace zadnymi radykalnymi przemianami, niepozadanymi przez pograzonych w ,,szczesliwej buko-
licznosci” wspotplemiencow, pozbawionych marzen o cywilizacyjnym progresie, ktory rozbitby rudymen-
tarng polityczno-kulturowa jedno$¢ i przysporzyt mndstwa nieznanych dotad probleméow.

5% Usytuowanie centrum administracyjnego, religijnego, gospodarczego i militarnego w jednym
miejscu powodowaloby, ze zdobywajac ten jeden grod, wrogi najazd niszczylby jednoczesnie wszystkie
centra panstwowosci. W sytuacji regularnego prowadzenia wojen, w okresie tworzenia panstwa, takie roz-
wigzanie byto niepraktyczne. Utrzymanie duzego dworu bylo tatwiejsze, jesli nie obciazalo si¢ tym tylko
jednego grodu, a sprawowanie wladzy wymagalo czgstego przemieszczania si¢. Dlatego we wczesnosre-
dniowiecznej Europie brak jednej stolicy i rozdzielanie jej funkcji na kilka miast lub grodow byto rozwia-
zaniem powszechnie stosowanym”. Wojny pierwszych Piastow, ,,Nie lewica, nie prawica... TYLKO POL-
SKA. Ostatnia gazeta narodowa dla myslacych po polsku. Jestes Polakiem? Jeste$ z nami” 2018, nr 2, s. 13.
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grozitaby utratg kontroli nad niestolecznymi prowincjami, oczekujacymi na pojawienie

357, Przemieszczat

si¢ monokraty, permanentnie podrézujacego po kraju w otoczeniu §wity
si¢ on pomigdzy kilkoma najwazniejszymi grodami czy tez zamkami**®, tworzacymi
polimorficzng stoteczno$¢, stanowigca wyraz powolnego krzepnigcia panstwowosci,
stopniowo scalajacej regiony w wieksza catos¢. Rzecz jasna osrodki, w jakich miat zwy-
czaj zatrzymywac si¢ monarcha, nie pustoszaty zupetnie po jego odjezdzie, rywalizujac
miedzy sobg o palmg pierwszenstwa, ktora predzej czy podzniej przypadata zazwyczaj
jednemu skupisku urbanistycznemu, stajagcemu si¢ stolica, rozumiang jako stale zamiesz-
kiwane zgromadzenie ludnosci, w jakim zazwyczaj przebywaja najwyzsze wtadze.
Jesli bedziemy przywigzywaé szczeg6lng wage do osoby obdarzonej wladza naj-
wyzszego rzedu, a za kogos takiego nalezy uzna¢ monarche, to w przypadku udania si¢
g0 na emigracje, szczego6lnie wowczas, gdy jest ona z zatozenia tymczasowa, spora czg$¢
stotecznos$ci udaje si¢ tam wraz z nim. Dlatego tez np. podczas potopu szwedzkiego
w sporym stopniu tymczasowg stolicg Rzeczypospolitej stat si¢ polozony poza jej gra-
nicami Glogowek, gdzie zamieszkat Jan Kazimierz®”. Pozniej w roli $laskiego miastecz-
ka wystapito francuskie Chambord, w ktorym pomiedzy swoimi dwoma krolowaniami
mieszkat Stanistaw Leszczynski. W nowszych czasach najbardziej znana sytuacja tego
rodzaju wystgpita podczas I wojny swiatowej, gdy Albert I Koburg opuscit pod niemiec-
kim naciskiem wraz z armig Bruksele. Nastepnie jego ministrowie osiedli w Hawrze, on
natomiast mieszkat na nieokupowanym skrawku ojczyzny w De Panne, przez caty okres
militarnych staré¢ dowodzac swoimi wojskami i cieszac si¢ uznaniem aliantéw. Koniec
wojny doprowadzit do zakonczenia ,.trojstotecznosci”, poniewaz monarcha wraz z rzadem
powrdcit do Brukseli, aby kontynuowa¢ panowanie. Podczas kolejnej wojny $wiatowej
wariant ten mutatis mutandis znalazt zastosowanie w odniesieniu do Norwegii i Holan-
dii, poniewaz Haakon VII i Wilhelmina opuscili swe zupelnie zajete przez okupanta

557 Ekonomiczng przyczyng takiej aktywnosci byta ,,niska w pordwnaniu z czasami pdzniejszymi wy-

dajnos$¢ rolnictwa, bardzo gwaltowne wahania w wysokosci plonoéw, trudnosci transportowe (nawet
wczesnosredniowieczni wladey musieli z ich powodu wedrowaé wraz ze swymi dworami po ogotoceniu ze
zgromadzonej dla nich zywno$ci z jednego okregu do drugiego)”. S. Piekarczyk, W sredniowiecznej rzeczy-
wistosci, Warszawa 1987, s. 137. Widzimy tu przeciwienstwo rozpowszechnionego w wielu miejscach post-
mediewalnego $wiata dzisiejszego modelu konsumowania, polegajacego na zamawianiu potraw i napitkow,
ktore nastegpnie sa dostarczane ztaknionemu i spragnionemu klientowi pod drzwi. Po raz kolejny potwierdza
si¢ stuszno$¢ spostrzezenia odnosnie do przeksztatcania si¢ kazdego albo prawie kazdego zjawiska w swoje
przeciwienstwo, dzigki czemu utrzymuje si¢ w historiozoficznej perspektywie globalna rownowaga wszyst-
kiego, zapewniajaca trwanie rodzaju ludzkiego wraz z ,,przydanymi mu przez Stwérce zywiolami i niezy-
wiotami” pomimo ,,rozlicznych wahan wszechdziejowej koniunktury”.

538 Jeszcze w pierwszej potowie X VI wieku krol Francji podrozowat od jednego zamku do drugiego
z olbrzymim dworem, wszedzie ogatacajac okolice z pozywienia i paszy dla koni (...)”. S. Grzybowski,
Rodowody stolic, Gdansk 2005, s. 211.

5% Nota bene wypada uzna¢, ze w roli duchowego centrum panstwa i narodu wystapita wowczas Czg-
stochowa, ktdra przypomina o swoim znaczeniu co roku w sierpniu, gdy rzesze pielgrzyméw udaja si¢
z najdalszych zakatkoéw kraju, aby pokloni¢ si¢ Jasnogorskiej Pani.
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kraje, aby przebywac na zaproszenie Jerzego V w przyzwyczajonym do przyjmowania
politycznych emigrantéw Londynie do konca okupacji Oslo czy tez Amsterdamu, co byto
warunkiem Sine qua non ponownego zamieszkania we wlasnych krolewskich patacach.

W republikanskim wariancie nieco odmienny, cho¢ zasadniczo znajdujacy si¢
w obrebie tego samego paradygmatu, scenariusz odnajdziemy w polskim przypadku. Po
wrzesniowej klesce emigracyjne wladze z prezydentem na czele ukonstytuowaty sie
w antysanacyjnym skladzie ideowo-personalnym w Paryzu, aby nastepnie przenies¢ si¢
na wydzielone przez Francje eksterytorialne terytorium w Angers. Nastgpnie przebieg
dziatan wojennych sprawit, ze w 1940 r. doszto do przenosin nad Tamizg, gdzie najwaz-
niejsi urzednicy RP sprawowali swoje czynnosci do 1990 r. na gruncie Konstytucji
Kwietniowej. Wraz z uptywem czasu i cofaniem uznania przez kolejne panstwa ich ak-
tywnos$¢ miala coraz bardziej symboliczne znaczenie, poniewaz realny osrodek wtadania
po wojennych perypetiach ponownie zostal umieszczony w Warszawie, gdzie nowy
ustrojowy porzadek zostat opisany w Konstytucji Lipcowej. Jej zwolennicy z upodoba-
niem kpili z ,,Jlondynskich panéw, ktérzy niczego si¢ nie nauczyli i niczego nie zrozu-
mieli”. Tym niemniej po wyborze i zaprzysi¢zeniu Lecha Walesy na Prezydenta RP
doszto do jego spotkania z jego odpowiednikiem w postaci ostatniego przedstawiciela
»londynskiej linii” Ryszardem Kaczorowskim, ktory przekazat ,,zywemu i zwycigskie-
mu symbolowi nieztomnego antykomunizmu” republikanskie insygnia, natomiast pierw-
szy wybrany w powszechnej elekcji niemonarchiczny polski monokrata uznat zastugi
i sens poczynan tych, ktorzy ,,nad zielona tonig Tamizy uparcie stali na strazy prawdzi-
wej Polski, aby moc doczekaé sie¢ zwycigstwa shusznej sprawy”. W kazdym razie war-
szawsko-londynska dwuwladza zasadniczo ustata wraz z koncem funkcjonowania roz-
mieszczonych przy Eaton Place instytucji.

W takim schemacie stolecznos¢ jest umieszczana w co najmniej dwoch miastach,
w ktorych znajduja si¢ rywalizujgce z sobg w wybitnie antagonistycznym paradygmacie
polityczne osrodki. Taka sytuacja jest pochodng dwuwladzy, mogacej si¢ multiplikowac
w polikracje. W takim stanie rzeczy istniejg co najmniej dwa rzady, roszczace sobie
prawo do wytacznosci i odmawiajgce legalnosci konkurencji, stygmatyzowanej jako
uzurpatorska. Panstwowos¢ wystepuje zatem rownoczesnie w dwoch lub wigcej wersjach,
przejawiajacych sie w zwalczajacych sie przynajmniej dyplomatycznie aparatach wtada-
nia, ktorych centralne osrodki umieszczone sa w konkurujgcych z sobg de iure lub de
facto stolicach.

Tak jest na Dalekim Wschodzie, gdzie wciaz istnieja dwa rywalizujace ze soba
chinskie osrodki wiadzy. Jeden miesci si¢ w Pekinie, bedacym oficjalng stolicg Chinskiej
Republiki Ludowej. Wszakze po zwyciestwie komunistow pokonani przez nich kuomin-

tangowcy utrzymali si¢ na bedacej wyspa w Formozie, gdzie nieprzerwanie od 1949 r.
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zinstytucjonalizowane wladczo$¢ Republiki Chinskiej koncentruje si¢ w Tajpej. Poniewaz
przywoédey obu o$rodkow uwazajg sie za wlasciwych wladcow catego Panstwa Srodka,
wynika z tego, ze de facto ma on dwie stolice, symbolizujace dwie odmienne od siebie
i konsekwentnie rywalizujace od ponad potowy wieku wizje chinskiej panstwowosci.
Skrajnie rozumiana idea stotecznosci nakazywataby, po przeminigciu czasow nie-
ustajacej wedrowki najwyzszej w panstwie wladzy, osadzenie jej w jednym miejscu
z zaleceniem unikania wprowadzajacych zamieszanie podrézy, podwazajacych wizje
trwale geograficznie usadowionego wlodarza, oczekujacego na hotdownicze odwiedziny
podopiecznych, udajacych si¢ tam, gdzie stale przebywa panujacy, niepotrzebujacy opusz-
cza¢ swojej siedziby, gdyz jego przemozna wladczos¢ nieustannie unosi si¢ nad catg
panstwowoscia, przyciagajac do siebie niczym magnes poddanych, udajacych sie czasem
do solidnie zakorzenionej w stolecznej glebie siedziby najwyzszej wladzy, aby ogrzac si¢
W nieprzerwanie emanowanym przez nig patriarchalnym cieple. Schemat ten zasadniczo
nie ulegal modyfikacji pomimo emancypacji legislatywy czy tez gabinetu, jesli, co sta-
nowito norme, uniezalezniajgce si¢ instytucje nie decydowaty si¢ na przenoszenie swych
siedzib do innych, naznaczonych prowincjonalizmem miast, zazwyczaj daleko ustepuja-
cych stolicy pod wzgledem ekonomiczno-spotecznego znaczenia®®. Pragnienie stalego
przebywania ,tam, gdzie najwiecej si¢ dzieje” z pewno$cig zniecheca do przenoszenia

siedziby jakiej$ cze¢sci wladzy w odlegle okolice. Poza pragmatycznymi wzgledami,

560 Stolice sa zwykle najludniejszymi miastami kraju. (...) Jako miejsce koncentracji wadzy politycz-
nej stolica jest siedziba rzadu, najwyzszych instancji legislacyjnych, os$rodkiem handlowo-finansowym
i kulturalnym, czgsto rowniez waznym centrum przemystowym.

Przyktadem stolicy tego typu moze by¢ Londyn, ktory jest siedem razy wickszy od drugiego pod
wzglgdem liczebnosci miasta Wielkiej Brytanii — Liverpoolu. (...) Podobna rolg we Francji spetnia Paryz,
w Belgii — Bruksela, w Danii — Kopenhaga, na Wegrzech — Budapeszt, w Japonii — Tokio. Czasem stolice
sg jedynym wielowiekowym osrodkiem miejskim kraju (Aden, Utan Bator)”. J. Barbag, Geografia poli-
tyczna ogolna, Warszawa 1974, s. 111. Zdarza si¢ tez, ze cale panstwo ma skrajnie zurbanizowany charak-
ter, gdyz miesci si¢ w miescie. Tak jest w przypadku Watykanu i Monako, w ktorych w zwigzku z tym
trudno jest mowic o klasycznej stolicy. Przy odrobinie dobrej woli mozna ja umiejscowi¢ tam, gdzie
urzeduje Gltowa Panstwa. Jej stata siedziba bytaby zatem stolica sensu strictissimo, ktora to konstrukcja
odwoluje si¢ do koczowniczego paradygmatu, w ramach ktérego namiot wladcy ma stoteczna tozsamos¢,
nienalezng niestalym miejscom zamieszkania innych cztonkéw wspolnoty. U osiadtych ludow patac pa-
nujacego obrasta co prawda budowlami poddanych, ale stoteczna ranga takiego ludzkiego skupiska bynaj-
mniej nie jest pewna, gdyz zdarza si¢, ze panujacy si¢ z niego wyprowadza i zamieszkuje zupetnie gdzie
indziej, co sprawia, ze wlasnie tam przenosi si¢ stotecznos¢, po czym moze dojs¢ do powrotu, dzigki
czemu stara stolica ponownie zyskuje prymat, a nowa pograza si¢ w drugorzednosci. Tak byto wowczas,
gdy papieze przeprowadzili si¢ do Awinionu, aby nastgpnie ponownie zamieszka¢ nad Tybrem. Ten sam
schemat odnajdziemy w Rosji, gdzie Piotr Wielki porzucit Moskwe na rzecz Petersburga, ale po Wielkiej
Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej Lenin przeniost si¢ znad Newy do potozonego na brzegu Mo-
skwy Kremla, a w piotrogrodzkim czy tez leningradzkim Patacu Zimowym symbolicznie zamiast caréw
umieszczono muzeum. Ogladajac je i jego zbiory mozna wspominac ,,dni niegdysiejszej chwaty”, ktore
przemingty ,,jak zloty sen”. Popazdziernikowy upadek zrobit si¢ wszakze nieco mniejszy po umiejscowie-
niu w Wenecji PéInocy siedziby Trybunatu Konstytucyjnego. Mozna to uzna¢ za fadny gest postradzieckiej
wladzy wobec Kolebki Rewolucji, gdzie przez dlugie lata urzedowal pdzniejszy prezydent Putin, co
z pewnoscig miato spore znaczenie przy podejmowaniu decyzji o geograficznej dekoncentracji wiadzy.
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zwigzanymi z nieuchronnymi kosztami takich przedsigwzi¢¢, podstawowa przyczyng
niezmienno$ci umiejscowienia centralnych osrodkow ogolnopanstwowej wladczosci byto
i jest przekonanie co do zasadniczej stato$ci schematu wtadania, niezmiennego pomimo
dokonujacych si¢ w jego ramach przemian, majacych jednakowoz w gruncie rzeczy dru-
gorzedne znaczenie, poniewaz nie kwestionowaty one przekonania o koniecznosci kon-
centracji najwazniejszych dysponujacych wladztwem instytucji w centrum tego samego
miasta. Sktania to do utrzymywania si¢ przekonania odnosnie do nieprzerwanego funk-
cjonowania paradygmatu jednosci wladzy panstwowej, ktory, przynajmniej w geograficz-
nym wymiarze, jest podtrzymywany niezaleznie od konstytucyjnie zatwierdzanych
manewrow w postaci oficjalnego oddzielania czgsci wladzy publicznej, majacego stworzy¢
wrazenie pluralizacji prawnopolitycznego systemu.

Konsekwentne dziatania w tym kierunku powinny laczy¢ si¢ z przestrzennym
odseparowaniem od siebie najwazniejszych organow w panstwie, oznaczajgcym umiesz-
czenie ich w rd6znych miastach, nie potozonych w tej samej prowincji. Byloby wskazane,
zeby siedziby kluczowych instytucji wtadzy publicznej zostaty rozmieszczone w niepo-
dobnych jeden do drugiego regionach, gdyz takie rozwigzanie pozwala na uwzglednianie
wickszej palety interesow niz wowczas, gdy otoczenie podstawowych podmiotow wia-
dania grzeszy monotonno$cia, sprawiajaca, ze sposob myslenia decydentow ulega upodob-
nieniu, co skutkuje jatowo$cig. Ujednostajniony genius loci nie sprzyja kreatywno$ci,
potrzebujacej do swojego rozwoju naptywajacych z roznych kierunkow silnych impulsow,
pochodzacych od grup spoteczenstwa, majacych dos¢ tatwy dostep do prominentnych
przedstawicieli aparatu ucisku. Zamierzone rozlokowanie ich w rozrzuconych po panstwie
skupiskach zmniejsza geograficzny dystans dzielacy ludnos¢ od wladzy najwyzszego
szczebla i sprawia, ze zmniejsza si¢ napigcie oddzielajace teren od stolicy, skoro ta ostat-
nia ulega rozcztonkowaniu.

Gdy taczy si¢ ono z powstaniem sporych dystanséw miedzy konstytucyjnymi
wladzami, powigksza si¢ zakres ich samodzielno$ci. Rzadziej dochodzi wszak do bezpo-
srednich kontaktow miedzy ludzmi zasiadajgcymi w parlamencie a tymi, ktorzy okupuja
miejsca w rzadzie, zajmujg miejsca w innych instancjach najwyzszego szczebla. Trudniej
im jest przebywa¢ w tych samych kawiarniach albo udawac si¢ na te same przyjecia, jesli
na co dzien rozdzielajg ich spore geograficzne dystanse. Taki stan rzeczy sktania do bar-
dziej rygorystycznego przestrzegania zasady incompatibilitas niz wowczas, gdy w kazdej
chwili minister moze pokona¢ niewielka odlegtos$¢ od legislatywy, aby zacza¢ odgrywac
role parlamentarzysty, ktora porzuci, jak tylko opusci gmach wtadzy ustawodawczej
1 powroci do pobliskiego budynku, w ktdrym zbierajg si¢ cztonkowie gabinetu. Takie
praktyki sg czyms$ niezwykle typowym dla parlamentarno-gabinetowego systemu rzadow,

W samej nazwie sugerujacego utrzymywanie $cistych wigzi miedzy obu segmentami
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wiladzy. Sytuacja teoretycznie ulega zmianie wowczas, gdy prezydencki osrodek sprawo-
wania wladzy dominuje w sferze egzekutywy, co jest polaczone z wyraznym odseparo-
waniem go od zgromadzenia prawodawczego. Byloby ono realniejsze, gdyby umiescic je
daleko za dostrzeganym z patacu prezydenckiego widnokregiem, ale wtasnie z tego po-
wodu w panstwach z takim systemem rzaddw, podobnie zreszta jak w pozostatych, hot-
duje si¢ zasadzie lokowania wladzy prawodawczej w tym samym miejscu co wykonawcza,
dzigki czemu glowa panstwa ma utatwiony dostep do swoich zwolennikéw w legislatywie!.

Zastanawiajace jest to, ze najlatwiej dochodzi do fizycznogeograficznego separo-
wania od innych wtadz szeroko rozumianej judykatury, bedacej wszak z zatozenia trzecig,
majaca si¢ dystansowac od utarczek migdzy parlamentem a egzekutywa wtadza, co skla-
nia do jej przestrzennego oddalania od pozostatych czesci aparatu panstwowego wiadania.
Takie przestrzenne odseparowanie podmiotéw zajmujgcych si¢ staniem na strazy Prawa
od organow ,,zwyklej” wladzy, posadzanych nieustannie przez te pierwsze o lekcewaza-
ce podejscie do nomokracji, przypomina archaiczny schemat, polegajacy na sktonnosci
do zachowywania geograficznego dystansu miedzy centrami wladania o zlaicyzowanym
charakterze a miejscami przebywania zinstytucjonalizowanych podmiotow konfesyjnych
najwyzszego szczebla, czgsto zostajacych na starym miejscu, podczas gdy swieccy wiad-
cy przenosili si¢ tam, gdzie przyciagaty ich biezace interesy. Tak jest np. u Jorubow, bowiem
monarcha urzeduje w Ojo, natomiast ,,wielki kaptan Yoruba mieszka w Ife, starozytnej
stolicy $wietej”. Ten afrykanski casus nie r6zni si¢ zasadniczo od jego mezopotamskiego
ekwiwalentu, skoro panujacy w Kisz piastun ,,zestanej przez bogdéw «wiadzy krolewskiej»”
potwierdzat swoja legitymizacje dzigki aprobacie ,,ze strony kaptanow wszechpotgznej
$wiagtyni (...) Enlila w Nippur (...) ktére nigdy samo nie miato wigkszego znaczenia poli-
tycznego”, natomiast ,,odgrywato role swietego miasta wszystkich Sumeréw’**. Innym

przyktadem oddalenia o$rodka religijnego od politycznego ,,jest autorytet religijny, ktory

561 W Stanach Zjednoczonych prawo utrudnia mu wywieranie na nich wplywu, gdyz ani instytucyjny
nastgpca Waszyngtona, ani jego urz¢dnicy nie moga pojawiac si¢ na Kapitolu za wyjatkiem dnia, w ktorym
Prezydent wyglasza or¢dzie. Rozwiazanie to stanowi pewng przeszkode, ale nie zmienia ono zasadniczego
stanu rzeczy, polegajacego na w zasadzie permanentnej obecnosci w politycznej przestrzeni Waszyngtonu
wydobywajacych si¢ z Bialego Domu fluidow, ktore dobitniej oddziatuja na kongresmandw, niz dziatoby sig¢
to wowczas, gdyby przebywali oni ,,za siodma gora”.

62 Posiadanie tego miasta niejako automatycznie predestynowato danego wiadce do roli suzerena
w catym Sumerze”. M. Stepien, Bliski Wschdd..., s. 38. Kierowano si¢ zatem dyrektywa beatus, qui tenet.
Bywa jednak tak, ze pomimo pozostawania Duchowego O$rodka pod obcym panowaniem wladca wybija
si¢ ponad innych. Wszak rosyjscy carowie uzyskali prymat w prawostawnym $wiecie, cho¢ Carogrdod uginat
si¢ pod osmanskim jarzmem. Filoteusz uznat zatem, ze trzeba przenies¢ Drugi Rzym nad Moskwe, dzieki
czemu ,,Gora przyszta do Mahometa” i podporzadkowany organizacyjnie Wschodniostowianskiemu Moca-
rzowi stoleczny patriarchat uzasadniat w religijnym wymiarze jego wtadzg¢. Wypada jednak zaznaczy¢, ze
do upadku caratu walnie przyczynito si¢ to, ze nie udato si¢ pomimo gromkich zapowiedzi postawi¢ krzyza
na odbitym z rak pohancéw konstantynopolskim Soborze Madrosci Bozej, co w duszach wiernych zasiato
ziarno zwatpienia, ktore bujnie wzeszlo, gdy bolszewicy obiecali, ze kierujac si¢ uwolnionym z klerykal-
nych wiezé6w samoistnym Rozumem Postepowej Ludzkosci zajma caly swiat.
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zachowaty nadal §wigte osrodki starozytnego imperium Majow (Copan, Palenque), w sto-
licach imperium Jukatanu (Mayapan, Chichen Itza w czasach pdzniejszych). Wiemy, ze
znaczenie i autorytet takich miejsc kultu, jak Delfy w Grecji, Memfis>®, Teby i Abydos
w Egipcie, Szechem Hebron, Mizpah i Rama w Izraelu, Benares, Allahabad i Amritsar
w Indiach oraz Kyoto w Japonii — pozostal wielki nawet wtedy, gdy minety juz ich wpty-
wy polityczne™ 4, Tak samo bylo w Asyrii, gdzie kojarzone ze szczegdlnym natgzeniem
oddawania czci narodowemu bogu Aszurowi ,,miasto Aszur (...) pozostaje $wictym miastem
Asyryjeczykdw az do zniszczenia imperium nowoasyryjskiego w 612 r. p.n.e.”, pomimo ze
W XIII w. p.n.e. asyryjski zdobywca Babilonii Tukultininurta I stwarza nowa krélewska
rezydencje niedaleko Aszur, zapewne do celow administracyjnych i reprezentacyjnych’®,

a jeden z jego nastepcow wyraznie oddalil swojg siedzibe od starej metropolii, bowiem

563 Memfis zostato zbudowane albo zyskato na waznosci w okresie unifikacji: znajdowato si¢ w miej-
scu potaczenia Gornego i Dolnego Egiptu i celowo uczyniono je stolica panstwa. Sugerowano, ze w konse-
kwencji Egipt musiat przyjac¢ «teologi¢ memficka»”. P. Johnson, Cywilizacja starozytnego Egiptu..., s. 23.
Utrzymata ona swoje znaczenie rowniez wtedy, gdy doszto do przeniesienia siedziby faraona gdzie indziej.
Wynikato ono z dyktowanych Madroscia Etapu wyzwan, sprawiajacych, ze monokraci byli szczegdlnie
potrzebni w innym miejscu, bardziej odpowiadajacym potrzebom aktualnej postaci egipskiej panstwowosci.
Niemniej Memfis zachowalo swoje znaczenie jako symbol unifikacji ,,dwoch potowicznych Egiptow”, po-
taczonych w tym miescie pod auspicjami memfickiego boga Ptaha, ktorego kult nieustannie stuzyt ,,promo-
waniu i inspirowaniu politycznej idei (oczywiscie bedacej rowniez ideq religijna) — zjednoczenia panstwa”.
P. Johnson, Cywilizacja starozytnego Egiptu..., s. 23.

564 J. Wach, Socjologia..., s. 282. Wydaje si¢ nawet, ze znaczenie tych miast jest szczeg6lne wiasnie dla-
tego, ze oddality si¢ od biezacej polityki, co sprawito, ze nie kojarza si¢ one w zbiorowej $wiadomosci z naj-
przerdzniejszymi intrygami, do jakich dochodzito w nich wowczas, gdy rozgrywat si¢ w nich odwieczny
spektakl walki o wladze. Gdy jego gtéwna arena przenosi si¢ gdzie indziej, uwolniony od niej teren podlega
spowiciu w szate wielkiej przesztosci, jawigcej si¢ wspotczesnym jako Ztoty Wiek, w jedynie niewielkim
stopniu obecnym w stotecznym zgielku, zagluszajacym powazniejsze przemyslenia i wzruszenia, dla ktorych
nie ma odpowiedniego tta w zageszczonej wielkomiejskosci. Gdy si¢ ja natomiast chwilowo porzuca, aby
odby¢ pielgrzymke do niegdysiejszych metropolii, wowczas wchodzi si¢ w spokojniejszy rytm, pozwalajacy
wzruszy¢ si¢ widokiem archaicznych budowli, jakie byty $wiadkami zmitologizowanych wydarzen, przedsta-
wianych w oficjalnej historiografii jako niezwykle podnioste i brzemienne w skutki, ktorych wiekopomne echa
wciaz rozbrzmiewajg w nasyconej legendarnoscia przestrzeni. Po wydostaniu si¢ z niej, poniewaz dzieje wciaz
trwaja, wracajacy do wspotczesnej stotecznosci cztowiek moze by¢ $wiadkiem zblizonych znaczeniem, doko-
nujacych si¢ hic et nunc wypadkow, lecz brak temporalnego oraz geograficznego dystansu moze sprawic, ze
nie dostrzeze ich znaczenia, przestanianego przez legendarne wyczyny herosow, widziane oczyma wyobrazni
w pozbawionym dzisiejszej banalnie zracjonalizowanej architektury otoczeniu, gdzie ,.czas zatrzymatl sig
w miejscu”, a wraz z nim onegdajsza Stawa i Chwata, rozrywana na strzgpy w dos$¢ rozpowszechnionym
w naszych czasach mniemaniu przez ,,zapetniajacych stolice spoconych w pogoni za wtadza politykierow”.

65 W owych przenosinach odnajdujemy ten sam motyw, jaki sktonit Ludwika XIV do wyprowadzenia
si¢ z Paryza po to, aby zamieszka¢ w potozonej w jego poblizu wersalskiej rezydencji. Dzigki temu monar-
cha zdystansowal si¢ od kipigcej wielkomiejskim gwarem i mieszczanskimi intrygami aglomeracji, a z dru-
giej strony urzedowal na tyle blisko, Ze w razie potrzeby jego gwardia mogta szybko dotrze¢ do zdegrado-
wanej stolicy, aby u$mierzy¢ zamieszki. Jednakze w 1789 r. wymknely si¢ one spod kontroli, co
zakonczylo si¢ sprowadzeniem przez zbuntowany lud Ludwika X VI do Paryza, ktéry odzyskat w ten sposob
stotecznos¢. W 1871 r. proklamowano w niej Komung, ktéra zostata zduszona przez ,,putki z Wersalu”,
gdzie urzgdowat Thiers wraz ze swym republikansko-burzuazyjnym rzadem, po czym witadze I1I Republiki
nie omieszkaly przenie$¢ si¢ nad Sekwane, czynigc z opustoszalego wersalskiego kompleksu architekto-
nicznego ,,muzeum monarszej proznosci”.

254



VI. Rozmaite przejawy oraz skutki dzielenia wtadzy

,»pod koniec VIII w. p.n.e. Sargon II zatozyt Durszarrukin (lepiej znane jako Chorsabad),
miasto-stolicg otwarte po pigtnastu latach prac™®, po czym stoteczno$¢ zostata zlokalizo-
wana w rowniez oddalonej od Aszuru Niniwie, co nie przeszkadzato temu, ze do konca
historii Asyrii Aszur odgrywat niebagatelng religijng i gospodarcza role. W Polsce przez
szereg wiekOw najwazniejszy arcybiskup przebywal w Gnieznie, podczas gdy krolewska
rezydencja znajdowata si¢ w Poznaniu®®’, pdzniej w Krakowie, po czym zostata przenie-
siona do Warszawy. W Anglii, pomimo tego ze od dawna centrum polityczne zostato
umieszczone w Londynie, najwyzszy rangg stricte eklezjalny dostojnik wcigz nosi tytut
arcybiskupa Canterbury. Z kolei w Boliwii jego odpowiednik rezyduje w Sucre, a wiec
gdzie indziej niz umiejscowione w La Paz wladze.

Dostrzegamy, ze osrodek urbanistyczny, w ktorym przebywaja aktualnie funkcjo-
nujace wladze, nie musi si¢ pokrywac z fragmentem przestrzeni, majacym od dawna
potezne znaczenie dla podporzadkowanej im ludnosci, uciekajacej myslami od zszarza-
fej politycznej rzeczywistosci ku szczegodlnie aksjologicznie nacechowanym, atrakcyjnym
wskutek upickszajacego je czasoprzestrzennego oddalenia miejscowosciom. Zwigzany
z tymi miejscami genius loci stanowi wyzwanie dla umieszczonych gdzie indziej poli-
tycznych wtadz nawet wowczas, gdy w starych stolicach nie urzeduja juz duchowne
autorytety najwyzszej rangi. Nawet bez nich wzbudzane przez ewokujace szczegdlng
aur¢ miejsca i odnoszgce si¢ do wielkiej przesztosci wspomnienia moga stawia¢ aktual-
nych przywodcoéw panstwowych w niekorzystnym $wietle. Taki stan umystoéw sprawia,
ze ludziom zajmujacym prominentne stanowiska w strukturach wladzy trudno jest
walczy¢ o rzad dusz, omamionych wizjg bajecznej przesztosci, dziejacej si¢ w opuszczo-

568

nej kolebce panstwowosci i utraconej wskutek moralnego upadku®®, ktérego przejawy

¢ P Matthiae, M.A. Levi, A. Pelizzari, S. Giorcelli, Od prehistorii..., s. 160, 180 i 214.

7 Co prawda ,,jest rzecza zupelnie pewna, Ze stolica Piastow jako ksigzat poganskich znajdowata si¢
w Gnieznie (...) ale (...) punkt cigzko$ci politycznej zaczat powoli przesuwac si¢ ku Poznaniowi, gdy Gnie-
zno od roku 1000 poczeto odgrywac role stolicy koscielnej”. Z. Wojciechowski, Parnstwo polskie w wiekach
Srednich. Dzieje ustroju, Poznan 1948, s. 38.

5% Naturalnie mozna na zagadnienie spojrze¢ z odwrotnej strony i dowodzi¢, ze cywilizacyjny progres
dochodzi do skutku wskutek duchowego wydostania si¢ z ,,mniszych machinacji”, kr¢pujacych swobodne
myslenie. Taka konkluzja ma prawo powsta¢, gdy czytamy, ze: ,,Przelom renesansowy na Zachodzie, ktory
dat silny impuls rozwojowy dla cywilizacji Europy i wyposazyt ja w prestiz odczuwany do dzisiaj, mogt si¢
narodzi¢ tylko w warunkach napigcia migdzy kulturg powstajaca w osrodkach religijnych i $wieckich”.
M. Czerwinski, Chorwacja..., s. 5. Napigcie owo przyjmuje szczegdlnie wyrazista, przynajmniej zewngtrz-
nie, posta¢, gdy laicyzujaca si¢ panstwowa wladza oddala si¢ geograficznie od uparcie tkwigcego w kolebce
panstwowosci religijnego przywddcy. Zagadnienie to nabiera szczegdlnej wagi wowczas, gdy konfesyjna
centrala wskutek historyczno-politycznych przemian, pomimo niezaistnienia fizycznogeograficznego prze-
mieszczenia znajduje si¢ na terytorium innego panstwa. Tak wiasnie byto ze Stolica Apostolska, ktora po
upadku zachodniego Cesarstwa Rzymskiego co prawda znalazla si¢ w granicach restaurowanego przez Ka-
rola Wielkiego imperium, ale pozniej z racji swojej cisalpejskosci zostata od niego odlaczona, co walnie
przyczynito si¢ do politycznej emancypacji Watykanu oraz wyrazajacego transalpejska specyfike fenomenu
protestantyzmu. Dla poréwnania na obszarach ,,wschodniego ptuca chrzescijanstwa’” wschodniostowianskim
monokratom udato si¢ stworzy¢ autonomiczna, niezalezng poza prestizowymi wzgledami od Carogrodu
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wsrod klasy politycznej sg nagtasniane w epoce Srodkow masowego przekazu. Wprawdzie
zdarza si¢, ze bywaja one pomocne w budowaniu upigkszonego obrazu jakiego$ przy-
wodcey i jego obozu, ale w kazdej chwili moze on by¢ zastgpiony inng opowiescia, ktora,
podobnie jak poprzednia, jest w wysokim stopniu zagrozona nietrwatoscia, spowodowa-
ng rosngcym stopniem komplikacji rzeczywistosci spoteczno-politycznej, co sprawia, ze
ludzie otrzymuja nadmiar propozycji, rowniez w ideowo-politycznym wymiarze, wsku-
tek czego w ich swiadomosci powstaje zamet. Podzielona doktrynalnie w wielu dzisiej-
szych panstwowosciach wladza jawi si¢ im jako splatany konglomerat, tworzacy, takze
na centralnym poziomie, nieprzejrzysty uklad, sktadajacy si¢ z nadmiaru bytow.

Taka konstatacja jest argumentem na rzecz geograficznego oddalenia instytucji
obdarzonych ogélnopanstwowym wiladztwem. Nabieraja one wowczas wiekszej wyra-
zisto$ci w §wiadomosci ogotu. Przestrzenna dyslokacja potwierdza prawdziwos¢ dogma-
tu separacji wladz, dajac im wieksza szanse kultywowania wlasnej odrgbnosci.

Czgséciowo postulat ten jest realizowany dzigki istnieniu oddalonych od wielkich
aglomeracji osrodkdow rzadowych, nabierajacych znaczenia szczegdlnie wowczas, gdy

369 prezydent czy tez premier. W ten sposob nawigzuje si¢ do

przebywa w nich monarcha
sredniowiecznego modelu ruchomej stoteczno$ci, pozwalajacego wtadcy lepiej poznad
kraj 1 unika¢ rutyny wynikajacej z permanentnego przebywania w tym samym miejscu.
W dzisiejszych warunkach, gdy wickszo$¢ obstugujacych wazna osobe urzednikow
zostaje w swoich gmachach, uwolniony od ich balastu przywddca, otoczony kregiem
najblizszych doradcow, obcujgc z Naturg w wickszym wymiarze niz zazwyczaj, otrzy-
muje szans¢ innego, domniemanie glebszego spojrzenia na swoja misje, co daje mu
okazj¢ na przemyslenie istoty swojego politycznego zaangazowania. Oddalenie od po-
grazonej w atmosferze gorgczkowej rywalizacji, kipiacej od roju plotek ,,asfaltowej
dzungli” pozwala przypomnie¢ sobie, ze wladza dostojnika panstwowego wysokiej
rangi sktada si¢ nie tylko z wyszczegolnionych w konstytucji kompetencji, stanowigcych
co najwyzej instrumentarium wladania w jego stechnicyzowanym ujgciu. Oprocz tej
warstwy istnieje wszakze wladztwo tego rodzaju, jaki wypada odnies¢ do dostojnego

metropolie w Kijowie, po czym, gdy rozpoczglo si¢ ,,zbieranie ruskich ziem” przez moskiewskich samo-
dzierzcow, to bylo one duchowo btogostawione autorytetem uniezaleznionych z kolei od kijowskiego osrod-
ka moskiewskich patriarchow, ktorych urzgdowanie w stolicy Rosji i podporzadkowanie caratowi wzmacnia-
o pozycje odtwarzajacych bizantyjski cezaropapizm samodzierzcow.

3¢ Byt nim brazylijski Piotr II, ktory ,,zbudowat miejscowos¢ letniskowa w gorzystym Petropolis, do-
kad nie docieraty moskity”, co wydatnie powigkszato walory tej miejscowosci, atrakcyjnej ze wzgledu na
przekonanie o ,,zdrowym wplywie «powietrza gorskiego»”. H.M. Bailey, A.P. Nasatir, Dzieje Ameryki La-
cinskiej, Warszawa 1965, s. 402. Przebywajacy tam wladca moégl, rozkoszujac si¢ sanujacym klimatem,
spogladac z gory na swoje rozleglte panstwo, dostrzegajac by¢ moze dzigki temu wigcej niz wowczas, gdy
znajdowatl si¢ w potozonym nad morzem stotecznym Rio de Janeiro. Zdaje si¢, ze podobny zamyst kierowat
postepowaniem brazylijskich parlamentarzystow, gdy w 1955 r. podejmowali decyzje o przeniesieniu stoli-
cy do wyzynnej Brasilii.
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panowania, niepoddajacego si¢ ujeciu w jurydyczne normy, bezradne w odniesieniu do
wtadania, traktowanego jako spotecznie pozyteczna dziatalnos¢, realizowana przez
powszechnie respektowany autorytet, emanujacy aksjologiczng moc. Wydaje sie, ze
okresowe splendid isolation sprzyja rozwojowi tej wlasnie, szlachetniejszej postaci wha-
dania, narazonego na szwank podczas czgstego obcowania z licznymi uczestnikami
politycznego agonu, zarazajacymi siebie nawzajem nastrojem rozdygotanej szamotaniny
o0 poszerzenie wlasnych stref wplywu.

W radykalnej wersji tendencja ta skutkuje trwatym przemieszczeniem monarsze-
go dworu z duzego miejskiego osrodka, w ktérym coraz wigksza role odgrywa bogaca-
ca si¢ burzuazja, na prowincj¢, gdzie powstaje nowe centrum wladzy, rywalizujace
z dotychczasowym, co pokazuje urbi et orbi, ze dokonuje si¢ podziat wiadzy. Klasycznym
przypadkiem tego rodzaju jest napiecie miedzy Paryzem a Wersalem®”, zachecajace
zapewne barona Monteskiusza do sformutowania i propagowania aksjomatu niezb¢dno-
$ci trwatego rozczlonkowania wiadzy.

Przekonanie o korzystnym wptywie oddalenia od nasyconego przesadng stolecz-
noscig, przecigzonego nadmiernie rozbudowanym biurokratycznym aparatem ,,wielko-
miejskiego molocha” jest w dzisiejszych czasach niejednokrotnie realizowane w odnie-
sieniu do judykatury, od ktorej oczekuje si¢ wszak, ze powinna abstrahowac od biezacych
politycznych koniunktur. Tak byto w przedrewolucyjnej Francji, gdzie nacechowany sa-
downiczo Parlament pozostat w Paryzu, podczas gdy Krol-Stonce przeniost si¢ do Wer-
salu. W naszych czasach przyktad ten jest przeformatowany w ten sposob, ze to najwyz-

sze instancje sadownicze wyprowadzaja si¢ z ,,zasadniczej Stolicy”, aby w mniejszym

570 Mogt (...) Ludwik zbudowaé w Wersalu patac, przewyzszajacy kiczowata $wietnoscia wszystko,
co dotad widziata Francja, przenies¢ tam wspaniaty dwor, stworzy¢ teatr, balet, centrum towieckie. Nie
mogt — a moze i nie checiat — umiesci¢ tam centralnych urzedow, parlamentu, Izb Suwerennych, masy drob-
nych i pracowitych urzgdnikow, ktorymi gardzit, a od ktorych tak naprawde zalezaty losy Francji. Predomi-
nacja dworu jednak sprawiala, ze ich trudy mniej byty cenione od dworskich intryg. To na dworze decydo-
waly si¢ losy obsady urzedow — nawet tych posledniejszych — byle zyskownych — i losy inicjatyw
politycznych”. Ludwika nasladowato kilku innych panujacych, wskutek czego doszto np. do budowy
,.Karlsruhe, nowej badenskiej stolicy, w ktorej dominantg stanowit patac. (...) Ogromny zespdt patacowy
w Casercie pod Neapolem, budowany w latach 1752-1774, nie intymnosci miat stuzy¢, lecz odcigciu sig
wiadz panstwowych od niespokojnej stolicy. Podobnie patac w Queluz pod Lizbong, z cudownymi ogroda-
mi i stawami, menazeria, sala tronowa i muzyczng”. S. Grzybowski, Rodowody..., s. 219 i 221. Czas poka-
zal, ze docelowo, w dtuzszym czasowym przedziale, nie udato si¢ uciec od ,,naporu tloczacego si¢ w cia-
snych uliczkach, rozgoraczkowanego mottochu, wykrzykujacego w nierozumnym podnieceniu suflowane
mu przez podlych demagogéw obrazoburcze postulaty”. Taki wlasnie thum przybyt po Ludwika XVI do
Wersalu i zabral go do Paryza, scalajac w ten sposob na nowo stoteczno$é. Doniostym skutkiem tego wyda-
rzenia byta dekapitacja Monarchy, ktorego przodek rzucit wyzwanie przodujacej we Francji roli Paryza.
Monarchiczno$¢ upadta rowniez w Badenii, Krolestwie Obojga Sycylii i Portugalii, co mozna thumaczy¢
w ten sposob, ze przeprowadzka koronowanych monokratdw zostata zinterpretowana przez ich wrogéow
jako $wiadczaca o ich stabosci ucieczka, sktaniajaca wichrzycieli do antymonarchicznych knowan, chetnie
popieranych przez obrazonych nieobecnoscia glowy panstwa i zachgconych przez ,,polityczne osierocenie”
do wzmozonej samodzielnej aktywnos$ci burzujow.
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stopniu podlega¢ naptywajacym od innych wiadz fluidom. Tak wtasnie uczyniono w RFN,
gdy Zwiazkowy Trybunal Konstytucyjny zostal umieszczony nie w Bonn, ale w Karlsru-
he, ktdre to miasto w samej swojej nazwie zawiera odwotanie do prowincjonalnego spo-
koju, jaki powinien towarzyszy¢ poczynaniom sedziéw i sytuacja ta nie ulegta zmianie
po zjednoczeniu dwoch niemieckich panstw i przeniesieniu Bundestagu oraz federalnego
rzadu do Berlina. W Republice Czeskiej z kolei jej Trybunal Konstytucyjny znajduje si¢
nie w Pradze, lecz w mniejszym od niej Brnie, co stanowi pewna satysfakcje dla lubigcych
si¢ co nieco dystansowac od ,,wlasciwych Czechow” Morawian. W przypadku Rosji na-
tomiast siedziba tamtejszego Trybunatu zostata przeniesiona z Moskwy do Petersburga,
a méwiagc doktadniej do gmachu, gdzie w przedrewolucyjnych czasach obradowat Senat,
co stanowi wyraziste nawigzanie do niegdysiejszej stolecznosci miasta nad Newa, ktora
zostata czesciowo odzyskana, gdy w poblizu pomnika Piotra Wielkiego zaczal obradowac
rosyjski Trybunat Konstytucyjny*”'. Poza Europa schemat geograficznej separacji majacej
range naczelnego organu judykatury znajdziemy w RPA, gdzie Sad Konstytucyjny ma
swoja siedzibe nie w Pretorii, gdzie umiescit si¢ rzad, lecz w Johannesburgu, podczas gdy
Najwyzszy Sad Apelacyjny obraduje w Bloemfontein®’?. Na dodatek gmach Parlamentu
znajduje si¢ jeszcze gdzie indziej, a mianowicie w Kapsztadzie®”.

Moze by¢ tez tak, ze glowa panstwa urzeduje gdzie indziej niz pozostale najwaz-
niejsze organy w panstwie. Tak jest w Holandii, poniewaz gtéwna krolewska rezydencja
znajduje si¢ w Amsterdamie, podczas gdy parlament i rzad obraduja w Hadze. Ten sam

model odnajdziemy w przedrewolucyjnej Libii, jako ze w kraju tym do 1969 r.

571 Usadowienie go na kraficu panstwa mozna wytlumaczy¢ chegcig wyraznego zaznaczenia jego nieza-
leznosci, symbolicznie zaakcentowanej rozgoszczeniem si¢ w miescie kojarzonym z ,,inng, nadmorska Ro-
sja”, bardziej podlegla zagranicznym wptywom i nasycong wskutek tego liberalniejszym klimatem niz wne-
trze Imperium. Rodzimy autor zaznacza, ze ,,Piotrogrod statl si¢ wprawdzie portem rosyjskim, ale
ekscentryczne potozenie jego bylo w wysokim stopniu niekorzystne z punktu widzenia administracyjnego
wzgledem reszty panstwa. Naturalng stolica Rosji byta raczej Moskwa i dlatego zrozumiatem jest, iz rzady
demokratyczne przeniosty stolicg z powrotem z Piotrogrodu do Moskwy”. J. Loth, Zarys geografji...,
s. 220. W przypadku Trybunatu ekscentryczne polozenie jawi si¢ jako korzystne, gdyz wielowiorstowe od-
dalenie od umieszczonych gdzie indziej 1 obdarzonych wladztwem najwyzszego szczebla instytucji sprzyja
pozadanej niezaleznosci stojacego na strazy nomokracji organu.

572 System prawny Poludniowej Afryki, https://pl.wikipedia.org/wiki/System_prawny Po%C5%82ud
niowej_Afryki [dostep 10.12.2017].

573 Rozwigzanie to zostato przyjete ,,w nastepstwie I wojny burskiej” po zakonczeniu ktorej ,,utworzo-
no unig, w ktorej burska stolica — Pretoria, zostala siedzibg rzadu, a brytyjski Kapsztad stat si¢ siedziba
parlamentu”. S. Otok, Geografia polityczna. Geopolityka — ekopolityka — globalistyka, Warszawa 2006,
s. 86. Trudno nie dopatrze¢ si¢ w tym rozczlonkowaniu stotecznosci kompromisu, majacego dopomdc w in-
tegracji nowego panstwa, tworzonego ze zwalczajacych si¢ dotychczas podmiotow. Z jednej strony ranga
Pretorii nie ulegla zmniejszeniu, a z drugiej podniesiono znaczenie najwazniejszego w Kraju Przyladkowym
miasta, gdzie zaczgli si¢ zbiera¢ wybierani w calej Unii parlamentarzysci, co miato pomoéc w zmniejszeniu
réznic migdzy ,,Burlandem” a anglojezycznymi obszarami, ktorych mieszkancy zostali podporzadkowani
kierowanej z transwalskiej metropolii administracji. Unijna formuta dominium miata stanowi¢ gwarancje
zachowania wypracowanej dotychczas odrebnos$ci jednoczacych si¢ krajow, miedzy ktore rozparcelowano
stotecznosé, co niewatpliwie utrudnia centralistyczne zapedy.
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legislatywa 1 ministrowie pracowali w Trypolisie, podczas gdy siedzibg monarchy byto
Benghazi®™.

Trzeba tez mie¢ na uwadze to, ze konstytucyjny schemat niekoniecznie musi si¢
zgadza¢ z ustrojowa praktyka. Tego rodzaju rozdzwick odnajdziemy w Boliwii, gdzie
pomimo tego, ze Ustawa Zasadnicza umieszcza stoteczno$¢ w Sucre, najwazniejsze
organy republikanskiej wtadzy zostaly umieszczone w La Paz”.

W powyzszym przypadku niepewno$¢ odnos$nie do umiejscowienia najwyzszej
wladzy panstwowej wynika z czynnikéw raczej egzogennej natury, natomiast gdy przyj-
rzymy si¢ w tym aspekcie Izraelowi, to okaze si¢, ze mamy tam do czynienia z dwoisto-
$cig wynikajaca z rozdzwieku miedzy postanowieniami krajowego prawa politycznego
a decyzjami wynikajacymi z paradygmatu prawa narodéw. Ot6z holdujace obowigzujacym
na jego gruncie ustaleniom panstwa utrzymuja swoje dyplomatyczne przedstawicielstwa
w Tel-Awiwie pomimo tego, ze Izrael zdotat juz umiesci¢ swoje najwazniejsze panstwo-
we instytucje w Jerozolimie. Jej stotecznos¢ jest wszakze relatywizowana przez to, ze
pelnomocni ministrowie zdecydowanej wigkszo$ci utrzymujacych z Izraclem dyploma-
tyczne relacje panstw urzeduja konsekwentnie w Tel-Awiwie, bedacym w zwigzku z tym
alternatywna wzgledem Swietego Miasta trzech religii siedziba izraelskiej pafstwowosci.
Jest ona caly czas rozpigta pomigdzy dwoma miastami, ktérych nazwy wyrazaja funda-
mentalne napigcie migdzy starozytna a nowozytng tozsamos$cia izraelskiego panstwa.
Jego wladze aktualnie zasadniczo zostaly umieszczone w Swietym Miescie, ale jego
stoteczna ranga wciaz jest kwestionowana przez zdecydowana wigkszos$¢ nieizraelskich
panstw, w optyce ktorych izraelskie instytucje prawnopanstwowe powinny urzedowac
poza Jerozolimg. W doktrynalnym wymiarze zatem mamy do czynienia z rozszczepieniem
miedzy de facto umiejscowiong na konkretnym obszarze wtadza a prawnomigedzynaro-
dowg teorig i doktryng, domagajacymi si¢ umiejscowienia najwazniejszych podmiotéw
izraelskiej panstwowos$ci gdzie indziej, niz aktualnie one obradujg. Oznacza to, ze wtadza
jest obcigzona ,,internacjonalng klatwa”, ktéra w optyce globalnej ,,opinii publicznej”
ulega relatywizacji wowczas, gdy wazni piastuni wladania udajg si¢ do Tel Awiwu. To
wlasnie w tym miescie znajduje si¢ zdecydowana wigkszo$¢ ambasad, umieszczanych
przeciez zazwyczaj w stolicy, ktorej znaczenie z pewno$cia wzrasta dzigki obecnosci
licznego korpusu dyplomatycznego, ztozonego wszak przede wszystkim z petnomocnych

ministrow, przyczyniajgcych si¢ do zaakcentowania urzedowej rangi miejsca ich

574 Po ustanowieniu republikanskich porzadkéw zasadniczo stolice przeniesiono do El-Bejdy, ale nie-
ktore ogdlnopanstwowe wladze znalazty si¢ w Trypolisie i Benghazi. J. Barbag, Geografia...,s. 113-114.

575 Nie doszto wszakze do takiej koncentracji stoteczno$ci jak np. w Warszawie, skoro czytamy, ze
rywalizacja pomiedzy miastami La Paz i Sucre spowodowala, ze rzad urzgduje w obu miastach”. S. Otok,
Geografia. .., s. 86. Dzigki temu mieszkancy Sucre moga si¢ napawac nie tylko czysto konstytucyjna sto-
fecznoscig, ktora instytucjonalizuje si¢, co prawda w znacznie mniejszej skali niz w La Paz, ale jednak
réwniez w niegdysiejszej Chuquisace, przemianowanej na cze$¢ najwiekszego boliwijskiego Wyzwoliciela.

259



Jednos¢ i podziat wtadzy

przebywania. Dlatego tez pozbawiona oficjalnych przedstawicielstw panstw obcych sto-
lica nie jest niag w petni, skoro bedace podmiotami prawa narodéw inne panstwowosci
umiejscawiajg ja gdzie indziej.

Moze by¢ tez tak, ze stolica nie jest jednoznacznie okreslona przynajmniej w od-
niesieniu do jakiej$ istotnej czesci wiadzy panstwowej, co wynika z hotdowania zamierz-
chtej tradycji braku statej siedziby. Byto tak w sredniowiecznej Europie, gdy ze wzgledu
na aprowizacyjne trudnosci oraz pragnienie wtadcow osobistego dogladania spraw wagi
panstwowej w roznych czesciach kraju przemieszczali si¢ oni regularnie z jednej pro-
wingji do drugiej, co sprawiato, ze bylo kilka stolic obsadzanych rozproszonym aparatem
wladania, ktérego najwazniejszy eszelon podrézowal wraz z monarcha.

Taki model w zreformowanej wersji odnajdziemy w przedrozbiorowej Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodow, ktorej dualistyczny charakter przejawiatl si¢ m.in. w tym, ze
Sejm obradowat nie tylko w Warszawie, ale takze w Grodnie. Podobnie bylo w XIX-
-wiecznej Kanadzie, gdzie ,,w 1858 1. przyjeto zasade odbywania posiedzen parlamentu
na przemian w Toronto, zamieszkanym przez ludno$¢ pochodzenia angielskiego, i we
francuskim Quebecu, poniewaz nie mozna si¢ byto zgodzi¢ na wybor jednej stolicy’.
Wspolczesnie wariant ten jest realizowany w Unii Europejskiej, skoro Europarlament ma
dwie siedziby, a mianowicie w Brukseli i Strasburgu, a oprocz tego niektdre instytucje
UE urzeduja w Luksemburgu.

Wspotczesnie coraz czgséciej mozna stysze¢ wypowiedzi postulujace pojscie w tym
kierunku, co oznaczatoby odchodzenie od monocentrycznosci, skutkujacej zgodnie
z prawem Parkinsona coraz wigkszym nasyceniem stotecznych osrodkow instytucjami
wladzy publicznej, co wzmaga komunikacyjne trudnosci oraz przyczynia si¢ do degra-
dacji gnebionej ,,drenazem mozgoéw” prowincji. Realizacja dekoncentracyjnego scena-
riusza oznaczataby czgsciowy powrot do mediewalnego modelu, ktdrego atrakcyjnosé
zwieksza si¢ wraz z chronologicznym oddalaniem si¢ od Srednich Wiekéw, zastapionych
przez coraz bardziej wyjatawiajaca si¢ (po)nowoczesnoscia, coraz bardziej meczaca
coraz wicksza liczbe ludzi ,,aglomeracyjnym przesytem”, ktore to zjawisko sktania do
uznania, ze ,,mniejsze jest pickniejsze”, w zwigzku z czym powinni o tym si¢ przekonaé
réwniez pracujacy dla panstwowosci klerkowie, nieznosnie sttoczeni w ,,gargantuicznych
stolicach — wszelkiego zta krynicach”. Owa diagnoza sktania do ewakuacji sporej czgsci
biurokracji, ktorej rozproszenie podniostoby znaczenie osrodkow, ktore obdarzone zo-

stalyby zaszczytem ugoszczenia czesci zinstytucjonalizowanego aparatu wtadania®”’.

576 Taki stan rzeczy zmienit si¢ ,,dopiero po przyjeciu konstytucji w 1867 r.”, kiedy to ,,stolica domi-
nium zostata Ottawa”. J. Barbag, Geografia..., s. 114.

577 Taki scenariusz zapowiedziat w 2020 r. po uzyskaniu wotum zaufania nowy stowenski premier
Janez Jansza: ,,Wedtug jego stéw z powodu centralizmu Stowenia znajduje si¢ w szkodliwym nie tylko dla
obrzezy, lecz rowniez dla centrum, potozeniu. Lublana ma potgzne komunikacyjne problemy. Koalicja
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Wydaje sie wigc, ze coraz czesciej bedziemy mie¢ do czynienia z przestrzennym
rozrzedzaniem stotecznosci, idacym w parze z nasilajacym sie kryzysem o$wieceniowo-
-narodowej wizji panstwowosci. Ulega ona, szczeg6lnie w Europie, rozlicznym naciskom,
wspomagajacym odradzanie starych, przednowoczesnych tozsamosci lokalnych, ktore
w innych czg$ciach §wiata wciaz jeszcze niejednokrotnie sa wazniejsze od wzorowanych
na Zachodzie supratrybalnych pokolonialnych struktur. Wypada zatem sformutowac
przypuszczenie, ze model postmediewalnej, skrajnie skoncentrowane;j i scentralizowanej
stotecznosci swoje apogeum ma juz za sobg i bedzie ustgpowal miejsce doskonale znanej
z przesztosci alternatywie w postaci rozproszonego modelu przestrzennej dyslokacji
o$rodkow wiadania.

4. Zinstytucjonalizowana w modelu wladania wielowyznaniowos¢é

W starozytnym modelu wladania czyms$ typowym byla akceptacja politeizmu,
nieskutkujgca wszakze zadekretowanym przeniesieniem oficjalnie uznawanego ksztattu
teistycznosci na prawnopanstwowy grunt, na jakim do$¢ powszechnie kultywowano
jedynowltadztwo, znajdujace uzasadnienie w akcentowaniu rozwichrzonego wskutek
nadmiaru bytow charakteru boskiej tozsamosci, wymagajacej skorygowania podczas
adaptowania jej do ziemskich warunkow. Zatozenie to, czemu trudno si¢ dziwic, nie
ulegto skorygowaniu po jurydycznym zréwnaniu w 313 r. wielobostwa z chrzescijanskim
monoteizmem, wspotegzystujgcym nastgpnie z naturalnie uzupeliniajaca go prawnopan-
stwowg monokratycznoscia.

Taki model funkcjonowal w wielu panstwowosciach, w ktérych zaktadano domi-
nacje panujacego w spoteczno-politycznej rzeczywistosci konfesyjnego paradygmatu,
wyrazajacego si¢ w dyrektywie cuius regio, eius religio. Jesli nawet dopuszczano od-
stepstwa od niego w postaci tolerowania oficjalnego istnienia innych od wyznawanego
przez monokrate wyznan, to ich zwolennikdéw nie dopuszczano do wladania, zarezerwo-

wanego dla zanurzonych w obowiazujacej ortodoksji postaci®’.

wszystkie nowe instytucje umiesci poza centrum stolicy, a nastgpnie trzeba bedzie rowniez te juz istniejace
umiesci¢ w innych czesciach panstwa”. Poslanci o Jansi za mandatarja: 52 za, 31 proti, https://www.delo.
si/novice/slovenija/jansa-v-ospredje-postavljamo-tisto-kar-nas-zdruzuje-in-povezuje-285004.html [dostep
3.03.20201].

78 Watpliwy 1 krotkotrwaty wyjatek od tej reguty odnajdziemy w wielowyznaniowej I Rzeczypospoli-
tej, gdzie pomimo dlugotrwatego rzymskokatolickiego monopolu na politycznej arenie w 1790 r. doszto do
wylomu w tej tradycji, poniewaz wowczas ,,pierwszy raz w dziejach polskiego parlamentu nierzymskoka-
tolicki duchowny wypowiedziat przysigge senatorska. Ztozyt ja Dionizy Rostocki, bedacy ,,ostatnim z me-
tropolitow greckokatolickich pierwszej Rzeczypospolitej”. K. Pazdzior, Dopuszczenie metropolity unickie-
go do Senatu w 1790 r. Studium z polityki wyznaniowej Sejmu Czteroletniego, ,,Nasza Przeszto§¢” 1999,
nr 91, s. 241. Owo odejscie od reguty byto jednym z rezultatéw reformatorskich nastrojow, jakie zapanowa-
ty w Warszawie podczas obrad Sejmu Wielkiego, poprzedzajacych ostateczny upadek Rzeczypospolitej,
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Prawnopolityczna pleonokratyzacja doprowadzita do relatywizacji tego modelu,
ale w takim np. Zjednoczonym Krolestwie w dalszym ciagu nie przewiduje si¢, zgodnie
zumieszczonym w Akcie o Sukcesji (Act of Settlement) z 1701 r. postanowieniem, ewen-

tualnosci zasiadania na tronie katolika®”®

, jak réwniez wciaz panuje tam przekonanie
o koniecznosci wywodzenia si¢ zasadniczego eszelonu klasy politycznej z anglikanskie-
go tona, cho¢ nie jest juz ono tak niezachwiane jak onegdaj**’. W wigkszos$ci innych
panstw natkniemy si¢ na podobny model, zwyczajowo faworyzujacy przedstawicieli
historycznie dominujgcego wyznania, cho¢ zazwyczaj jego stosowaniu nie towarzysza
konstytucyjne normy nakazujgce ostracyzm wzgledem innych od zwyczajowo wtadaja-
cej grup konfesyjnych.

W imig tolerancji przyznaje im si¢ w nowozytnych, znajdujacych si¢ na demoli-
beralnym etapie rozwoju, panstwach egalitarystycznie nacechowane przywileje, majace
zagwarantowa¢ mozliwo$¢ swobodnego funkcjonowania wraz z opcja ubiegania si¢
o wladz¢. Wydaje sig, ze w zachodniej Europie modelowe rozwigzanie tego rodzaju
znajdziemy w Holandii, gdzie wciaz jeszcze istnieje rozwiniety system zwany verzuiling,
opierajacy si¢ na zatozeniu istnienia osobnych, ztozonych z wyznawcow roéznych deno-
minacji segmentdw spoteczenstwa, posiadajacych odregbne struktury czy tez organizacje
w sferze polityki, zycia zawodowego, edukacji, stuzby zdrowia, medidéw, ruchu

581

mtodziezowego oraz sportu®®. Socjalno-obyczajowe przemiany w XIX i XX w.

w zwigzku z czym zabraklo czasu na ewentualne rozszerzenie eksperymentu, ktéry bynajmniej nie oznaczat
zanegowania papistowskiego monopolu w prawnopanstwowej sferze, bo przeciez unici jak najbardziej
uznajg zwierzchno$¢ Biskupa Rzymu.

57 Osoby dziedziczace na podstawie niniejszej ustawy, pozostajace we wspolnocie z Ko$ciotem
rzymskim, traca zdolnos¢ do zltozenia przysiegi koronacyjnej. (...) Postanawia si¢ na zawsze i niniejszym
zarzadza, ze kazdy, kto ma lub moze przyjac, lub odziedziczy¢ wspomniang korong na podstawie niniejszej
ustawy, a kto pojedna si¢ z biskupstwem lub Kosciotem rzymskim, lub pozostanie we wspdlnocie z nim, lub
wyznawac bedzie religie papistyczna lub poslubi papiste, podlega takim wylaczeniom zdolnosci, jakie w ta-
kich przypadkach przewiduje, zarzadza i ustanawia przytoczona ustawa”. Ustawa o nastepstwie tronu
z 1700 r. (Act of Settlement, 1701), http://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/brytania-2.pdf [dostep 15.03.2018].
,,25 kwietnia 2013 krolowa brytyjska Elzbieta II ztozyta podpis na ustawie, ktora znosi pierwszenstwo me-
skiego potomka przed zenskim oraz zezwolita na malzenstwa z katolikami. Bycie katolikiem przestato
réwniez wykluczad z sukcesji, jednakze przed objgciem tronu przyszly monarcha musi nawrdci¢ si¢ na an-
glikanizm, poniewaz wtadca brytyjski jest zwierzchnikiem Ko$ciota Anglii”. Ibidem. A zatem w dalszym
ciggu, pomimo $wiecacego triumfy w oficjalnym dyskursie przestania o konieczno$ci walki z dyskrymina-
cja, Korona Anglii oraz zjednoczonych z nig krélestw jest zastrzezona dla przynaleznych do zatozonej na
potrzeby Henryka VIII denominacji 0oséb. Opcja porzucenia katolicyzmu w celu zdobycia wladzy monar-
szej przypomina zachowanie Henryka IV Burbona, zatem je$li dojdzie do zrealizowania na pétnoc od kana-
hu La Manche takiego scenariusza, jego brytyjska inkarnacja b¢dzie mogta zawyrokowaé, ze Londres vaut
bien une messe.

580 O tym, ze nie jest juz ono nienaruszalnym dogmatem, dobitnie $wiadczy to, ze w 2018 r. niekryjacy
swego katolicyzmu Jakub Reese Mogg znalazt si¢ w sondazach na pierwszym miejscu w gronie kandyda-
tow ubiegajacych si¢ o uzyskanie przywodztwa w Partii Konserwatywnej. A. Jakubczyk, Jakub Reese Mogg
— lojalny syn Kosciola i dobry torys?, http://myslkonserwatywna.pl/jakubczyk-jakub-rees-mogg-lojalny-
syn-kosciola-i-dobry-torys/ [dostep 15.03.2018].

581 Verzuiling, https://www.parlement.com/id/vh8Inhrpfxub/verzuiling/ [dostep 13.052018].
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doprowadzity do tego, ze obok protestanckiego i katolickiego ,,stupa” pojawit si¢ socja-
listyczny i liberalny segment spoteczenstwa — oparte na niereligijnych zalozeniach, tym
niemniej nie ogarnety one jeszcze catosci, w zwigzku z czym wcigz jeszcze mozemy
moéwic o konfesyjnej segmentacji. Wystepuje ona rowniez w Belgii, gdzie koegzystuje
z daleko posunigeta, oparta z kolei na jezykowo-etnicznej przestance, dwuczionowoscia.

Jeszcze wigksza komplikacja wystepuje w Szwajcarii, ktora, w przeciwienstwie
do Niderland6w, unikneta konfesyjnie uwarunkowanego podziatu pomimo to, ze w XIX w.
katolickie kantony zorganizowaty si¢ w Sonderbund i wypowiedziaty postuszenstwo
centralnym wtadzom. Po sttumieniu buntu zdotano jednak wypracowac konsocjonalny
model, w ramach ktdrego nie dopuszcza si¢ do nadmiernego akcentowania protestanckiej
dominacji. W ramach istniejagcego mechanizmu sprawowania wladzy, opartego na dale-
ko idacej, dzieki czteropartyjnej ,,magicznej formule”, przewidywalnosci obsadzania
najwazniejszych stanowisk w Konfederacji, zapewnia si¢ katolickiej mniejszosci mozli-
wos¢ partycypaciji w decydowaniu o losach Helwecji.

Niezwykle wyrazisty przyktad politycznie zinstytucjonalizowanego konfesjona-
lizmu napotkamy w Libanie. W tym lewantynskim, konfesyjnie niezwykle zr6znicowa-
nym, kraju, w okresie, gdy stanowit jeszcze cze$¢ Imperium Francorum, stworzona
w 1926 r. Konstytucja kreowata system wyznaniowych kantonéw*. Nastepnie skonstru-
owano model ustrojowy, oparty na zalozeniu koniecznos$ci przyznania kazdej z najwaz-
niejszych religijnych wspdlnot ktoregos z kluczowych w zinstytucjonalizowanym apa-
racie wladania stanowisk. Takie wlasnie ustalenie znalazto si¢ w libanskiej wersji
umowy spotecznej, jaka byt zawarty w 1943 r. Pakt Narodowy. Stanowit on, ze prezy-
dentem powinien by¢ maronita, premierem sunnita, wicepremierem prawoslawny, prze-
wodniczacym parlamentu szyita, a jego zastepca prawostawny. ,,Libanski power-sharing
dotyczy réwniez rozdziatu miedzy cztonkdéw poszczegolnych segmentéw konkretnej
liczby mandatéw parlamentarnych™®. Jesli chodzi natomiast o gabinet, to ma si¢ on
sktada¢ w potowie z chrzescijan i w potowie z muzutmanow*®*. Parytety dotycza rowniez
stanowisk w stuzbie cywilne;.

W przeciwienstwie do ,,Szwajcarii Bliskiego Wschodu” w Iranie zdecydowanie
dominuje jedna, a mianowicie szyicka konfesja, w zwigzku z czym trudno bytoby ocze-
kiwac stosowania w ,,azjatyckiej Francji” zblizonego do przedstawionego powyzej mo-

delu obdarzania najwyzszymi stanowiskami w panstwie kilku religijnych wspdlnot. Nie

582 P. Jagoda, Polityka zagraniczna Libanu, http://bliskiwschod.pl/2013/07/polityka-zagraniczna-libanu/
[dostep 13.03.2018].

58 K. Trzcinski, Istota i gléwne modele power-sharing w kontekscie wieloetnicznosci. Zarys problema-
tyki, ,,Przeglad Politologiczny” 2016, nr 3, s. 128.

8 M. Zielinska-Schemaly, Liban: Zwierciadlo Bliskiego Wschodu, http://www.politykaglobalna.
p1/2009/07/liban-zwierciadlo-bliskiego-wschodu/ [dostep 9.03.2018].
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znaczy to jednak, ze nie istnieje konfesjonalizm w perskim wydaniu. Nie podwaza on
bynajmniej zatozenia sprawowania wtadzy przez duchownych i §wieckich cztonkéw
Partii Alego®®, ale sg oni na tyle tolerancyjni, ze godzg si¢ z konstytucyjnie zagwaran-
towang obecnos$cig przedstawicieli wyznaniowych mniejszosci w Islamskim Zgroma-
dzeniu Konsultatywnym, zwanym czesto Madzlesem i bedagcym iranskim odpowiedni-
kiem europocentrycznie rozumianej wladzy prawodawczej. W ciele tym odnajdziemy
zyda, zaratusztrianina, asyryjskiego chrzescijanina oraz dwoch przedstawicieli ormian-
skiej odmiany chrystianizmu, z ktérych jeden reprezentuje mieszkajacych na potnocy

wspotwyznawcdw, a drugi cztonkow tej samej konfesji z potudnia Wyzyny Iranskiej®®.

5. Wertykalna podzielnos¢ zinstytucjonalizowanej wladczosci

Zorganizowane w panstwowos¢ sformalizowane struktury wladania sg rozciagnig-
te zarbwno w poziomie, jak i w pionie. Zazwyczaj jest tak, ze ekspansja terytorialna
pociaga za sobg pojawianie si¢ nowych szczebli w ramach powigkszajacej si¢ organiza-
cji politycznej, paczkujacej instytucjami, majacymi zajmowac si¢ przestrzennymi frag-
mentami calego obszaru zajetego przez panstwowos¢. Tworzy si¢ instytucjonalna drabi-
na, oparta na prostej filozofii podporzadkowania nizszych pigter pnacego si¢ wzwyz
panstwowego gmachu wyzszym. Hierarchiczno$¢ jest typowym zjawiskiem w kazdej
rozbudowanej strukturze, co sprawia, ze wraz z rozkrzewianiem si¢ panstwowosci przy-
bywa podporzadkowanych bezposrednio lub posrednio centralnemu osrodkowi podmio-
tow. Posrednios¢ jest efektem powstawania subhierarchii wskutek podziatu prowincji na
mniejsze rejony, kontrolowane przede wszystkim przez te nadrzedne instytucje, ktore
znajdujg si¢ najblizej. W nieuchronny sposob wtadza ulega zatem, niejednokrotnie

585 isgd g, (szi'at Ali), czyli Stronnictwo Alego skupia te czg§¢ muzutmandw, ktorzy uwazaja, ze
przywodztwo w $§wiecie islamu powinni sprawowac potomkowie corki Proroka Fatimy oraz jego kuzyna
i zigcia Alego. Stanowia oni zdecydowang mniejszoé¢ w Ogolnomahometanskiej Wspélnocie (IJies
1l Vass, Al-Umma Islamija), zdominowanej liczbowo przez zwolennikow elekcyjnego paradygmatu, we-
dtug ktorych Przywoddca Wiernych powinien by¢ wybierany. Wspolczesnie w zamieszkalych przewaznie
przez sunnitow panstwach ich wtadze niejednokrotnie dysponuja demokratyczng legitymizacja, co nie skta-
nia bynajmniej rzadzacych do przyznania religijnym mniejszo$ciom jakich$ zinstytucjonalizowanych przy-
wilejow w postaci zagwarantowania ich reprezentantom obecnosci w sformalizowanym aparacie wtadania.
Mozna by z tego wysnuwac konkluzjg, ze szyici, przynajmniej w swojej najwigkszej, perskiej wersji, sa
bardziej otwarci, sktonni do ,,pochylania si¢ nad mniejszosciami”, gdyby zapomnie¢ o tym, ze w Iranie wg
szacunkdéw 5-10% populacji stanowig sunnici, ktorym bynajmniej nie przyznaje si¢ prawa do posiadania
posta w Madzlesie, a na dodatek poddaje si¢ ich rozlicznym przesladowaniom. A. al’-Kudali, Sunnity
w sziitskom Iranie, http://islamcivil.ru/sunnity-v-shiitskom-irane/ [dostep 9.03.2018].

586 JPU PARLINE database: IRAN (ISLAMIC REPUBLIC OF) (Majles Shoraye Eslami), Electoral sys-
tem, www.ipu.org [dostep 9.03.2018]. ,,Jest to przejaw uznania przez panstwo wskazanych nieislamskich
wspolnot wyznaniowych. Pozostale mniejszosci sa przedmiotem réznych form dyskryminacji i ucisku,
a niektore sposrdd nich na czele z bahaitami (okre$lanymi przez rzad iranski mianem «heretykow»), podle-
gaja ostrym przesladowaniom”. T.J. Zielinski, Panistwo wyznaniowe...,s. 27.
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wspomaganemu przez przetrwanie istniejacych juz przed monocentryczno-imperiali-

stycznym trendem struktur®®’

, rozproszeniu, ktére utrzymuje si¢ niezaleznie od skali
centralizatorskich zapedow najwyzszej instancji, niebedacej w stanie nieustannie nad-
zorowac poczynan wszystkich podwiadnych®®.

Postepujaca pionowa segmentacja rozprzestrzeniajacej si¢ w poziomie biurokratycz-
nej machiny jest zobiektywizowang prawidlowoscia, wystepujaca bez wzgledu na to, czy
konstytucyjny model ustrojowy oparty jest na zalozeniu jednosci, czy tez podziatu wadzy
panstwowej. W drugim modelu wystapi zatem zjawisko podwojnego rozcztonkowania,
bowiem wydzielony na najwyzszym szczeblu wladania sektor, wyrdzniajacy sie realizo-
waniem ktorej$ z podstawowych odmian wladztwa, bedzie ulegat kolejnym rozwarstwie-
niom nie tylko ze wzglgdu na postepujaca specjalizacje, ale rowniez wskutek przedstawio-
nej powyzej ogoélnej reguty, skutkujacej nieuchronnoscig pojawiania si¢ odrgbnych
struktur na terytoriach sktadajacych si¢ na caly obszar zajmowany przez panstwowosc,
gdy przekracza ona rozmiary, umozliwiajace rzadzacym bezposrednie zajmowanie si¢
najistotniejszymi zagadnieniami nielicznych i niewielkich skupisk ludzkich, tworzacych
strukture mniej wigcej odpowiadajaca typowej wspotczesnej matomiasteczkowo-wiejskiej
gminie. Gdy nabiera ona wielkomiejskiego charakteru lub obejmuje spora liczbe osiedli,
to pojawia si¢ potrzeba konstruowania strukturalnych szczebli miedzy narastajaca masa

587 Istnienie takiego zjawiska konstatujemy juz w starozytnym Miedzyrzeczu, gdzie ,,szczegdlng role

peity w strukturze panstwa babilonskiego miasta. (...) Jurysdykcja spoczywata w nich nadal w rekach
organdéw samorzadu”. J. Zabtocka, Historia Bliskiego Wschodu w starozytnosci (od poczqtkéw osadnictwa
do podboju perskiego), Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — £.6dz 1987, s. 213. Niespokojna miej-
skos¢ jest trudniejsza do strawienia przez Imperialnego Ducha niz konserwatywniejsza ruralno$¢, przywia-
zana do rudymentarnego przetrwania w kazdych ustrojowych warunkach. Jednak najlepsze warunki dla
mocarstwowosci, niechby i przelotnej, stwarza nieogarniety step, po ktérym swobodnie mogg si¢ przewalaé
bezwzglednie postuszne woli monarchicznego wodza ludy-putki.

58 Niejednokrotnie wypaczajg oni zamiary najwyzszego szczebla, interpretowane po swojemu przez
oddalonych podwtadnych, cz¢sto §wiadomie lub pod$wiadomie sabotujacych pojawiajace si¢ w niespokoj-
nej stolicy reformatorskie zapedy, niezgodne z interesami lokalnych satrapoéw i otaczajacych ich klik, zda-
jacych sobie sprawe z tego, ze z ich perspektywy le meilleur est I’ennemi du bien, bo przeciez wszelkie
zmiany mogg sprowadzi¢ zagrozenie dla prowincjonalnych uktadow, funkcjonujacych w dotychczasowych
ramach i wydoskonalonych w uzyskiwaniu korzysci z mozliwosci dostarczanych przez system w jego
oswojonej przez terenowych funkcjonariuszy postaci, bedacych dla zwyktych ludzi spoza aparatami pan-
stwowego tymi, ktorzy na co dzien w czgsto arogancki sposob demonstrujg ,,kto tutaj rzadzi”. Wyzyskiwani
przez nich prostaczkowie sktonni sa do kultywowania przekonania, ze gdyby ,,dobry car” dowiedziat si¢
o ich losie, to z pewnoscia by im pomogt. Tego rodzaju nadzieje ulegaja galwanizacji po zmianie na Samej
Gorze, gdy starego i zmgczonego panujacego zastepuje peten energii, §wiezy Ojciec Narodu, ozywiajacy
wsrdd poddanych nieustannie tlaca si¢ Nadziej¢ na Lepszy Los, ktora czasem znajduje pozywke w inicjo-
wanej przez nowego Swiattego Monokrate odwilzy, przeprowadzanej pod hastami ,,walki z bledami i wy-
paczeniami”. Wskutek takiej nepecmporixu dochodzi do usunigcia co bardziej skompromitowanych aparat-
czykow, zastgpowanych przez nastgpnych, upodabniajacych si¢ z czasem do swoich poprzednikéw. Nieco
inaczej jest w republikansko-demokratycznym schemacie ze wzgledu na kadencyjnosé, ale kilkuletni prze-
waznie odst¢p migdzy wyborami to wzglgdnie dtugi odcinek czasu, stwarzajacy dogodne warunki dla zanu-
rzania si¢ w biurokratyzmie i rutynie, szczegdlnie wowczas, gdy prowincjonalni wlodarze nie sa dodatkowo
krepowani w temporalnym wymiarze poprzez przepis zakazujacy kolejnych reelekcji.
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ludnosci a wlodarzami znajdujacymi si¢ na gorze administracyjnej hierarchii, przy czym
owe dodatkowe poziomy wladania moga ulega¢ multiplikacji ze wzgledu na powodowanag
przez cywilizacyjny progres specjalizacjg, wymuszajgcg powstawanie instytucji nakiero-
wanych na obstugiwanie technicznych urzadzen nowego rodzaju. Pragmatyka nakazuje,
aby przy ustalaniu zasiegu dziatalnosci takiej niezespolonej Scisle z bardziej tradycyjna
biurokracjg administracji nie przejmowac si¢ przesadnie istniejagcym podziatem terytorial-
nym, niekoniecznie odpowiednim dla organow zarzadzajacych nowatorska infrastruktura.
Dostrzegamy zatem zjawisko strukturalnej dyferencjacji aparatu wladzy panstwowej,
coraz bardziej oddalajacego si¢ swym ksztaltem od zaczatkowej postaci, obejmujace;j
wodza z kilkoma asystentami oraz co najwyzej kilkudziesigcioosobowg radg, stopniowo
zastgpujaca coraz rzadziej zwolywane walne zgromadzenie wolnych mezczyzn.

Wraz z udanym urzeczywistnianiem imperialnych aspiracji zbiorowe podmioty
przeksztatcaty sig, przynajmniej w europejskich spoteczno-politycznych warunkach w gre-
mia, reprezentujgce interesy niegdy$ zasadniczo samodzielnych ziem, wspotkonstytuujacych
ekspandujaca monokracje. Oprocz tego swoje stanowiska mogli zachowac¢ lokalni w nowych
warunkach przywodcy, obdarzeni ksigzecymi, a nawet krolewskimi tytutami. Byli oni
cesarskimi wasalami, a z drugiej strony feudalnymi panami dla hrabidéw, tez majacymi
swoich lennikow. Taki system sprawial, ze panstwowos$¢ w zroznicowanym natezeniu po-
jawiata si¢ w obrebie jednej, zbiorczej organizacji, grupujgcej podmioty pozbawione wyra-
zistej suwerennosci zewnetrznej, typowej dla pozniejszych panstw pdznonowozytnych,
opartych na narodowej formule. Dawata ona zna¢ o sobie réwniez w mediewalnych czasach,
ale byta znacznie bardziej zniuansowana, bowiem owcze$ni ludzie zyli jednoczesnie w kil-
ku ojczyznach, stopniowo rozszerzajacych sie od najbardziej intymnego Heimatu do stano-
wigcego inkarnacje starozytnej Meydn Idéa Swigtego Cesarstwa. Oznaczato to, ze wiadza
panstwowa w dzisiejszym jej rozumieniu wystepowata jako taka na réznych szczeblach, nie
charakteryzujac si¢ z zalozenia zupelnos$cig oraz niezaleznoscia, ktorej wypadatoby, wedtug
wspOlczesnych wyobrazen, szuka¢ dopiero na samym szczycie, w figurze Cesarza Rzym-
skiego oraz innych organach pokrywajacym zakresem swego dziatania catg Rzesze, ale nie
mogty one wedtug wlasnego uznania panowa¢ nad konstytuujacymi jg politycznymi byta-
mi, dysponujgcymi wszak sporym zakresem samodzielno$ci. Dlatego tez pozycja impera-
tora w krajach, ktorych nie odziedziczyt w charakterze dynasty, przypominata stanowisko
zajmowane w naszych czasach przez brytyjskiego monarche we Wspodlnocie Narodow. Nie
nalezg do niej Stany Zjednoczone, kreujace nowozytna republikanska wariacje niejedno-
znacznej Sredniowiecznej panstwowosci w jej srodkowoeuropejskiej wersji, bedacej inspi-
rujaca zapowiedzig federalizmu. W swojej feudalnej preinkarnacji przybierat on postac
opartej na antyegalitarystycznym zawotaniu struktury, sktadajace;j si¢, jak to byto w funda-

mentalnym przypadku Cesarstwa, z obdarzonych zréznicowanym prawnopolitycznym
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statusem czgsci, wspottworzacych w zwigzku z tym jako$ciowo zréznicowang catose,
trudng do przeniknigcia na gruncie wspotczesnie dominujacych rozwigzan. Inaczej byto
w opartej na negacji monarchiczno-arystokratycznego paradygmatu Szwajcarii, ktorg wy-
padauznac za prefiguracje amerykanskiego, ergo globalnego wzorca nowozytnej federacji.

6. Federalny model rozproszenia wiadzy

Bedaca ,,wyzsza, nowoczes$niejszg i racjonalniejszg forma” konfederacyjnosci
federalna panstwowos$¢*® to kompromis, majacy pogodzi¢ dwie prastare tendencje, wy-
razajgce antagonistyczne paradygmaty panstwowotworcze. Jeden jest imperialny i prze-
jawia sie w dazeniu do budowy uniwersalnej potegi, podporzadkowujacej sobie w bez-
warunkowy sposob wszystkie pozostale organizacje polityczne, ktoére powinny
zrezygnowac ze swojej kartowatej tozsamosci na rzecz szerszego projektu®°, tudzacego
nadzieja przezwyciezenia sprzeczno$ci pod opatrzno$ciowymi poczynaniami wszech-
ogarniajacej o§wieconej dyktatury. Zaprzeczenie tej filozofii wyraza si¢ w przekonaniu
»cudzego nie chcemy, swojego nie damy”, charakterystycznym dla samoograniczajacych
si¢ panstwowosci, skoncentrowanych na przeciwstawianiu si¢ naciskom wielkich poten-
cji, przedstawianych przez ich przeciwnikéw jako duszace czlowieczenstwo molochy,
zabierajace miejsce pod Stoncem niewielkim i nieagresywnym podmiotom prawa naro-

déw, domagajacym si¢ respektowania swojej skromnej niezaleznosci.

589 Panstwa ztozone z dwu lub wigcej czgSci moga przybieraé posta¢ federacji (panstwo zwigzkowe ma-

jace wlasne organy federalne, ktorym panstwa wchodzace w jego sktad przekazujg cze¢s¢ swych praw suweren-
nych) lub konfederacji (zwigzek panstw powotany do realizacji okreslonych zamierzen)”. J. Bohdanowicz,
M. Dzigcielski, Zarys geografii historycznej i politycznej cywilizacji. Podstawy metodologiczne, Gdansk 1994,
s. 49-50. Takim zwigzkiem panstw jest np. FIFA, istniejaca po to, aby w zinstytucjonalizowany sposob realizo-
wac¢ zamierzenia zwigzane z dynamicznym rozwojem futbolu, w zwigzku z czym poniekad czy tez sensu largo
odnajdziemy w tej organizacji konfederacyjny pierwiastek, cho¢ struktura ta raczej w ograniczonym stopniu
przypomina klasyczne konfederacje. Niemniej nie nalezy nie doceniac jej znaczenia, bgdacego pochodna szalo-
nej w globalnej skali popularnosci pitki noznej, co sprawia, ze mistrzostwa §wiata w tej dyscyplinie sportu sa
wielkim parapolitycznym wydarzeniem, przy¢miewajacym swoim znaczeniem Stricte polityczne wydarzenia
w marginalnych panstwowosciach, nieprzyciagajacych uwagi ,,og6Inoziemskiej opinii publicznej”.

5% Jego realizacja nie musi i$¢ w parze z zupelnym ubezwlasnowolnieniem podporzadkowanych by-
tow, o czym $wiadczy dobitnie to, ze w ,,dwoch wspaniatych panstwach dynastycznych, ktore staty si¢
najwazniejszymi imperiami wezesnej nowozytnosci w s$wiecie zachodnim (...) zar6wno Madryt, jak i Stam-
but nauczyly sig, jak cedowa¢ wladzg na lokalne instytucje, czy to miejscowe, czy kolonialne”. A. Colas,
Imperium, Warszawa 2008, s. 65-66. Owa ,,cedowana wladza” w zatozeniu nie dotyczyta najwazniejszych
dla panstwowosci kwestii, ktorymi mial zajmowac si¢ Imperator, uwolniony od konieczno$ci zaprzatania
umystu zagadnieniami lokalnej, a zatem posledniejszej rangi. Jednakze ,,ginie si¢ od wlasnej broni”,
w zwigzku z czym w procesie uniezalezniania si¢ Latynoameryki duza rolg odegraty ayuntamientos, czyli
rady zaoceanicznych miast, ochoczo deklarujace niepodleglos¢, przygotowang przez dtugo tolerowang
1 kultywowana samorzadno$¢. W przypadku Osmanskiej Rzeszy inkubatorami panstwowej samodzielnosci
byty prawostawne struktury wyznaniowe, utrzymane po tureckim podboju, poniewaz islamska doktryna
akceptuje przetrwanie w kalifacie instytucjonalnych struktur zydowskich i chrzescijanskich Ludéw Ksiegi,
obdarzonych wszak czgsciowo tym samym Depozytem Wiary.
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W poczuciu permanentnego zagrozenia z zewnatrz moga one taczy¢ swoje sity,
aby viribus unitis zwigkszac szanse przetrwania bez catkowitej utraty wiasnej rudymen-
tarnej tozsamosci, szanowanej w instytucjonalnoprawnym wymiarze przez zwigzkowa
wladze, zdajacg sobie sprawe z tego, ze ,,federalizm ogranicza zdolno$¢ centralnego
rzadu do narzucania publicznej polityki. Konstytucja zakazuje centralnemu rzadowi
naruszania prerogatyw sktadowych jednostek”'. Dochodzi zatem do syntezy w posta-
ci wigkszej niz jednoczace si¢ podmioty catosci, w ktorej ulegaja ostabieniu poprzednie
polityczne tozsamos$ci®*?, ale nie jest to jedyna opcja.

Jej alternatywa jest stworzenie pluralistycznego politycznego zwigzku o niejed-
nokrotnie dos¢ trwalym charakterze, co nie musi si¢ wigzac z daleko idaca instytucjo-
nalizacja. Wtasnie taki model reprezentuja luzne struktury w rodzaju starohellenskich
amfiktionii, by¢ moze nasladujagcych domniemany sumeryjski wzorzec®”, organizowanych
z inicjatywy wptywowych wyroczni, spetniajgcych role obdarzonych nadprzyrodzonym
autorytetem centréw koordynowania wysitkow korzystajacych z ich ustug panstwowosci.
Ich przedstawiciele mogli uzgadnia¢ poczynania na poswigconym terenie np. apollin-
skiego sanktuarium w Delfach®*, ktore to miejsce byto szczegdlnie szanowane z powo-
du przekonania co do tego, ze ,,Apollo kontakt z ludzmi utrzymywat gtéwnie za posred-

nictwem wyroczni, w ktdrej ujawniat przez usta swych kaptanek tajemnice przesztosci,

1 W.H. Riker, Federalizm, [w:] R.E. Goodin, Ph. Pettit (red.), Przewodnik po wspélczesnej filozofii
politycznej, Warszawa 1998, s. 657.

92 Casus tego rodzaju odnajdziemy w starozytnej Mezopotamii, gdzie ,,czasami miasta taczyly si¢
w wielkie konglomeracje, jak w przypadku Kullaby i Eany, ktore zjednoczone przez Enmerkara stworzyty
wielkie miasto Uruk”. G. Roux, Mezopotamia..., s. 116. Odegrato ono dos¢ istotna role w historii Miedzy-
rzecza, skoro ,,stanowito jeden z najwigkszych osrodkow politycznych i religijnych Sumerdéw”. Wielka En-
cyklopedia Powszechna PWN, t. 11, Warszawa 1968, s. 844. Przecigtnie wyksztatlcony cztowiek powinien
zatem mie¢ jakie§ wyobrazenie o Uruku, podczas gdy Kullaba i Eana sag nazwami znanymi jedynie specja-
listom, co potwierdza stwierdzenie o rozptynigciu si¢ ich w znaczacym miescie-panstwie.

% W krainie tej ,,niezaprzeczalng dominacje i prestiz, jakimi cieszylo si¢ $wigte miasto Nippur (co
zwiazane jest z niezwyktym znaczeniem Enlila jako bostwa, ktore przyznaje krolewski status calemu krajo-
wi Sumerow), wyjasniono istnieniem przymierza typu amfiktionii mi¢gdzy miastami sumeryjskimi skupio-
nymi wokot Ekur, $wigtyni Enlila, cho¢ nie ma zadnego dowodu na potwierdzenie takiej tezy”. P. Matthiae,
M.A. Levi, A. Pelizzari, S. Giorcelli, Od prehistorii..., s. 246.

9% Najwazniejsza z wszystkich amfiktionii miata sta¢ si¢ Amfiktionia Delficka. (...) Liczba cztonkow
zwigzku coraz bardziej si¢ zwigkszata, az wreszcie objeta cala Grecje pdtnocna i srodkowa do Istmu Ko-
rynckiego. Nalezeli do niej Fokejczycy, na ktorych terytorium lezg Delfy, Dorowie, Lokryjczycy, Tesalowie,
Malijczycy, Ainianowie, Dolopowie, Achajowie, Magneci, Perrajbowie i wreszcie Eubejczycy 1 Beoci. Kaz-
de z tych dwunastu plemion miato po dwdch reprezentantow w radzie Amfiktionii, ktéra zbierata si¢ dwa
razy do roku”. Po tzw. pierwszej wojnie $wigtej ,,doszto do reorganizacji Amfiktionii, w ktorej otrzymali
glos takze Atenczycy jako reprezentanci Jonczykow i Peloponezyjczycy jako reprezentanci Dorow”. K. Ku-
maniecki, Historia..., s. 90-91. Rozwigzanie w postaci wysylania dwoch przedstawicieli do zgromadzenia
przedstawicielskiego wystapi pozniej w $redniowiecznej Anglii i do dzisiaj jest stosowane w USA w przy-
padku wyzszej izby Kongresu, gdzie kazdy stan ma wlasnie dwoch reprezentantéw. Dualizm taki sprawia,
ze nie mozna si¢ przedstawia¢ jako jedyny rzecznik korpusu wyborczego, co utrudnia zdobycie przesadne;j
popularnosci, niezmiennie ,,brzemienne;j totalitarng pokusa”.
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terazniejszosci, a zwlaszcza przyszto§ci™*. Taka renoma Delfickiego Przybytku spra-
wiala, ze hellenscy politycy chetnie poddawali si¢ mediacji cieszacych si¢ powszechnym
autorytetem uczenie interpretujgcych wieszcze oracje pytii kaptanow, gdy ujawniaty si¢
sporne zagadnienia. Hierokraci, ktérych znaczenie byto spotegowane dzigki temu, ze
w antycznej Helladzie, gdzie generalnie ,,nie byto stanu kaptanskiego (...) wyrozniato
si¢ (...) kolegium kaptanskie w Delfach™, spetniajace rolg¢ nacechowanego biegtoscia

597

w politycznej sztuce osrodka™’, z powodu swej kleromantycznej renomy odgrywajacego

rolg ogdlnohellenskiego osrodka konsultacyjnego®®®

, co szto w parze z rdownoczesnym
koordynowaniem poczynan wspotpracujacych z sobg i z nim miast-panstw, mogacych
w kazdej chwili opusci¢ zwiazek, przy czym przedtuzajace si¢ w nim przebywanie
utrudniato taka decyzjg, chocby dlatego, ze odejscie powodowato nieche¢ tych, ktorzy
pozostawali w ostabionej amfiktionii, ale nie dysponowali prawnopolitycznymi mozli-
wosciami niedopuszczenia do stanowigcego zachete dla innych odejscia.

Mogli oni wyjs¢ ze skoncentrowanej wokot Delfickiego Przybytku struktury po to,
aby przylaczy¢ si¢ do konkurencyjnych wzgledem niej przedsigwzigc, ktdrych nie brako-
wato, skoro na obszarze ,,Grecji w okresie od VII do IV w. p.n.e. powstawaty zwigzki —
konfederacje polis, tworzone w okreslonych celach, przewaznie obronnych”. Do zjednoczen

tego rodzaju zalicza sie powstaty juz w VIII w. p. Chr. Zwiagzek Jonski*®’, nastepnie

%5 K. McLeish, Leksykon mitow..., s. 50.

5% L. Winniczuk, Ludzie, zwyczaje i obyczaje starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa 1983, s. 486. Jego
duchowy autorytet w Grecji byt znaczny, co przektadato si¢ na przekonanie, ze delficcy kaptani wiedza
wigcej niz inni ludzie, w zwigzku z czym mozemy uznaé¢ owo gremium za zapowiedz pozniejszych meryto-
rycznych ciat, jak chociazby albo i przede wszystkim rad legislacyjnych, a poniekad takze i parlamentow,
a nawet konstytuant, skoro formutowane w apollinskim przybytku narracje miewaty, jak dobitnie §wiadczy
o tym znamienny przypadek likurgowskiej Wielkiej Retry, ustrojodawcze znaczenie.

597 W literaturze przedmiotu pojawia si¢ znamienna fraza ,,zreczna polityka rzadzacego Delfami kolegium
kaptanskiego”. T. Zielinski, Rzym i jego religia, [w:] idem, Szkice antyczne, Krakow 1971, s. 71. Antyczne zrodta
przekonuja nas, ze hellenscy ,,specjalisci od religii” czerpali z doswiadczen egipskich kaptanow, ktorych poli-
tyczna maestria zostata z polotem opisana w Faraonie Bolestawa Prusa. Podobno byta to ulubiona lektura same-
go Jozefa Stalina, w jakims stopniu wprowadzonego w arkana ,.kleszych intryg” podczas pobytu w duchownym
seminarium. Przywodca Zwigzku Radzieckiego podwazat w werbalnej sferze znaczenie Klechistanu, gdy wypo-
wiedziat stynne pytanie: 4 cxonvko y pumckozo nanwvt dususuii?, na ktore to dictum podobno Pontifex Maximus
mial gornolotnie odrzec: Moowceme coobwume moemy cuny Hocughy, umo ¢ moumu OugU3USMU OH 6CMPEMUMcs
na nedecax. AlexKap, Skol’ko diwizij u papy rimskogo, https://pikabu.ru/story/skolko_diviziy u papyi rimsko
go 5380194 [dostgp 20.01.2021]. Niebianskie starcie czy tez konfrontacja jest wysublimowang wersja ziem-
skich potyczek i w ideosferze bynajmniej nie mozna zlekcewazy¢ znaczenia transcendentnego boju, majacego
odgrywac rolg ostatecznej dogrywki przecenianych przez ,,spoconych i gonigcych za szybko wigdngcymi laura-
mi” uczestnikOw przyziemnych zapasow, podniecajacych si¢ szybko zapominanymi chwilowymi triumfami.

9% Szczegbdlnym powazaniem cieszyli si¢ w Grecji wrozbici. (...) W wyroczniach w Delfach i Dodo-
nie szukatly rady zarowno jednostki, jak i cate panstwa”. K. Banek, Religie Wschodu..., s. 118.

39 Skiadat si¢ on z 12 miast, co bynajmniej nie bylto przypadkowe, bo przeciez dwunastka jest szczegolng
liczba, wystepujaca w politycznym kontekscie po obu stronach Morza Egejskiego. Wszak ,,Perykles kazat wy-
rzezbi¢ na frontonie Partenonu popiersie Kerkopsa, aby lud pamigtat zawsze o herosie przybytym niegdy$ z ma-
drego Egiptu, by zatozy¢ 12 prowincji Attyki. Na dalekich brzegach Azji Mniejszej pierwsi krolowie, pochodza-
cy z Grecji, zatozyli 12 miast Konfederacji Jonskiej”. R. Bertrand, Nasze nieznane losy, Warszawa 1993, s. 14.
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Zwiazek Beocki, Zwiazek Peloponeski, znany tez jako Symmachia Spartanska, Zwigzek
Achajski czy tez porownywalny z nim ze wzgledu na inspirujace dla nowozytnego fede-
ralizmu znaczenie Zwigzek Licyjski®®, organizowany przez Ateny I Zwigzek Morski oraz
jego nastepca w postaci 11 Zwigzku Morskiego oraz ostatni w dziejach antycznej Grecji
Zwiazek Koryncki, powotany do zycia z inspiracji ekspansywnej Macedonii w IV w. p.n.e.
na zjezdzie prawie wszystkich za wyjatkiem Sparty hellefskich panstwowosci, podczas
ktérego podjeto decyzje o umiejscowieniu w Koryncie Rady Zwigzkowej, ,.ktora miata
rozstrzygac¢ wszelkie spory migdzy panstwami i zatatwia¢ wspolne sprawy zwigzkowe”,
podczas gdy ,,panstwom zwigzkowym pozostawiono petng autonomi¢ w sprawach admi-
nistracji i polityki wewnetrznej™*"'. Okazalo si¢ zatem, ze ,,zasada federacyi, ktora przed-
tem laczyla surowe plemiona Etolii oraz (...) miasta Achai, stata si¢ kierownicza w zyciu
Grecyi, gdzie powstata forma rzeczypospolitej zwigzkowej, utworzonej z miast2,

Na Bliskim Wschodzie wystepowato podobne rozwigzanie w postaci dos¢ luznego
zwiazku scalanych przekonaniem o pochodzeniu od Abrahama i ,,zjednoczonych w przy-

mierzu z Jahwe™% 12 izraelskich plemion czy tez pokolen®, kreujacych ,.w Palestynie

600 Badacze poszukujacy zrodet inspiracji ojcow zatozycieli Stanow Zjednoczonych Ameryki Potnoc-
nej wskazujg na greckie panstwa zwigzkowe. Najczesciej mowi si¢ w tym kontekscie o Zwigzku Achajskim,
ale poczesne miejsce wérod przyktadow rozwazanych w «Federalist Papersy», wychodzacych w czasie kon-
wencji majacej na celu uchwalenie konstytucji amerykanskiej, zajmuje Zwiazek Licyjski”. Grecja. Czasy
rzymskie — piraci Srodziemnomorscy. Rzym. Italia przedrzymska — mityczne poczqtki Rzymu, [w:] Wielka
historia $wiata, t. IX, Warszawa s.d., s. 118.

001 K. Kaminska, A. Gaca, Panstwa greckie, [w:] K. Kaminska, A. Gaca, Historia..., s. 63-73. Korynt
znajduje si¢ na przesmyku oddzielajacym Peloponez od potozonej na potnoc od niego czgsci kontynentalnej
Hellady. Na potkuli zachodniej jego rolg odgrywa potozona na waskim migdzymorzu pomi¢dzy Ameryka
Polnocna a Ameryka Potudniowa Panama, co sklonito Bolivara do proby powtorki z historii w postaci
umiejscowienia w niej Ogoélnoamerykanskiego Areopagu, koordynujacego poczynania uwolnionych spod
hiszpanskiego panowania republik. Idea ta nie zostala zrealizowana, ale koryncki schemat odnajdziemy
w rozmaitych nowozytnych zwiazkowych panstwowosciach, opartych na zalozeniu czg¢$ciowego przenie-
sienia kompetencji z czgsci sktadowych na federalny szczebel centralny, gdzie podejmuje si¢ decyzje co do
,.wspolnych spraw zwigzkowych”.

602 Kazde z nich ,,zostawato rzeczapospolita najwyzszowladcza w sprawach domowych”. E. Freeman, In-
stytucye polityczne Grekow, Rzymian i Germanow (Polityka porownawcza), Warszawa 1905, s. 42-43. Wiez 1a-
czaca je miata przede wszystkim charakter religijno-cywilizacyjny. Postugiwanie si¢ wspdlng siatka wartosci
ulatwialo z jednej strony porozumienie, a z drugiej utrudniato uksztattowanie si¢ rodzimego imperium, na drodze
budowy ktorego stato przywiazanie do lokalnych tradycji i ostrozno$¢ wzgledem zbyt dobrze znanych sasiadow.

603 W.J. Harrington, Klucz do Biblii, Warszawa 2012, s. 76. W starotestamentowym uj¢ciu Jehowa jest
ogolnotrybalnym Bogiem i Panem Judejczykow. Jest on zatem dla niemalze permanentnie sktéconych Abra-
hamitow Najwyzszym Jednoczacym Autorytetem, pozwalajacym zydostwu na wielowiekowe trwanie pomi-
mo rozlicznych wad Narodu Wybranego, ktore w jego odczuciu sg jednakowoz mniej wazne niz poczucie
Historiozoficznego Znaczenia, umozliwiajace uporczywe trwanie pomimo wszelkich przeciwnosci losu, kto-
rych przezwyciezenie potwierdza przekonanie o wlasnej wyjatkowosci i koniecznosci kontynuowania misji,
przejawiajacej si¢ w odgrywaniu roli ,,pasa transmisyjnego migdzy Stworca a innymi niz zydzi istotami”.

604 W Silo, potozonym nieco na pétnoc od Jerozolimy, zostata umieszczona Arka Przymierza (...) tam
naplywali dla celéw kultowych przedstawiciele réznych plemion, tam tez zorganizowata si¢ odpowiednia
stuzba kaptanska. Caly system (...) przypomina amfiktionie greckie”. S. Moscati, Kultura..., s. 192. Podo-
bienstwo jest rezultatem istnienia w obu przypadkach oddzielonego geograficznie od siedzib trybalnych
przywodcoéw duchowego centrum, gdzie mogli oni lub ich przedstawiciele spotykaé si¢ na neutralnym
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konfederacje, ktorej osrodek stanowito wspolne sanktuarium w Silo™*. Inny odpowied-
nik hellenskiej konfederacyjnie rozproszonej panstwowos$ci znajdziemy w antycznej
Ttalii w postaci etruskiej Ligi Dwunastu Miast®®, obecnej w ideosferze jeszcze w poczat-
kowym okresie Nowozytnosci®’, kiedy to wyksztatceni humanisci przypominali, Ze
w starozytnym Srodziemnomorzu zdarzalo sie, iz ,,federacja gentes (...) wyznaczata (...)
kréla do rzaddéw w zakresie spraw religijnych i wojskowych. (...) Wielu jednak obstaje
przy absolutnym charakterze wiadzy, jaka rozporzadzat krol”*%. Zasadniczo jednak

gruncie, ktorego wspodtczesnymi emanacjami sg federalne dystrykty w amerykanskich panstwach federal-
nych, na terenie ktorych uprawia si¢ ze szczegdlng mocg kult zwigzkowych wartosci. W starozytnym Izraelu
taki stan rzeczy skonczyt si¢, gdy majacy zjednoczeniowe ambicje monarchowie usadowili si¢ wraz z Arka
Przymierza w Jerozolimie, ktora stata si¢ dzigki temu zardwno religijna, jak i polityczna stolica Ziemi Obie-
canej. Precedens ten stanowi dla zapatrzonych w Bibli¢ Jankesow powazne ostrzezenie zardwno przed
monarchizacja, jak i ustanawianiem oficjalnego kultu.

605 W systemie tym najwyzszy kaptan zachowuje najwyzszy autorytet. Jednakze nie mozna mowié
o panstwie teokratycznym, gdyz kaplan nie sprawuje funkcji politycznej. W chwilach trudnych, gdy Izrael
byt atakowany przez nieprzyjaznych sasiadow, wylonili si¢ lokalni przywddcy, ktdrzy stawali na czele ludu
(...) sedziowie sprawuja wladz¢ jedynie okolicznosciowo; jest ona ograniczona, gdyz dziela ja z wladza
wodzow plemiennych, tak charakterystyczna dla starozytnych ludow semickich”. S. Moscati, Kultura sta-
rozytna ludow semickich, Warszawa 1963, s. 197. Przedstawione powyzej ustrojowe zaplatanie zapewne
walnie przyczynito si¢ do powaznych perturbacji, jakie dotknety rozdzierang przez rudymentarny trybalizm,
mozaistyczny dogmatyzm, profetyczna krytyke i zapozyczona do pogan krolewskos¢. Dla porownania Ma-
homet pominat wyeksplikowane powyzej komplikacje dzigki skrajnie symplicystycznemu przestaniu, total-
nie ignorujacemu dotychczasowe partykularyzmy. Jego sukces z pewnoscia byt uwarunkowany tym, ze
przed nim w gruncie rzeczy Arabowie ,,byli poza historig”, ergo nie musieli si¢ zmaga¢, w przeciwienstwie
do Hebrajczykow, z ,,przetadowang narracja”, utrudniajaca jakikolwiek ,,skok w Wielkie Nieznane”, skut-
kujacy radykalnym odcigciem si¢ od niestusznej przesztosci. Dla Izraelitbw, pomimo najrozniejszych bie-
dow i wypaczen, byta ona w starotestamentowym przekazie zbyt frapujaca, aby bylo mozliwe radykalne
odcigcie si¢ od ,.filoteistycznych uniesien patriarchow i ich nastgpcow”. Pozostali zatem w tym paradygma-
cie, co sprawilo, ze obwarowali si¢ w ekskluzywizmie, w przeciwienstwie do potomkow Izmaela, ktérym
udato si¢ rozprzestrzeni¢ bardziej elastyczny islam daleko poza granice Arabii.

06 Etruskowie nigdy nie utworzyli zjednoczonego panstwa. Rozdrobnienie i partykularne interesy
utrudnialy im wspdlng polityke obronna. (...) W krytycznym momencie znaczenia nabrata Liga Dwunastu
Miast Etruskich (...) lecz bylo juz za pdzno. Historia ich niepodleglosci zakonczyla si¢ wraz ze zdobyciem
przez Rzymian Wolsyniow w 265 roku p.n.e.”, Grecja. Czasy rzymskie..., s. 202-203. Starozytne italskie czy
tez hellenskie konfederacje okazaty si¢ by¢ nietrwatymi konstrukcjami, ustgpujacymi miejsca rzymskiemu
imperializmowi. W naszych czasach inspirowany przez te eksperymenty jankeski konfederalizm do$¢ szybko
przeksztalcil si¢ w federalizm, ktory wkrotce nabral imperialnego rozpedu i zdominowat Europg na podobien-
stwo niegdysiejszej rzymskiej hegemonii nad Hellada. Wychodzi wigc na to, ze Stany Zjednoczone sg postan-
tyczna synteza greckiego (kon)federalizmu z rzymskim ekspansjonistycznym (post)republikanizmem.

607 Jedynym, co prawda bardzo heroicznym $rodkiem ocalenia wolnosci, ktory jeden tylko Savonaro-
la mogt by¢ zastosowac z powodzeniem, i to tylko wsrdd niezwykle przyjaznych okolicznosci, byloby moze
dos¢ wezesne rozdrobnienie Toskanii na szereg sfederowanych wolnych miast”. J. Burckhardt, Kultura
Odrodzenia we Witoszech, Warszawa 1991, s. 69. Koncepcja niewatpliwie jest ciekawa, ale wowczas juz
dawal zna¢ o sobie przeciwstawiajacy si¢ sredniowiecznemu rozdrobnieniu centralistyczny trend, ktorego
rozped zdaje si¢ wygasa¢ dopiero w naszych czasach.

8 J, Heurgon, Rzym i swiat Srodziemnomorski do wojen punickich, Warszawa 1973, s. 120-121. Model
ten, zapewne nie catkiem przypadkowo, zostal odtworzony w postmediewalnej rzeczywistosci, kiedy wzro-
sto zainteresowanie antykiem, ktore to zjawisko w ewidentny sposob przejawito si¢ w USA, skoro doszto tam
chociazby do usadowienia jankeskiego Senatu na zamorskim Kapitolu, co szto w parze z odrodzeniem fede-
racyjnosci, przy czym krol zostal zastapiony co prawda silnym, ale wyzutym z absolutyzmu prezydentem.
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koncepcja zwigzku naznaczonych panstwowym paradygmatem zurbanizowanych skupisk
ludnosci przemineta wowczas, gdy przyszta pora na rzymska centralizacje, nieprowadza-
cg jednak do zupetnego uwiadu idei grupowania si¢ bez catkowitej utraty samodzielnosci
niewielkich panstw. Wtasnie dlatego ,,pewien grecki méwca okreslit cesarstwo jako
«federacje miast»™%, co bylo szczegdlnie widoczne tam, gdzie pamigtano o etruskim
archetypie®’. Oznaczatoby to, ze idea Miasta-Panstwa wcigz byla zywa, z tym ze dosto-
sowywano ja do zmienionych okoliczno$ci, wymagajacych mniejszego akcentowania
niezaleznosci, ktora wszakze w jakim$ wymiarze wciaz si¢ utrzymywata pomimo inkor-
poracji do imperialnej panstwowosci.

Gdy przyszty Srednie Wieki, to na ruinach i obrzezach upadtego Imperium Za-
chodniorzymskiego pojawity si¢ luzno w poréwnaniu z nim zorganizowane terytorialne
struktury polityczne, w ktorych panstwowotwodrczo nastawieni wtadcy rozciggali swoje
panowanie nad zazwyczaj spokrewnionymi z ich ludami pobratymcami. Przyktadem
takiego paradygmatu jest zarowno VII-wieczne Panstwo Samona, skoro ,,miato wszelkie
cechy doraznej federacji”!!, jak i powstata w IX w. Rzesza Wielkomorawska, gdzie
Swictopetk utrzymywat jednoé¢ stworzonej przez siebie federacji plemion morawskich’'2,
Inne przyktady tego rodzaju zwiagzkéw politycznej na obszarze Europy Srodkowej odnaj-
dziemy na stowianskim Potabiu, gdzie uksztaltowaty si¢ plemienne zwigzki Obodrytow
i Wieletow (Lucicow). ,,Jak sama nazwa wskazuje, nie byty to jednolite panstwa ponad-

plemienne, lecz raczej twory przypominajace pod pewnym wzgledem federacje paru

60 Przestanka dla tego stwierdzenia jest to, ze ,,w Europie, w ogdlnej strukturze prowincji, miasto
i jego obszar stanowig (...) podstawe organizacji politycznej i zZycia spotecznego oraz religijnego mieszkan-
cow”. A. Tranoy, Europa rzymska, [w:] J. Carpentier, F. Lebrun (red.), Historia..., s. 73. Miasta dysponowa-
ly sporym ekonomiczno-kulturowo-spoteczno-politycznym potencjatem jako osrodki, w ktérych koncen-
trowato si¢ Zycie otaczajacej je okolicy. Okoliczno$¢ ta sprawiala, ze wladcy musieli si¢ liczy¢ z ich sita,
wzrastajaca wowczas, gdy zawieraly one miedzy soba mniej lub bardziej sformalizowane porozumienia.
W kazdym razie ich istnienie oznaczalo wyzwanie dla Rzymu, gdzie pomimo zajgcia sporej czesci Swiata
wcigz traktowano Imperium jako poszerzone Miasto, co utrudniato lekcewazenie intereséw innych zurbani-
zowanych skupisk ludzkich.

610 Az do I wieku przed Chr. panstwo rzymskie (...) miato charakter polis (...) Ale i potem Rzym za-
chowywal forme polis: panstwo rzymskie to federacja panstw-miast Italii pod bardzo silng hegemonia
uprzywilejowanej polis, Rzymu”. J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow..., s. 25. ,,Rzym nie byt
w $cistem znaczeniu rzeczypospolita miejska, lecz zawieral w sobie co$ z pierwiastka federacyjnego”.
E. Freeman, Instytucye polityczne..., s. 116.

11 1. Leciejewicz, Sredniowieczne poczqtki poza limesem, [w:] H. Samsonowicz (red.), Narodziny
Sredniowiecznej Europy, Warszawa 1999, s. 137. Podobnie ujmuje zagadnienie inny rodzimy historyk, gdy
uznaje, ze ,,panstwo Samona stanowito federacje kilku lub kilkunastu plemion stowianskich podporzadko-
wanych jednemu wladcy”. E. Klein, Powszechna historia panstwa i prawa, Wroctaw 2004, s. 74.

612 T, Wasilewski, Okres wspolnoty pierwotnej i feudalizmu, [w:] J. Skowronek, M. Tanty, T. Wasilew-
ski, Stowianie potudniowi i zachodni: VI-XX w., Warszawa 2005, s. 51. Trybalizm byt w owym czasie w Eu-
ropie bardzo silnym zjawiskiem, trudnym do ignorowania przez tworzace si¢ protonarodowe panstwa. Ich
przywodcy dopiero po powaznym wzmocnieniu swojej pozycji mogli zaczaé proces powolnego zacierania
plemiennych odrgbnosci, bez czego trudno byto marzy¢ o konstruowaniu scentralizowanej panstwowosci.
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ksiestw™"3. Okazuje si¢ wigc, ze czyms$ typowym na poczatku panstwowotworczego
procesu jest ,,forma «panstwa panstwy», gdy w sktad wigkszego systemu politycznego
wchodzi pewna liczba panstw lub innych jednostek politycznych (plemion) podporzadko-
wanych wladzy panstwa naczelnego™'. Trudne do przecenienia jest w konstrukcjach tego
rodzaju znaczenie panujacej osoby, co potwierdzaja wszelkiego rodzaju unie personalne,
luzno spajajace ze sobg tradycyjnie odmienne panstwowosci, potaczone wszakze osobg
panujacego oraz niejednokrotnie przywigzaniem do dynastii®®, co moze utrwala¢ tempo-
ralnie wewnetrznie niejednolite polityczne podmioty, wybitnie naznaczone monarchicz-
noscia, co sprawia, ze zanikajg one po anihilujgcej dynastyczno$¢ republikanizacii ustroju
politycznego, skutkujacej teoretycznym oderwaniem najwyzszej wladzy od rodzinnego
pierwiastka, a w efekcie likwidacja krolewskiego czy tez cesarskiego patrymonializmu,
sktaniajaca ,,uwolnione z jego ucisku’ polityczne narody do poj$cia wtasng droga.

Jesli chodzi o republikanski model faczenia pierwotnie niezaleznych panstwowo-
éci, to w Sredniowieczu odnajdziemy go nad Adriatykiem, gdzie ,,Terra Ferma Wenecji

pozostaje federacjg miast z ich swobodami, ograniczeniami i potowicznymi zakazami’',

613 Te ostatnie zachowaly nawet swoista autonomie, uznajac jedynie pierwszenstwo zwierzchniego
ksigcia. Mozna si¢ w tym stosunku dopatrzy¢ analogii do anglosaskiego bretwaldy, naczelnego ksigcia
w rozbitym terytorialnie kraju”. T. Manteuffel, Polska wsréd nowych panstw Europy, [w:] idem (red.), Pol-
ska pierwszych Piastow. Panstwo — spoleczenstwo — kultura, Warszawa 1974, s. 14. Unifikujacym czynni-
kiem w przypadku Wieletéw byto sanktuarium: ,,Lucicy (...) podobnie jak Sasi przed frankijskim podbojem
— obywali si¢ w ogodle bez krolewskiego (w jezyku Stowian — ksigzecego) przywoddztwa (...) §wiatynia
Swarozyca w Radogoszczy na terytorium Redaréw byta zwornikiem wielkoplemiennej struktury. (...) Tam
przed kluczowymi dla zwiazku plemion decyzjami zasiggano opinii bogow przez dwojaki obrzgd wyroczni:
wrozbe z loséw 1 wrozbe z konia. Tam tez zapewne odbywaly si¢ wielkoplemienne wiece”. K. Modzelew-
ski, Barbarzynska Europa, Warszawa 2004, s. 353-354. Znajdujemy tutaj podobienstwo do starohellensko-
$ci, gdzie Apollinski Przybytek w Olimpii roéwniez spelniat integrujaca rolg, cho¢ w mniejszym zakresie niz
u potabskich Stowian, co zapewne mozna wytlumaczy¢ nizszym stopniem prawnopanstwowego rozwoju
tych ostatnich, co sktaniato ich do czgstszego poszukiwania rozwigzan nie w tonie wlasnej spotecznosci,
lecz w obdarzonym domniemaniem obiektywizmu zewngtrznym, cho¢ jednocze$nie naznaczonym swoj-
skoscig, opiniotworczym centrum, bedacym niegdysiejszym odpowiednikiem dzisiejszej Brukseli czy tez
Strasburga, gdzie podobno zbieraja si¢ ,.ci, ktorzy wiedza lepiej i dalej widza”.

14 H. Lowmianski, Poczqtki Polski. Z dziejow Stowian w pierwszym tysigcleciu naszej ery, t. IV, War-
szawa 1970, s. 394.

615 Takie rozwigzanie napotkamy rowniez po przeminieciu Wiekow Srednich, np. w powotanym czy
tez przywroconym do zycia przez kongres wiedenski XIX-wiecznym Krodlestwie Polskim, ztaczonym
,,Zz Cesarstwem Rosyjskim unig personalng. Nadto taczyta je wspolna jeszcze polityka zagraniczna. O udzia-
le w wojnach toczonych przez Cesarstwo decydowac miat monarcha”. S. Ptaza, Polska pod zaborami, [w:]
idem, Historia panstwa i prawa polskiego. Zarys wyktadu, t. 11, Katowice 1971, s. 46.

616 Kulturowo-politycznoprawny wptyw Serenissimy na zwigzane z nig podmioty odnajdziemy w Ragu-
zie (Dubrowniku), ktora ,,w sercu X VI wieku jest (...) zywa kopia Wenecji z wieku XIII; jedno z tych miej-
skich panstw, ktore niegdy$ zaludniaty handlowe brzegi Italii. Stare instytucje miejskie pozostaty nienaruszo-
ne i jeszeze dzis leza porzadnie posktadane cenne papiery, ktore ich dotycza™. F. Braudel, Morze Srédziemne
i $wiat srodziemnomorski w epoce Filipa II, Gdansk 1976, s. 234. W przedstawionym przypadku znajdujemy
potwierdzenie dtugotrwatej prawidlowosci, polegajacej na tym, ze ,,na ladzie mowito si¢ po niemiecku, a na
morzu po wlosku”. Przestala ona by¢ aktualna wowczas, gdy wraz z narastaniem Nowozytnosci doszto do
okrzepniecia na wschéd od pézniejszej Zelaznej Kurtyny panstw opartych na rodzimej etnicznosci, w kto-
rych intensywnie rugowano obce naleciatosci. W efekcie Dubrownik znalazt si¢ w federacyjnej Jugostawii,
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W transalpejskim wydaniu podobny schemat wystepuje w postaci realizowanej przez
miasta inkarnacji konfederacyjnej idei, ktorg odnajdziemy w niemieckiej Hanzie, obej-
mujacej ,,z gora 80 miast wendyjskich, pomorskich, saskich, pruskich i inflanckich"".
Owo hanzeatyckie rozprzestrzenienie si¢ na rozmaite krainy znalazto odzwierciedlenie
w skomplikowanej strukturze zwigzku miast. Mianowicie ,,Bund der dudeschen hanse,
czyli «Liga Hanzeatyckay (...) zrzeszala szereg mniejszych lig, ktorych przedstawiciele
spotykali si¢ regularnie w celu ustalenia wspolnego postgpowania. Najwazniejsza byta
liga niemiecka — «Wendycko-Saska» — skupiajaca takie miasta jak Hamburg, Brema,
Lubeka, Wismar i Rostok. Na czele grupy westfalskiej stata Kolonia, a na czele grupy
inflanckiej najpierw Visby, a nastepnie Rewel (Tallin). Te trzy podstawowe odtamy two-
rzyty Drittel, czyli «trojkat», stanowiacy trzon calej organizacji. Kazde z miast czlonkow-
skich miato wlasne zalezne od siebie miasta znane jako vororte — «przedmiescia»’™'. W tej
skomplikowanej uktadance odzwierciedla siec duch Wiekéw Srednich, kiedy to lubowano
si¢ w wielostopniowych zaleznosciach, przy czym w Lidze Hanzeatyckiej mamy do czy-
nienia z tworzong przede wszystkim w imi¢ wzmozenia handlu®”, racjonalnie uproszczo-
ng, pozbawiong lennych powiktan, wersja wielopodmiotowej organizacji parapanstwowe;j,

przypominajacej z jednej strony hierarchiczne panstwowosci starozytnosci, a z drugiej

gdzie probowano wznie$¢ si¢ ponad istniejace migdzy Serbami, Chorwatami, Stowencami, Czarnogércami
i Macedonczykami réznice, jednakowoz ten ambitny zinstytucjonalizowany projekt okazat si¢ by¢ znacznie
mniej odporny na przemijanie niz niegdysiejsze weneckie przedsiewziecie, ktore, jak si¢ zdaje, pozostawito
po sobie znacznie mniej resentymentow — przypuszczalnie dlatego, ze miato znacznie bardziej ujednolicony
cywilizacyjny fundament niz probujace zbyt pospiesznie zatrze¢ ewidentne wewnatrz wykreowanego po
Wielkiej Wojnie panstwa potudniowych Stowian istotne réznice w ujmowaniu rzeczywisto$ci i sposobie zy-
cia, rozcinajace konstytucyjnie zadeklarowany nardd polityczny, zanihilowany po 1989 r. wskutek nielitosci-
wego dla wschodnioeuropejskich federacji demoliberalnego wzmozenia.

617 J. Bohdanowicz, M. Dzigcielski, Zarys geografii..., s. 61. Wsrod tych zurbanizowanych ludzkich
skupien wyrdzniaty si¢ Kolonia, Lubeka, Brunszwik i Gdansk. Owe miasta ,,podpisaly w 1557 roku statut”,
zawierajacy ,,obowigzek uczestniczenia w ogolnohanzeatyckich zjazdach”. H. Samsonowicz, Zmierzch
Hanzy, [w:] A. Maczak (red.), Europa i sSwiat w poczgtkach epoki nowozytnej, t. 1. Spoteczenstwo, kultura,
ekspansja, Warszawa 1991, s. 146. Rzeczone zjazdy zapowiadaja powstanie drugich izb federalnych parla-
mentow, konstytuowanych przez przedstawicieli zwigzkowych subpodmiotéw, majacych co prawda wspol-
tworzy¢ ogdlnopanstwowe Dobro Wspdlne, jednakze bez pomijania interesow sformalizowanych czgsci
sktadowych federacji, ex definitione majacych zachowa¢ swoja tozsamos¢, troskliwie chroniong przed roz-
topieniem w unifikujacym melting pot.

18 N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historig, Krakow 2010, s. 373. W XX w. podobny ,,przekia-
daniec” odnajdziemy w Zwiazku Radzieckim, gdzie obok rosyjskiej federacji, bedacej odpowiednikiem han-
zeatyckiego Trojkata, oraz republik zwiazkowych istniaty nie tylko republiki autonomiczne, ale rowniez ob-
wody autonomiczne. Poprzez owa mnogos¢ bytow przedstawiano daleko posunigte narodowosciowo-etniczne
zrdznicowanie, oddajac w ten sposob hold leninowsko-wilsonowskiej zasadzie samostanowienia narodow.

619 Przystuguje jej zatem miano czy tez rola ,,pierwszej w historii Europy organizacji, ktorej gtéwna
podstawa dziatania byta wspotpraca gospodarcza bez wzgledu na potozenie geograficzne i polityczne (przy-
naleznosc¢ panstwowa)”. A. Kotecki, Szwedzki Gdansk — gdanska Szwecja..., ,,Mys$l Polska” 2020, nr 51/52,
s. 18. Przynalezno$¢ panstwowa byta wowczas co nieco rozmyta w poréwnaniu z dojrzata nowozytnoscia,
co z pewnoscig ulatwiato funkcjonowanie luznego bytu, zapowiadajacego powstanie EWG, przy czym Han-
za do konca pozostata wierna swojej pierwotnej tozsamosci, podczas gdy jej nastepczyni catkiem szybko
wkroczylta na droge narastajacej prawno-politycznej integracji.
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stanowiacej zapowiedZ nowozytnych bytow tego rodzaju, charakteryzujgcych si¢ wyraz-
nym symplicyzmem w poréwnaniu z ich mediewalnymi odpowiednikami.

Na potudnie od Alp odpowiednikiem Hanzy byta sprawiajaca duzo ktopotu wo-
jujacym z nig cesarzom Liga Lombardzka, ktorej tradycja zostata niedawno na partyjne;j
niwie wskrzeszona dla podkreslenia potnocnoitalskiej specyfiki. Z kolei w Hiszpanii
pojawita sie znana cho¢by z Don Kiszota struktura, nazwana Santa Hermandad, czyli

Swiete Bractwo®?

, nastawiona gldwnie na utrzymanie elementarnego bezpieczenstwa
czy tez porzadku, co nie przeszkadzato w artykutowaniu intereséw iberyjskich miast
wzgledem monarchy. Powstanie tego rodzaju struktur §wiadczyto o tym, ze jednoczenie
miast w nadrze¢dnej strukturze politycznej ma sens i by¢ moze prawidtowo$¢ ta obowig-
zuje takze w relacjach miedzy wigkszymi niz miasta podmiotami.

Problem zapobiezenia ewentualnemu rozpadowi wielocztonowego zwigzku poli-
tycznego, obejmujacego panstwa czy tez subpanstwa, sprobowano rozwigza¢ w medie-
walnym wcieleniu amfiktionii poprzez zawarcie szczeg6lnie uroczystego porozumienia,
majacego podniostoscia swego charakteru trwale potaczy¢é umawiajace si¢ strony. Tak
mozna przedstawi¢ wymowe wydarzenia, do jakiego miato doj$¢ w 1307 r. na nazywa-
nej szwajcarskim sanktuarium narodowym tace Riitli (Griitli), gdzie reprezentanci kan-
tonoéw Uri, Schwyz i Niederwalden zaprzysiggli formalizujaca sie w Zwiazku Wieczystym
wspotprace, ktora trwa do dzisiaj pod postaciag Konfederacji Helweckiej, obejmujace;j
oprocz zatozycielskich podmiotow dziewigtnascie formalnie rownorzednych im bytow,
wytrwale bronigcych Wspodlnego Dobra przed zakusami innych potencji®®'. Uczestnicy
rozszerzonego zalozycielskiego stowarzyszenia powinni zatem konstytuowac, zgodnie
z konfederacyjng filozofig, ponadpanstwowy zwiazek, oparty na zatozeniu, ze kazda

z wchodzacych w jego sklad panstwowosci Scie$nia ,,wykonywanie swojej suwerennosci

620 Podstawowa przestankg jej powstania bylo to, ze ,,wiekszo$¢ miast hiszpanskich posiadata znaczne
swobody i przywileje. (...) Rady miejskie korzystaty z pewnej autonomii w sprawach municypalnych i od-
powiadaty przed ogdlnym zgromadzeniem ludno$ci miejskiej”. S. Skazkin, A. Czystozwonow, Hiszpania
w XV1 i pierwszej potowie XVII w., [w:] Historia wiekow Srednich, t. 11, Warszawa 1957, s. 125. W pewnej
mierze zatem na Polwyspie Pirenejskim dlugo utrzymata si¢ antyczna tradycja miejsko-panstwowa. Uzy-
skata ona nawet transoceaniczne znaczenie, bowiem wspomniane powszechne zgromadzenia (cabildos
abiertos) odegraty duza role podczas instytucjonalizowania konkwisty Nowego Swiata.

21 W Szwajcarii u schytku Sredniowiecza wytworzyt si¢ szczegolny uktad sojuszy gmin miejskich
i wiejskich zawieranych dla obrony swobod politycznych przed zwierzchnig wtadzg (Habsburgami) i sa-
siednimi ksigzetami”. A. Maczak, Rzgdzqcy i rzqdzeni..., s. 60. W danym przypadku napotykamy na wy-
zwanie rzucone wyjasniajacej powstawanie panstwowosci teorii podboju. Helweci nie akceptowali habs-
burskiego panowania, w zwigzku z czym zbuntowali si¢, zjednoczyli i utrzymali niezalezno$¢, demonstrujac
typowe dla gorskich ludéw instynktowne przywigzanie do ,,lubej $lebody”, nakazujace przeciwstawié si¢
,zaborczym i chciwym panom”, aby w formule viribus unitis pokaza¢ wtasna odporng moc. Zwiazek od
poczatku wytrwale byl tworzony oddolnie przez ,,alpejskich prostaczkéw”, nie zwazajacych na feudalno-
-monarchiczne otoczenie, zmiecione nastgpnie przez rewolucyjne przemiany, ktérych animatorzy oraz be-
neficjenci weszli w ,,wytrwale Ztobione przez Szwajcarow republikansko-demokratyczne koleiny”.
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przez uzgodnienie wspodlnej polityki”, przy czym nie tworzy si¢ ,,wspolnego organu,
zdolnego skutecznie ograniczaé¢ wtadzg panstw wchodzacych w sktad konfederacji™®*2.
Jednakowoz w przypadku Szwajcarii jej oficjalna nazwa jest mylgca, gdyz kryje
si¢ pod nig federacja, poniewaz dtugowieczna wspotpraca miedzy kantonami doprowa-
dzita do zacie$nienia wigzow i wzmocnienia wspolnych dla wszystkich czesci sktadowych
wspdlnoty instytucji, co znalazto swoj formalnoprawny wyraz w Konstytucji z 1848 r.,
deklarujacej istnienie panstwa zwigzkowego. Wydarzenie to zdaje si¢ potwierdzaé site
panstwowotworczego pedu, sprawiajacego, ze poczatkowo dos¢ luzna kooperacja miedzy
sasiadujgcymi politycznie zorganizowanymi spotecznosciami charakteryzuje si¢ tenden-
cja do zmniegjszania ich samodzielnosci, poswigcanych w imi¢ coraz bardziej zinstytu-
cjonalizowanej integracji. Szwajcarski przypadek pokazuje jednak, Ze nie musi ona
prowadzi¢ do utraty tozsamosci przez konstytuujace ztozong panstwowos¢ wspolnoty,
ktorych sformalizowane trwanie jest warunkiem sine qua non istnienia federacji.
Ciekawe jest porownanie szwajcarskiego przypadku z niderlandzkim. Otéz w 1579 1.
Holandia z sze$cioma innymi prowincjami zawarly Unie Utrechcka, w rezultacie czego
powstata Republika Siedmiu Zjednoczonych Prowincji Niderlandzkich, majaca na zasadzie
viribus unitis zwigkszy¢ odpornosciowa sit¢ protestanckich rebeliantow w walce z Hisz-
pania, Nastepnie powoli postepowat proces unifikacji pétnocnych Niderlandow, ale pro-
wincje zachowywaty sporg doze samodzielnosci, na strazy ktorej stat w kazdej z nich
namiestnik (Stathouder). Proces wzmacniania centralnej wtadzy doznat duzego przyspie-
szenia w 1747 r., kiedy to przywddca Holandii przybral tytut Generalnego Namiestnika,
co mozna interpretowac¢ w ten sposob, ze najsilniejsza z czesdci skladowych wzmocnita
swoje znaczenie poprzez nomenklaturowe podniesienie rangi swego przywodcy, ktory
coraz czg$ciej narzucat swg wole calym potnocnym Niderlandom. Jego pozycj¢ wzmac-
niato to, ze czasem stawat na czele nie tylko rodzime;j, ale i innych prowincji, byt wodzem
naczelnym, a na dodatek nalezal do zastuzonego rodu Oranje-Nassau, ktory zmonopoli-
zowal sprawowanie namiestniczej wtadzy, cho¢ niezgodna wszak z republikanskoscia
dynastyczno$¢ nie zostala oficjalnie wprowadzona. Madrzejsi o znajomo$¢ pozniejszych
wydarzen mozemy uznac, ze przedstawiony szkicowo proces w logiczny sposob dopro-
wadzit najpierw w 1795 r., kiedy to francuscy okupanci proklamowali scentralizowang na
wzOr swojej panstwowosci Republike Batawska, ktora w 1806 r. zostala przeksztatcona

w rowniez unitarne Krolestwo Holandii i ten ustrojowy wzorzec obowigzuje do dzisiaj.

622 P, Gabriel, Paristwo..., s. 61. Autor uzywa sformutowania ,,zwiazek kilku panstw”, co sugerowato-
by, ze konfederacja nie moze si¢ sktada¢ z kilkunastu badz kilkudziesigciu podmiotéw. Zapewne mnogosc
tworzacych ja podmiotéw, obecnych od poczatku w zrzeszeniu lub przystepujacych do niego po jakims
czasie, utrudnia utrzymanie wyjsciowej postaci, ktdra z czasem rozpada si¢ lub przeksztatca w strukture
majgcg charakter pafistwa, niemniej ograniczenie a priori liczby skonfederowanych podmiotéw do kilku
zdaje si¢ by¢ przesadnym zawezeniem formuty.
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Mozemy wigc sformutowac, opartg na przebiegu dwoch powyzszych panstwowo-
tworczych proceséw i potwierdzong nastepnie w przypadku USAS?, prawidtowos$¢,
polegajaca na tym, ze konfederacje z biegiem dziesigcioleci podlegaja unifikujacej skton-
nosci. Skutkuje ona albo federalizacjg albo wrecz radykalng unitaryzacja luznego w po-
czatkowym zatozeniu zwiazku panstw, ktdre nastepnie staja si¢ subpanstwami lub zu-
petnie traca swa prawnopolityczng odrebnos¢. W kazdym razie wchodzenie
w konfederacyjne alianse stwarza perspektywe oddania przez cztonkowskie byty sporej
czesci, wzglednie calosci suwerennosci konsolidujacej sie wladzy zwiazkowe;.

W mniej radykalnym, a zatem federalnym wariancie mamy do czynienia z orga-
nizmem politycznym tworzacym dwupoziomowg panstwowosc, ktora jest z zatozenia
realizowana zarowno na szczeblu zwigzkowym, jak i na poziomie subfederacyjnym,
niepozbawionym wielu istotnych kompetencji przez centralg, zaspokajajaca si¢ posiada-
niem uprawnien w strategicznych dziedzinach, taki jak bezpieczenstwo, sprawy zagra-
niczne, obrona narodowa i skarbowo$¢. Pozostate kwestie moga by¢ pozostawione w dys-
pozycji wtadz nizszego rzedu, co sprawia, ze mogg one decydowaé w wielu sprawach
z zakresu np. gospodarki czy kultury, ktore w bardziej scentralizowanych panstwach sg
rozstrzygane przez naczelne organy wtadzy. Skoro w federacjach jest inaczej, to z zato-
zenia mamy do czynienia z mocno zaakcentowanym wertykalnym rozdzieleniem wia-
dania, uskutecznianego na dwoch poziomach organizacyjnych, przy czym do kazdego
z nich jest przypisana panstwowos¢, co szczegdlnie wyraziscie demonstruje oficjalna
nazwa Standw Zjednoczonych, ktéra w dostownym thumaczeniu na polski powinna wszak
brzmie¢ ,,Panstwa Zjednoczone”. Odnajdziemy zatem w nich inkarnacj¢ starogreckiej
konstrukcji, cho¢ Waszyngton i Hamilton nie byli §wiadomi tego, ze ,,gromada rzeczy-
pospolitych zostata w dwodch rozmaitych epokach i miejscach postawiona”, ergo reali-
zuj3 ,,to samo dzieto, ktére przed dwudziestu wickami wykonali Markos z Cyreny
i Aratos z Sikyon™®**. Cdz, nie po raz pierwszy okazuje si¢, ze wszystko juz byto, tylko
troche inaczej, a spiritus flat, ubi vult i kiedy chce.

23 Owo prawno-polityczne skupienie coraz wigkszej liczby stanow wykazato sie niezwykla prezno-
$cig, dzigki ktorej osiagneto range globalnego mocarstwa. Inaczej rzecz si¢ miata z konfederacjami helwec-
ka i niderlandzka, ktore zasadniczo mialy defensywny charakter. Znajdowaty si¢ w nich strategicznie
umieszczone miasta, pragngce gromadzi¢ zasoby dla obrony handlowych przywilejow. Zob. S. Rokkan,
Dimensions of State Formation and Nation-Building: A Possible Paradigm for Research on Variations with-
in Europe, [w:] Ch. Tilly (red.), The Formation of National States in Western Europe, Princeton 1975,
s. 576. Co prawda skonfederowane poétnocne Niderlandy rozwingty transoceaniczng aktywnos¢, ale jednak
przegraly rywalizacje z Anglosasami, ktorzy poczatkowo mieli mniej do stracenia, co zachecato ich do
nadania swym poczynaniom wigkszego rozmachu, w ktorym odnajdziemy potaczenie burzuazyjnej roztrop-
nosci z rozwinigtym na duza skalg, podobnym do hiszpanskiego feudalno-zbdjeckim awanturnictwem, kto-
rego zabraklo nawyktym do kalwinskiego ,,stad dotad” Niderlandczykom.

024 E. Freeman, Instytucye polityczne..., s. 19. Podczas gdy w starogreckim przypadku jednoczaca role
odgrywat Delficki Przybytek, to w Ameryce w jego roli wystapily istniejace juz ,,okotor. 1730 (...) loze mason-
skie (...) podlegte Wielkiej Lozy Londynskigj (...) od czotowych wolnomularzy, Coxe’a, a pozniej Franklina,
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W jurydycznie wyrazonej w Konstytucji z 1787 r. pélnocnoamerykanskiej wspol-

nocie®”

, na ktorej czgsciowo wzorowata si¢ szwajcarska, gdy osiggata federalng postac®s,
w kazdym stanie dziatajg legislacyjne, wykonawcze i sadownicze organy, bedace odpo-
wiednikami instytucji ulokowanych w Waszyngtonie. Zaktada si¢ zatem, ze takie dublo-

wanie jest potrzebne po to, aby wladza wlasciwie funkcjonowata®’

, gdyz lokalna specyfi-
ka wymaga tego, aby w kwestiach bez ponadstanowego znaczenia decydowaly kierujace
si¢ zasada subsydiarnosci instytucje znajdujace si¢ na miejscu i przestrzegajace zarowno
lokalnego, zréznicowanego w skali federacji, prawa, jak i wspolnych, ogolnofederalnych

przepisow®?®. Wynika z tego, ze mamy do czynienia z podziatem wiadzy, ktory nie jest

wychodzi idea federacji kolonii i ich jednosci narodowej. (...) Masoni mieli wpltyw decydujacy na wydanie
deklaracji niepodlegtosci. Loze wojskowe — bylo ich co najmniej jedenascie — umacniaty ducha armii i zaufanie
do Washingtona”. M. Kukiel, Dzieje polityczne Europy od rewolucji francuskiej, Londyn 1992, s. 30. Wyglada
zatem na to, ze zwigzki migdzy autonomicznymi lozami stanowily zapowiedz sformalizowanych relacji, ktore
potaczyly emancypujace si¢ spod brytyjskiej zwierzchnosci kolonie. Jurydycznym wyrazem tego porozumienia
stato si¢ spisane Prawo Najwyzsze, ktore swa nazwe zapozyczylo od stynnej londynskiej Konstytucji Anderso-
na, bedacej ,,podstawowym dokumentem wolnomularstwa swiatowego”, ktora zaakceptowaly liczne potnocno-
amerykanskie loze, co stanowito zapowiedz panstwowego konstytucyjnego federalizmu.

625 Miata ona do$¢ luzny charakter, jako ze ,,Konstytucja z 1787 r. stanowita kompromis migdzy fede-
ralistycznymi tendencjami a tendencjami antyfederalistycznymi, majacymi na celu utrzymanie niezalezno-
Sci panstw sfederowanych. Sama konstytucja nie stworzyta podstaw szerokiej wladzy federacji, gdyz wy-
datnie ograniczyla liczbe i charakter taksatywnie wymienionych spraw uznanych za wspdlne. Konstytucja
uzasadnia wigc interpretacj¢ zacie$niajaca w tym zakresie, tzn. uznanie spraw, o ktérych nie ma mowy
w konstytucji, za nalezace do kompetencji poszczegdlnych sfederowanych stanow”. M. Szczaniecki (opr.
K. Sojka-Zielinska), Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2016, s. 527.

626 Nie jest to jakie$ szczegdlnie odkrywcze stwierdzenie, skoro czytamy, ze ,,konstytucya szwajcarska
byta §wiadomem odtworzeniem konstytucyi Standw Zjednoczonych”. E. Freeman, Instytucye polityczne...,
s. 19. Mozna w tym wypadku méwic o jakim$ sptaceniu dtugu, bo przeciez uparty szwajcarski republika-
nizm robit wrazenie za Oceanem. Nie przypadkiem posta¢ Wilhelma Tella stata si¢ popularna w pétnocno-
amerykanskiej kulturze masowej jako symbol walki o antymonarchiczng wolnos¢.

27 Jeden z Ojcow Zatozycieli USA, Thomas Jefferson, nakreslit podstawowa wedlug niego zalete ta-
kiego rozwigzania w nastepujacy sposob: ,,Nie dzigki konsolidacji lub koncentracji wladzy, lecz poprzez jej
dystrybucje dziata dobry rzad. Gdyby ten wielki kraj nie byt podzielony na Stany, to podziatu tego naleza-
toby dokonac¢ tak, aby kazdy czynit dla siebie to, co go bezposrednio dotyczy, a co moze on wykonac lepiej
niz odlegta wladza”. Y.R. Simon, Ogdlna teoria wiladzy, Krakéw 1998, s. 103. Stany dziela si¢ z kolei na
hrabstwa, a te na gminy, w ktorych funkcjonuja odpowiednie dla nich terenowe wiladze, lecz najwazniejsze
jest czgsciowe rozszcezepienie ogdlnopanstwowego wladania na stanowe. Gdyby owo rozcztonkowanie byto
zupelne, to panstwo przestatoby istniec.

628 Wymienione cechy odnajdziemy np. w definiowaniu federacji jako panstwa ztozonego ,,z wielu
czesei sktadowych, zachowujacych okreslony stopien samodzielnosci i niezalezno$ci. Kazda z czgéci skta-
dowych posiada wlasny, odrebny system prawny, istniejacy obok systemu prawnego catej federacji. (...)
Przyktad panstwa federalnego stanowig Stany Zjednoczone Ameryki. (...) Przyktadem panstwa federalnego
w Europie sa Niemcy (Niemiecka Republika Federalna)”. W. Skrzydto, Leksykon wiedzy o panstwie i kon-
stytucji, Warszawa 2000, s. 104. Owo zestawienie USA i RFN nie jest przypadkowe. Ot6z schemat dziejowy
ulozyt si¢ mniej wigcej w ten sposob, ze najpierw protofederacje byly tworzone po wschodniej stronie
Atlantyku, gdzie ich nowozytne inkarnacje odnajdziemy w Szwajcarii i Holandii, aby nastepnie osiagnaé
dojrzata posta¢ w wybijajacych sie na niepodleglos¢ 13 anglosaskich koloniach Nowego Swiata, przy czym
spor miedzy zwolennikami konfederacyjnej badz federacyjnej postaci zaoceanicznej organizacji politycznej
rozstrzygnela wojna secesyjna. Scenariusz ten powtorzyt si¢ po 1945 r., kiedy to zwycigscy Jankesi po
IT wojnie $wiatowej doprowadzili do federalizacji pokonanych Niemiec, upraszczajac na wlasng modie
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determinowany merytorycznie, jak w przypadku monteskiuszowskiego schematu, zakta-
dajacego zroznicowany charakter podmiotow rozmieszczonych w odseparowanych seg-
mentach wladania. W federalnym modelu to oddzielenie nie skutkuje bynajmniej zasad-
niczg odmiennoscig funkcjonujacych na réznych szczeblach instytucii.

Tworza one panstwa (States) w panstwie, co sprawia, ze bedace podmiotem pra-
wa narodow panstwo nadrzedne dzieli si¢ na kilkadziesigt podlegajacych mu panstwo-
wych organizmdéw politycznych, mieszczacych si¢ w tym samym ideowopolitycznym
paradygmacie, wyrazajacym si¢ w powielaniu federalnych rozwigzan na stanowym
szczeblu. Taki model, ktéry odnajdziemy w Kanadzie, Australii, Meksyku®?’, Brazylii,
Nigerii, ZSRR czy RFN, przy czym to ostatnie panstwo ma wyjatkowo bogata tradycje

cesarsko nacechowanej az do XX stulecia daleko posunigtej wewnetrznej ztozonosci®,

przednowoczesny model organizacyjny wielowatkowej, trudnej do jednoznacznego ujecia I Rzeszy, bedacej
zapowiedzig USA, ktore w zamystach roznych postepowych wizjonerow maja stac si¢ wzorcem dla Stanow
Zjednoczonych Europy, istniejacych in nuce nad Renem i Labg.

62 Prekolumbijska prefiguracja Stanéw Zjednoczonych Meksyku byta funkcjonujaca w latach 1428-
1449 tréjunia Tenochtitlanu, Tlacopanu i Texcoco. B. Zakes, Gdyby Kolumb..., s. 35. ,,Aztekowie nie zato-
zyli panstwa jednolitego, ale stworzyli federacje¢ militarng. (...) Kazde plemi¢ byto niezalezne, posiadato
swoja ziemig i odrebna wladze. Na czele plemienia stali obieralni naczelnicy, ktorych zatwierdzat naczelnik
plemienia Meksyku, ale to udzielenie zgody na wybor bylo tylko czcza formalnoscia. Plemig bylo niezalez-
ne rowniez w sprawach polityki zewngtrznej”. K. Chodynicki, Poczgtek dziejow nowozytnych..., s. 51-52.
W przedstawieniu tym dostrzegamy pewne podobienstwo do §redniowiecznej Europy, gdzie krolestwa for-
malnie podlegaty spadkobiercom Cezara, w zwiazku z tym niespecjalnie dziwi, ze konkwistadorzy okresla-
li meksykanskiego przywddce jako cesarza. W kazdym razie, w przeciwienstwie do Inkow, Aztekom nigdy
nie udato si¢ stworzy¢ rozlegtego imperium. By¢ moze zreszta nie mieli takiego zamiaru, poniewaz potrze-
bowali jencow z niezbyt oddalonych od stolicy panstw, aby sktada¢ ich regularnie w ofierze Stoncu. W tym
przypadku zatem nie sktaniato ono swoich czcicieli, inaczej niz w Peru czy Japonii, do budowania Solarnej
Potegi. Zamiast niej w XV stuleciu stworzono trdjcztonowa struktur¢ suprapanstwowa, ktora stala si¢ po
dekolonizacji zache¢ta do federalizacji bytego wicekrdlestwa. Wiadcy nowego Meksyku z checig siegali
przeciez i z upodobaniem czynia to dalej do przerwanej przez Cortésa et consortes prawno-polityczne;j tra-
dycji, co skutkowato rozwinigciem i przeksztalceniem naznaczonej monarchizmem azteckiej koncepcji
w sktadajace si¢ z kilkudziesigciu stanow republikanskie panstwo zwigzkowe, bedace ,,hispanoamerykan-
ska wersja USA”, w ktorej centralna wtadza w mniejszym stopniu niz na péinoc od Rio Bravo del Norte
musi si¢ liczy¢ ze stanowiskiem stanowych instytucji, w czym mozna si¢ dopatrzy¢ nawigzania do kwitna-
cej onegdaj na wysoczyznie Andhuacu monarchiczno$ci.

630 Sredniowieczne Cesarstwo bylo wybitnie wielopodmiotowym bytem, a wraz ze zblizaniem si¢ do
jego konica de iure i de facto niezwykle rozrzedzat si¢ w nim, szczegdlnie po zaakceptowaniu zasady cuius
regio, eius religio, wspolczynnik wspdlnotowosci, co sprawiato, ze trudno bylo liczy¢ na zaistnienie jakich-
kolwiek znaczacych ogdlnocesarskich przedsigwzig¢. Po rozpadnigciu si¢ [ Rzeszy doszto wszakze, juz bez
Austrii, do takiego jednoczacego wyczynu w postaci zwycigskiej wojny z Francja, skutkujacej stworzeniem
kolejnego Cesarstwa. Jednakze ,,Bismarck (...) nie chciat i nie mogt catkowicie pozbawia¢ wladzy wszyst-
kich monarchow, panujacych w poszczegdlnych panstewkach niemieckich. Konstytucja Rzeszy Niemiec-
kiej sformutowana byta w ten sposob, ze do konca cesarstwa prawnicy i znawcy prawa panstwowego spie-
rali si¢ z sobg, za co nalezy uwaza¢ Niemcy: za «panstwo zwigzkowe» (Bundesstaat) czy za «zwigzek
panstw» (Staatenbund)? Pozostali krolowie, ksigzeta, lokalne parlamenty, catkowita samodzielno$¢ admini-
stracji wewngetrznej kazdego panstewka, ktore weszto w sklad Rzeszy Niemieckiej. (...) Bismarck nie chciat
niweczy¢ starych dynastii miejscowych, a przez to podrywa¢ tradycji monarchistycznych i zachwia¢ auto-
rytet monarchii”. E. Tarle, Dzieje Europy 1871-1919, Warszawa 1960, s. 109. W 1918 r. wszakze republi-
kanska rewolucja zwycigzyta w Berlinie, co spowodowalo detronizacje nie tylko wyniesionych na cesarski
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charakteryzuje si¢ zatem ujednoliceniem, nietolerujacym istnienia odmiennych rozwig-
zan, gdyz rzadzaca elita obawia sig, ze zagrozilyby one jedynie stusznemu modelowi
panstwowosci, opartemu na nienaruszalnych demorepublikanskich dogmatach, trakto-
wanych jak zlaicyzowane prawdy wiary, ktorych w oficjalnej przestrzeni prawnopoli-
tycznej nie mozna kwestionowac.

Podobnie wyglada sprawa z przepetnionych co prawda inng cywilizacyjno-kon-
fesyjna trescig Zjednoczonymi Emiratami Arabskimi, gdzie powstata islamska wersja
federacyjnej panstwowosci. W muzutmanskim $wiecie odnajdziemy jednakze przypadek
rozwigzania innego rodzaju. Stanowi go Malezja, gdzie republika jest wspottworzona
przez kojarzone raczej z monarchicznos$cig suttanaty.

Model ten na Starym Kontynencie zdaje si¢ wedlug opinii niektorych badaczy by¢
stopniowo powielanym przez Uni¢ Europejska, zmierzajacg domniemanie w strone
Stanow Zjednoczonych Europy, cho¢ sprawa bynajmniej nie jest przesadzona. Jednakze
juz na aktualnym etapie rozwoju tej organizacji, po wejsciu w zycie Traktatu Lizbon-
skiego, nadajacego UE podmiotowos$¢ prawna, mozemy okresli¢ ten byt jako znajdujacy
si¢ migdzy konfederacjg a federacja, ztozong z czgsSci majacych zaréwno republikanski,
jak i monarchiczny charakter. Sprawia to, ze upodabnia si¢ ona do mediewalnego Cesar-
stwa, rowniez wspotkonstytuowanego przez prawnopolityczne struktury o odmiennym
charakterze, przy czym w wiekszo$ci przypadkéw miaty one monarchiczng tozsamosc.
We wspoltczesnej Europie jest inaczej, poniewaz republikanskos¢ poczynita spore poste-
py. Pomimo to jednak w sktad Unii wcigz wchodzi niemato monarchii, co nadaje temu
Lurzeczywistnionemu Euromarzeniu” w wymiarze jego panstwowo-formalnej tozsamo-
$ci prawnopolityczng dwoistosc.

Zdaje si¢ ona potwierdza¢ dominujace wsrdd pozytywnie nastawionych wobec
Europrojektu badaczy prze§wiadczenie o braku na aktualnym etapie rozwoju jednolitej
panstwowej suwerennosci, ulegajace wedlug tej narracji rozszczepieniu, skutkujagcemu
brakiem jednoznacznie niezaleznej panstwowosci, bedacej czym$ typowym dla ich
narodowej postaci, tracacej na znaczeniu w obliczu ,,nieuchronnej integracji”’, prowa-
dzacej do odtworzenia w przeksztatconej z koniecznosci postaci mediewalnej konstruk-
cji Paneuropejskiego Imperium, zawierajacego w sobie zdywersyfikowane podmioty,
charakteryzujace si¢ roznorodnym zakresem decydowania o swoich losach. Wtadza byta
onegdaj w kontynentalnej skali podzielona na wiele sposobow i paradygmat ten znow

daje zna¢ o sobie.

stolec Hohenzollernow, ale rowniez ,,panujacych w poszczegdlnych panstewkach niemieckich”, ktore
wskutek tego potracity swoje samodzielnosci, aby niekoniecznie je odzyska¢ po 1945 r., kiedy z upodoba-
niem tworzono niekoniecznie obecne w dotychczasowych dziejach landy, aby ,,przezwyci¢za¢ w nich nie-
dobre tradycje”.
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7. Monistyczna, wzglednie pleonokratyczna postaé¢ gtowy panstwa

Instytucja glowy panstwa ma monarchiczny rodowdd, w zwigzku z czym w swo-
im klasycznym ksztalcie jest przeznaczona dla jednej osoby, odgrywajacej w organicy-
stycznym ujeciu panstwowosci, odtwarzajacej oraz udoskonalajacej istniejagce w pier-
wotniejszych wzgledem niej zrzeszeniach spoteczno-politycznych instytucje®!, taka rolg
jak kierujgca poczynaniami catego ciata gtowa u ludzi i zwierzat®2. Podobnie jak u nich
réwniez w przypadku panstwowosci jej wiodgca cze$¢ znajduje si¢ ponad pozostatymi
cztonami wspolnego podmiotu, w naturalny sposéb podporzadkowanymi gorujacemu
nad nimi o$rodkowi kierowniczemu, jawigcemu si¢ jako jednolite centrum decyzyjne,
wysylajace na podobienstwo mozgu polecenia wszystkim organom. W obrebie glowy da
sie wyrozni¢ jej pozamozgowe elementy sktadowe, ale sa one pozbawione odrebnej
tozsamosci, spetniajac jedynie pomocnicze role w procesie wladania ludzkim cialem.
Ich ekwiwalentami w klasycznej monokracji sg krolewscy studzy, otaczajacy wtadce po
to, aby postusznie wykonywa¢ monarsze polecenia.

W tradycyjnym schemacie wtadania nad mniejszg lub wigkszg ludzka rzesza,
powielajacym typowy dla rodzinnych stosunkéw paradygmat, charakteryzujacy sie tym,
ze pater familias kieruje poczynaniami pozostatych cztonkéw podstawowej komorki
spotecznej, pozycja glowy rodu czy rodziny lub pierwotnej wspdlnoty nieco innego ro-
dzaju, obejmujacej ludzi niekoniecznie ze sobg spokrewnionych®?, jest ekstrapolowana

61 Prawo istniato jeszcze przed panstwem w zwigzkach spotecznych nizszego typu (...) normy prawne
wydaje pater familias dla rodziny, rod (...) ma rowniez swoja whadzg autorytatywna, a i w plemieniu spotykamy
si¢ z takg wladza (...) owa wladza nie zawsze przystuguje jednej lub kilku osobistosciom”, natomiast ,,nardd nie
posiada zwyczajnie glowy widomej”. S. Dniestrzanski, O istocie prawa zwyczajowego, Lwow 1904, s. 25. Na-
réd, jako fenomen wyrazajacy si¢ w religii, kulturze, militarno$ci, polityce, moralno$ci oraz w jeszcze innych
sferach bytowania z natury rzeczy jest posiadajacym rozlicznych przywodcow, ergo wieloglowym bytem. Za-
zwyczaj zmienia si¢ to wowczas, gdy zostaje ,,wtloczony we wlasng panstwowos¢”, co skutkuje wytonieniem sig¢
zinstytucjonalizowanego wodza, narzucajacego, przynajmniej formalnie, swoja wadczos$¢ innym autorytetom.

2 QOrganizmy ro$linne nie posiadaja ekwiwalentu glowy, jako ze przecigtnie rzecz biorge, prowadza
mniej skomplikowany tryb zycia niz reprezentanci fauny, cechujacy si¢ ruchliwoscia, skutkujaca koniecz-
nos$cia reagowania na niejednokrotnie szybko zmieniajaca si¢ sytuacj¢, co wymusza potrzebe posiadania
osrodka, w jakim skupiajg si¢ biegnace przez caly organizm potaczenia. Dzigki nim ptynacy z centralnego
osrodka impuls moze doprowadzi¢ do szybkiej i skoordynowanej odpowiedzi na zewnetrzne wyzwania,
podczas gdy typowa roslina moze sobie pozwoli¢ na znacznie spokojniejsze trwanie, bowiem pozostaje ona
w jednym miejscu i owa statycznos$¢ sprawia, ze najwazniejsze jest dla niej dostosowanie si¢ do stabilnych
uwarunkowan stwarzanych przez najblizsze nicozywione oraz obdarzone zywotnoscia otoczenie. To spra-
wia, ze jest wewngtrznie mniej zréznicowana niz wigkszy od pierwotniaka zwierz, ktory bez endogennej
,.pluralizacji” bylby skazany na szybciutkg zagtade.

633 Za tego rodzaju zrzeszenie wypada uzna¢ starostowianskg instytucje, ktora gdzieniegdzie przetrwata
do XX stulecia. Owa ,,zadruga znajduje si¢ pod zwierzchnim zarzadem pana domu (domacin), ktory ja repre-
zentuje na zewnatrz. (...) Jest on obieralny i bynajmniej nie musi by¢ najstarszym”. F. Engels, Pochodzenie
rodziny..., s. 206. Wybieralnos¢, jesli nie jest wylacznie rytuatem, zaktada mozliwo$¢ wyboru na czotowe
stanowisko osoby innej niz nakazywalaby to prastara tradycja. Odnajdujemy wigc w rzeczonej poludniowo-
stowianskiej organizacji, ktorej odpowiednikiem na Rusi jest rowniez niezwykle Zywotna obszczina, zapo-
wiedz monarchii elekcyjnej, przygotowujacej z kolei grunt dla nowozytnej republiki prezydenckie;.
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na obszar og6lnopanstwowy, poddany panowaniu jednego wtadyki, otaczanego monar-

szym albo i imperialnym splendorem®*

, otulajagcym wyniesiong wysoko ponad inne
jednostki osobe aurg nadzwyczajnos$ci, utwierdzajgca maluczkich w przekonaniu o stusz-
nosci takiego modelu ustrojowego. Dlatego tez nie wzbudza szczegbélnego zdziwienia
pomyst, z ktorym spotykamy si¢ juz w sredniowiecznej Wenecji®**, mechanicznego czy
tez machinalnego przeniesienia konstrukcji jednoosobowej glowy panstwa na grunt
republikanski, co byto nota bene utatwione przez to, ze ,,wtadza indywidualnego zwierzch-
nika republiki, dozy, byta raczej tylko nominalna®¢, bo przeciez pomimo calego zade-
cia antymonarchicznych uniesien trudno jest radykalnie zerwacé z zakorzenionymi w spo-
lecznej §wiadomosci stereotypami odnosnie do pozadanego modelu panstwowosci,
jawiacego si¢ wielu jako wybitnie niepetny bez postaci zinstytucjonalizowanego Ojca

Narodu, przebieranego za jankeskim przyktadem w prezydenckie szaty®’.

64 W odwotujacych si¢ do starorzymskiego archetypu postantycznych cesarstwach pojawia si¢ symbo-
lizujacy je dwuglowy orzet, ktory w laickim ogladzie wspolczesnego ,,wyksztatciucha” nie za bardzo pasu-
je do monokratycznej panstwowosci. Niemniej wydaje sig, ze niegdy$ poddani nie postrzegali tego jako
niekompatybilnosci, poniewaz oddalony od nich, przebywajacy w niedostepnych patacach imperator, ktore-
go wyobrazenie budowali sobie na podstawie tworzonych przez 6wczesny agitprop propanstwowych hagad
i upigkszonych przez dworskich artystdéw malarskich przedstawien suwerena, jawit si¢ prostaczkom jako
poimityczna, zanurzona w atmosferze basniowosci postac, obdarzona nadzwyczajnymi mocami i whasciwo-
Sciami. Widzimy wigc, ze kojarzenie jej z dwuglowym ptakiem akcentowato jego nadzwyczajng tozsamosé,
spelniajac w ten sposob zapotrzebowanie spoteczne na podleganie komus, kto jest legitymizowany do zaj-
mowania swojej nadrzednej pozycji dzigki szczegdlnym wlasciwosciom, czynigcym z niego przebywajace-
go w aksjologicznie inaczej nacechowanej rzeczywisto$ci nadcztowieka.

65 Przed powstaniem USA republikanski przyktad jednoosobowej republikanskiej gtowy pafistwa od-
najdziemy nad Adriatykiem, gdyz w Krolowej Morz istnieje instytucja dozy, sprawujacego ,,honorowe je-
dynie przewodnictwo w panstwie. (...) Stanowisko dozy ma pewne podobienstwo do monarchy w $rednio-
wiecznym ustroju stanowym (promissio ducalis i pacta conventa, umowa mig¢dzy panujacym i poddanymi)”.
S. Chelinski, Rzeczpospolita Wenecka. Zarys dziejow i ustroju, Warszawa 1919, s. 26 1 40. ,,Zakres wladzy
dozy w IX 1 X wieku wydaje si¢ tak szeroki, ze historycy Wenecji cz¢sto uwazaja jej Owczesny ustroj pan-
stwowy za monarchiczny” (z drugiej jednak strony ,,wybieralny charakter wtadzy dozy, szeroki udziat ary-
stokracji zarowno w wyborach, jak i w biezacych sprawach rzadzenia, stata grozba zbrojnego rokoszu ze
strony rodéw arystokratycznych — to wszystko czynito ten «monarchizmy» iluzorycznym)”. N. Sokotow,
Narodziny weneckiego imperium kolonialnego, Warszawa 1985, s. 144. Zreszta sama nazwa dozy ma mo-
narchiczng geneze, bo jest wariacja tacinskiego terminu dux, o czym $wiadczy chocby okreslenie promissio
ducalis. Prezydent Stanow Zjednoczonych tez sktada przysigge, ale predzej mozna go poréwnac z klasycz-
nym XIX-wiecznym konstytucyjnym monarchg niz z panujacym w mediewalnej monarchii stanowe;.

06 1. Bazylow, Historia powszechna 1492-1648, Warszawa 1991, s. 13. Przypuszczalnie wlasnie
z tego powodu owa monarchoidalna instytucja przetrwata tak dlugo w republikanskim otoczeniu. Nie rzu-
cala ona zdecydowanego wyzwania egalitarystycznemu paradygmatowi wenecjanskiego narodu polityczne-
g0, w zwiazku z czym byta tolerowana. Jej istnienie utatwiato proceduralne kontakty z monarchiami, kto-
rych przywodcy z tatwoscia odnajdywali w dozy swojego, co prawda nie koronowanego, ale jednak
odpowiednika.

67 W nomenklaturowej warstwie prezydentura zostata zapozyczona z republikansko nastawionego odta-
mu protestantyzmu w postaci kalwinizmu, gdzie podczas ,.komunii cala kongregacja zbiera si¢ wokot stotu,
przystepujac do niej jak do normalnego positku w otoczeniu catkowicie pozbawionym religijnych przedstawien.
Prezydent, u czota stotu, przewodniczy rytuatowi”. U. Nicola, Filozofia..., s. 273. Dostrzegamy tutaj wyrazng
w porownaniu z katolickimi obrzadkami laicyzacje. Postgpuje ona dalej, gdy prezydent zamiast ,,u czota stotu”
zostaje umieszczony na czele panstwa, ktore w swojej republikanskiej odmianie czesto przejawia tendencje do

282



VI. Rozmaite przejawy oraz skutki dzielenia wtadzy

Alternatywa, bardziej republikanska z ducha, dla takiego rozwigzania jest plura-
lizacja instytucji glowy panstwa, podkreslajaca genetycznie uzasadniony dla ex defini-
tione bardziej wspolnotowej niz monarchicznej formy panstwowosci brak zaufania dla
jednoosobowych cial politycznych. Najbardziej symplicystyczng alternatywe dla nich
stanowig dychotomicznie rozszczepione organy, powielajace lacedemonski diarchiczny
schemat lub wystepujacy w antycznym Rzymie jego republikanski odpowiednik, tym
niemniej taki dualizm zaréwno w historii, jak i wspotczesnie jest rzadko spotykany,
zapewne dlatego, ze nie mozna go umiesci¢ w uzytecznym przez swoja prostote prze-
ciwstawieniu monokratycznosci jej polikratycznemu zaprzeczeniu.

Jest ono rozwigzaniem charakterystycznym dla nieliberalnych demokracji, w ktorych
hotduje si¢ kolektywizmowi, w zwigzku z czym figura jednoosobowej glowy panstwa jawi
si¢ jako do$¢ razacy wyjatek od dogmatu wspolnotowego sprawowania wtadzy, umozli-
wiajacego realizowanie przekonania o rozlicznych zaletach zbiorowej madrosci, co stano-
wi argument na rzecz multiplikowania w strukturach wtadzy panstwowej wieloosobowych
podmiotéw i umieszczania ich rowniez na czele panstwowosci®®®. Jego istnienie stanowi
semantyczne wyzwanie dla dostlownie rozumianej instytucji glowy panstwa, co sprawia,
ze zamiast niej w porewolucyjnym okresie pojawiaja si¢ niejednokrotnie kilkunastoosobo-
we albo i liczace sobie kilkadziesiat osob podmioty, zazwyczaj powigzane personalnie
z legislatywami. Sg one tworzone w ich tonie sposrod deputowanych, co z jednej strony
podkresla znaczenie wybieranych przez lud ciat przedstawicielskich, a z drugiej akcentuje
jednos¢ wladzy panstwowej, wyrazajaca si¢ rowniez w tym, ze nie hotduje si¢ burzuazyj-
nej zasadzie incompatibilitas, uniemozliwiajacej umieszczanie tych samych ,,najlepszych
synéw Narodu” na wigcej niz jednym odcinku panstwowotworczej aktywnosci.

Dzig¢ki takiemu podejsciu prezydium parlamentu moze wystepowac jako republi-
kanski odpowiednik monarchicznego badz republikanskiego monokraty, skupiajac w ten
sposob, przynajmniej w teoretycznym wymiarze, pokazng cz¢$¢ zinstytucjonalizowa-
nego wladczego potencjatu. Taki wariant istniat w Zwigzku Radzieckim, natomiast
w Polsce Ludowej Rada Panstwa, a w innych krajach demokracji ludowej/socjalistyczne;j
jej odpowiedniki, byly osobna, sformalizowang kreacja, co prawda konstytuowang per-
sonalnie przez legislatywistow, lecz odrdzniajaca si¢ personalnie od kierujacego pracami
legislatywy gremium. W tym drugim przypadku mozna si¢ dopatrze¢ tworzenia bytow

dystansowania si¢ od religijnosci, dla ktorej konkurencja staja si¢ rozmaite demorepublikanskie uroczystosci,
w trakcie ktorych prezydent wystepuje w roli glownego mistrza postepowej ceremontii.

638 Takie rozwigzanie jest zgodne z platonska wizja sofokratycznej wladzy, zgodnie z ktora ,,w pafstwie
idealnym nie ma miejsca dla kréla. Nie ma krolewskosci skupionej w jedno. Filozofowie rzadzi¢ maja w for-
mule kolektywnej, a nie monarchicznej”. L. Perlikowski, Monarchia sofokratyczna... Niewatpliwie jest to
ciekawy pomyst, niemniej niejednokrotnie, pomimo t¢sknoty za sofokracja, przekonujemy si¢, ze w przypad-
ku zbiorowych cial sprawdza si¢ cyceronskie powiedzenie senatores boni viri, senatus autem mala bestia, co
potwierdza stuszno$¢ melancholijnego stwierdzenia Oxenstierny quantilla prudentia mundus regatur.
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ponad koniecznos$¢, ex definitione utrudniajacego utrzymywanie ,,w nieskazitelnym
stanie” opartego na przestaniu jednoczenia systemu sprawowania wtadzy, pomimo ze
podmioty tego rodzaju byty, jako emanacje, doktrynalnie podporzadkowane macierzy-
stemu bytowi®’, ktéry zreszta, zgodnie z konstytucyjng dogmatyka socdemokracji,
sprawowat wtadztwo nad wszystkimi innymi instytucjami wladzy ogoélnopanstwowe;j,
co tym bardziej zachecato do takich jak tworzenie wieloosobowych gtéw panstwa eks-
perymentow, niestwarzajacych wszak wiekszego zagrozenia dla ustroju.

Rozwigzanie ,,zerowe” wedtug niektorych badaczy istnieje w Szwajcarii, gdzie
gleboko zakorzeniona republikanska tradycja nakazuje z fundamentalng nieufnoscia
spoglada¢ na genetycznie monarchiczng ide¢ glowy panstwa. Takie nastawienie powo-
duje, ze kultywuja na swoim terenie rozwigzanie, zastosowane ,,we wzorcowej postaci
we francuskiej Konwencji w latach 1792-93. W tym modelu funkcje ustawodawcze
i wykonawcze nie sg wyraznie rozdzielone. Nie ma instytucji rzadu ani glowy panstwa.
W ogole nie ma osobnej egzekutywy. Jej zadania sg realizowane przez komitet albo
grupe komitetow Zgromadzenia’**.

W Szwajcarii co prawda istnieje prezydentura, ale w niewielkim stopniu jest ona
postrzegana jako symboliczna inkarnacja panstwowosci, ktora Helweci staraja sie¢ w per-
sonalnym wymiarze maksymalnie rozpraszaé, aby ttumi¢ w zarodku wszelka ,,mono-
kratyczng pokuse”. Dlatego tez prezydent jest umieszczany na czele kilkuosobowego
rzadzacego komitetu, w ktorym odgrywa role primus inter pares, co oznacza, ze przy-
znaje mu si¢ tylko tyle kompetencji, ile potrzeba dla kierowania pracami wytonionego
sposrod cztonkow wiadzy legislacyjnej ciata, w ktorym niektorzy postrzegaja szwajcar-
skg wersje gtowy panstwa. Jesli nawet przyjmiemy, ze ona istnieje, to nie zajmuje jako-

Sciowo odrebnej pozycji w opartym na zatozeniu jednos$ci wladzy panstwowej ustroju.

8. Podzielnos¢ legislatywy

Wiladza prawodawcza w swojej pierwotnej postaci, jaka byto, zdaje sie, spetniaja-

ce jednoczesnie sadownicze zadania zgromadzenie wszystkich wolnych mezczyzn®!,

639 Przekonamy si¢ o tym, gdy zapoznamy si¢ z ponizszym wywodem: ,,Mimo réznicy nazw i konkret-
nych wlasciwosci, dotyczacych sktadu i kompetencji naczelnych kolegialnych organéw wiladzy panstwo-
wej, ich organizacja i dziatalno$¢ opieraja si¢ na jednakowych zasadach. Do zasad tych naleza: wybieranie
ich przez naczelne instytucje przedstawicielskie, kolegialny charakter, brak jakichkolwiek uprawnien, ktore
dawalyby im mozno$¢ przeciwstawiania si¢ najwyzszemu organowi przedstawicielskiemu, odpowiedzial-
nos$¢ w catej ich dziatalno$ci przed najwyzszym organem przedstawicielskim”. A. Machnienko, Podstawo-
we instytucje prawa panstwowego europejskich krajow socjalistycznych, Warszawa 1967, s. 255.

40 D.V. Verney, The Analysis of Political Systems, London 1959, s. 3.

41 Wydaje sie, ze w tej formule mozna umiesci¢ narracje, wedtug ktorej ,,wodzowie albo starszyzna,
albo kaptani zasiadali (...) dla rozstrzygania sporéw migdzy ludem”. M. Kopalinski, Tizeci kot w worku...,
s. 134. Debatowanie w plebejskim otoczeniu skutkuje, mniej lub bardziej skutecznym uwzglednianiem,
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czerpigce swa sile z robigcej wrazenie liczebno$ci gremium tego rodzaju, bedacego praw-
nopolityczng emanacja Wiel(k)osci®?, jawi si¢ jako podmiot majacy jednolitg strukture,
przez co wyrazata si¢ prastara idea moralno-politycznej jednoSci wspolnoty®®. W jej
zachodnioeuropejskim mediewalnym wydaniu ,,co roku ludzie wolni zbierali si¢ na ogol-
ne zjazdy, czyli sejm, zwane mallum placitum, u Frankow za$§ «polem marcowem» pod
Merowingami, a «polem majowém» u Pipina i Karola. Radzono tu o wojnach, pokoju
i prawach potrzebnych do porzadku. Miejsce zebranie wyznaczat zawsze krol. (...) Karol
zapytywat o zdanie, poczém dopiero uktadat ostatecznie swoje kapitularze***. Dostrze-
gamy w tym opisie typowa i naturalng tendencje przeniesienia najwyzszej wtadzy z thum-
nego, nieruchawego zgromadzenia na mogacego szybko podejmowac, réwniez prawo-
dawcze, decyzje panujacego, stajacego si¢ wyrazicielem calej panstwowosci. Oznaczato
to, ze po konsekwentnej monokratyzacji wtadzy jedno$¢ zostata zachowana, z tym ze,
zgodnie z charakterystycznym dla Imperium Romanum pogladem, iz ,,wylacznym usta-

wodawcg jest cesarz®, przybrata posta¢ jednoosobowego panujacego, stanowiacego

w zaleznosci od stopnia sformalizowanej arystokratyzacji systemu, pogladow powszechnej communis opi-
nio. Najaktywniejsi rzecznicy Woli Ludu mogli wptywa¢ na rozstrzygniecia mex, komopwim 6uonee, co jak
najbardziej mozna albo i wypada uzna¢ za elementarng syntez¢ oddolnie i odgornie legitymizowanego ju-
dykacyjno-legislacyjnego wiadztwa.

642 Monarcha jest jeden, wladza rzadzaca oznacza wystgpowanie niewielu, wtadza ustawodawcza wy-
stepowanie wielosci w ogole”. G.W.F. Hegel, Zasady filozofii..., s. 270. Wedlug zafascynowanego arytme-
tycznym mnozeniem ludzkich jednostek propantokratycznego dogmatyzmu rosnaca liczba skoncentrowa-
nych przestrzennie 0sdb powinna przelozy¢ si¢ na kulminujaca jakos¢ podejmowanych ttumnie decyzji,
gwarantujaca Wielka Przysztos¢ hotdujacej ,,demoprzesadowi” wspodlnoty. Co prawda takie przekonanie,
niezgodne ze zdroworozsadkowa konstatacjg niemoznosci rozumnego debatowania i decydowania w roz-
licznej cizbie, non e vero, ale za to & ben trovato, gdyz umozliwia zrecznym demagogom uzyskiwanie ludo-
wego poklasku dla ich zamiarow.

643 Na nastgpnych etapach ewoluowania panstwowosci znajdowata ona swoj wyraz w najrozmait-
szych kolektywnych ciatach, majacych ksztattowac legislacje, rowniez na jej najwyzszym, konstytucyj-
nym szczeblu. Za zapowiedz konstytuant mozna uznac¢ zastanawiajaca starorzymska instytucje. Jej po-
wstanie spowodowata ,,walka plebejuszow z patrycjuszami”, ktora ,,doprowadzita w r. 451 p.n.e. do
wybrania dziesigcioosobowej komisji dla spisania praw zwyczajowych”. O. Jurewicz, Sgdownictwo,
[w:] O. Jurewicz, L. Winniczuk, Starozytni Grecy i Rzymianie w Zyciu prywatnym i panstwowym, Warsza-
wa 1973, s. 382. Pomyst spisania praw zwyczajowych jest pochodna komplikowania si¢ spoteczno-poli-
tycznych stosunkow, co skutkuje roznymi interpretacjami prastarych, przekazywanych dotychczas oralnie
z generacji na generacj¢ norm. Koncepcja ich formalnoprawnego usci$nienia po wiekach zostata ekstrapo-
lowana, gdy nadszedt czas tworzenia w duchu o$wieceniowej normalizacji konstytucji w dzisiejszym ro-
zumieniu tego terminu.

4 T. Korzon, Historyja wiekow srednich wylozona sposobem elementarnym, Warszawa 1884, s. 60-61.
Rozsadny wtadca przed podjeciem decyzji najpierw przeprowadzi sondaz, aby nie rozmina¢ si¢ zbytnio ze
spotecznymi nastrojami. Ich lekcewazenie prowadzi wszak do powstania niebezpiecznego peknigcia czy tez
rozziewu miedzy panujacym a poddanymi, ktorego poglebianie niesie ryzyko buntu, mogacego obali¢ nie-
udolnego monarche. Nawet jesli uda mu si¢ zapanowacé nad sytuacja, to panstwowos¢ doznaje uszczerbku,
mogacego mie¢ dalekosiezne skutki, objawiajace si¢ w najgorszym scenariuszu anihilacjg ostabionej nie-
roztropnymi posunigciami politycznej wspdlnoty, ktora ,,nie zdata egzaminu przed bezlitosnym trybunatem
nieprzekupnej Historii, bezwzglednej w ocenianiu nieudolnych aktoréw dziejotworczego spektaklu”.

645 J. Matuszewski (red. Z. Rymanowski), Powszechna historia..., s. 26. Takie rozwiazanie bierze si¢
z przekonania co do tego, ze prawo jest niezwykle istotnym sktadnikiem rzeczywisto$ci, ergo powinno by¢
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prawa dla og6tu®¢. Ulegata ona rozproszeniu w mniejszym stopniu wowczas, gdy prawo
bylo ,,rezultatem debaty i narady krdla z moznymi krolestwa™, a w wickszym wtedy,
gdy obok kréla znajdowato si¢ w prawnopolitycznej przestrzeni miejsce dla rozcztonko-
wanego na Sredniowieczng mode przedstawicielstwa poddanych, cho¢ jego monastyczna
zapowiedz byla ujednolicona, ale funkcjonowata ona wszak w zuniformizowanej spotecz-
nosci®®, podobnie jak ogdlnoeklezjalne ,,sobory, czyli zgromadzenia biskupdéw catego
Kosciota lub jego czesci dla rozwazenia i rozstrzygnigcia waznych spraw koscielnych. Na
soborach tych poza decyzjami w sprawach wiary podejmowano tez uchwaty odnoszace
si¢ do karnosci koscielnej i obowigzujace w catym Kosciele”®. Stworzyt on wzorzec
jednoczesciowego prawodawczego ciata, ktore w bardziej laickiej sferze przybrato na
Starym Kontynencie kilkuelementowa posta¢. Nie przetrwata ona wszakze do naszych
czasow wskutek tego, ze w rzeczywistosci spoteczno-politycznej dokonywato si¢ powol-
ne przeksztatcanie mediewalnych stosunkow, charakteryzujace si¢ rosnacg rolg miast®™,
ktorych spoteczno-polityczny potencjat ostatecznie rozsadzit Ancien Régime, co

tworzone w swej pozytywnej postaci przez szczegélnie nacechowana wladze, obdarzong autorytetem naj-
wyzszego sortu, ktory powinien z niej emanowac na tworzone przez Cesarza przepisy. Jednoosobowos¢ tej
instytucji byta traktowana jako gwarancja racjonalnosci i spojnosci legislacji, czego nie mozna si¢ spodzie-
wac po zbiorowych podmiotach, bo przeciez senatores boni viri, sed senatus mala bestia.

646 Nie znaczy to, ze panujacy w przedparlamentarnych czasach nie liczyli si¢ ze stanowiskiem innych
osob. Ich glos byt we wezesnosredniowiecznych monarchiach uwzgledniany poprzez ,,opieranie wtadzy
prawodawczej na radach medrcow reprezentujacych w pewnym sensie wszystkich poddanych”. R. Tokar-
czyk, Filozofia prawa, Lublin 2002, s. 261. Tego rodzaju consilium sapientis jest odpowiednikiem dzisiej-
szej rady legislacyjnej, ktorej znaczenie niekoniecznie jest wigksze od mediewalnego archetypu, konstytu-
owanego przez ludzi z wyraznie wyodrgbnionej, zabezpieczonej zgodnymi z duchem nieegalitarnych
czasOéw jurydycznymi przywilejami elity, co sprawiato, ze ich autorytet byt catkiem spory.

047 J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa..., s. 150. Bylo tak np. w Anglii, gdzie ,.krol stanowit
zrodto prawa i nie byt w wydawaniu ustaw skrepowany przez swa rade, ktora miata tylko glos doradczy”.
K. Koranyi, Powszechna historia..., s. 157. Skoro wielcy panowie byli doradcami, to decyzja przystugiwa-
ta monarsze, cho¢ rzecz jasna, jesli arystokraci mieli silng pozycje, to trudno byto nie liczy¢ si¢ z ich zda-
niem. Dopiero absolutyzacja ustroju doprowadzila do ztamania potegi magnaterii, co bylo Pyrrusowym
zwycigstwem, poniewaz okazato si¢, ze bez jej wsparcia monokrata musial ugiaé¢ si¢ wyrazajacym interesy
dotow spotecznych nowozytnym parlamentaryzmem.

648 Zdaje sig, ze preparlamentarny schemat po raz pierwszy pojawil si¢ u benedyktynéw. W obrebie
tego zakonu ,,wszystkie zakony tworzyly kongregacje podlegajaca przetozonemu generalnemu. (...) On
mianowat przetozonych klasztoréw i zwotywat ich dwa razy do roku dla rozpatrzenia spraw dotyczacych
catej kongregacji”. J. Ktoczowski, Wspolnoty chrzescijanskie. Grupy zZycia wspolnego w chrzescijanstwie
zachodnim od Starozytnosci do XV wieku, Krakow 1964, s. 63. Nie odnajdziemy tutaj typowego dla niz-
szych izb motywu kolegialnego wyboru przedstawicieli, ale w odniesieniu do senatow w konstytucyjnych
monarchiach w gruncie rzeczy nie zaszta jaka$ zasadnicza zmiana w poréwnaniu z powyzszym modus
operandi, a odbywane corocznie dwie sesje sg typowym zjawiskiem w nowozytnym parlamentaryzmie.

49 J. Subera, Historia zZrédel i nauki prawa kanonicznego, Warszawa 1977, s. 19.

650 Zjawisko to daje o sobie zna¢ w 1188 r., kiedy to ,,za panowania Leona IX na soborze leonskim
(curia de Ledn) pojawiaja si¢ przedstawiciele miast. Prowincja przeto Leonu jest najstarszym krajem nie
tylko w Hiszpanii, ale w catej Europie, gdzie mieszczanstwo pojawia si¢ w ciele reprezentacyjnem”. Ch.
Seignobos, Historya cywilizacyi, Warszawa 1988, s. 265.
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doprowadzito do zmierzchu bedacej pochodna trojstanowosci, odzwierciedlajacej indo-
europejskie pochodzenie ludow Europy®!, trialistycznej formuty parlamentaryzmu.

Po dokonanej w wielu krajach republikanizacji formy panstwa niejednokrotnie
doszto do zastapienia legislacyjnej prerogatywy monarszej koncentracjg prawodawczych
uprawnien w uksztattowanym podczas Sredniowiecza parlamencie®2, ktory nastepnie
wg ustalonego w trakcie Wielkiej Rewolucji Francuskiej wzorca®?® w rozlicznych poste-
powych panstwowosciach przyjal monokameralng postac, przypominajacg swym sym-
plicyzmem w zatozeniu jednorodny plemienny wiec. Takie rozwigzanie jest przeciez
znacznie bardziej kompatybilne z ideg radykalnie rozumianej ludowej, wzglednie naro-
dowej suwerennosci niz podzielona na wyraznie oddzielone od siebie czgsci srednio-
wieczna legislatywa, ktorej struktura odpowiada pozbawionemu o$wieceniowych uprosz-
czen zawiklaniu spoteczno-politycznej mediewalnej rzeczywistosci, w ktorej zaréwno
odnoszace si¢ do wlasnosci jurydyczne konstrukcje, jak i bedace ich pochodng regulacje
sfery wladania odznaczaja si¢ daleko idacg niejednoznacznoscia, przynajmniej wowczas,
gdy spogladamy na nie przez filtr dzisiejszej, odwyktej od niegdysiejszych gnoseologicz-

nych nawykow, $wiadomosci.

651 R. Lasecki, Ruch tozsamosciowy jako przykiad czwartej fali nacjonalizmu, https://konserwatyzm.pl/
lasecki-ruch-tozsamosciowy-jako-przyklad-czwartej-fali-nacjonalizmu/ [dostep 8.02.2021]. Odwotanie si¢
do tej pozycji pokazuje, ze na polskim gruncie nie zostata zapomniana koncepcja francuskiego badacza,
przedstawiona w dziele o znamiennym tytule. Zob. E. Dumézil, L ideologie tripartie des Indo-Européenns,
Paris 1958, passim.

652 Zdaje si¢, ze zaczatkiem jego powstania byta uksztattowana w tonie stworzonego przez §w. Bene-
dykta praktyka, polegajaca na tym, ze ,,dwa razy do roku — na Wielkanoc i 13 sierpnia — miata miejsce ka-
pituta generalna. (...) Przetozeni poszczegdlnych klasztorow sktadali sprawozdania z funkcjonowania swo-
ich klasztoro6w generalnemu administratorowi, otrzymywali od niego polecenia itd.”. M. Kanior, Historia
monastycyzmu chrzescijanskiego, t. 1. Starozytnos¢ (wiek I1I-VIII), Krakow 1993, s. 71. Dostrzegamy w tym
opisie poczynan benedyktynskiego preparlamentu zapowiedz dwoch dorocznych sesji legislatywy, na kto-
rych podejmuje si¢ politycznoprawne rozstrzygnigcia, odnoszace si¢ do losow catej wspdlnoty.

653 Odnoszacy si¢ do legislatywy nadsekwanski etalon dysponowat, niczym przechowywany pieczoto-
wicie pod Paryzem ,,oryginal metra”, jeszcze przez par¢(nascie) tadnych dekad po tym wydarzeniu, prze-
mozng sit¢ oddziatywania na zagraniczne rozwigzania, skoro ,,model parlamentaryzmu przyjety w konsty-
tucji III Republiki z 1875 . (...) zdominowal ustrdj prawie wszystkich republik europejskich zaistniatych
po 1918 r.”. T. Maciejewski, Parlament w panstwach konstytucyjnych, [w:] A. Machnikowska, M. Macie-
jewska-Szatas, T. Maciejewski (red.), I. Nakielska, Leksykon historii prawa i ustroju. 100 podstawowych
pojec, Warszawa 2010, s. 341. Bikameralny charakter istniejacego po upadku II Cesarstwa i Komuny Pary-
skiej ciata ustawodawczego mial wyraza¢ umiarkowang w zatozeniu tozsamo$¢ burzuazyjnej demokracji,
w ramach ktorej aplikowano monteskiuszowskie zalecenia, majace zapobiec urzeczywistnieniu absoluty-
stycznej pokusy. Pomimo to, jak czgsto si¢ zdarza, doszto do ,,przeparlamentaryzowania” ustroju, skutkuja-
cego staboscig wiadzy wykonawczej, co skutkowato tym, ze w wielu potozonych na wschod od Francji
panstwach pojawili si¢ dyktatorzy, ktérzy ochoczo pokazali ,,rozgadanym i rozdgtym cialom prawodaw-
czym ich miejsce w szeregu”. Mechaniczne przenoszenie rozwigzan do krajow o innej specyfice zawsze
moze spowodowac zaburzenia, zresztg na zachdd od Renu parlamentokracja tez doznata powaznego osta-
bienia po dramatycznym koncu IV Republiki, gdy ,,zestany przez Opatrznos¢ Cztowiek” w postaci de Gaul-
le’a uznat, ze ,.tak dalej by¢ nie moze”.
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Wymienione powyzej rozwigzania mogg stuzy¢ za potwierdzenia stusznosci do$¢
popularnego, szczegdlnie wsrod zwolennikow pogladu o wielorakich korzys$ciach wyni-
kajacych z realizowania dogmatu jednosci catej wltadzy panstwowej, przekonania o wie-
lorakich korzys$ciach wynikajacych z braku rozproszenia realizowanych na najwyzszym
szczeblu wladania dziatan o charakterze legislacyjnym, dzigki czemu suweren czy tez
podmiot dzialajacy w jego imieniu ma wigksze mozliwosci swobodnego ksztattowania
porzadku prawnego niz wowczas, gdy zachodzi konieczno$¢ zajecia stanowiska przez

wigkszg ilo$¢ bytows>*

, co moze prowadzi¢ do klinczu, interpretowanego jako przejaw
stabosci struktur panstwowych, pograzajacych si¢ w wewnetrznych sporach, przestania-
jacych im koniecznos$¢ konstruktywnego dzialania na rzecz wspodlnoty. Wedtug osob
krytycznie nastawionych do pluralizmu zawiera on w sobie potezna zachete dla poczynan
destrukcyjnych, szczegodlnie szkodliwych wowczas, gdy przeprowadzane sa w lonie in-
stytucji majacych z zatozenia z sobg rywalizowaé w zakresie poczynan tego samego
rodzaju. Zgodnie z tym sposobem myslenia dochodzi wowczas do ewidentnego mnoze-
nia bytéw ponad koniecznos¢, rozbijajacego rudymentarng jedno$¢ panstwowosci, jaka
powinna znajdowaé swoj wyraz takze, a moze nawet przede wszystkim w sprawnym
tworzeniu odpowiadajgcego potrzebom danego etapu rozwoju prawa. Zesrodkowana
w jednym ciele legislacyjnym wola polityczna ma bez zbednych deliberacji, wyrazajacych
interesy podwazajacych znaczenie suwerena najrozmaitszych grup nacisku, znajdowac
swoj jurydyczny wyraz w odpowiednich postanowieniach, szybko stajacych si¢ czescig
krajowego porzadku prawnego, zachowujacego spdjnos¢ i klarownos¢ dzigki temu, ze
jest ksztattowany przez zintegrowana, obdarzong niebagatelnym politycznym potencja-
fem wtadze prawodawcza, uwolniong od koniecznosci nieustannego zawierania zgnitych
kompromisow, rozmywajacych jasna wizj¢ wladania.

Taka narracja, typowa dla porewolucyjnych statolatrow, z lubos$cig zastepujacych
monarszy absolutyzm parlamentarnym, wynika z krytycznego ogladu feudalnego mo-
delu realizowania prawodawczej funkcji panstwowosci w okresie péznego Sredniowiecza
1 wezesnej Nowozytnosci, gdy rozproszona suwerennos¢ szta w parze z rozdrobnieniem

prawodawczego segmentu wiladzy, odbijajacego swoja wielocztonowoscia stanowe

5% Pojawia si¢ wowczas pytanie o to, ktory z nich jest najwazniejszy? Do zagadnienia tego ustosunko-

wat si¢ Jakub I (VI) Stuart, gdy orzekt: ,,Krolowie byli autorami i tworcami prawa, a nie prawo krolow (...)
nie lezy w mocy zadnego Parlamentu tworzenie jakiegokolwiek rodzaju praw lub ustaw, o ile Krél nie nada
im mocy prawa”. J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa..., s. 198. Poglad ten w ostabionej postaci
obowiazywat jeszcze w europejskich XIX-wiecznych konstytucyjnych krolestwach, po czym parlamenty na
tyle si¢ wzmocnity, ze de facto to wlasnie one uzyskaty legislacyjny monopol, co oznacza, ze Jakubowy
postulat zostat ,,tworczo rozwinigty” wskutek ,,niespodziewanej zmiany znaczenia wtadczych podmiotow”,
dzigki czemu stara tradycja kolektywnego tworzenia jurydycznych norm najwyzszej rangi zmarginalizowa-
ta monarsze roszczenie swobodnego dziatania w ramach prawotworczej prerogatywy.
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zroznicowanie®”. Przekonanie o istotnych réznicach oddzielajacych od siebie tych, co si¢
modla, od tej grupy spolecznej, jaka koncentruje si¢ na oreznej walce, oraz od pozostatych
poddanych, wytwarzajgcych materialne dobra, przektadato si¢ na zapewnienie tym trzem
stanom mozliwosci oficjalnego artykutowania partykularnych intereséw poprzez funkcjo-
nowanie ich parlamentarnych przedstawicielstw, obradujacych z zatozenia samodzielnie.
Taki modus operandi miat zagwarantowa¢ uzgodnienie stanowisk w ramach funkcjonalnie
wyodrebnionej reprezentacji czgsci catej wspolnoty, z zatozenia nie tworzacej podlegaja-
cego daleko idacej homogenizacji ,,zbiorowiska ludzi bez wtasciwosci”, jakim w medie-
walnej optyce jest nowoczesne spoteczenstwo, powstate wskutek walki z feudalng nie-
rownos$cig, prowadzaca w politycznym wymiarze do zlikwidowania stanowego
parlamentaryzmu i zastgpienia go nowszym rozwigzaniem, przejawiajacym si¢ zazwyczaj
w symplifikacji dotychczasowego modelu wladzy stanowigcej prawo®®,

Uproszczenie owo moze mie¢ radykalng postac, co dzieje si¢ wowczas, gdy mamy

657

do czynienia z monokameralnym schematem®’, wyrazajacym preparlamentarng idee

gromadnego stanowienia prawa przez scalony podmiot lub wyraza si¢ w kompromisowym

658

wariancie dwuizbowosci®®. Powstaje on w efekcie uznania, ze nie ma potrzeby tworzenia

65 W mediewalnej rzeczywisto$ci trudno byto abstrahowac od stanowosci, bowiem ,,stany, ich coraz
wigksze uprzywilejowanie, a nastgpnie rosngca solidarno$¢ wyrazajaca si¢ w pojawianiu koalicji ponadstano-
wych — staly si¢ niezwykle istotnym elementem systemu politycznego, oddziatywajacym na monarchg oraz
panstwo i probujacym je sobie podporzadkowac. Sitg rzeczy sytuacja taka musiata doprowadzi¢ do zinstytu-
cjonalizowania si¢ stanow w formie reprezentacji”. T. Maciejewski, Zgromadzenia stanowe, [w:] A. Machni-
kowska, M. Maciejewska-Szatas, T. Maciejewski (red.), I. Nakielska, Leksykon historii..., s. 708.

6 Takie ujecie nie jest bezalternatywne, poniewaz we wezesnonowozytnej, naznaczonej kwestionuja-
ca dotychczasowe schematy rewolucyjnoscia, Anglii popularne byto przekonanie, ze ,,parlament jedynie
interpretuje dawng konstytucje kraju”. J. Baszkiewicz, Wolnosc, Rownosc, Wlasnosé..., s. 211. Jesli stanie-
my na takim stanowisku, to trzeba uznaé, ze mamy do czynienia nie z wtadzg prawodawcza, lecz predzej
z instytucjg przypominajacg ,,stare, jedynie stuszne prawa” i nadajaca im nowy, dostosowany do wymogow
epoki ksztalt. W tym ujeciu parlament jawi si¢ jako podmiot stojacy na strazy dawno juz ustalonego Prawa
Najwyzszego, dostosowywanego przezen do biezacych wymogoéw. W sporej mierze zatem zbiorowe przed-
stawicielstwo narodu politycznego spetnia rolg, jaka odgrywaja dzisiaj w wielu nieanglosaskich panstwach
trybunaly konstytucyjne, zaistniale w rezultacie przekonania co do tego, ze Konstytucja jest nowym, o$wie-
ceniowym fenomenem, nicobecnym w tradycyjnym prawno-politycznym paradygmacie.

7 Pojawit si¢ on nawet w kojarzonej raczej z bikameralizmem tej czesci Ameryki Polnocnej, ktora
stata si¢ terytorialnym substratem USA. Mianowicie ,,przyjeta w 1776 r. konstytucja Pensylwanii przewidy-
wata jednoizbowe zgromadzenie ustawodawcze. (...) Za przyktadem Pensylwanii poszta jedynie Georgia”.
R. Middlekauff, Rewolucja amerykanska, [w:] B. Sheehan, I. Wawrzyczek (red.), Historia Stanéw Zjedno-
czonych, t. 11 (1763-1848), Warszawa 1995, s. 25. Rozwiazanie to zreszta w obu przypadkach nie okazato
si¢ trwate, w zwiazku z czym jedyna jednoizbowa legislature na obszarze wspotczesnych Stanach Zjedno-
czonych odnajdziemy w Nebrasce, gdzie, ,,daleko od wszystkiego”, oparto si¢ przemoznemu ci$nieniu ,,wy-
niesionego na $wieckie oftarze” dogmatu sformalizowanego rozdzielania wiadania.

8 W monarchiach przybiera on czasem teoretycznie trojcztonowg postaé, poniewaz koronowany mo-
nokrata traktowany jest jako osobna jednoosobowa cz¢$¢ wladzy prawodawczej. Zasadniczo jednak w dok-
trynie ,,wyroznia si¢ parlamenty jednoizbowe i dwuizbowe (bikameralne, tac. camera — izba, cela), co
odpowiada liczbie izb w parlamencie”. Zaznacza si¢ jednak, ze zdarzaja si¢ odstepstwa, skoro ,,wyjatko-
wym przypadkiem parlamentu byt tréjizbowy parlament we Francji za Napoleona I w latach 1799-1813”.
P. Gabriel, Organy panstwa, [w:] M. Kordela (red.), Kompendium wiedzy o spoleczenstwie, panstwie
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odrebnych struktur dla duchownych oraz §wieckich arystokratow, ktorzy moga obradowac
w jednym pomieszczeniu, gdyz r6znice pomiedzy pierwszym a drugim stanem sa znacz-
nie mniejsze od tych, jakie oddzielajg magnatow od reszty spoteczenstwa, okreslanej
w $redniowiecznej nomenklaturze mianem trzeciego stanu, konstytuowanego przede
wszystkim przez mieszczan, obok ktorych czasem zasiadali rowniez chlopi®®. Jego repre-
zentanci stajg si¢ heroldami ludu, zbierajgcymi si¢ w nizszej izbie, niegdy$ zdominowane;j

prestizowo oraz w zakresie kompetencji przez izbg wyzsza®®°

, hazywana czesto za staro-
rzymskim wzorcem senatem.

Pamigtajgc o tym, ze sensu largo kazde ciato wyniesione ponad rzesze poddanych
czy obywateli nabiera arystokratycznego, wzglednie oligarchicznego charakteru, nietrud-
no zauwazy¢, ze w $cislejszym znaczeniu arystokratycznos¢ jest kojarzona bardziej ze
zinstytucjonalizowanym gronem ludzi wyniesionych przez obyczaj i prawo ponad plebe-
juszy niz z gremium, w jakim zasiadaja przedstawiciele tych ostatnich. Wskutek tego
zwycieski pochod ludowtadczej idei wzmacnia doktrynalnie pozycje parlamentarnego
kolegium zlozonego z przedstawicieli niegdysiejszych dotéw spotecznych, awansujacych
do rangi dominujacej ilosciowo w zbiorowym podmiocie suwerenno$ci czgsci, coraz
czesciej narzucajacej swoja wole onegdajszym panom, tracagcym przywileje i polityczne
znaczenie, co skutkuje tym, ze jesli nawet udaje si¢ ochroni¢ senat czy tez izbe¢ lordow
przed niwelacyjnym ,,walcem”, to organ tego rodzaju przewaznie pozostaje w cieniu ob-
darzonej plebejskim rodowodem alternatywnej czesci legislatywy, ktorej przewaga pro-
wadzi do ,,wyrdéwnania historycznych krzywd”, polegajacego na odwrdceniu rol, co

wigze si¢ z obnizeniem pozycji izby tradycyjnie nazywanej wyzszg.

i prawie, Warszawa 2011, s. 77. Trojcztonowy schemat nawigzywat do trialistycznych zgromadzen stano-
wych, co mialo zapewne demonstrowac¢ dystansowanie si¢ od rewolucyjnych zaburzen Napoleona. Po jego
obaleniu Francja, a w §lad za nig inne monarchie konstytucyjne, powielita brytyjski dwucztonowy schemat,
majacy wyraza¢ mniejszy stopien skomplikowania prawno-politycznych stosunkoéw w obrgbie panstwowo-
$ci niz to mialo miejsce w §redniowieczno-feudalnej rzeczywistosci.

5 Potwierdzeniem tego spostrzezenia jest to, ze ,,w kortezach kastylijskich wérdd przedstawicieli sta-
nu trzeciego wystepowali nie tylko mieszczanie, ale rowniez chtopi”. T. Manteuffel, Sredniowiecze po-
wszechne do schytku XV w. Proba syntezy, Warszawa 1958, s. 393. Sita wieSniaczego czynnika najbardziej
wyraziécie przejawilta si¢ w Szwecji, poniewaz w tamtejszej legislatywie funkcjonowala czwarta izba,
w ktorej zasiadali przedstawiciele niezmiennie wolnych w Krolestwie Trzech Koron chtopow.

660 Taki schemat bodajze po raz pierwszy pojawia si¢ w zwiastujacym europejska postmediewalna
ekspansj¢ Krolestwie Jerozolimskim, gdzie ,,polityczny potencjat poddanych zostat zinstytucjonalizowany
w postaci dwuczlonowego zgromadzenia, zajmujacego si¢ sagdownictwem i prawodawstwem”. A. Lawni-
czak, Fundamentalne prawa ludzkosci..., s. 259. Lewantynski parlament sktadal si¢ z Wyzszej Izby i Izby
Mieszczan. Co prawda w angielskiej Izbie Gmin zasiedli tez przedstawiciele gentry, ale trudno nie dostrzec
podobienstwa. Bliskowschodnia monarchia byta wszak zamorskim eksperymentem, z uwaga obserwowa-
nym przez partycypujace w krucjatach europejskie elity. Udziat w nich wzi¢li tez Anglicy, ktorzy w zwigzku
z tym na miejscu mogli si¢ przekona¢, jak funkcjonuje dwuczgéciowa legislatywa, co przypuszczalnie za-
checito ich do nasladowania jerozolimskiego wzorca.
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Egzystencja instytucji tego rodzaju, jesli pominiemy federacje z calg ich ztozono-
$cig, w warunkach ,,szalejacej demokratyzacji” jest trudna do takiej doktrynalnej obro-
ny, jaka nie odwotywataby si¢ do argumentow pozbawionych ludowtadczego ostrza.
Bikameralizm, podobnie jak inne nakierowane na fragmentaryzacje¢ wladzy rozwiazania,
ma za zadanie zapobiega¢ przeprowadzanym w imi¢ demokracji ekscesom, dla jakich
otwiera si¢ szerokie pole wowczas, gdy wola wigkszo$ci nie napotyka wiekszych ogra-
niczen na drodze wcielania jej w prawnopolityczng rzeczywisto$¢®!. Druga izba, zazwy-
czaj konstytuowana przez starszych wiekiem politykéw, przepetniona nastrojem spokoj-
nego namystu nad biegiem spraw §wiata tego, ma hamowac zbyt daleko idgce zapedy
parlamentarzystow z drugiej czesci legislatywy, niekoniecznie zgodne z wybiegajaca
poza wymogi chwili racja stanu.

Jesli uznamy, ze zakreslony powyzej schemat jest stuszny, staniemy si¢ sktonni
akceptowac poglad, zgodnie z ktorym instytucjonalnie wyodrebnione czesci ciata usta-
wodawczego powinny si¢ odznacza¢ wyraznym zroéznicowaniem, odzwierciedlajgcym
przedstawianie niejednakowych paradygmatow, ksztattujacych zréznicowang tozsamosé
podzielonej legislatywy. Jej nizsza, przynajmniej na gruncie tradycyjnej nomenklatury,
cze$¢ winna w wigkszym stopniu reprezentowac interesy dotéw spotecznych, ergo pleb-
su, okreslanego w feudalnej europejskiej nomenklaturze mianem Trzeciego Stanu, ,,wy-
bijajacego si¢ na niepodlegto$¢” poprzez przeformatowywanie mediewalnego schematu
ciala prawodawczego, opartego na zatozeniu reprezentowania interesow réznych stanow.

W popularnej péznonowozytnej wersji legislatywa uzyskata posta¢ wzorowanego
na brytyjskim modelu dwuczgsciowego ciata, ktory to schemat wystepuje w Konstytucji
USA, przy czym panstwo to jest federacja, a zatem to wtasnie ztozony charakter panstwo-
wosci stanowi glowna przestanke dla dualistycznej tozsamosci legislatywy. Z kolei na
kontynencie europejskim modelowym rozwigzaniem w porewolucyjnych czasach stat si¢
przeniesiony z Anglii schemat opisany w Karcie Ludwika X VIII, ktory nastepnie byt po-

wielany w potozonych na wschdd od Francji konstytucyjnych monarchiach®?, a nastgpnie

1 Tam bowiem, gdzie istnieja dwie rownorzedne i rOwnoprawne Izby prawodawcze, choéby nawet
niewiele si¢ roznity co do sposobu swego ukonstytuowania, istnieje o wiele wigksze zabezpieczenie przed
popehieniem btedow legislacyjnych. Sumienny, posiadajacy poczucie poset powinien broni¢ systemu dwu-
izbowego jako pozwalajacego mu tatwiej dzwigac cigzar przyjetej odpowiedzialnoséci”. R. Dmowski, Nowy
sejm i polityka wewnetrzna, [w:] K. Kawalec (red.), Roman Dmowski o ustroju politycznym panstwa, War-
szawa 1996, s. 126.

2 Np. w Prusach, gdzie powstata w potowie XIX stulecia ,.konstytucja przewidywata powotanie dwu-
izbowego parlamentu, lecz krdl posiadal prawo weta absolutnego w stosunku do jego uchwat oraz mogt
wydawaé prawa z moca ustawy. Srodowiska konserwatywne nie byly zadowolone z konstytucji, podobnie
jak $rodowiska demokratyczne. Szczgsliwi byli liberatlowie (...) konstytucja przetrwata do 1918 r.”.
A. Chwalba, Historia powszechna. Wiek XIX, Warszawa 2008, s. 318-319. Pruski przyktad potwierdza za-
tem francuskg prawidlowos$¢, polegajaca na tym, ze ograniczona wskutek konstytucjonalizacji monarchia
stanowi przedmiot podziwu liberatéw, widzacych w niej spetnienie marzenia o pozbawionej absolutyzmu
wiladzy krolewskiej, ktora bedzie harmonijnie wspotpracowaé z oswieconymi warstwami spoteczenstwa.
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réwniez demoliberalnych republikach. W pierwotnej wersji tylko nizsza izba byta nazna-
czona dogmatem koniecznosci uzyskania oddolnej legitymizacji, nie bez powodu trakto-
wanej jako ta, ktora bedzie odzwierciedla¢ interesy spotecznych dotow, emancypujacych
si¢ wedtug rewolucyjnej ideologii ze starorezimowych ograniczen. Ich formalnoprawne
zniesienie skutkowato stworzeniem nowych mozliwosci, pozwalajacych przedstawicielom
wyemancypowanego ludu na uzyskanie silnej, z czasem dominujacej pozycji w tonie teo-
retycznie najwazniejszej w porewolucyjnym oficjalnym schemacie wtadania legislatywy,
cho¢ nie wszgdzie tak si¢ stato, o czym $wiadczg przyklady Stanoéw Zjednoczonych i Wioch,
nie przekreslajace jednak generalnej tendencji. Rzeczony proces szedt w parze z demokra-
tyzowaniem wyzszej izby, nabierajacej wskutek tej tendencji charakteru ,,tozsamego ide-
ologicznie dodatku do genetycznie plebejskiej nizszej izby, ktorej Historia przyznata racje”.
Myslenie tego rodzaju sktania do pozbycia si¢ w unitarnych panstwowosciach ,,reakcyjne-
go przezytku”, dzieki czemu uproszczony strukturalnie parlament bardziej przypomina
rudymentarne zgromadzenie ludowe.

W kazdym razie w radykalnym, skrajnie ludowladczym wariancie, ciato prawo-
dawcze, jako jednoizbowy wyraziciel Volonté Générale, ma stanowi¢ kolektywne centrum
wiladania, podporzadkowujace sobie pozostate czeéci aparatu panstwowego. Wszakze
liberalnie czy tez umiarkowanie nacechowany postulat unikania absolutyzmu wszelakiej
masci sprawia, ze wcigz niezwykle wptywowy w globalnej skali okcydentalny paradyg-
mat ustrojowy nakazuje komplikowanie schematu poprzez propagowanie (najczesciej
kojarzonego z Anglia, cho¢ przeciez wystepowal on takze juz w przedrozbiorowej Rze-
czypospolitej), bikameralizmu. Jest on uproszczong wariacja rudymentarnie feudalnego
trojcztonowego ciata prawodawczego, w ktorej politycznie ostabieni wielcy panowie®®
lub ich pozbawieni stricte arystokratycznej tozsamosci nastgpcy zostaja zgrupowani
w jednym segmencie legislatywy, aby kooperowa¢ z ideologicznie ,,stuszniejsza” na

dzisiejszym etapie politycznej historii izba nizsza, ktora stala si¢ pierwsza.

Jednakze ,,idee maja swoje konsekwencje”, co sprawito, ze uruchomiony proces dezabsolutyzacji monar-
chicznosci doprowadzil w XX w. do opanowania zrepublikanizowanych ,,sprusaczonych Niemiec” przez
zmierzajacg w strong totalitaryzmu demokracje, zupetnie nie przejmujaca si¢ ,,liberalnymi bajaniami”.
W nastepnej sekwencji nad Renem i Hawelg zaprowadzono ponownie liberalne ludowtadztwo, ktére na
naszych oczach zdaje si¢ wyczerpywac¢ swoje mozliwosci i jesli ta obserwacja jest stuszna, to predzej czy
p6zniej ponownie dojdzie do zwycigstwa przekonania o potrzebie jednoczenia wladzy w imi¢ sprawnego
funkcjonowania ,,uwolnionej z doktrynalnych nalecialosci panstwowosci”.

63 Gdyby spojrzeli do$¢ daleko wstecz, to zobaczyliby, ze tradycja arystokratycznych zgromadzen jest
czcigodnie archaiczna, skoro chociazby oficjalne hetyckie pismiennictwo wspomina nazywajaca si¢ Pankus
rade starszych, bedaca matozajatyckim odpowiednikiem spartanskiej Geruzji oraz rzymskiego Senatu.
M. Stepien, Bliski Wschaod...,s. 117.
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9. Rozszczepienie egzekutywy i jej separacja od legislatywy oraz
odstepstwa od tej tendencji

W wielu krajach $wiata odchodzenie od starych, nasyconych monokratycznoscia
wzorcow ustrojowych®, doprowadzito do sformalizowanej separacji trzech podstawo-
wych odmian wladzy instytucjonalnej, majacych z zatozenia dziata¢ w uznawanym przez
wielu za kanoniczny typowym dla wspotczesnosci demoliberalnym systemie politycznym
niezaleznie od siebie®®. Co prawda warto pamieta¢ o tym, ze wyrazajgca monteskiu-
szowskiego ducha zasada incompatibilitas nie jest bynajmniej, szczegdlnie tam, gdzie
funkcjonuje parlamentarno-gabinetowy system rzadow, konsekwentnie przestrzegana,
to jednak pomimo nagminnego wystepowania takich i innych odstepstw od skrajnie
rozumianego rozszczepiania wladzy panstwowej nie uznaje si¢ ich zazwyczaj za powdd
do orzekania o btednosci czy niemozliwosci wprowadzania w zycie ustrojowe tego sta-
wetnego dogmatu. Zyskat on sobie na aktualnym etapie rozwoju ugruntowana pozycje
w $wiadomosci euro-amerykanskich ideologdw, szeroko rozprzestrzeniajacych przeko-
nanie o jego stusznosci jako jednej z odmian Dobrej Nowiny naszych czasow, jednakze
wcigz jeszcze mozna napotka¢ znamienne wyjatki od jej wszechobowigzywania.

Najbardziej znamiennym, bowiem wystgpujacym w ,,szczeg6lnie dojrzatej demo-
kracji”, jest casus Helwecji, gdzie wciagz hotduje si¢ wspolnotowo-rewolucyjnej konwen-
tualnej filozofii, co sprawia, ze ,,Konwent jako forma ustrojowa istnieje tylko w jednym

panstwie — w Szwajcarii. Ustroj ten charakteryzuje jedno$¢ parlamentu i rzgdu®,

64 Zazwyczaj jedynowladztwo bylo w jaki$ sposob w nawet najbardziej despotycznych panstwowo-
$ciach zniuansowane przez inne watki ustrojowe, przypominajace o bynajmniej niejednoznacznej genezie
systemu opartego na panowaniu jednostki. Dlatego tez nie nalezy si¢ specjalnie dziwi¢, ze w Asyrii ,,rola
zgromadzenia ludu w zatwierdzaniu wyboru nowego wladcy (...) przetrwata od czasow prehistorycznych
w formie okrzykow rytualnych”. D. Arnaud, Starozytny Bliski Wschéd..., s. 276. Aklamacja ze strony zgro-
madzonego ludu zawsze jest pozadana, dlatego niezmiennie odnajdujemy ja w najrozmaitszych monar-
chiach oraz republikach, gdyz stanowi albo pozadane uzupelnienie namaszczenia w imi¢ zawotania VOX
populi vox Dei albo chwilowe populistyczne potwierdzenie bardziej zinstytucjonalizowanej oddolnej legi-
tymizacji.

65 Przekonanie o potrzebie $cistego oddzielania wtadz nie od razu uzyskato szerokie uznanie. Aby do
tego doszlo, trzeba byto dlugo urabia¢ umysty odpowiednig propaganda. Zanim osiggneta ona swoj cel,
nawet w niezwykle podatnej na site oddziatywania monteskiuszowskiego przestania Ameryce bywato r6z-
nie, skoro ,,przewodzona przez prezbiterian komisja z rewolucyjnej Pensylwanii opracowata dla swego
stanu konstytucj¢, ktora byta uderzajaco republikanska. Jednoizbowe ciato ustawodawcze, czgste wybory
i prawie zupely brak ciata wykonawczego”. A.W. Jefimow, Oczierki istorii SSzA. 1492-1870, Moskwa
1958, s. 117. Nie zaszkodzi przypomnie¢, ze baron Monteskiusz opracowywat swoja koncepcje¢ dla monar-
chii, natomiast radykalni republikanie jak najbardziej byli sktonni zastegpowac krolewsko nacechowang jed-
nolito$¢ republikansko-demokratycznym wariantem tej idei, zapewniajacym konsekwentne wcielanie
w rzeczywisto$¢ ustrojowa ludowtadczego pryncypu.

866 S. Otok, Geografia polityczna..., s. 63. To iunctim migdzy gdzie indziej rozdzielanymi podmiotami
funkcjonuje w szerszym kontekscie, kreowanym przez przenikajace catg szwajcarska rzeczywistos¢ spotecz-
no-instytucjonalng poczucie potrzeby bezdyskusyjnej wspolnotowosci, faczonej z glebokim przywiagzaniem
do egalitaryzmu. Sprawia to, Ze istnieje potezny spoleczny nacisk na unikanie wszelkich ,,zagranicznych
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Owa zespalajgca wizja generalnie oddaje charakterystyczng dla ustrojow tego rodza-
ju przemozna dazno$¢ do zacierajacego granice migdzy wladzami syntetyzowania, spra-
wiajgcego, ze wizja autonomii egzekutywy jest traktowana jako szkodliwy wymyst, naru-
szajacy naturalng jednolito§¢ wiadajacego podmiotu, przy czym jego dogmatyczna
niepodzielnos¢ sktania do nomenklaturowej ostroznosci, gdyz zaréwno parlament, jak i rzad
wypada uzna¢ za obdarzone monarchiczng genezg okreslenia odnoszace si¢ do instytucji,
jakim w nowozytnych czasach udato si¢ utrwali¢ samodzielny status, z czego wynika, ze
nie mozna mowi¢ o ich unifikacji. A zatem, jesli mamy z nig do czynienia, to odnosi si¢ ona
do organéw odmiennych charakterologicznie od parlamentu, wzglednie rzadu.

Nie oznacza to wszakze, ze s one od siebie troskliwie separowane, szczegolnie tam,
gdzie na ustrojowej ptaszczyznie hotduje si¢ parlamentarno-gabinetowemu systemowi rza-
dow, opierajagcemu si¢ na zatozeniu istnienia permanentnej jurydyczno-politycznej wiezi
miedzy obecnymi w nazwie systemu podmiotami. Los gabinetu (czyli rzadu) nie zalezy juz
przeciez, jak w konstytucyjnej monarchii, od decyzji koronowanego monokraty, ktory zostat
zastapiony w tej roli przez legislatywe, spetniajaca oprocz prawodawczej rowniez kreacyj-
ng oraz kontrolng funkcje. Te dwie ostatnie odnoszg si¢ przede wszystkim do premiera
1 ministrow, mogacych by¢ odwotanymi po przegtosowaniu wotum nieufnosci®®’.

Zabezpieczeniem przed taka ewentualnoscig jest wiernie popierajaca swoja rade
ministrow wyrazna i stabilna parlamentarna wigkszos¢. Jej istnienie wynika z tego, ze
oficjalnie obowigzujaca w wielu ,,dojrzatych i przejrzalych demokracjach” koncepcja
wolnego mandatu de facto w duzej mierze okazuje si¢ by¢ fikcja, co wynika z daleko
idacego upartyjnienia polityki. Sprawia to, ze wigkszosci obserwatorow polityka kojarzy
si¢ z walka miedzy stronnictwami, przy czym zwyciezcy zdobywaja wickszos¢ w legi-
slatywie, co pozwala im obsadzi¢ gabinet swoimi ludzmi. Taka praktyka sktania do
uznania, ze ,,najwigkszym niebezpieczenstwem systemu reprezentacyjnego jest dgzenie
parlamentu do nieustannego rozszerzania swych praw z uszczerbkiem wtadzy wykonaw-

czej, prowadzace do uniemozliwienia sprawnych rzadow w panstwie’ s,

nowinek” w sferze prawno-politycznej, traktowanych odruchowo jako zagrozenie dla jednosci moralno-poli-
tycznej, ktorej najmniejsze naruszenie jest rozumiane jako potezne wyzwanie dla ,,ustabilizowanej szwajcar-
skosci”. Przejawia si¢ ona w zadowoleniu z istniejgcego stanu rzeczy, opartego na daleko idgcym zespoleniu
w sferze publicznej. Autonomizacja egzekutywy wywolataby w niej zbyt wielki wstrzas, co sprawia, ze nikt
powazny o niej nie mysli.

67 Taka mozliwo$¢ pokazuje, ze Monteskiusz ,,blednie sadzil”, iz system rownowazenia si¢ oraz wza-
jemnej kontroli trzech wtadz ,,dziala w Wielkiej Brytanii. W rzeczywisto$ci w systemie brytyjskim wiadze
wykonawcza (premier i jego gabinet) powotuje si¢ z legislacyjnej wigkszosci w Izbie Gmin, jest zatem
catkowicie od niej zalezna”. R. Stewart, Idee, ktore uksztaltowaly swiat. Filozofia, politvka, nauka, sztuka,
Warszawa 1998, s. 31.

668 W ostatnich czasach stwierdzono we Francji, iz rzad w panstwie zaczat szybko zanika¢: gabinet jako
calo$¢ i poszczeg6lni ministrowie tak si¢ uzaleznili od parlamentu, Ze republika rzadzita Izba deputowanych,
a wlasciwie nawet poszczegolni deputowani, ktdrzy w ministeriach wydawali rozkazy. Dtuzsze trwanie po-
dobnych stosunkéw musiatoby kraj doprowadzi¢ do zupelnej anarchii”. R. Dmowski, Nowy sejm..., s. 127.
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W klasycznie brytyjskim, wzorcowym dla systemu parlamentarno-gabinetowego
modelu, czlonkowie gabinetu sa najwazniejszymi politykami w swoim ugrupowaniu,
w zwigzku z czym ich nieobecnos$¢ podczas parlamentarnych debat nie jest wskazana.
Aby jej unikngé rezygnuje si¢ z logicznie wyptywajacej z dogmatu podziatu wtadzy za-
sady incompatibilitas, co pozwala premierowi oraz ministrom wspotkonstytuowac wladze
prawodawczg. W Zjednoczonym Kroélestwie obowigzuje nawet zwyczaj, nakazujacy
potencjalnym cztonkom gabinetu zwyciesko si¢ Sciera¢ z przeciwnikami w parlamentar-
nej elekcji po to, aby potwierdzi¢ swoja popularnos¢, skutkujaca zdobyciem mandatu,
a nastepnie etatu w rzadzie. W rozlicznych krajach, ktore implementowaty angielski
system rzadow, nie przestrzega si¢ rOwnie rygorystycznie tego wymogu, ale taczenie
pracy parlamentarnej z rzagdowa jest w nich jak najbardziej nagminnym zjawiskiem.

W efekcie podstawowa linia podziatu w ramach aparatu panstwowego przebiega nie
miedzy wladza prawodawczg a wykonawcza, lecz wewnatrz tej pierwszej, oddzielajac re-
prezentantow rzadzacego obozu od opozycji, co znajduje optyczne odzwierciedlenie na sali
obrad, gdzie w jednej jej czesci zasiadajg ,,zwartym hufem” postowie wigkszosci, a w dru-
giej przedstawiciele opozycji. W ustrojach opartych na konfrontacyjnym paradygmacie limes
dzielacy od siebie te dwie grupy zinstytucjonalizowanych reprezentantow suwerena jest
prawdopodobnie najwazniejsza wewngtrzng rubieza, poniewaz jej wystepowanie unaocznia
wszystkim, ze permanentnie toczy si¢ polityczna walka, wymagajaca istnienia co najmniej
dwoch antagonistycznych ugrupowan, nieustannie starajacych si¢ o zdobycie lub utrzyma-
nie w swych rekach egzekutywy. Jesli w ciele ustawodawczym znajduja si¢ cztonkowie co
najmniej trzech stronnictw, to powstang w nim dodatkowe linie podziatu, ale majg one
wtorne znaczenie wobec rozdzielajacych oboz wiadzy od opozycji. Tak samo ma si¢ sprawa
z uwarunkowanymi przynalezno$cia do roznych stronnictw dystynkcjami wewnatrz gabi-
netu, jesli ma on dwupartyjng lub jeszcze bardziej skomplikowang formute.

Dualistyczna posta¢ wtadzy wykonawczej wystepuje wspotczesnie w wielu mo-
narchiach i republikach, wyrazajac si¢ we wspotksztattowaniu jej z jednej strony przez
glowe panstwa wraz z otaczajacymi ja urzednikami, a z drugiej przez premiera, ewen-
tualnie jego odpowiednika w postaci np. kanclerza, sprawujacego bezposrednie kierow-
nictwo nad tworzacymi gabinet ministrami. Alternatywg dla takiego modelu jest jedno-
lita, pozbawiona ministrow egzekutywa, na ktorej czele stoi prezydent, wyniesiony
ponad podlegajacg mu bezposrednio lub pos$rednio calg administracje panstwowg®®.

669 Jest to niewatpliwie prostszy wariant, szczeg6lnie pociagajacy wowczas, gdy wladza ma realizowac
jakie$ nadzwyczajne zadania. Nie jest to jakas nowa konstatacja, bo przeciez juz ,,ponad dwa tysigce lat temu
stynny wodz rzymski Agrypa Furiusz w nastepujacy sposob uogolniat wlasne dos§wiadczenie: «Przy kierowa-
niu wielkimi przedsigwzigciami nadzwyczaj jest wazne, aby cala wtadza spoczywata w rekach jednego», kto-
remu wszyscy okazuja bezwzgledne postuszenstwo”. J. Ciechanowicz, Dziedzictwo..., s. 17. W przypadku
prezydenckiego systemu rzadoéw nie do konca tak jest, niemniej zapewne nie jest przypadkiem, ze wprowadza-
jac monokratyczny model egzekutywy, Stany Zjednoczone staly si¢ globalnym mocarstwem.
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Pierwszy wariant jest czym$ typowym dla parlamentarno-gabinetowego, wzglednie
semiprezydenckiego systemu rzadow, natomiast drugi, co nie powinno specjalnie dziwic,
napotkamy w prezydenckim systemie rzadow.

Okazuje si¢ zatem, ze w republikach z silng pozycja gtowy panstwa filozofia de-
terminujgca sposob organizacji administracji w panstwie na jej najwyzszych szczeblach
zasadniczo przypomina tg, jaka wystepowata w przedrewolucyjnych monarchiach, gdzie

670 co oznaczato, ze

krol samodzielnie dobieral sobie bedacych jego stugami ministrow
mianowat ich i odwotywat na podstawie wlasnego uznania. Inny stan rzeczy bylby wszak
niezgodny z absolutystyczng doktryna, nie dozwalajgca na pojawienie si¢ alternatywnych
wzgledem monarchy osrodkow wladzy publicznej, mogacych prowadzi¢ odmienng od
jego wskazan polityke. Nie oznacza to bynajmniej, ze nie mogly si¢ pojawia¢ wybitne
jednostki, przewyzszajace innych dworzan bardziej przenikliwym rozumieniem rzadza-
cych $wiatem prawidlowosci, co niejednokrotnie sktaniato wtadcow do powierzania im
prowadzenia spraw wagi panstwowej w rozleglym zakresie, tym niemniej formalnie nie
zmienialo to ich permanentnej zaleznos$ci od panujacego, mogacego zastapi¢ faworyta,
gdy wypad? on z task, nastgpnym, ktorego pozycja byta na jurydycznym gruncie tak
samo zalezna od monokraty, jak poprzednika.

Poniewaz monarchia jest traktowana jako wtasno$¢ osoby postawionej na jej cze-
le, otaczajacy ja dworzanie pracujg dla panstwa poprzez §wiadczenie ustug jego glowie
jako szczegolnie uzyteczni dla niej poddani. Ich ewentualny polityczny awans byt po-
chodna wysokiej jakosci ustug, jakie wyswiadczali swojemu koronowanemu panu pod-
czas polowan, positkdw czy tez uktadania si¢ do snu. Jesli dobrze sprawdzali si¢ podczas
codziennego obstugiwania wtodarza, realizujac swe obowigzki w wyznaczonych zakre-
sach, mogli zywi¢ nadzieje na to, ze zostang im powierzone zadania o bardziej ogélnym
charakterze, wykraczajace poza ramy dworskiego zycia. Na przyktad sprawny wielki
towczy mogt sta¢ si¢ hetmanem, jako ze towy byly traktowane jako naturalne przygoto-
wanie si¢ do dziatan wojennych. Prawidlowos¢ polegata wiec na tym, ze podczaszy czy
straznik pieczeci stopniowo otrzymywali zadania coraz bardziej oddalone od ich pier-
wotnych zaje¢, obrastajac wlasnym pomocniczym aparatem urz¢dniczym, formujgcym
si¢ w wyodrebnione resorty. Wraz z rozrostem panstwa podlegaly one prawu specjali-
zacji, sprawiajgcemu, ze de facto postepowata ich separacja, tym niemniej ich kierow-

nicy wcigz podlegali w pelni, przynajmniej teoretycznie, monarsze, pragnacemu

70 W innym kontekscie pojecie to wystepuje w kalwinizmie, ktory ,,w miejsce sztywnej organizacji
Kosciota rzymskiego wprowadzatl zwiazek gmin chrzescijanskich, ktére wybiera¢ mialy ze swego grona
duchownych, zwanych pastorami lub ministrami”. S. Grzybowski, Szpada pana Admirata. Dzieje hugeno-
tow, Warszawa 1961, s. 22. W tym przypadku, podobnie jak we wspolczesnych sparlamentaryzowanych
panstwowos$ciach, ministrowie sa zwigzani, przynajmniej teoretycznie, przede wszystkim ze wspolnota,
ktora bezposrednio lub posrednio legitymizuje ich poczynania, a mianowanie przez glowe panstwa jawi si¢
jako symboliczny ukton w strong¢ niegdysiejszego porzadku ustrojowego.
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w dalszym ciggu by¢ najwazniejszym urzednikiem w panstwie, konsekwentnie znajdu-
jacym sie na szczycie administracyjnej piramidy.

Ten typowy dla absolutnej czy tez przedrewolucyjnej monarchii model przestat
funkcjonowa¢ w zdemokratyzowanych krolestwach naszych czaséw, natomiast znalazt
swa kontynuacje w tych republikach, gdzie prezydenci z powodzeniem dbaja o utrzyma-
nie znaczacej pozycji glowy panstwa, co przejawia si¢ w sferze wtadzy wykonawczej
brakiem tolerancji dla istnienia na tym obszarze instytucji, ktéra mogtaby rzucac sfor-
malizowane wyzwanie najwazniejszemu urz¢dnikowi w panstwie. W demoliberalnych
rezimach trudno jest liczy¢ mu na zinstytucjonalizowane podporzadkowanie sobie legi-
slatywy oraz sagdownictwa, natomiast, szczegolnie na zachodniej potkuli, dopuszcza si¢
mozliwos¢ jego dominacji nad administracjg panstwowa, ktorej pracownicy pozbawieni
sa ideologicznie pozadanej legitymacji, jaka dysponuje wybieralna glowa panstwa, wy-
stepujaca w roli ludowego pomazanca, co jest traktowane jako wystarczajace doktrynal-
nie uzasadnienie dla jednoczenia wokot niego catosci egzekutywy, majacej stuzy¢ Pierw-
szemu Obywatelowi, inkarnujacemu umieszczajacag Go na prezydenckim stolcu Wole
Narodu, pragnacego, aby niekoronowany monokrata sprawnie zarzadzat panstwowoscia.

Inaczej rzecz wyglada, gdy ma ona monarchiczng formg, wspolzyjaca wszakze
z ludowtadztwem. Dogmat ten nakazuje, aby najwazniejsze osoby w panstwie cieszyty
si¢ oficjalnie potwierdzonym w elekcyjnych procedurach poparciem zdemokratyzowa-
nego suwerena, z czego wynika, ze dziedziczni monokraci nie powinni sprawowac re-
alnej wladzy nad jakakolwiek czg$cig aparatu panstwowego®”'. W europejskich monarchiach
konstytucyjnych bylto inaczej w pierwszej potowie XIX w., kiedy to jeszcze koronowani

monokraci wydawali polecenia ministrom®’

, p6zniej wszakze nastgpita emancypacja
gabinetow, co skutkuje tym, ze w sferze wladzy wykonawczej obdarza si¢ rozlegtymi
uprawnieniami alternatywna wzgledem kroéla instytucje w postaci premiera. To stano-
wisko obsadzane jest przez pochodzacych z powszechnych wyboréw parlamentarzystow,
dzigki czemu osoba koordynujgca poczynania ministréw moze powotywac si¢ na zaufa-
nie ogodlnopanstwowej wspolnoty politycznej, jakim zostata posrednio obdarzona. Upo-
waznia ja to do zepchnigcia monarchy na ,,czcigodny margines”, gdzie ma dostojnie

spedzacé czas, podczas gdy administrowaniem w skali catej panstwowosci ma si¢

71 Odmienne stanowisko zajmuja nie tylko zwolennicy jednoczenia wszystkich istotnych dzwigni wta-
dzy w reku panujacego, bo przeciez w schemacie Monteskiusza ,,wtadza wykonawcza miata naleze¢ do
monarchy, ktory stosowatby prawo przy pomocy mianowanych przez siebie ministréw”. H. Olszewski,
Stownik tworcow idei. .., s. 271.

672 Np. w Norwegii ,,w latach panowania Karola III Jana (1818-1844) rzad nie byt samodzielng wtadza
wykonawcza, ale jedynie rada krolewska. Cztonkowie rzadu byli osobiscie wybierani przez Karola Jana.
Ale sytuacja ta zaczg¢la si¢ zmieniac juz pod koniec lat trzydziestych XIX w. (...) cztonkowie rzadu zaczgli
by¢ dobierani przez same rzady, oczywiscie ze sfer urzedniczych. Tak wigc osobista rola nastegpcow Karo-
la III Jana na tronie Norwegii stawata si¢ coraz bardziej symboliczna, a wplywy urzednicze wciaz (...) ro-
sty”. A. Bereza-Jarocinski, Zarys dziejow Norwegii..., s. 155.
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zajmowac¢ szef gabinetu. Krolowi pozostawia si¢ dwor wraz z pracujacymi na nim lub
formalnie zwigzanymi z nim osobami, majacymi niejednokrotnie status urzednikow
panstwowych, w zwiagzku z czym mozemy konstatowaé funkcjonowanie rozbudowanej
w personalnym wymiarze dwudzielnej egzekutywy, z tym ze jej rzadowa cze$¢ jest
znacznie bardziej znaczaca od dworskiej. Podobny model napotkamy takze w tych repu-
blikach, w ktorych zainstalowano parlamentarno-gabinetowy system rzadéw, co wigze
si¢ z dominacjg premiera nad prezydentem, traktowanym jednak oficjalnie jako odrebna
cze$¢ wladzy wykonawczej, obdarzona administracyjnym aparatem pomocniczym®”.
W przypadku poétprezydenckiego systemu rzadoéw podlegla glowie panstwa czes$é
egzekutywy jawi si¢ natomiast jako wazniejsza od ewidentnie w klasycznym semiprezy-
dencjalizmie podporzadkowanej Pierwszemu Obywatelowi premierowskiej®”, ktorej
w ogole nie ma w czysto prezydenckim systemie, gdzie obstugujacy republikanskiego
odpowiednika monarchy archipelag urzedow jest tozsamy z kierowang przez monokrate
administracje panstwowa. Oznacza to, ze monokratyczny schemat ex definitione odtwarza
si¢ wowczas, gdy mamy do czynienia z jednoosobowym kierownictwem niezaleznie od
tego, czy wladza wykonawcza jest jednolita, czy tez dwudzielna. Gdy mamy do czynienia
z przywodcami wytonionymi w gltosowaniach, majacych przyda¢ im aureole oddolne;j
legitymizacji, to wowczas ich pozycja czgsto jest wzmacniana wskutek tego, ze sg oni
przywodcami najsilniejszych w swoich panstwach stronnictw, obsadzajacych w wyniku
parlamentarnego uktadu sit najwazniejsze urzedy. Zarzadzajacy nimi partyjni nominaci
majg szans¢ na osiggnigcie pozycji odpowiadajacej tej, jakg mieli w §redniowiecznych
krolestwach mogacy rzuca¢ wyzwanie monarchom najbardziej prominentni arystokraci,
jesli reprezentuja w obrgbie stronnictwa dysponujacg sporg samodzielnoscia frakcje,
wzglednie jezeli wywodzg si¢ z sojuszniczej partii. W sytuacjach tego typu dochodzi do
faktycznej segmentacji rzadu, ignorujacej konstytucyjng konstrukcje, ktéra w wiekszym
stopniu determinuje rzeczywisty uktad sit wowczas, gdy w panstwie funkcjonuje

7 Typowym dla niego zjawiskiem jest pojawianie si¢ dworskich tendencji, podobnie zreszta jak
w otoczeniu szefa gabinetu. Jest to wszakze naturalny fenomen w przypadku kazdej organizacji. Przewaznie
jest tak, ze na dobre traktowanie mogg liczy¢ ci podwtadni, ktorzy demonstracyjnie okazuja lojalnos¢
wzgledem o0sob wyzej stojacych w hierarchii, zazwyczaj oczekujacych na aprobatg dla obranego przez sie-
bie kursu, co skutkuje tym, ze najblizszymi pomocnikami stajg si¢ szczeg6lnie przekonujace w pozytyw-
nym nastawieniu wzgledem naczelnika osoby.

7 Sceptyczny wobec niebrytyjskiego parlamentaryzmu renomowany rodzimy polityk rezonowat, ze
,,ha tym winno przede wszystkim polegaé (...) wzmocnienie wladzy glowy panstwa, ze mianuje on rzad
wedhug swej woli 1 moze go utrzymac przy wiadzy wbrew wigkszosci sejmu dopdty, dopoki uchwalony
prawnie budzet na to pozwala”. R. Dmowski, Nowy sejm..., s. 128. W poczatkowym okresie istnienia nad-
sekwanskiej V Republiki zagadnienie kwestionowania przez parlamentarng wigkszo$¢ bedacego prezydenc-
kim nominatem szefa gabinetu rozwigzano w ten sposob, ze zwolennicy de Gaulle’a dominowali liczbowo
w legislatywie. Potem, gdy zaczgto by¢ inaczej, uznano, ze premier powinien cieszy¢ si¢ zaufaniem zardw-
no republikanskiego monokraty, jak 1 Zgromadzenia Narodowego, co z pewnoscia ,,rozmickczyto” rudy-
mentarny polprezydencjalizm, ale nie przekreslito jego podstawowego zatozenia: duzego znaczenia Patacu
Elizejskiego we francuskim systemie sprawowania wtadzy.
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dwupartyjny system. Jego logika nakazuje, aby na czele gabinetu stanat przywodca zwy-
cieskiego w powszechnych wyborach parlamentarnych ugrupowania, otoczony podczas
elekcji druzyna, ztozong z naturalnych kandydatow na ministrow. Tworzony przez nich
gabinet odznacza si¢ jednopartyjnoscia, relatywizowana przez frakcyjne spory, ale ich
temperatura ulega wybitnemu obnizeniu wowczas, gdy wyborcze zwycigstwo jest wyraz-
ne, co pomaga liderowi w utrzymaniu silnej pozycji.

W alternatywnym wielopartyjnym modelu, odznaczajgcym si¢ brakiem wyrazne-
go zwyciezcy w rywalizacji o obsadzenie parlamentarnych foteli, powstaje potrzeba
tworzenia koalicji, czesto determinujacej niepewna pozycje premiera, ktory musi perma-
nentnie bra¢ pod uwage niejednokrotnie rozbiezne interesy wspotrzadzacych stronnictw.
Rozmiar ich obecno$ci w radzie ministrow jest zalezny od ilosci uzyskanych w rezultacie
powszechnego wotowania mandatow parlamentarnych, co pokazuje, ze w sporym zakre-
sie separacja legislatywy od egzekutywy ulega zatarciu, skoro mechanicznie przenosi si¢
na grunt wladzy wykonawczej duzg czgs¢ istniejacej w ciele ustawodawczym migdzy-
partyjnej uktadanki. Najistotniejsza linia podziatu biegnie wszak w poprzek parlamentu,
oddzielajac popierajace rzad frakcje od tych, ktére konstytuujg opozycje. W przypadku
jednopartyjnego gabinetu delimitacja ta staje si¢ jeszcze wyrazistsza, bowiem popieraja-
cy rzad postowie mieszczg si¢ w jednym klubie, potaczonym $cistymi politycznymi
wigziami z premierem i ministrami, ktorzy w klasycznym systemie parlamentarno-gabi-
netowym powinni zresztg faczy¢ stanowisko w rzadzie z mandatem parlamentarnym — co
szczegolnie wyraziscie podkresla dystansowanie si¢ klasy politycznej od Monteskiuszow-
skiego schematu, ignorujacego europejska tradycje ustrojowa z typowa dla niej tendencja
do tolerowania realizowania przez te same osoby zréznicowanych odmian wladztwa.

Wszak niegdy$ majacy bliski kontakt z monarchg ministrowie mogli wywiera¢ na
niego wptyw, niejednokrotnie daleko idacy, co sprawiato, ze absolutni krolowie w wielu
przypadkach de facto dzielili wtadze prawodawczg ze swoimi prominentnymi stugami,
W umiejetny sposob poruszajacymi si¢ w $wiecie dworskich koterii, ex definitione od-
dzialujgcymi na podejmowane osobiscie przez panujacego lub w jego imieniu decyzje.
Mechanizm ten w porewolucyjnym okresie nie zostat zastapiony przez jakie§ zupetnie
nowe zjawisko, bo przeciez nihil novi sub sole, a zatem odnajdziemy go w dostosowanej
do stworzonych przez zwycigska burzuazje warunkow formie. Ministrowie przeniesli
si¢ z krolewskiego patacu do gmachu parlamentu, gdzie — zamiast wptywaé na mono-
krate — przekonuja do swoich pomystow postow, ktorzy decyduja o obsadzie rzadowych
stanowisk oraz uchwalaja przepisy, jakie maja by¢ wykonywane przez gabinet, obecny
zazwyczaj gremialnie na waznych posiedzeniach ciata ustawodawczego, bedgcego wie-
logtowym odpowiednikiem monarchy z poprzedniego dziejowego okresu, przekazuja-

cego swe polecenia zebranym wokot niego stugom. Dzisiaj to ich nastgpcy stanowia
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w systemie parlamentarno-gabinetowym jadro parlamentu®”, wykonujacego wole poli-
tyczng premiera, poki moze on liczy¢ na poparcie wigkszosci postow. Jej najbardziej
znaczacy przedstawiciele pomiedzy plenarnymi obradami legislatywy zbieraja si¢ co
prawda osobno jako cztonkowie rzadu, ale czgsto tematem ich narad jest omawianie
propozycji ustawodawczych, jakie zostang przedtozone parlamentowi do aprobaty, z cze-
go wynika, ze w gruncie rzeczy dzieli on si¢ wladzg legislacyjna z gabinetem, podobnie
jak w dawnych czasach koronowany monokrata z obdarzanym ministerialng godnos$cia
faworytem. Wspotczesnie co prawda proces powstawania tworzonego na najwyzszym
szczeblu wladzy panstwowej prawa jest bardziej zmudny i1 uczestniczy w nim wigcej
0sob, ale idea daleko idacej kooperacji migdzy legislatorskim podmiotem a merytorycz-
ng instytucja zarzadzajacg monarchiczng czy republikanska administracjg nie ulegla
zmianie. Wcigz si¢ uwaza, ze osoby na co dzien sterujace panstwowg nawa sa najbardziej
predestynowane do przedstawiania propozycji nowych przepisow wysokiej rangi, ktora
to praktyka w naszych czasach z pewnoscig zbliza rzad do parlamentu, relatywizujac
dos¢ wyraziscie doktrynalny rozziew miedzy nimi, jesli takowy jest oficjalnie gloszony.

10. Odrebnos¢ sadownictwa i jego dywersyfikacja

Podczas gdy w reprezentujacej demoliberalny paradygmat typowej porewolucyjnej
panstwowosci legislatywa i egzekutywa, niezaleznie od stopnia aplikowania w schema-
cie ustrojowym dogmatu o koniecznosci dzielenia wtadzy, utrzymuja z sobg relatywizu-
jace zasade podziatu wladzy zinstytucjonalizowane wigzi, gdyz w innym przypadku
dosztoby do daleko idacej alienacji wladzy wykonawczej, uniezaleznionej od krepujace-
g0 jej poczynania normatywnego gorsetu i samowolnie stanowigcej obowiazujace ja
reguty, to judykatura z zatozenia znajduje si¢ na ,,szlachetnym marginesie” zycia poli-

tycznego®®, dystansujac si¢ od agonu, jaki ma si¢ permanentnie toczy¢ w parlamencie

675 Zagadnienie uczestniczenia ministrow w pracach legislatywy jak najbardziej moze wzbudzaé kon-
trowersje, o czym dobitnie §wiadczy np. to, ze w 80. latach XIX w. wielu norweskich politykow ,,obawiato
si¢ (...) ze zezwolenie cztonkom rzadu na uczestniczenie w obradach parlamentu moze doprowadzi¢ do
powaznego konfliktu z krolem, ze szwedzkim rzadem i ze szwedzkim parlamentem”. J. Bereza-Jarocinski,
Zarys dziejow Norwegii..., s. 161

676 Postulat ten jest artykutowany np. w ten sposob: ,,Niezbywalna czg$cia panstwa prawa (...) sa mecha-
nizmy konstytucyjne wykluczajace lub utrudniajace nieuprawnione lub arbitralne sprawowanie wladzy oraz
odstraszajace od jej naduzywania (lub sprawowania bezprawnego). Najwazniejsze z nich to: 1) nadzor nad
wiladza wykonawcza ze strony wiadzy ustawodawczej (a doktadniej nadzor parlamentu nad rzadem); 2)
w pewnych sytuacjach nadzor trybunatu nad procesem sprawowania przez parlament wtadzy ustawodawczej;
3) wzgledna autonomia wiadz lokalnych wszystkich stopni; 4) sadownictwo niezalezne od wtadzy politycz-
nej”. N. Bobbio, Liberalizm i demokracja, Krakow 1998, s. 12. Judykatura realizuje (albo powinna urzeczy-
wistnia¢) ideaty uznane oficjalnie za kluczowe dla panstwa, w zwigzku z czym jego wtadze maja wcielaé je
w zycie. Czynig to one na rézne sposoby w zalezno$ci od przynaleznej im specyfiki, ale nie sprawia ona, aby
uznaé, ze ktorakolwiek z istotnych czesci aparatu sprawowania wladzy jest pozbawiona politycznosci.
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i jego okolicach®”. Podobne rozwigzanie moze wystgpowac rowniez w powstrzymujacych
si¢ od ingerowania na szersza skalg w zycie spoleczno-gospodarcze autokracjach, co wy-
nika z przekonania o stusznosci rozwigzania, polegajacego na rozstrzyganiu powstajacych
miedzy ludzmi sporow przez specjalizujace si¢ w takich poczynaniach instytucje — ktore
dzialaja lepiej wowczas, jesli pozostawi si¢ im spory margines swobody, nie $cie$nianej
zbytnio ideologicznymi wskazdéwkami, mnozgcymi si¢ w totalitaryzmach, z podejrzliwo-
$cig traktujacych wszelkie rozwigzania wynikajace z uwzgledniania specyfiki jakiegokol-
wiek fragmentu rzeczywistosci, gdyz grozi to rozszczelnieniem, a nastepnie upadkiem
systemu. Lek przed realizacja takiego scenariusza sprawia, ze wymiar sprawiedliwosci
w obawiajacych sie wszelkiej liberalizacji skrajnie kolektywnych ludowtadztwach pozo-
staje w $cistym zwigzku z pozostata czgscig doktrynalnie monolitycznej wtadzy publiczne;,
ktora przeciez z zatozenia ma by¢ jak najbardziej sprawiedliwa®’®, ergo nie wyciaga sie
pluralizujacych konsekwencji z faktu specyficznego charakteru tej odmiany wtadania, jaka

wyraza si¢ w zinstytucjonalizowanym osgdzaniu ludzkich poczynan®”.

Wymierzanie sprawiedliwosci nadaje jej szczegodlne, cechujace si¢ potezng doza aksjologicznosci znamie, co
sprawia, ze polityka uskuteczniana przez sadownictwo cz¢sto ma odmienne, niejednokrotnie odbierane jako
jakosciowo lepsze konotacje, co sprawia, ze doktrynalne usuwanie polityki z judykatury jawi si¢ jako nieuza-
sadnione i utrwalajgce obiegowe widzenie sztuki rzadzenia panstwem jako ,,brudnej szamotaniny spoconych
osobnikow nieprzytomnie uganiajacych si¢ za mirazem pozbawionego cnotliwosci wladania”.

677 Zatozenie dystansowania si¢ od innych wtadz nie ulega zmianie wowczas, gdy ktadzie si¢ nacisk nie
na konfrontacje, lecz na kooperacje, jak np. w nastepujacej narracji: ,,Relacje wtadzy ustawodawczej i wy-
konawczej do wtadzy sadowniczej nalezy rozumie¢ jako separacje wiadzy, a nie jako wspotprace wladz
i wzajemne hamowanie si¢ wladz — jak w przypadku wzajemnych relacji wtadzy ustawodawczej i wyko-
nawczej. Element rownowagi (...) sprowadza si¢ do dziatania na podstawie i w granicach prawa (...) oraz
podlegtosci sedzidow konstytucji i ustawom”. A. Gajewska, Odrebnos¢ sqdownictwa, [w:] S. Serafin,
B. Szmulik (red.), Leksykon Obywatela, Warszawa 2008, s. 162. Wynika z tego, ze judykatura w niewielkim
stopniu uczestniczy w codziennym wtadaniu, nie bierze udziatu w rutynowym funkcjonowaniu panstwowej
machiny wtadania, poniewaz wlaczenie si¢ w ten proces pozbawitoby ja mozliwosci co nieco zobiektywi-
zowanego spojrzenia na spoteczno-polityczng rzeczywisto$¢. Dzigki temu sedziowie moga tatwiej dostrze-
ga¢ uchybienia w poczynaniach wspotkonstytuujacych panstwowos¢ poddanych czy tez obywateli, ktorych
w interesie ogotu sktania si¢ do obdarzania szczeg6lnym szacunkiem przedstawicieli wladzy sadowniczej,
dostojnie oceniajacych w swych niespiesznych wyrokach rozgoraczkowane poczynania bliznich.

78 Expressis verbis takie przekonanie zostato w oficjalny sposob wyrazone we Florencji w 1293 1.,
kiedy to ,,wtadza magnatow zostata ostatecznie ztamana. Wprowadzono nowa konstytucj¢, nazwang «De-
kretami sprawiedliwosci» (...) Na czele siniorii stat gonfalonier (chorazy) sprawiedliwo$ci. Dowodzit on
miejskimi sitami zbrojnymi”. E. Kosminski, Wlochy i papiestwo w XII-XV w., [w:] Historia wiekow Sred-
nich, Warszawa 1956, s. 426-427. Wynikatoby z tego, ze zotnierze tez powinni walczy¢ o Sprawiedliwosc,
najlepiej w sprawiedliwy, nienaruszajacy obowigzujacych regul wojowania sposob, co nie jest godnym
wzgardzenia postulatem, pomagajacym porzadkowaé niezwykle skomplikowang w mediewalnej Italii spo-
teczno-polityczng rzeczywistos¢.

7 Owa specyfika wiagze si¢ z fundamentalng niepewnoscia co do stuszno$ci osadzania kogokolwiek
przez inng osobe. Problem ten wyraziscie przedstawil Chrystus, gdy orzekt: ,,Nie osadzajcie, bo sami zosta-
niecie osadzeni”. Rowniez Solon przestrzegat: ,,Nie badz sedzia; w przeciwnym bowiem razie znienawidzi
ci¢ cztowiek schwytany na wystgpku”. J. Legowicz (red.), Filozofia starozytna Grecji i Rzymu, Warszawa
1970, s. 50. Nigdy nie mamy pewnosci co do tego, czy zloczynca zostanie sprawiedliwie ukarany przez
rozpatrujacy w sformalizowany sposob jego przypadek wymiar sprawiedliwosci, bo przeciez quis custodiet
ipsos custodes?
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Owa specyfika ze szczegdlng wyrazistoscig wystepowata w rzadzonych przez
sedziow Tyrze i Kartaginie, jak rowniez w przedmonarchicznym Izraelu — ,,Stary Testa-
ment poucza, ze najlepsza forma u Zydéw byl ustréj przedkrolewski, rzady sedziow,
interpretowane jako republika arystokratyczna™®, gdzie ,,sedziowie sprawuja wladze
jedynie okoliczno$ciowo; jest ona ograniczona, gdyz dziela ja z wladza wodzoéw plemien-
nych tak charakterystyczng dla starozytnych ludow semickich. Zrodtem wladzy Sedziow
jest taska boza®®! (...) Bog zatem z wilasnej woli obdarza sedziego swoja wiadzg 2,
Dziata on zatem spontanicznie, pojawia si¢ w kryzysowych sytuacjach, aby wypetnic¢
wskazang przez Stworce misje, po czym trzeba czekac, aby pojawit si¢ nastepny. Bywa
tez tak, ze jednoczesnie spelnia swoje powotanie dwoch sedziéw. Funkcjonujg oni w wa-

runkach poczatkujacych, nieszczegdlnie skrystalizowanych panstwowosci, w ktorych

680 Lud jest krytykowany ,,za nierozwage i szalong chciwo$¢. Modelem dobrych rzadéw jest jedynie oli-
garchiczna republika najlepszych, «wybitnych megzow», predestynowanych do zbawienia wiecznego i docze-
snych rzadow”. J. Baszkiewicz, Odrodzenie, [w:] J. Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn..., s. 199. Dok-
tryna ta w duzej mierze przetrwala do naszych czasow, skoro zasadniczo kazdy petoprawny cztonek
teoretycznego Zbiorowego Podmiotu Suwerenno$ci moze znalez¢ si¢ przed obliczem ,, Wysokiego Sadu” i po-
winien z pokorg przyjmowac jego rozstrzygnigcia, niezaleznie od stopnia partycypacji czynnika spotecznego
w personalnym sktadzie skonkretyzowanej judykatury. Jej oligokratyczno$¢, np. w Polsce, jest niewatpliwa,
bo przeciez uznaje si¢ za oczywistosé, ze wiodacg role w procesie sformalizowanego osadzania powinni od-
grywac wyselekcjonowani na studiach i aplikacjach ,,uczeni w kodeksowym pismie”.

! Teistyczna parentela judykatury jest niezwykle mocno osadzona nie tylko w semickiej, lecz rowniez
judeochrzescijanskiej tradycji, o czym dobitnie §wiadczy nastgpujacy ustep:

,.Chrystus-Krol, najwyzszym prawodawcg $wiata!

Kto posiada cala wladze na niebie i na ziemi, ten posiada tez zarazem najwyzsza wladzg prawo-

dawcza.

Bog jest najwyzszym i jedynym prawodawca, najwyzszym i jedynym prawem wszechrzeczy.

Bo Ojciec nikogo nie sadzi, lecz wszystek sad dal Synowi.

Chrystus jest Sedzig! Oczy Jego jako ptomien ognia; jezyk Jego jako miecz z obu stron ostry; gtos

Jego jako glos wielu wod; w rece Jego klucze $mierci 1 piekta (Apok 1).

Chrystus, Krél $wiata, jest rowniez sedzia §wiata!”

R. Mader, Monarchia absolutna, http://myslkonserwatywna.pl/22828-2/ [dostep 9.05.2018]. Nar-
racja ta niezwykle wyraziscie potwierdza przekonanie co do Panswiatowego Wtadztwa Chrystusa. Jawi
si¢ on jako Ostateczny Wszechsedzia, oceniajacy po Koncu Dziejow postuszenstwo btadzacych $miertel-
nikéw wzgledem stanowionych zaréwno przez Boga Ojca, jak i przezen prawnych norm. Co prawda
Krolestwo Nazarejczyka nie jest z tego Swiata, niemniej osadzanie per analogiam moze by¢ uznane za
niezwykle wazna czynnos$¢ rowniez na grzesznym tez padole, gdzie wstepnie jest w ramach panstwowosci
wymierzana sprawiedliwo$¢ jako co prawda utomna, jednakze jako wprawka pozostajaca w zastanawia-
jacym zwiazku z Sadem Ostatecznym, ktory powinien si¢ pojawia¢ w $wiadomosci uczestnikow judyka-
cyjnej procedury wowcezas, gdy dochodzi do przysiggi na Biblig.

2 Nastepnie, ,,gdy Dawid i Salomon zdotaja podporzadkowac stan kaptanski dworowi, tradycja wolno-
$ciowa oddziela si¢ od kleru i znajduje ujscie w zjawisku typowo anarchicznym — profetyzmie”. S. Moscati,
Kultura starozytna ludoéw semickich, Warszawa 1963, s. 193-194. Profeci sg nastepcami s¢dziow, poniewaz,
podobnie jak tamci, ,,s3 zsytani przez Jehowe wowczas, gdy zachodzi taka potrzeba™ i jako natchnione osoby
przemawiaja w imieniu Najwyzszego, nie wahajac si¢, podobnie jak Samuel w odniesieniu do Saula, ostro
gani¢, czyli osadza¢ poczynania monarchow. Odgrywaja wigc role czgsto przesladowanych, a nawet zabija-
nych, niezaleznych od panstwowych struktur rzecznikow praw boskich, co istotnie ich odréznia od dzisiej-
szych zetatyzowanych ,,operetkowych ombudsmanow”, ochoczo wspoltworzacych demoliberalny ,,aparat
aksamitnego ucisku”.
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odgrywaja czotowa role, z czego wynika, ze osadzanie ludzkich uczynkéw jest trakto-
wane przez opini¢ publiczng jako potezna kompetencja, upowazniajaca do ubiegania si¢
o przywodztwo w poszukujacej optymalnego ksztattu wspolnocie politycznej. W kazdym
razie na wezesnym etapie jej rozwoju w semickim, niezwykle istotnym dla Euroamery-
ki ze wzgledu na potezne oddziatywanie Starego Testamentu, jednoosobowe lub spra-
wowane przez dwie osoby sgdownictwo jest wybitnie niezalezne i ma sktonnos¢, wyste-
pujaca zreszta ewidentnie po powtérnym zburzeniu Swiatyni w tworzacych
»starozakonny archipelag” wyznaniowych gminach®®, do siggania po najwyzsza wtadzg.

Jednakze na Bliskim Wschodzie i gdzie indziej zasadniczo zostata ona zagarnigta
przez krolow, ktorym udato si¢ zastapi¢ w charakterze sprawujacego wymiar sprawie-
dliwosci podmiotu ludowe zgromadzenia®®, zajmujace si¢ w wielu powstajacych pan-
stwowosciach wszelkimi aspektami wiadania. Raczkujace monarchie charakteryzuja si¢

685

tym, ze sgdownictwem zajmuje si¢ panujacy®®, co potwierdza przypuszczenie co do tego,

03 Gminy zydowskie, rozproszone po catym Bliskim Wschodzie i basenie Morza Srodziemnego,

a pozniej poprzez niemal calg srodkowa i wschodnig Europe, rozstrzygaty wigkszo$¢ swych problemow
prawnych przed wlasnymi sadami religijnymi (...) zaden system w historii §wiata nie usilowat przez tak
dtugi okres czasu potaczy¢ nauczania moralnego i etycznego z praktycznym stosowaniem sadownictwa
cywilnego i kryminalnego”. P. Johnson, Historia Zydow..., s. 164. Mozaizm, wzglednie judaizm jest wyzna-
niem majacym wybitnie jurydyczny charakter, przejawiajacy si¢ w przypisywaniu Torze oraz Talmudowi
przemoznego znaczenia. W takiej sytuacji uczeni w Pismie teolodzy vulgo rabini sa jednocze$nie nolens
volens stojacymi na strazy ortodoksyjnego zachowania szukajacych u nich porady wiernych prawnikami,
a przewodzacy kahalom seniorzy sprawuja, wspomagani przez tawnikow, judykacyjna wtadzg¢. Rzeczony
schemat osadzania nie pozostat zapewne bez wptywu na sposob zorganizowania sadownictwa w chrzesci-
janskich panstwach, zwlaszcza w ich anglosaskich emanacjach, naznaczonych fascynacja starotestamento-
wymi wzorcami.

684 W Danii sadownictwo nizsze sprawowaly (...) tingi (wiece sadowe na szczeblu okregu lub dziel-
nicy). W okresie panowania Waldemarow (1157-1241) zaczeto si¢ juz jednak rozwija¢ sadownictwo wilasne
krola (...) W Szwecji sadownictwo lokalne poczatkowo pozostawato wylacznie w kompetencjach sado-
wych tingéw. Pod koniec XII w. w sadach tych zaczat osobiscie wyrokowac krol lub jego urzednik (ombud)”.
T. Maciejewski, Historia powszechna..., s. 246. Wspolcze$ni ombudsmani nie sg juz sedziami, gdyz stali si¢
wskutek narastajacej specjalizacji 1 hipertrofizacji aparatu wtadania ,,wytykaczami nieprawidlowosci”, za-
stepujacymi w tej roli krolewskich blaznow, ktorych czas przeminat wraz z przedrewolucyjnymi panstwo-
wosciami, w ktorych polityka w duzej mierze byta ksztalttowana na monarszym dworze, dzisiaj speniaja-
cym przede wszystkim rol¢ turystycznej atrakcji, ,,gdzie rozmaitych niepowaznych celebryckich blaznow
dostatek”, co potwierdza spostrzezenie, ze kazde prawno-polityczne zjawisko predzej czy pozniej przyjmu-
je farsowa postaé, w zwigzku z czym nie nalezy si¢ specjalnie dziwié, jesli ,,ombudom naszych czasow”
przypisywana jest ,,operetkowa tozsamos$¢”, ktore to okreslenie nie bez przyczyny mozna rozciaga¢ na
wiele innych aspektow funkcjonowania ,,wstrzasanych elekcyjno-plebejska goraczka” ponowoczesnych or-
ganizméw panstwowych, z ktérych dawno juz wyparowata rudymentarna powaga, zastgpiona przez wyni-
kajace z utraty elementarnej tozsamo§ci roztrzgsienie.

685 U Hezjoda mozni wlasciciele ziemi nosza miano «krolow» i wykonuja niescentralizowane jeszcze
funkcje panstwowe (glownie sadowe) (...) pierwotnos¢ wladzy sadowej odroznia ja i immunizuje — tatwiej
si¢ dopuszcza nietypowe, starodawne rozwiazania”. J. Baszkiewicz, Grecja, [w:] J. Baszkiewicz, F. Ryszka,
Historia doktryn..., s. 21 1 23. Wydaje si¢, ze w procesie narastania panstwowosci osadzanie pojawia si¢
przed legislacja i sformalizowana egzekutywa, ktore to fenomeny wymagaja istnienia rudymentarnego Po-
rzadku czy tez Ladu, trudnego do osiagni¢cia bez upowszechnienia si¢ w statoidalnej organizacji politycznej
przekonania co do tego, ze na strazy Sprawiedliwosci stoi lub siedzi Dostojny Maz, potrafiacy sine ira et
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ze wymierzanie sprawiedliwosci wydaje si¢ by¢ ta czynnoscia, ktora odnajdujemy, za-

86 skoro

zwyczaj w meskim wydaniu, na samym poczatku panstwowosci i wladania
czytamy, iz ,,gdy wojownicze plemiona pustynnych czesto rejonow Bliskiego Wschodu
rozpoczynaty swoja droge do Boga, to musiaty na niej postugiwac si¢ pojgciami, doswiad-
czeniami i nawet emocjami sobie znanymi, bo innych nie miaty. Posta¢ nieopisywalnego
Boga przyjeta w ten sposdb pewne ramy i ksztatt, ktory datl si¢ opisaé, ale w sposob
wlasciwy tamtym o6wczesnym ludziom. Pojawit si¢ obraz Boga gniewnego i m$ciwego,
mszczacego si¢ na trzecim i czwartym pokoleniu, potem Boga prawodawcy i sedziego,
potem Boga kréla™®. Gdy przyjrzymy si¢ temu opisowi, to odnajdziemy w nim szkic
spoteczno-politycznych dziejow zyjacych wspolnie na jakim$ obszarze ludzi przed po-
wstaniem panstwa i we wczesnym okresie jego istnienia. Najpierw w stosunkach miedzy-
ludzkich czy tez migdzygrupowych obowiazywata zasada krwawej zemsty, ktora odnaj-
dziemy w talionowym przestaniu: ,,oko za oko, zab za zab”. Na wczesnym etapie
rozwoju rodzaju ludzkiego zawotanie to byto realizowane przez mszczacych si¢ za doko-
nane na cztonku swej spolecznosci przewinienie wspotrodowcow, wymierzajacych rudy-
mentarnie ludowa sprawiedliwos$¢, obywajaca si¢ doskonale bez lubigcych przeciggac
procedury specjalistow, relatywizujgcych czgstokro¢ pradawne przekonanie o koniecz-
nosci egalitarnego odwetu, ktorego idea jest doskonale rozumiana przez kazdego prostacz-
ka. W przedpanstwowych wspolnotach wymiar sprawiedliwosci byt zatem realizowany
przez instytucjonalnie czy tez funkcjonalnie niezréznicowanych me¢zezyzn, kierujgcych
si¢ powszechnym odczuciem niezniuansowanej potrzeby przywrocenia aksjologicznego
porzadku, naruszonego przez wyrzadzong krzywdg. Taka wlasnie jest idea opartej na

zatozeniu powszechnosci osadzania prastarej wrozdy®®®.

studio usmierzy¢ nieuchronnie pojawiajace si¢ w spoteczno$ci/spoteczenstwie spory. Taki modus operandi
utrzymuje si¢ u nieposiadajacych wlasnych rozbudowanych struktur panstwowych Cygandw, bezwarunko-
wo przestrzegajacych krolewskich orzeczen, gdyz niepostuszenstwo skutkuje ,,utratg twarzy” i rOwno-
znacznym z cywilng §miercia wykluczeniem ze wspolnoty

6% Na zasadzie wyjatku od ,,maskulinistycznej dominacji” pojawia si¢ w legendarnych dziejach Kotliny
Czeskiej ,,sedzina” Libusza, ktora ,,na zadanie swego ludu wybrata w goragcym natchnieniu na swego matzon-
ka 1 wladcg calego ludu Przemysta”. J. Strzelezyk, Mity, podania i wierzenia..., s. 165. Widzimy zatem, ze
matriarchalne czy tez feministyczne odchylenie od obowigzujacych standardéw zostalo usunigte w imig
zwickszenia powagi ksztaltujacej si¢ panstwowosci, ktorej mieszkancy chcieli, podobnie jak przekonujacy
sedziego Samuela o koniecznosci ustanowienia monarchii starobiblijni Izraelczycy, Zeby ,,u nas bylo tak samo,
jak gdzie indziej”. Dzigki takiemu sposobowi myslenia intensywnie krzewi si¢ prawno-polityczny mimetyzm.

87 Zbyszek, Czy Bog stworzyl cziowieka, czy odwrotnie?, http://camino.zbyszeks.pl/2018/03/17/czy
-bog-stworzyl-czlowieka-czy-odwrotnie/ [dostep 28.09.2021]. W opisie tym legislacja wystepuje przed sa-
dzeniem, ale wypada uznaé, ze prawodawstwo w swojej rozwinietej, prawnopozytywnej postaci pojawia si¢
dopiero po wynalezieniu pisma, ktérego powstanie mozna laczy¢ z generowanymi przez rozwijajaca si¢
panstwowo$¢ potrzebami, natomiast poczatek wiadzy sadowniczej jak najbardziej mozna umieszczad
w przedpi$miennej epoce, ktorej nastanie umozliwito powstanie pierwszych kodeksow, przedstawiajacych
orzeczenia ferowane przez doswiadczonych juz w sprawowaniu judykacyjnej wiadzy monarchow.

8 Jak to zazwyczaj bywa ze spetniajacymi spoteczne zapotrzebowanie instytucjami, nie znikneta ona
zupelnie z powierzchni Ziemi. Funkcjonuje wszak jako wendeta na Sycylii i Korsyce, a z kolei w Albanii
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Gdy wzajemne wykrwawianie si¢ stawalo si¢ w powszechnym odczuciu coraz
bardziej dokuczliwe, pojawito si¢ zapotrzebowanie spoteczne na powszechnie uznawany
autorytet, respektowany przez naruszajgcych rudymentarny porzadek sktoconych ludzi®®,
ktory bedzie obiektywnie oceniat uznane przezen za sprzeczne z prawem poczynania,
a jego oficjalnie wyrazone stanowisko stanie si¢ wyrokiem®”’, egzekwowanym przez
podporzadkowane mu stuzby, tworzace pierwsze struktury wyrastajacej ze sformalizo-
wanego osgdzania ludzkich czynéw monokratycznej wtadzy. Przyjmujaca postaé ple-
miennych przywodcoéw judykatura zastrzegla sobie wymierzanie sprawiedliwosci, do-
konujac w ten sposob poteznej przemiany, skutkujacej tym, ze to, co dotychczas byto

uswieconym przez tradycje zwyczajem, stato si¢ niedozwolonym samosadem,

wcigz wystepuje gjakmarrja. Na zachodniej potkuli dokonywane spontanicznie poza oficjalnymi wladzami
karanie jest znane jako lincz. Tego rodzaju zjawisko trwa albo pojawia si¢ tam, gdzie nie ma zaufania do
panstwa, w ktorym widzi si¢ obcg organizacje, wyzyskujaca tubylcéw i rozmijajaca si¢ z ich oczekiwania-
mi. W takim stanie rzeczy trzeba ,,wzig¢ sprawy w swoje rece” i postegpowac tak samo, jak pradziadowie,
przekazujacy z pokolenia na pokolenie ,,genetyczny zapis ideowy”, dajacy zna¢ o sobie wowczas, gdy ludo-
we poczucie sprawiedliwosci rozmija si¢ z urzgdowym.

68 O Numie Pompiliuszu czytamy, ze ,,wladza jego, z pochodzenia religijna, czynita go sedzig najwyz-
szym i niezbednym, gdy rywalizacje klanow zagrazaly porzadkowi w miescie”. J. Heurgon, Rzym i swiat
Srodziemnomorski. .., s. 126. Jego pozycja byta zatem ugruntowana teistycznie, co nadawato religijng sankcje
podejmowanym przez Numg rozstrzygnigciom. Nie nalezy si¢ temu specjalnie dziwi¢, bo przeciez poglad
odnosnie do konfesyjnej genezy prawa jest dos¢ popularny z uwagi na przemozne znaczenie magii, a nastep-
nie wiary wsérdd zdaje si¢ wszystkich przybierajacych postaé panstwowosci wezesnych spoteczenstw, tatwo
poddajacych si¢ jurydycznym rygorom wowczas, gdy byly one poparte transcendentnymi autorytetami.

6% Na wezesnym etapie ustrojowych dziejow rodzaju ludzkiego mogt nim by¢ czarownik, ktorego
,urzad (...) obejmowal jednoczesnie nast¢gpujace funkcje zasadnicze: medyczna, naukowa, edukacyjna, po-
lityczna, prawna, etyczna, religijna (...) czarownicy funkcjonowaé (...) moga jako sedziowie wewnatrz
grupy lub migdzy grupami”. M. Buchowski, Magia i rytual, Warszawa 1993, s. 50-51. Czarownik czy tez
mag jest osobg obdarzong niezwyktymi zdolno$ciami, bedaca w stanie wg przekonan wspotplemiencow
wplywaé na zjawiska przyrodnicze poprzez odprawienie odpowiedniego rytuatu, skutkujacego np. czy tez
przede wszystkim ustaniem suszy. Porazona ona zostaje magiczng moca poteznych stow niezwyklego czto-
wieka, co zmusza ja do ustgpienia. Kto$ taki jest naturalnym kandydatem na sedziego, ktdrego obdarzony
niezrozumialg sitag wyrok jest niemozliwy do zanegowania przez zwyktych ziemian. Uwaza si¢, ze w przed-
religijnym okresie byli oni w wielu miejscach poddani panowaniu monokratycznych czarnoksieznikow,
ktorzy przeksztateili si¢ w monarchéw wraz ze zwycigstwem konfesyjnosci. Jej nastanie oznacza, ze mono-
kraci sg zmuszeni uzna¢ istnienie nadziemskiej boskosci, ale nickoniecznie wigze si¢ to z utratg przez nich
szczegblnego ontologicznego statusu. We Francji az do wiadomej Rewolucji uwazano, ze samo zblizenie si¢
do taumaturgicznie nacechowanego Pomazanca moze usuna¢ chorobg. Charakterystyczne jest to, ze Kon-
stytucja Norwegii wciaz jeszcze otacza krola aurg Swietosci. Prawnoformalnym refleksem takiego wizerun-
ku jest absolutna nicodpowiedzialno$¢ koronowanych monokratow, ktorzy co prawda de facto utracili juz
jurysdykcyjne kompetencje (cho¢ gdzieniegdzie wcigz w ich imieniu wydaje si¢ wyroki), ale nie przewidu-
je sie¢ mozliwosci ich osadzenia, gdyz bylby to ,,wyrok na inkarnowang w nich panstwowo$¢”. Wiasnie
w ten sposob tradycjonalisci traktujg przeprowadzone na parlamentarnym gruncie skazanie i egzekucj¢ Ka-
rola I i Ludwika X VI, po ktorych to wydarzeniach Anglia oraz Francja ,,stracity blask oraz chwat¢” wskutek
»~hadmiernej erupcji parlamentarnej zadzy wtadania, nie skutkujacej niczym dobrym dla nietatwej sztuki
uprawiania umiejetnej polityki”.
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intensywnie zwalczanym przez ustanawiajacych istniejacy do dzisiaj sgdowniczy mo-
nopol zinstytucjonalizowanej wladzy®' trybalnych wodzow*.

Z czasem zostali oni zastgpieni przez kontynuujacych ich poczynania w tym za-
kresie ponadplemiennych, wyrazisciej uosabiajacych uwalniajacg si¢ z powijakow pan-
stwowos¢, monarchow. Owo przezwyciezanie trybalnosci jest dobrze widoczne na przy-
ktadzie antycznej Etrurii, gdzie wybierany ,,przez dwanascie populi (...) krél miat (...)
najwyzszg wladze sgdowniczg, ktorg (...) sprawowat co 8 dni publicznie”®. Od krolow
oczekiwano zatem, ze beda, podobnie jak integrujacy 12 zydowskich pokolen w bliskow-
schodniej wersji antycznoitalskiego modelu starotestamentowy Salomon, rozsadzali
spory mi¢dzy poddanymi jako osoby obdarzone najwyzsza wtadza®*, ktorej autorytet

! Wielowiekowa edukacyjna ,,praca u ludowych podstaw” sprawita, ze masy zdaja sobie sprawe
z tego, ze wiladajaca elita odebrata im prawo do przywracania sprawiedliwosci. Dlatego tez obserwujemy
zjawisko namawiania gminu do ,,brania spraw w swoje rece” za wymyslona zacheta najwyzszych czynni-
kow. Takiego wiasnie przektamania dopuscili si¢ pod koniec XIX w. ,,organizatorzy buntoéw chtopskich”,
wydajacy ,,odezwy do ludu, w ktorych rzekomo (...) cesarz, Franciszek Jozef, i papiez, Leon XIII, zapowia-
dali (...) ze do$¢ juz wyzysku zydowskiego i wzywali lud, aby zburzyl wszystkie karczmy i zniszczyt doby-
tek zydowski (...) «Rozkaz cesarski» zostat (...) mniej wigcej doktadnie wykonany”. Nastepnie ,,chtopow,
bioracych udziat w burzeniu karczem, sady karne skazatly tacznie na 146 lat wigzienia”, a zatem ,,owe im-
pulsywne samosady (...) dla uczestnikow ekscesow (...) przykro sie skonczyty”. J. Putek, Mroki Srednio-
wiecza, Warszawa 1985, s. 418 i 421. Trudno, zeby bylo inaczej, bo przeciez panstwowi sedziowie nie
mogli nie skorzysta¢ z okazji, aby przypomnie¢ wszem i wobec, ze wszelka konkurencja wzglgdem nich jest
absolutnie niedopuszczalna. Lud moze bra¢ udziat w legalnym osadzaniu jedynie wowczas, gdy jego przed-
stawiciele zostajg oficjalnie dopuszczeni do udziatu w procesie na sadowej sali, gdzie ich potencjalna krew-
kos¢ jest moderowana przez kierujacych postgpowaniem uczonych jurystow, stojacych na strazy ,,spizowe;j
zasady domniemania niewinnos$ci” oraz innych przejawow humanizacji karania, co czgsto prowadzi do
tego, ze opinia publiczna jest zawiedziona niskimi wyrokami, zache¢cajacymi do pozasagdowych odwetow,
robigcych szczegolne wrazenie wowczas, gdy kwestionuja one odgorna decyzje zlikwidowania karg Smier-
ci. Takie rozstrzygniecie wypada zinterpretowac jako szczego6lnie wyraziste kwestionowanie mitycznej
Umowy Spotecznej, majacej skutkowaé zapewnieniem przez wtadz¢ swoim podwtadnym poczucia rudy-
mentarnego bezpieczenstwa.

2 Ich wladztwo bynajmniej nie wszedzie przemingto. Przekonujemy si¢ o tym, gdy napotykamy na-
stepujace stwierdzenie: ,,Afganistan pokazal, ze (...) bezposrednia wladza sadownicza szejka ma status
nieporéwnywalnie wazniejszy od niewydolnego i skorumpowanego aparatu administracyjnego panstwa”.
M. Matuszewski, Libia po Kadafim, http://konserwatyzm.pl/artykul/2214/libia-po-kadafim [dostgp
22.10.2011]. Podobnie, a raczej tak samo jest u ,,zyjacych w innym czasie” Cygandw, konsekwentnie sabo-
tujacych oficjalne sagdownictwo w przeciwienstwie do swoich , krolow”, ktorych traktuja bynajmniej bez
cudzystowu, gdyz lekcewazenie ich wyrokow niechybnie skutkuje anatemg i usunigciem z etnogrupy.

9 Monarcha ,,musiat (...) by¢ rowniez dowddca wojskowym i gtéwnym kaptanem”. M. Pallottino,
Etruskowie, Warszawa 1960, s. 180. Widzimy tutaj trzy postacie wiadania. Z militarnego przywodztwa
mozemy wywies¢ przy odrobinie dobrej woli egzekutywe, tak samo opierajaca si¢ na zatozeniu pozbawio-
nego autonomii wykonywania polecen przetozonego, ktdre powinny by¢ szybko wykonywane w imi¢ osig-
gnigcia sukcesu przez nastawiona na konkretne poczynania strukture. Natomiast wiadza kaptanska w swym
tonie pielegnuje judykature, bo przeciez znane i kultywowane przez hierokratow prawo boskie stanowi za-
powiedz cztowieczych poczynan prawotworczych.

04 Wyrazata si¢ ona takze w tym, ze byla w znacznie mniejszym stopniu niz p6zniej skrepowana kodekso-
wymi przepisami, nakazujacymi stosowanie stypizowanych rozwigzan, nie pozostawiajac zbyt wiele miejsca na
kreatywno$¢, pozwalajaca na znajdowanie rozstrzygnigé by¢ moze w pewnych przypadkach lepszych od tych,
jakie przewidziano w usredniajacych przepisach, niebedacych w stanie ogarnaé¢ catej gamy nacechowanych
zroznicowanymi odcieniami wydarzen. Dlatego tez wedlug pozniejszych od starotestamentowych standardéw
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mial w zdecydowany sposob utrudnia¢ kwestionowanie jej postanowien®>, co nie ozna-
cza, ze nie znajdziemy w zamierzchtych dziejach rozwigzania polegajacego na tym, ze
w panstwie zyli cieszacy si¢ na tyle silnym autorytetem poddani, iz mogli oni wypomi-
na¢ koronowanym wtadcom niezgodne z prawem dziatania. Takimi osobami byli w sta-
rym Izraelu kontynuujacy tradycje premonarchicznych sedziow prorocy, ktoérych moze-
my uznaé za archaicznych pionierow wspotczesnych instytucji zajmujacych si¢ czuwaniem

nad zachowaniem konstytucyjnej tozsamosci panstwowosci®®.

zydowski krol nie moglby zastosowaé salomonowego rozwiktania sporu dwoch kobiet poprzez poddanie ich
psychologicznemu eksperymentowi w postaci reakcji na polecenie rozcigcia bedacego przedmiotem sporu
dziecka. Wspolczesnie, w zwiazku z rownouprawnieniem, w tego typu sprawach nagminnie dochodzi do starcia
ojca z matka, domagajacych si¢ wytacznosci na rodzicielstwo, co czesto konczy si¢ w ten sposob, ze zazwyczaj,
przynajmniej w polskich warunkach, obdarzony zenska ptcig sedzia dokonuje jurydycznego rozdarcia potomka
poprzez przyznanie zasadniczo przegranej, zazwyczaj meskiej, stronie prawa do ograniczonych kontaktow z sy-
nem czy corka — dzigki czemu rodzice sg zachecani do tego, aby nie ustawaé w walce o pozyskanie duszy
owocu ich zwigzku. Taki pozbawiony jednoznacznosci wariant oficjalnego zakonczenia konfliktu nacechowany
jest wigkszym humanitaryzmem niz dramatyczne postanowienie syna Dawida, ale nie bez powodu to wiasnie
biblijny werdykt cieszy si¢ nieustajaca popularnoscia, gdyz dzieki symplicystycznej prowokacji doprowadzit do
radykalnej i odbieranej jako sprawiedliwa anihilacji roszczen ambitnej i oszukanczej poddanej, ktorej na aktu-
alnym etapie rozwoju przyshugiwatoby odwotanie oraz najrozmaitsze $rodki procesowe, mogace przeciagaé
postepowanie na dtugie lata, co utrwala stan psychicznego rozdarcia dziecka, niegdy$ absolutnie podporzadko-
wanego, podobnie jak matka, ojcu, osadzajacemu na co dzien jako pater familias poczynania cztonkow rodziny,
przy czym takie nieupanstwowione wymierzanie sprawiedliwosci cechowalo si¢ szybkoscia i sprawna egzeku-
cja wyrokow bez potrzeby powolywania bieghych i rozbudowywania obstugujacej sedziéw administracji. Krze-
wi si¢ ona wskutek zmniejszania wladzy rodzicielskiej, traktowanej nieufnie przez jej publiczng konkurencje,
dysponujaca duzym zasobem prawnych i materialnych srodkdéw, umozliwiajacych jej poglebianie swojej prze-
wagi nad familijnymi czynnikami decyzyjnymi. Sa one coraz czg¢éciej zmuszane do konstatowania bezradnosci
wzgledem sztywno zinstytucjonalizowanej mocy tych, xomopwvim euonee, zachgcanych przez dominujacy
w mediach Gléwnego Nurtu ton wypowiedzi do ingerowania w rodzinne sprawy, przez co wladza publiczna
stale zajmuje kolejne pozycje w obrebie spotecznej rzeczywistosci pomimo teoretycznie ostabiajacych ja we-
wnetrznych dywersyfikacji, ktore sg limitowane przepisami, posrednio oddziatujacymi takze na konsekwentnie
ulegajaca pomniejszeniu, rowniez dzigki nim, sfer¢ prywatnoprawna.

5 Nie nalezy zapomina¢ o tym, ze autorytet ziemskiego przywddcy nie jest autonomiczny, bo jest on
przeciez legitymowany przez Najwyzszego, co przektada si¢ w starotestamentowej izraelskiej panstwowo-
$cinato, ze ,,najwyzszym prawodawca i sedzig jest Bog, a jego wybrancem krol — ustanowiony do rzadzenia
ludem. Krél sam prawa nie stanowil, byt tylko stuga majacym realizowa¢ prawo Boze (...) Krél byt takze
najwyzszym sedzig w panstwie i jednocze$nie ministrem sprawiedliwosci (...) Funkcje sadownicze mogt
przekaza¢ mianowanym przez siebie s¢dziom, co nie zwalniato go od nadzoru nad wymiarem sprawiedli-
wosci”. M. Kurylowicz, Prawa antyczne. Wykiady z historii najstarszych praw swiata, Lublin 2006, s. 103.
Wspblczesni ministrowie sprawiedliwosci, pomimo gromkich zapewnien o potrzebie kultywowania sg-
dziowskiej niezawisto$ci, rowniez uwaznie przygladaja si¢ temu, co dzieje si¢ w sadownictwie i dysponuja
administracyjnymi $rodkami oddzialywania na przebieg wydarzen w tej czesci aparatu wiadania, gdyz
w przeciwnym przypadku nie bytoby sensu utrzymywania takiego urzedu.

06 Prorocy byli przedstawicielami tradycji demokratycznej, czy raczej populistycznej. Oczywiscie kro-
lowie starali si¢ pozyskac prorokow poprzez przydzielanie im zaszczytnych miejsc na dworze oraz przyjmo-
wanie napomnien i sprzeciwow z ich strony. Nawet w takich okoliczno$ciach prawdziwie godnych tego miana
prorokéw nie mozna byto fatwo unieszkodliwi¢ poprzez roztoczenie nad nimi protekcji monarchy i nawet
w sali audiencyjnej pozostawali nieprzewidywalnymi postaciami. Stanowili oni Zywe przypomnienie, iz krol,
tak jak wszyscy inni, poddany jest Prawu. Pod tym wzgledem mozemy powiedzie¢, iz Izrael zawsze byt pan-
stwem rzaddéw prawa, w ktorym prorocy tworzyli nieoficjalny sad konstytucyjny”. P. Johnson, Cywilizacje
Ziemi S'wigtej, Krakow 1995, s. 52.
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Stopniowo, wraz z terytorialnym i populacyjnym rozrostem panstwa, zaistniata
konieczno$¢ cedowania dziatan sagdowniczych na monarszych pomocnikéw®’ (ktéra to
tendencja daje zna¢ o sobie juz w starozytnym Egipcie)*®®, wydajacych wyroki w imieniu
panujacego, zachowujacego sobie prawo do mozliwosci rewidowania szczegodlnie kontro-
wersyjnych rozstrzygniec, ale nie zamierzajacego osobiscie rozstrzygac coraz liczniejszych,
niejednokrotnie dos¢ btahych spraw w ogolnopanstwowym konteks$cie spraw, nadajacych

9 Ozna-

si¢ w zwigzku z tym do rozpatrywania przez wskazane monarsza wolg osoby’
czalo to, ze powoli instytucjonalizujaca si¢ judykatura pozostawata w $cistym zwiazku
z jednoosobowym centralnym osrodkiem wiadztwa’®, ktorego piastun usilnie dbat o to,
aby utrzymac w swych dtoniach jak najwigcej najwazniejszych dzwigni wladania, w zwigz-

ku z czym nie dziwi, ze np. w $redniowiecznej Anglii ,,rysem znamiennym ustroju (...)

07 W lewantynskim, nier6znigcym si¢ jako$ drastycznie od innych, wariancie, jest to kolejny przejaw
ewolucji judykatury, polegajacej na tym, ze ,,wymiar sprawiedliwo$ci spoczywa najpierw w rekach wodzow
plemiennych, przechodzi nastgpnie na krolow, ktorzy czestokro¢ wyregczaja si¢ w tym kaptanami. Po po-
dziale krolestw funkcja sadzenia spoczywa (...) na notablach poszczegoélnych miejscowosci Izraela”.
S. Moscati, Kultura starozytna..., s. 245. Gdy jeszcze dodamy do tej wyliczanki bohaterow ze starotesta-
mentowej Ksiegi Sedzidow, to okaze si¢, ze w starych czasach kompetencja osadzania ludzkich postgpkow
moze by¢ realizowana przez rozne autorytety, pozbawione mozliwosci zdobywania sformalizowanego jury-
dycznego wyksztatcenia, oferowanego przez sredniowieczne i nowozytne uczelnie. W warunkach ich braku
uwazano, ze naturalnymi ekspertami od wymierzania sprawiedliwos$ci sa uczeni od matego trudnej sztuki
wladania w réznych sferach spoteczno-politycznej rzeczywistosci panujacy czy tez panowie oraz znajacy
boskie prawo hierokraci, szczeg6lnie predestynowani do wydawania wyrokow w jurydycznie nacechowa-
nych konfesjach, wérod ktérych niewatpliwie odnajdziemy judaizm.

0% Sadownictwo wyzsze nalezato do Trybunatu Sze$ciu Izb Sadowych, na czele ktorego stal wezyr.
Najwyzszym sedzig byt faraon (...) Do stosowania prawa Egipcjanie przywiazywali szczegolng wage. Byli
przekonani, ze postanowienia sgdow maja najwazniejszy wpltyw na powodzenie i niepowodzenie ludzi (...)
Z tego wzgledu mianowali najszlachetniejszych me¢zow z gtownych miast na sedziow dla catego kraju
i w ten sposob osiagali swdj cel. Z Heliopolis, Teb i Memfis zostali wybrani s¢dziowie, po dziesigciu z kaz-
dego miasta. Tak utworzony trybunat mogt si¢ rownaé areopagowi w Atenach lub senatowi w Sparcie”.
M. Kurylowicz, Prawa antyczne..., s. 39. Po lekturze powyzszej narracji nietrudno spostrzec, ze nihil novi
sub sole. Podzielony na izby trybunat jako zywo przypomina dzisiejsze sady najwyzsze, a wezyr jest odpo-
wiednikiem ministra sprawiedliwosci. Trudno jest wymysle¢ co$ zupelnie nowego, zreszta zazwyczaj nie
ma takiej potrzeby, co sprawia, ze nolens volens powtarzamy stare rozwiazania, bo przeciez, rowniez w sfe-
rze prawno-ustrojowej, ,,tak naprawde¢ nie zmienia si¢ nic”.

9 Tak byto np. w Norwegii, gdzie ,,role najwyzszego sedziego tradycja przyznawata krolowi. W prak-
tyce jednak krol powolywal w razie potrzeby rodzaj komisji sagdowej, ktora orzekata w jego imieniu”,
a oprocz tego ,,nadal odgrywaty bardzo istotng role sadows (...) lagtingi (...) Powyzszy schemat wskazuje
na zarysowujacy si¢ juz trojstopniowy system sadowniczy”. A. Bereza-Jarocinski, Zarys dziejow Norwe-
gii..., s. 53. Okazuje si¢ zatem, ze ludowy wymiar sprawiedliwo$ci ma spora sit¢ przetrwania, cho¢ z cza-
sem, wraz ze wzmacnianiem si¢ monarszej wladzy, jego ranga maleje, co zach¢ca do spontanicznych dzia-
fan w postaci prastarych samosadow.

0 Nie zaskakuje zatem, ze w antycznym Rzymie ,,wladza rzagdowa nie byta oddzielona od wladzy sa-
downiczej”. M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa..., s. 53. Owo zjednoczenie odnajdziemy po za-
stapieniu Starozytnos$ci przez Sredniowiecze w Anglii, gdzie ,,Albert zasiadat czesto na «tawie krolewskiej»
(Kingsbench) dla rozstrzygania spraw sadowych”. T. Korzon, Historyja wiekow Srednich..., s. 95. W now-
szych czasach za emanacj¢ tego rozwigzania wypada uzna¢ kompetencj¢ francuskiego monarchy do zasia-
dania na fozu sprawiedliwosci (lit de justice) w gmachu paryskiego parlamentu w celu wymuszenia opubli-
kowania kwestionowanej przez sedzidéw monarszej decyzji.
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bylo to, ze monarchia zdotata utrzyma¢ w swym reku wiadzg sadowa”™!, cedowanag
w kontrolowany sposob przede wszystkim na bedacych cztonkami rady krolewskiej,
przeksztalcajgcej sie z czasem w wyzszg izbe legislatywy, arystokratow’?. W kazdym
razie podczas europejskich Srednich Wiekow, szczegolnie pod koniec tego okresu dziejow,
gdy ,,szybko rozwijaty si¢ wszystkie formy sadow, zwlaszcza sady krolewskie”’. W poz-
niejszych, absolutyzujacych si¢ krolestwach, zasadniczo wladza sedziowska w dalszym

704 choé

ciggu pozostawata w stanie podporzadkowania osobie koronowanego monokraty
trudno jest nie zauwazy¢ emancypacyjnej tendencji’®. Nie przeszkodzita ona wszakze
temu, ze utrzymat si¢ zwiazek miedzy naczelnikiem panstwa a judykatura, bo przeciez

»panujacym jest dzisiaj w Europie system nominowania sedziow przez glowe panstwa’’’,

1 Obok monarchy na najwyzszym szczeblu dzierzyta ja Izba Lordéw, ktora ,,zachowata charakter
najwyzszej instancji odwotawczej oraz uprawnienia do sadzenia lordéw”. M. Sczaniecki, Powszechna hi-
storia panstwa..., s. 177-178. W przypadku Anglii, podobnie jak przedrewolucyjnej Francji, szczegdlnie
wyraziscie jest widoczna sktonno$¢ judykatury do zachowania monarszo-arystokratycznego charakteru. Po
péinocno-zachodniej stronie Kanatu Angielskiego w sporej mierze zjawisko to zachowuje swa aktualnose,
co zapewne przyczynia si¢ walnie do utrzymania przez wymiar sprawiedliwos$ci niezalezno$ci w zdemokra-
tyzowanym spoteczno-politycznym pejzazu.

702 Sady westminterskie czyli «trzy najwyzsze sady krolewskie» wytonity si¢ z curii regis (...) Sedzio-
wie wszystkich trzech sadow westminsterskich byli zawodowymi prawnikami (...) Parlament Paryski wy-
tonit si¢ z rady krolewskiej (...) jako najwyzszy organ sadowy domeny krolewskiej (...) nastapito wyelimi-
nowanie ze sktadu sadu nadwornego nieprawnikow”. E. Klein, Powszechna historia panstwa..., s. 213
i 215. Curia regis wykotlysata swoim tonie zardbwno wspotczesne najwyzsze organy sagdownicze czy tez
konstytucyjne trybunaly, jak i wyzsze izby legislatyw, ktore genetycznie sa zatem blisko zwigzane z judyka-
turg najwyzszego szczebla, co dobrze ttumaczy fakt przyznawania w wielu krajach senatom lub ich inaczej
si¢ nazywajacym odpowiednikom judykacyjnych kompetencji. Uznaje si¢, ze pomimo naglasniania zdog-
matyzowanego trojpodziatu wtadania, zasiadajacy w ,,izbach refleksji” ich niemlodzi juz cztonkowie moga
weieli¢ si¢ w sgdziowskie role w szczegolnych, $cisle zwiazanych z racja stanu przypadkach.

703 P, Johnson, Historia chrzescijanstwa..., s. 263. We Francji cztonkow sadu ,,albo, zgodnie z najczyst-
sza tradycja karolinska, wciaz jeszcze mianowal ich dozywotnio przedstawiciel wladz sadowych — byli to
«tawnicy» (échevins, po facinie scrabini) — albo obowigzek zasiadania w trybunale zostat dziedzicznie zwia-
zany z niektorymi lennami”. M. Bloch, Spofeczenstwo feudalne, Warszawa 1981, s. 547. Z czasem tawnicy
zamiast odgornie zaczeli by¢ legitymizowani oddolnie, a arystokratyczni, nie muszacy si¢ troszczy¢ o no-
minacjg, a zatem w niezwykle powaznym stopniu niezalezni, sedziowie ustapili miejsca wyznaczanym
przez wiladze panstwowa ,,wyksztatciuchom”. Nie trudno zauwazy¢, ze kazde zjawisko moze si¢ z biegiem
lat przeksztatci¢ w swoje przeciwienstwo.

704 Podporzadkowanie niejedno ma imi¢. Moze ono wygladac i tak, ze ,,z funkcja krola jako straznika
fadu i pokoju w panstwie taczyly si¢ $cisle jego uprawnienia sgdowe. Nominalnie krol mogt sadzi¢ kazda
sprawe (...) W rzeczywistoséci uprawnienia sgdowe monarchy ulegly znacznemu ograniczeniu”, jako ze po-
zostalo mu ,,sadzenie wszystkich spraw, w ktorych wilasciwe sady odmowity udzielenia sprawiedliwos$ci”.
E. Klein, Powszechna historia panstwa..., s. 124. Krélom pozostawiano zatem trudne sprawy, przerastajace
mozliwosci zwyktych sedziow. W naszych czasach jest tak, ze jesli ,,codzienni s¢dziowie” w niewltasciwy
sposob dokonajg ,,udzielenia sprawiedliwosci”, to glowa panstwa moze to naprawi¢ poprzez prawo taski.

705 Jest ona wyraziscie obecna w budujacej opowiesci o poczdamskim mtynarzu, straszacym za pomo-
cg znamiennego stwierdzenia il ya de juges a Berlin swojego kréla berlinskimi s¢dziami, ktorzy sprawiedli-
wie rozsadza spor migdzy panujacym a plebejskim poddanym. Jesli nawet, co bardzo mozliwe, historia ta
zostata wymyslona, aby rozstawia¢ pruski Rechtsstaat, to zachecata ona osoby zasiadajace w sadach do
samodzielnosci.

6 S. Estreicher, Wykiady z historii ustroju panstwa i prawa na zachodzie Europy, Krakow 2000, s. 263.
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ktorej na dodatek wcigz zazwyczaj przystuguje kompetencja stosowania prawa taski, w czym
trudno si¢ nie doszuka¢ nawigzania do niegdysiejszego osadzania przez monarchow. We
wspotczesnym modelu sprofesjonalizowani nastepcy zastepuja ich w judykacyjnym trudzie,
ale ostatnie stowo nalezy wciaz do ,,najwazniejszego wyraziciela panstwowosci”, ktory
moze uznac, ze dla jej dobra lepiej bedzie odstapi¢ od ukarania.

Zgodnie z XIX-wiecznymi europejskimi kanonami monarchowie powinni by¢
kojarzeni przede wszystkim z egzekutywa, ergo genetycznie powiazana z glowa panstwa
judykatura takze winna by¢ sytuowana blizej tej niz prawodawczej cze¢sci wladzy ™,
cho¢by z uwagi na obiektywizm, trudny do utrzymania woéwczas, gdy samemu si¢ sta-
nowi lub instytucjonalnie wplywa na tworzenie prawa, ktore nastepnie si¢ egzekwuje.
Jesli uznajemy, ze Prawo ma by¢, co wszak w nomokracjach jest zrozumiale per se,
Potgznym Abstrakcyjnym Hegemonem, to ci, ktérzy nie majg bezposredniego udziatu
w tworzeniu jego pozytywnoprawnego przejawu znajduja si¢ w innej sferze niz legisla-
torzy, z czego nalezy wnioskowac, ze pozbawieni, w przeciwienstwie do nowoczesnych
prawodawcow, plebejskiej legitymizacji, iudices sg zasadniczo monteskiuszowskimi
,ustami prawa”, pozbawionymi kreatywnych uprawomocnien. Jesli uznamy, ze zasad-
niczo czy tez teoretycznie ,,wlasciwe” czesci egzekutywy nie oddziatuja na funkcjono-
wanie judykatury, to skonstatujemy, ze ceng za uniezaleznienie byto odciecie od ,,gtow-
nego nerwu panstwowosci’”.

Konkluzji tej nie zaprzecza bynajmniej to, ze alternatywny wobec odgornego,
genetycznie monokratycznego, przesycony ludowladztwem model wymierzania sprawie-
dliwosci, w swojej rudymentarnej postaci charakteryzuje si¢ daleko posunigta masowoscia,
przejawiajaca si¢ w istnieniu poteznych, mniej lub bardziej dookreslonych personalnie
gremiow, wyrazajacych idee sadu gromady. W tym drugim przypadku, wystepujacym
w antycznej demokracji, mozna méwic o instytucjonalnym rozdzieleniu wtadania, ponie-
waz wyspecjalizowany organ zajmowat si¢ wytacznie osagdzaniem’, realizowanym przez

jak najbardziej wyrazajacych idee¢ plebejskiego okreslania ksztattu sprawiedliwosci

07 Potwierdzenie tej supozycji odnajdziemy w XVIII-wiecznym konstytucyjnym projekcie, w ktorym
,,Paoli w duzej mierze po prostu uporzadkowat i dostosowat do swoich czasow zwyczaje i prawa na Korsyce
znane 1 obowiazujace jesli nie wspolczesnie, to w przesztosci, a korzeniami siggajace nawet XI w. Z tego mig-
dzy innymi wynikat brak rozdziatu migdzy wtadza wykonawcza a sadownicza”. R. Sidorski, Pierwsze konsty-
tucje europejskie, https://old.histmag.org/Pierwsze-konstytucje-europejskie-5483 [dostep 19.04.2020].

8 W przedchrystusowych Atenach ,,0d czaséw Solona lud uzyskat decydujacy wptyw na sadownictwo
przez powotanie do zycia trybunatu ludowego, tzw. Heliai (...) W wyjatkowych wypadkach komplet zbierat
si¢ w pelnym sktadzie — 6000 os6b”. M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa..., s. 40. Tak wlasnie
zorganizowana ludowa sprawiedliwos¢ dosiggta Sokratesa, co mozna uzna¢ za rudymentarny przyktad in-
karnowania antyplatonskiego paradygmatu odsuwania filozofow od wtadzy, a zatem mozna uznaé, ze zto-
zony z prostaczkéw trybunat przyczynit si¢ do utrzymania totalnie nacechowanego ludowtadztwa, zagrozo-
nego, przynajmniej teoretycznie, przez wizje ,,dyktatury o$wieconych mezow”.
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zaprzysigzonych sedziow’”. Bardziej spontaniczny wariant jest typowy dla wczesnego
Sredniowiecza, gdy kwitla niespecjalnie jurydycznie unormowana wiecowos¢. Groma-
dzacy si¢ na powszechnych zebraniach lud poprzez aklamacje wyrazat swoje stanowisko
wzgledem oskarzonych, ktdre to zajecie mogto towarzyszy¢ rozpatrywaniu innych waz-
nych dla spotecznosci praw. Wtadza sedziowska ogdtu nie jest tutaj jako$ specjalnie
wyr6zniana’'?, co zreszta byloby trudne w warunkach militarnego ludowtadztwa, opar-
tego na zatozeniu sprawowania najwyzszej wladzy przez wszystkich wolnych mezczyzn,
wspolnie podejmujacych dotyczace wszystkich decyzje. W takim ustroju unika si¢ usta-
nawiania statych instytucji, obsadzanych przez wyréznione dzigki temu sposréd thumu
osoby, ktére poprzez uskutecznianie sgdziowskiej lub jakiejkolwiek innej wtadzy spowo-
dowatyby odejscie od rudymentarnego egalitarystycznego ideatu. Obawy te ulegly po-
twierdzeniu, gdy wybierane na tymczasowych wojennych przywodcow osoby w sprzy-
jajacych warunkach utrwalaly wtadze¢ swojego rodu, co prowadzilo do powstania
monarchii, stwarzajacej odpowiednie warunki dla stopniowego usamodzielniania si¢
coraz bardziej wyspecjalizowanego, opanowanego przez fachowcow sagdownictwa.

Ten emancypacyjny trend’"!, idgcy w parze ze wzmacnianiem pozycji parlamen-

tow lub zapowiadajacy to zjawisko, byt zwigzany z jurydyczng normatywizacja ustroju

9 Znaczacym osiagnigciem demokracji atenskiej byto wykonywanie przez obywateli suwerennych

praw sadowych w postaci wybieranych sedziow przysieglych, orzekajacych kolegialnie i jawnie na podsta-
wie praw uchwalanych przez zgromadzenie ludowe”. E. Klein, Powszechna historia panstwa..., s. 20. Do-
strzegamy tutaj dystansowanie si¢ od prawa zwyczajowego, ksztaltowanego stopniowo i spontanicznie
przed nastaniem attyckiego ludowladztwa, majacego ambicj¢ ,,radykalnie zmieni¢ postaé tego $wiata”.
Atenski eksperyment nie byt szczeg6lnie dtugotrwaly, ale wizja nadania s¢dziowskiej wladzy wywodzacym
si¢ z prostego pospolstwa przysieglym przetrwata, owocujac wspotczesnym wspoludziatem w judykaturze
niedyplomowanych przedstawicieli spoteczenstwa obywatelskiego.

1% Pomimo tego generalnego zatozenia dostrzegamy zapowiedz jej wielkiej kariery chociazby w pan-
stwie frankonskim. Tamze ,,w poczatkowym okresie sady sprawowato zgromadzenie ludowe, odbywajace
si¢ na wzgdrzu sgdowym (Malberg) pod przewodnictwem wybieranego przez ludno$¢ urzednika, thunginu-
sa”. M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa..., s. 83. Po wiekach przewodniczacy 6w przeksztalci si¢
w anglosaskiego zawodowego sg¢dziego, kierujacego postgpowaniem i czekajacego na wydany przez przy-
sieglych werdykt, natomiast we wspotczesnym polskim czy chinskim trybunale z udziatlem czynnika spo-
tecznego przewodniczacy sktadu sadzacego zazwyczaj sam o wszystkim decyduje, a jego poczynania z nie-
licznymi wyjatkami sa mechanicznie aprobowane przez niewyksztalconych wspotsedzidow. W ten sposob
w gruncie rzeczy powiela si¢ sytuacje, jaka miala miejsce w dojrzewajacych Wiekach Srednich, kiedy to
coraz bardziej ubezwlasnowolniany wiec rutynowo zatwierdzal monarsze postanowienia.

I Jest on dobrze widoczny w bedacej kolebka wielu wspotczesnie popularnych ustrojowych rozwigzan
Anglii, gdzie ,,droga ewolucji dziejowej uksztattowata si¢ pewna rownowaga wtadz (...) Sady, majace w tym
kraju tradycyjnie silng pozycje¢, byty od dawna odrgbnym i niezawistym organem panstwa. Stad Monteskiusz
mogt o nich mowic¢ jako o trzeciej wladzy”. P. Winczorek, Wstep do nauki o panstwie, Warszawa 2000,
s. 163. Ewokowana odr¢bno$¢ nie ma w Anglii, gdzie dominuje dialektyczny, unikajacy absolutyzacji, spo-
sob rozumienia rzeczywistosci, bezwzglednego charakteru, bo przeciez w homeostatycznym, nicobcym Wy-
spiarzom ujgciu ,,wszystko ze wszystkim w pewien sposob si¢ taczy”. W Albionie wszystko jest mniej lub
bardziej przymglone, natomiast wychowany w renesansowo-o$§wieceniowym kulcie przejrzystych konstruk-
cji Monteskiusz przeszedt do dziennego porzadku nad $wiattocieniami w imi¢ stworzenia jedynie stusznego,
pozbawionego mediewalnych niuansow, antyabsolutystycznego modelu panstwa idealnego.
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spoleczno-politycznego, sprawiajaca, ze zwickszato si¢ zapotrzebowanie na wyszkolo-
nych specjalistow, potrafigcych poradzi¢ sobie w rozkrzewiajacym si¢ gaszczu przepi-
sow. W Sredniowieczu, gdy byt on jeszcze stosunkowo tatwy do przebycia, spora role
w orzekaniu odgrywata arystokracja, co nadawato sagdownictwu wyrazny rys samo-
dzielnosci, wynikajacy z silnej pozycji, jaka zajmowali w panstwie posiadacze dumnie
brzmigcych tytutdéw’'?. Wraz z zaglebianiem si¢ w Nowozytno$¢ ich znaczenie malato
na rzecz m.in. okreslen uzywanych w odniesieniu do dumnie noszacych swe togi przed-
stawicieli noblesse de robe, ktorej znamienitg czg¢$¢ stanowili, a wspotczesnie w zasadzie
ja konstytuuja, sedziowie, ktérym udalo si¢ w sporym zakresie ,,wybi¢ na niepodlegtos¢”,
co w spektakularny sposob wystepuje tam, np. w USA czy RFN, gdzie moga oni deza-
wuowac tworzone przez legislatywe prawa’’®, co pozostaje w ewidentnej sprzecznos$ci
z popularnym w porewolucyjnym europejskim konstytucjonalizmie przekonaniem
o koniecznosci odseparowania sgdownictwa od legislacji’'.

Sadownictwo na przestrzeni dziejow wykazuje si¢ trudng do przeoczenia sita
powstawania i przetrwania’'®, sprawiajaca, ze zajmujgce si¢ nim instytucje nie przesta-
waty egzystowaé pomimo tego, ze w wielu krajach narastajacy absolutyzm powodowat

716

zamieranie parlamentaryzmu’'®, co nie przeszkodzito bynajmniej temu, ze, gdy przyszedt

"2 Klasyczny przyktad takiego rozwigzania wystgpuje w przedrewolucyjnej Francji. W kraju tym
,.dziedziczno$¢ stanowisk stala si¢ podstawa wzglednej niezaleznosci sedzidw od administracji krolew-
skiej”. E. Klein, Powszechna historia panstwa..., s. 340. Zmienito si¢ to wowczas, gdy krolowie $ciagneli
panow do Wersalu. Oddalili si¢ oni wowczas od swoich poddanych, co sprawito, ze sprawowanie nad nimi
wymiaru sprawiedliwosci stalo si¢ wybitnie utrudnione, co przyczynito si¢ do absolutyzacji monarchii.

713 Jedli uznamy, ze taka kompetencija jest conditio sine qua non istnienia wyemancypowanej spod ku-
rateli innych wtadz judykatury, to wowczas okaze sie, ze brytyjskie ,,sadownictwo (...) nie ma niezaleznej
wladzy, uprawniajacej do anulowania postanowien parlamentu”. Inaczej jest w USA, gdzie ,,Sad Najwyzszy
moze uniewazni¢ prawo przyjete przez Kongres i podpisane przez prezydenta, jesli uzna, ze prawo to stano-
wi pogwalcenie konstytucji”. R. Stewart, Idee..., s. 31.

714 Konstytucje europejskie XIX wieku kiadly (...) nacisk na wyodrgbnienie sagdownictwa (...) i na
zapewnienie sadom stanowiska niezaleznego (...) ale i na odwrot: na zasadg niemieszania si¢ sadow do
ustawodawstwa i do administracji. Upatrywano w niej najlepsza rekojmie¢ nalezytego, obiektywnego, wol-
nego od polityki dziatania sagdownictwa”. S. Estreicher, Wyktady z historii ustroju..., s. 261. Takie postrze-
ganie sadowniczego modus operandi jest obcigzone duza doza cheiejstwa, albowiem jakakolwiek wiadza od
polityki nie moze abstrahowa¢, gdyz, réznie co prawda rozumiana i przejawiajaca si¢, polityczno$¢ nie-
uchronnie tkwi w jej tozsamodci. Zob. A. Lawniczak, Nie ma ucieczki od polityki w sferze konstytucyjnej
teorii i praktyki, [w:] D. Dudek (red.), Zmienia¢ Konstytucje Rzeczypospolitej czy nie zmieniac¢? 58. Ogol-
nopolski Zjazd Katedr Prawa Konstytucyjnego Zamosé, 2-4 czerwca 2016 r., Lublin 2017, passsim.

75 «Sedzia» (...) to odwieczna instytucja, znana roznym ludom w réznych czasach. W najrozmait-
szych epokach oddziela si¢, niejako spontanicznie, jak gdyby pod naporem jakiej§ wewnetrznej konieczno-
$ci, od wtadzy administracyjnej. Nawet nieliczacy si¢ z prawem osadnicy na Dalekim Zachodzie Ameryki
mieli swoje sady, istnieja tez i sady w zrzeszeniach ztodziei i bandytow, ktore przestrzegaja sprawiedliwo-
$ci”. R. Rybarski, Sifa i prawo..., s. 68.

16 W przypadku Francji wypada zastrzec sig, ze chodzi o dzisiejsze rozumienie tego terminu. Wszak
w Paryzu, pod bokiem rezydujacego w Wersalu monarchy, trwat na swoim ustrojowym posterunku Parla-
ment, zajmujacy si¢ zagadnieniami o charakterze judykacyjnym, co nie przeszkadzato temu, ze przystugiwa-
fa mu nieobecna wérdd klasycznych sedziowskich uprawnien kompetencja publikowania krolewskich aktow
prawnych, niemajgca bynajmniej czysto formalnego charakteru, gdyz parlamentarzysci mogli odmowic, aby
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na to czas, to wystepujacy w imieniu ludu parlamentarzysci w wielu przypadkach z ocho-
ta akceptowali obalenie monarchii, co w angielskim i francuskim przypadku potaczone
zostato z przeksztalceniem legislatyw w trybunaty, osadzajace ze $miertelnym skutkiem
»~obmierzie wystepki tyranow”. Z drugiej strony wypada pamigtac¢ o tym, ze niejedno-
krotnie ,,parlament byt krolewskim sadem najwyzszej instancji wiasciwym dla wszystkich
spraw, zard6wno cywilnych, jak i karnych oraz administracyjnych”’".

Okazuje si¢ wigc, ze w szczegolnych przypadkach bez wigkszych trudnosci prze-
kracza si¢ granice miedzy réznymi cze$ciami wiadzy, co jest ulatwione wowczas, gdy
istnieje tradycyjny wzorzec, do jakiego mozna si¢ odwotac. W przytoczonych sytuacjach
odnajdziemy go w prastarym sgdzie gromady, dokonujacym si¢ podczas wiecu, niejed-
nokrotnie zwotywanego przede wszystkim po to, aby wymierzy¢ sprawiedliwos¢. Wraz
Z rozwojem panstwowosci najwazniejsze sprawy zaczely by¢ osadzane przez monarchow
oraz shuzacych im zawodowych s¢dzidéw, natomiast ludowy wymiar sprawiedliwosci
przybrat posta¢ sadoéw przysiegtych, wzglednie tawniczych®, opartych na zalozeniu
wspotpracy podczas procesu czynnika merytokratycznego z plebejskim, a zatem synte-

tyzujacych w zatozeniu i praktyce dziatania dwie fundamentalne postacie sadownictwa’'?,

ewentualnie ugia¢ si¢ przed wola Suwerena dopiero wowczas, gdy osobiscie przybyt on do ich siedziby
i bezposrednim naciskiem Majestatu wymogt swa wole. Wspotczesnie promulgacja, onegdaj realizowana
przez dworska kancelari¢, ponownie znalazta si¢ w zakresie uprawnien glowy panstwa, zmuszanej do publi-
kowania wypracowanych przez inne organy przejawdw prawa pozytywnego, jesli jej watpliwo$ci zostang
odrzucone przez legislatywe, wzglednie badajacy konstytucyjno$¢ ustaw trybunat, przy czym przedstawicie-
le tych instytucji nie musza juz osobiscie udawac si¢ do prezydenckiego patacu, co mozna interpretowac jako
kolejne zwycigstwo czynnika formalnoprawnego nad personalnym.

17 M. Sczaniecki, K. Sojka-Zielinska (red.), Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2016,
s. 127.

"8 Sady przysigglych okazaty sie instytucja trafng dla zbrodni politycznych, przy ktorych sedziowie
fachowi mogliby czasami by¢ narazeni na nacisk ze strony rzadu (...) sady tawnicze (...) polegaja na tym,
ze sprawe sadzi zar6wno co do winy, jak i co do kary kolegium mieszane, tj. ztozone po czgsci z obywateli,
a po czesei z sedziow zawodowych. (...) Udziat obywateli ma uchyli¢ niebezpieczenstwo stronniczo$ci, zas
udziat fachowych s¢dzidéw ma zapewnic jurydyczne ujecie sprawy i znajomos$¢ przepiséw ustawy”. S. Es-
treicher, Wykiady z historii ustroju..., s. 264. Przemoznym argumentem za dopuszczaniem zwyktych obywa-
teli do osadzania jest przeswiadczenie co do tego, ze profesjonalni judykatorzy sa cze$cig wyalienowanego
nolens volens ,,ogolnowtadczego uktadu”, co skutkuje tym, ze trudno jest im przezwycigzy¢ sktonno$¢ do
ulegania ,,moznym $wiata tego”. W takiej sytuacji uspotecznia si¢ wymierzanie Sprawiedliwo$ci poprzez
umieszczenie w sadownictwie ludzi kierujacych si¢ z powodu braku odpowiedniego wyksztatcenia bardziej
»czuciem i wiarg niz medrca szkietkiem i okiem”. W sadzie lawniczym maja oni liczebng przewage nad
fachowym czynnikiem, ktéra to konstrukcja teoretycznie zbliza si¢ do polegajacej na powolywaniu przy
instytucjach legislatywy badz egzekutywy ztozonych z profesjonalistow doradczych ciat.

1% Taka zinstytucjonalizowana kooperacja dwoch zrdéznicowanych podmiotow nie jest czyms wystepu-
jacym jedynie w euro-amerykanskiej tradycji, bowiem w Osmanskiej Rzeszy uczony w Pismie ,,mufti,
przydawany do pomocy profesjonalnemu sedziemu (tur. Kazi), reprezentowat jakby opini¢ wspolnoty mu-
zulmanskiej”.

M. Hroch, W. Hroch, W obronie Grobu Chrystusa...., s. 199. Bedacy jednocze$nie teologiem i ju-
rysta mufti wystepuje nie tylko jako przedstawiciel ummy, bo jednoczesnie jest ekspertem, osadzajacym
rozpatrywany przypadek w islamskiej tradycji, dzigki czemu powinno si¢ uniknaé naruszenia religijnych
kanondw.
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tym niemniej idea gromadnego orzekania przetrwata, aby przybra¢ wystepujaca w pra-
wie wielu krajow posta¢ wyrokowania przez cialo ustawodawcze lub jego wyzsza izbe
w kwestii domniemanego popelnienia przez republikanskg gltowe panstwa deliktu kon-

stytucyjnego’

. Oznacza to, ze utrzymuje si¢ dystrybucja czy tez rozdzielanie wladzy
sadowniczej na jej bardziej merytokratyczng oraz w wiekszym stopniu uspoleczniong
wersj¢, wspotuczestniczacg w urzeczywistnianiu przestania tej postaci wladania. Wy-
glada wiec na to, ze wrodzone i nieprzemozone dazenie jesli nie catego, to przynajmniej
sporej czescei ludzkiego rodu do wzniostego ideatu Sprawiedliwosci’™ sprawia, ze tak czy
inaczej sprawowana wladza sformalizowanego osgdzania jawi si¢ jako sktonne do insty-
tucjonalnego wyodrebniania permanentne zjawisko, cho¢ 6w trend separacji od pozosta-

lej czesci aparatu panstwowego nie ma zupetnie jednoznacznego i bezwzglednego

20 O jego popetnienie moga by¢ tez oskarzeni cztonkowie rzadu, ale prostsza metoda ,,przywotania ich
do porzadku” przez parlamentarzystow jest obalenie premiera lub tez ministra poprzez wotum nieufnosci,
co skutkuje odwotaniem z urz¢du. Dochodzi do niego wskutek ztozenia wniosku o przegtosowanie pordw-
nywalnego z aktem oskarzenia wotum, rozpatrywanego przez ciato ustawodawcze, ktore zgodzi si¢ z zarzu-
tami lub nie. W pierwszym przypadku bedziemy mie¢ do czynienia z decyzja przypominajacg wyrok skazu-
jacy, a w drugim uniewinniajacy. Przedstawiciele wtadzy ustawodawczej osadzaja poczynania tych, ktorzy
powinni egzekwowa¢ ich legislacyjne postanowienia, jednakze sensu stricto usuwanie ze stanowisk promi-
nentnych urzgdnikow przez kontrolujacych ich poczynania wybrancéw Narodu nie ma charakteru judyka-
cyjnego, podobnie jak wyborcze werdykty elektoratu.

2! Tesknota za Sprawiedliwoscia jest tak przemozna, ze podsadni w jej imi¢ godza si¢ na wiele wyrze-
czen. Wiasnie takg konkluzj¢ mozna wysnu¢ z nastepujacego wywodu: ,,W kazdym cywilizowanym spote-
czenstwie, takze w tym dla ktorego zasady demokratyczne majg charakter nadrzedny, sady powszechne
utrzymujg czg$¢ funkeji i struktury charakterystycznych dla instytucji totalnych. I nie jest w tym nic dziw-
nego. Musimy bowiem pamigtac, ze sad jest instytucja specyficzng. W panstwach rozwinigtych kulturowo
i ekonomicznie, a przyklad taki znajdziemy rowniez w Europie Zachodniej, misja sadu jest dostarczenie
klientowi — obywatelowi dos¢ specyficznej ustugi, a mianowicie sprawiedliwosci. W zamian za to obywatel
powinien w uzasadnionych przypadkach zrzec si¢ dobrowolnie czg¢éci swoich praw, a czasami takze wlasnej
podmiotowosci”. G. Winski, Reforma sqgdownictwa i co dalej, http://myslkonserwatywna.pl/winski-refor-
ma-sadownictwa-i-co-dalej [dostep 5.02.2018]. A zatem, pomimo deklarowanej demokratyzacji stosunkow
spoteczno-politycznych, judykatura pozostaje miejscem, gdzie oskarza si¢ i osadza cztonkow zbiorowego
podmiotu suwerennosci, ktorzy maja czu¢ si¢ usatysfakcjonowani tym, ze zapewnia si¢ im prawo do obro-
ny, ktorego wykorzystanie niekoniecznie sktoni przedstawicieli wladzy sadowniczej do pobtazliwego orze-
kania. Powinni oni przeciez dziata¢ dla Dobra Wspdlnego, co moze taczy¢ si¢ z przekonaniem o konieczno-
$ci ferowania drastycznie wysokich kar, majacych odstrasza¢ obywateli od prob naruszania Prawa,
nietracgcego swojego znaczenia niezaleznie od ustroju. W imi¢ jego respektowania pozbawia si¢ wigc kara-
nych podsadnych wielu z ich podmiotowych praw, a zatem w jakiej$ mierze takze wlasnej podmiotowosci.
Owo zrzeczenie si¢ nastgpuje na rzecz imponujacej zdaje si¢ weiaz podsadnym elitarnej judykatury, co za-
pewne wigze si¢ z tym, ze ,,w glebi prawniczej duszy mozna (...) odnalez¢ pewne (...) upodobania i nawy-
ki wlasciwe arystokracji. Podobnie jak arystokracja prawnicy odznaczaja si¢ instynktowna sktonnoscig do
porzadku i naturalnym umitowaniem form, podobnie jak oni brzydza si¢ zabiegami motlochu i w skrytosci
pogardzaja rzadami ludu”. A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, Warszawa 1976, s. 202. Musza
wszakze, przynajmniej werbalnie, znosi¢ je w ,,czasach bezalternatywnej demokracji”. Aby nie popadla ona
w jakas radykalng aberracj¢ potrzebne sg spoteczno-ustrojowe hamulce. Wérdd nich wyrdznia si¢ ,,odziane
jak w czasach krola Cwieczka” sadownictwo, przypominajace o istnieniu pozaludowych sposobow legity-
mizacji wladania, co stanowi potwierdzajaca funkcjonowanie doktrynalno-ustrojowego pluralizmu, a zatem
utrudniajacg zainstalowanie totalizmu, warto$¢ sama w sobie.
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charakteru’?

, gdyz czasem w uroczyste stroje strozow Konstytucyjnego Ladu drapuja
si¢ podmioty na co dzien zajmujace si¢ innymi niz wydawanie wyrokdéw zajeciami. Mowa
tu o legislatywach, ich cze¢sciach lub organach ztozonych z parlamentarzystow, ktore
w wielu panstwach posiadaja kompetencj¢ osadzania republikanskich gtow panstwa,
gdyz zaktada sie, ze w sprawach takiej rangi Najwyzszy Przedstawiciel Narodu powinien
by¢ osadzany przez wybranych przez obywateli politykdéw z ,,najwyzszej potki” po to,
aby urzeczywistnia¢ ideg sadu parow.

Takie ,,wkraczanie na sagdownicze poletko”, pomimo doktrynalnych zaklg¢ zauwa-
zalne rowniez w przystugujacej glowom panstwa instytucji taski nie sprawia wszakze,
ze zasadniczo trudno nie zauwazy¢ w naznaczonych konfrontacyjnym pluralizmem
panstwowosciach tendencji do wyraznego odgraniczania si¢ judykatury od innych gate-
zi wladzy panstwowej, przedstawianych rutynowo jako bardziej upolitycznione — podczas
gdy kojarzeni przede wszystkim z nomokratycznym paradygmatem s¢dziowie jawig si¢
jako spersonalizowane emanacje merytorycznosci. Nie do konca tak jest, poniewaz
w kazdym panstwie, a szczegdlnie w ludowladczym, polityka jest z zatozenia wszech-
obecna i nie ucieknie od niej nawet najskromniejszy obywatel, a co dopiero ktorys
z przedstawicieli konstytucyjnie potwierdzonej wladzy upowaznionej do oficjalnego
osgdzania innych’, niemniej nie mozna odmowié jej obecnej od poczatku kazdego
zorganizowanego wladania specyfiki czy tez swoistosci, widocznej w demonstracyjnym
dystansowaniu od biezacych rozgrywek partyjnych, dzieki czemu mozliwy jest do obro-
ny wizerunek sporej samodzielnosci, bedacej gwarancja wydawania wyrokow bez ule-

gania naciskom, ergo niezaleznosci’*.

22 Doktrynalne uzasadnienie dlan daje Monteskiusz, bowiem wedle niego ,,wladza sadowa jest (...)
galezig wladzy panstwowej, zupelie odrebng od wtadzy wykonawczej i prawodawczej. Z tezy tej zaczeto
wysuwaé konsekwencje, ze nadawaé wladzg sadzenia moze tylko lud (...) Lud powinien ja mianowicie
nadawac za pomoca posrednich lub bezposrednich wyborow. Istotnie, konstytucje niektorych stanéw w Sta-
nach Zjednoczonych staraty si¢ wprowadzi¢ zasadg elekcyjnosci sedziow i dzisiaj panuje ona niemal we
wszystkich stanach”. Rewolucyjny eksperyment francuski tego rodzaju nie wytrzymat proby czasu, ale za
to ,,w kilku kantonach szwajcarskich wprowadzono zasadg¢ elekcyjnosci s¢dzidw”. S. Estreicher, Wykiady
z historii ustroju..., s. 262-263. Widzimy, ze zdogmatyzowane uludowienie judykatury nie okazato si¢ by¢
powszechnym zjawiskiem, a tam, gdzie do niego doszto, nie doprowadzito ono do zupetnego wyeliminowa-
nia zawodowych s¢dziéw, ekskluzywnie obecnych chociazby czy przede wszystkim w Sadzie Najwyzszym
USA, ktory to przyktad wyraziscie pokazuje, ze ,,dostownie rozumiane ludowladztwo ma swoje naturalne,
zdroworozsadkowe granice, ktére winny by¢ utrzymane dla dobra ogétu™.

2 7 tego tez wzgledu nie nalezy si¢ specjalnie dziwié, gdy uswiadamia si¢ nam, ze trzeba ,,mysle¢
o sadownictwie nie tylko jako o instytucji prawnej, ale rowniez politycznej. Polityka czgsto wptywa na po-
dejmowanie decyzji sadowych (...) wiaze si¢ z tym obsadzanie stanowisk oraz wykorzystywanie sedziow
do innych rdl w panstwie”. A. Heywood, Klucz do politologii. Najwazniejsze ideologie, systemy, postaci,
Warszawa 2008, s. 222.

724 Panstwa liberalno-demokratyczne ktada duzy nacisk na niezalezno$¢ i neutralno$é sadownictwa.
Sedziowska niezaleznos¢ to zasada $cistego oddzielenia miedzy sadownictwem a pozostatymi gateziami
whadzy”. A. Heywood, Klucz do politologii..., s. 221. Sciste oddzielenie nie jest mozliwe, bo oznaczatoby
ono rozpad podzielonej na absolutnie uniezaleznione od siebie fragmenty panstwowosci, w ktorych ,.kazdy
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Mozna wigc stwierdzi¢, ze istnienie sagdownictwa dywersyfikuje obraz wtadzy
panstwowej. Zroznicowanie podmiotéw dokonujacych dziatan o charakterze judykacyjnym
wystepuje rowniez wewnatrz tej czesci wladzy publicznej, jaka zlozona jest z instytucji
wydajacych sformalizowane wyroki. W wielu panstwach zdarza si¢ bowiem, ze nie wy-
stepuje w nich ujednolicony model sadownictwa, pozadany wowczas, jesli konsekwentnie
holduje si¢ dogmatowi jurydycznego egalitaryzmu. Wszak zasada rownosci wzgledem
prawa w jej instytucjonalnym wymiarze powinna skutkowa¢ unikaniem powotywania
do zycia wyspecjalizowanych organéw sadowniczych, przywodzacych na mysl feudalny
typ judykatury, odpowiadajacy przekonaniu o istnieniu zasadniczych réznic w obrebie
spoleczenstwa, znajdujacych swoje odbicie na ptaszczyznie prawnopolityczne;.

Przedrewolucyjny tad oparty byt na podkreslaniu dystansu oddzielajgcego monar-
che od poddanych, rozdzielonych na wielkie grupy spoteczne, konstytuowane przez
funkcjonalne kryterium koncentrowania si¢ na dziatalno$ciach odmiennego rodzaju,
traktowanych jako na tyle istotne, ze zajmowanie si¢ nimi wywoluje naturalny skutek
W postaci powstania stanow. Ich odrgbna tozsamos¢ — oprocz tego, ze znajdowata od-
zwierciedlenie w podziale legislatywy na izby dla duchownych, szlachty i trzeciego
stanu — przejawiala si¢ w tym, ze dziataty, cieszace si¢ catkiem spora autonomia czy tez

19725

odr¢bnoscig’, wydzielone judykatury dla zinstytucjonalizowanych segmentdw spoltecz-

nych’?%. Obowiazywaty w nich odmienne porzadki prawne, co sprawiato, ze oceng ich

skrobatby wlasng rzepke”. Zaleznosci miedzy poszczegdlnymi czeSciami aparatu sformalizowanego wtada-
nia musza przewazaé¢ nad izolacjonizmem, co potwierdzi kazdy znawca teorii organizacji. Zamiast o ,,$ci-
stym oddzieleniu” lepiej zatem jest mowic o ,,mozliwie daleko idgcym, przy uwzglednieniu wynikajacych
z potrzeby realizacji wspdlnych dla calej wladzy, oddzieleniu”. Demoliberalna retoryka ma swoj urok, lecz
zawsze trzeba pamigtac, ze kazde panstwo w swojej fundamentalnej warstwie i podstawowych zasadach
dziatania jest takie samo jak kazde inne.

725 Nie chciat bynajmniej jej narusza¢ ani jakos istotnie przeformutowywa¢ Monteskiusz, skoro w jego
ustrojowej propozycji ,,wladza wykonawcza nalezy do dziedzicznego krola, ktory rzadzi przy pomocy swo-
bodnie dobieranych ministrow. Wtadza ustawodawcza nalezy do dwuizbowego parlamentu, z ktorych izba
wyzsza sklada si¢ z dziedzicznych paréw krolestwa, a nizsza jest wybierana na podstawie bardzo wysrubowa-
nego cenzusu majatkowego badz wyksztalcenia. Wiadze sagdowa sprawuja przedstawiciele lokalnych, prowin-
cjonalnych notabli, ktorzy moga kupowac¢ i sprzedawac urzedy sadowe”. J. Bartyzel, O trojpodziale wtadzy ....
Wydaje sie, ze taki model zdobywania wladzy sedziowskiej stanowi spora gwarancj¢ niezaleznosci, gdyz
sprzedajacy stanowisko traci moralne prawo do kontrolowania poczynan kontrahenta, niezyczacego sobie po
szczesliwej finalizacji transakeji, aby ktokolwiek przeszkadzal mu w dziataniach nakierowanych na odzyska-
nie zainwestowanych pieniedzy. Ktos taki bedzie raczej zasadzat grzywny niz ekonomicznie mniej optacalne
kary wigzienia, co wypada uzna¢ za zgodne z popularnym w naszych czasach nawotywaniem do zmniejszenia
represyjnosci wymiaru sprawiedliwosci.

26 Owa rozgalgziona korporacyjnos¢ sprawiata, ze np. w XVI-wiecznym Krakowie ,,urzedowato az pigé
sadow: biskupi, wojewodzki, miejski, uniwersytecki i sejmowy, totez wymiar sprawiedliwosci nie mogt ruszy¢
z miejsca, gdyz wpierw trzeba byto ustali¢ wlasciwos¢ sadu, co powodowalo przystowiowsa wedrowke prze-
stepcow i ich spraw «od Annasza do Kajfasza»”. J. Putek, Mroki Sredniowiecza. .., s. 106-107. Poréwnanie to
pokazuje czy tez przypomina nam, ze pewne zjawiska sa ponadepokowe, a zatem wystepuja w zréznicowa-
nych akcydentalnie, lecz istotowo tozsamych emanacjach w r6znych czasach i miejscach. W powyzszym ze-
stawieniu poruszamy si¢ w obrebie biblijnie, alias judeochrze$cijansko nacechowanej supracywilizacji (prze-
chodzimy tu zatem do porzadku dziennego nad sporymi réznicami migdzy nowotestamentowa a talmudyczna
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naruszania zajmowatly si¢ organy nieroszczace sobie pretensji do osgdzania wszystkich.
Hotdowano przekonaniu o prawie kazdej szeroko rozumianej korporacji do rozstrzyga-
nia powstajacych miedzy jej cztonkami sporéw we wlasnym zakresie. Wyroki ferowali
ludzie wychowani w podobny sposdb jak podsadni, kultywujacy te same zwyczaje
1 znajacy oraz rozumiejacy podstawowe zasady wspotzycia, obowigzujace w ramach
stanu. Taka filozofia ,,wsobnej judykatury” wspotgrata z idea sadu paréw, ktorej realiza-
cja uniemozliwiata osagdzanie oskarzonego przez trybunat sktadajacy si¢ z 0sob nizszych
ranga od podsadnego, co bytoby szczegolnie razace wowcezas, gdyby sktad sadzacy na-
lezat do mniej prestizowego stanu niz ten, do jakiego byt przypisany czlowiek obwinia-
ny o tamanie porzadku prawnego’’.

Z tego tez powodu krolowi przystugiwal, podobnie zreszta jak w dzisiejszych
ograniczonych monarchiach, bezwzgledny immunitet, co wigzalo si¢ z tym, ze byt on
wyniesiony ponad stany, a zatem nawet w przypadku, horribile dictu, powstania zamia-
ru ,,jurydycznego targniecia si¢ na Swigta Osobe Pomazanca” nie znaleziono by odpo-
wiedniego dla takiego przedsiewziecia sadu. Nie oznacza to wszakze, ze zadna ekspo-
zytura sagdownictwa nie mogta kwestionowaé poczynan rzekomo absolutnego wiadcy.
Musiat on bra¢ pod uwage dzialania zinstytucjonalizowanej zapowiedzi sadu najwyz-
szego czy tez trybunatu konstytucyjnego w postaci paryskiego Parlamentu, ktory mogt
odmawia¢ promulgacji monarszych aktow prawnonormatywnych’®, Jesli taki wypadek

interpretacja rzeczywisto$ci i organizacja zycia spotecznego), charakteryzujacej sie syntetyzujaca tacinska
z hebrajska rozkrzewiong jurydycznoscig, skutkujaca mnozeniem si¢ probujacych dawac sobie radg z tym
wyzwaniem podmiotow. Naturalnie w interesie bedacych ich cztonkami judykatoréw nie lezy jakie$ radykalne
uproszczenie sytuacji, a wrecz przeciwnie. Krzewia oni zatem z zapatem normatywno-instytucjonalny gaszcz,
w ktoérym nie ma szans rozeznac¢ si¢ niewyksztatcony symplicjusz, skazany na korzystanie z postug uczonych
w prawopis$mie, z lubo$cig utwierdzajacych wszystkich w przekonaniu co do konieczno$ci nieustannego roz-
woju nieposkromionej nomokracji.

27 Odwrotna sytuacja byta natomiast akceptowana, w zwiazku z czym nie budzito zdziwienia to, ze
panowie feudalni sprawowali sgdownictwo nad podlegajacymi im chtopami. Uznawano, Ze patron tworzyt
ze swoimi poddanymi naturalna wspolnotg i przynaleznos¢ do niej relatywizowala migdzystanowe roznice.
Feudat nie tylko panowatl nad swoimi wiesniakami, ale réwniez miat si¢ nimi opickowa¢ na podobienstwo
surowego, a jednoczes$nie sprawiedliwego ojca, ktory karci swe potomstwo gdy trzeba, ale nie omieszka
przyj$¢ mu z pomoca, gdy zaistnieje taka konieczno$¢. Ten patriarchalny paradygmat zostal podwazony,
gdy powialy liberalne wiatry, niosgce na swych skrzydtach hasta rownosci i emancypacji ucisnionych ple-
bejuszy, majacych sta¢ si¢ swobodnie wynajmowang przez fabrykantow sitg robocza — sktadajaca si¢ ze
zatomizowanych proletariuszy, poddanych magicznemu dyktatowi ,,niewidzialnej r¢ki rynku”, rozwijajace-
go sie dzigki zniesieniu konserwujacych wspdlnotowos¢ przedkapitalistycznych instytucji. Z czasem jednak
zostaly one przywrocone w odmienionej postaci, o czym $wiadczy powstanie zwigzkéw zawodowych, be-
dacych awatarami zarowno miejskich gildii, jak i wiejskich gromad.

28 W rozwigzaniu tym przejawiat si¢ nomokratyczny aspekt francuskiej panstwowosci, od ktorego nie
mogt si¢ uwolni¢ nawet Le Roi Soleil. Otoz ,.krél-stonice musiat sie liczy¢ z obowigzujacym prawem. Nie
mogt, z powodu prawnych przeszkdd, przeprowadzi¢ nawet tak pozytecznej rzeczy jak jednosci celnej
Francji. Dawne Stany Generalne juz si¢ nie zbieraly, ale wyrastaty Parlamenty, ktére pod pozorem rejestro-
wania dekretow krolewskich hamowaty rozpedy absolutyzmu”. R. Rybarski, Sita i prawo..., s. 63-64. Jesli
wezmiemy jeszcze pod uwage prawa kardynalne, zabraniajace chociazby zmiany porzadku dziedziczenia,
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si¢ zdarzyl, to dopiero osobiste przybycie glowy panstwa do parlamentarnej siedziby
i spoczgcie przezen na lit de justice przetamywato opodr judykatury. Istnienie takiej in-
stytucji, ktorg wypada okresli¢ mianem judykacyjnego weta zawieszajacego’”, stanowi
znamienne potwierdzenie niezwykle trudnej do przezwyciezenia sklonnosci wtadzy
sadowniczej do przetrwania i zajmowania wygodnej pozycji w najrozmaitszych warun-
kach ustrojowych.

W porewolucyjnej rzeczywisto$ci miato nastgpi¢ zerwanie z nieegalitarnym pa-
radygmatem, przejawiajace si¢ w stworzeniu totalnie ujednoliconego systemu wtadzy
sadowniczej, pozbawionego wewngtrznych zrdéznicowan. Realizacja tej koncepcji po-
winna zatem doprowadzi¢ do przeformutowania judykatury, opartej wedtug nowego
sposobu myslenia na zakazie tworzenia w jej obrebie jakichkolwiek specyficznych ciat,
naruszajacych zdemokratyzowang spojnos¢ sg¢dziowskiej wladzy. Okazato si¢ jednak,
ze w wielu krajach generowany przez Tradycj¢ wizerunek niejednorodnej wiadzy se-
dziowskiej okazat si¢ by¢ na tyle zakorzenionym, ze przetrwat Sturm und Drang Perio-
de, aby ujawni¢ si¢ w teoretycznie naznaczonym nowym ideologomatem systemie.

Dzieje si¢ tak, poniewaz trudno jest zupetnie oderwac si¢ od niegdysiejszych,
majacych przeciez swoje uzasadnienie rozwigzan, ktore nietatwo jest anihilowac jakim-
kolwiek aktem zinstytucjonalizowanej woli obalania Starego Porzadku. Dopomina sig¢
on o swoje, pomimo jego oficjalnego zakwestionowania, co sprawia, ze pomimo glos$nych
deklaracji Zupetnie Nowego Otwarcia co i rusz natykamy si¢ ,,przebrane w nowg szate
przezytki starego”. W judykacyjnej sferze przejawiaja si¢ one w tym, ze sagdownictwo
ulega fragmentaryzacji, przypominajacej wypisz wymaluj Sredniowieczny model stano-
wo zdywersyfikowanego paradygmatu osadzania kleru, szlachty oraz trzeciego stanu.

Najbardziej wyrazistym przejawem mocy tego schematu jest zadziwiajaca trwatosc¢
zasady osadzania wojownikéw przez ich ,,kolegdw po fachu”. Sady wojskowe sg ciggle
w wielu panstwach nieodtgcznym elementem prawnopolitycznego pejzazu, §wiadczacym

o tym, ze ,,umundurowana kasta obroncow Ojczyzny” jest szczegodlng czgscig ,,coraz

oraz respektowane przez panujacych stare prawa historycznych krain, to okaze si¢, ze de Gaulle dysponowat
wigkszymi uprawnieniami niz ,,burbonscy tyrani”.

79 Ustawa mogta wielokrotnie krazy¢ migdzy krolem a Parlamentem. Ostatnie stowo jednak nalezato
do krola (...) Miat do tego prawo jako zrodto sprawiedliwosci i najwyzszy sedzia, wobec ktorego Parlament
byt tylko organem doradczym (...) okresli¢ mozna uprawnienie ustawodawcze Parlamentu jako prawo weta
zawieszajacego wobec ustaw krolewskich (...) Parlament odwazyt si¢ na podjecie walki z krolem takze
1z tego wzgledu, ze jego czlonkowie zajmowali swe stanowiska dziedzicznie 1 byli nieusuwalni”. M. Scza-
niecki, Powszechna historia panstwa..., 230-231. Dziedziczno$¢ i nieodwolywalno$¢ pozostaja w jaskrawej
sprzecznosci z republikansko-demokratyczng filozofia, ale niewatpliwie w walnej mierze przyczyniajg si¢
do zachowania niezaleznosci. Tym nalezy tlumaczy¢, ze dostrzegalne rowniez w nowoczesnym wymiarze
sprawiedliwos$ci faktyczne dziedziczenie pewnych stanowisk czy funkcji jest tolerowane i podobnie bywa
z dozywotnio$cia, bowiem te dwa rozwigzania sprzyjaja mniejszemu uleganiu wptywom innych gatezi sfor-
malizowanego panstwowego wladania, co zmniejsza niepozadang wszak w demoliberalnym ogladzie rze-
czywistosci totalizacje spoteczno-politycznego ustroju.
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bardziej Obywatelskiego Spoteczenstwa”, niechetnie poddajaca si¢ wszechogarniajace;j
jurydycznej egalitaryzacji, ktorej konsekwentne rozszerzenie zanegowatoby sens istnie-
nia rzadzacej si¢ wlasnymi regutami armii. Jej korporacyjne dobro wymaga tego, zeby
»prac¢ brudy we wiasnym kotle”, co przektada si¢ na konieczno$¢ istnienia autogennego
prokuratorsko-sedziowskiego aparatu $cigania i osgdzania, bedacego ewidentnym resi-
duum feudalnego wymiaru sprawiedliwo$ci, opartego na zatozeniu osgdzania swoich
przez swoich. Osadzajacy powinni by¢, zgodnie z ideg sadu paréw, co najmniej réwni
stopniem podsadnym, z czego wynika, ze zazwyczaj sensu largo przetozeni wydajg na
jurydycznej niwie sformalizowang i brzemienng w prawne skutki ocen¢ poczynan nizej
stojacych w militarnej hierarchii oséb, przyttoczonych trudnym do wytrzymania cigza-
rem ,,bohaterskich sit zbrojnych”.

Innym klasycznym przyktadem dywersyfikacji porewolucyjnego wymiaru spra-
wiedliwosci jest fenomen sagdownictwa administracyjnego. Sens jego funkcjonowania
wynika z zaloZenia istnienia wyodrebnionej sfery spoteczno-polityczno-prawnej rzeczy-
wistosci, jaka jest administrowanie ludzmi, rzeczami i zjawiskami, skutkujace pojawia-
niem si¢ problemdéw szczegdlnego rodzaju. Wedtug tego sposobu myslenia, pojawiajace
si¢ miedzy wtadzg a obywatelami nieporozumienia majg zupeknie inny charakter niz
zwykle miedzyludzkie konflikty, do rozstrzygania ktorych sa powotane, nota bene do-
skonale si¢ obchodzace bez odpowiedzialnego za egzekwowanie sprawiedliwo$ci mini-
stra, ,,banalnie klasyczne sady stare jak §wiat”. Nie sg one natomiast wlasciwe do rozpa-
trywania shusznos$ci podejmowanych przez publiczng administracje rozstrzygnieé,
nacechowanych gteboko odrebng specyfika, nakazujaca powotanie do zycia osobnej
gatezi judykatury, obsadzonej przez wyspecjalizowanych fachowcéw, powotanych do
zajmowania si¢ wylacznie majacymi administracyjno-prawng geneze sprawami, co
pozostaje w ewidentnej sprzecznos$ci z popularnym w anglosaskich panstwowosciach
domniemaniem zdolnos$ci kazdego sedziego do rozstrzygnigcia w majestacie prawa
dowolnej sprawy. Mozna to tlumaczy¢ w ten sposob, ze kontynentalny feudalizm byt
bardziej rozwarstwiony czy tez skomplikowany niz wyspiarski, w zwigzku z czym tra-
dycja zréznicowanego instytucjonalnie osadzania glebiej zakorzenita si¢ na wschdod czy
tez potudnie od kanatu La Manche™. Doktrynalnie w porewolucyjnym porzadku uza-
sadnimy ja, podobnie jak uparte utrzymywanie si¢ ewidentnie kontynuujacej feudalng
tradycje¢ osadzania w obrgbie stanow zmilitaryzowanej czgsci sadownictwa, pogladem

o niezbgdnosci wtoérnego podziatu kazdej z trzech podstawowych cze$ci wladzy

30 Kontynentalna wieloistno$¢ przedrewolucyjnej rzeczywistosci zapewne przektadata si¢ na skton-
nos¢ do tworzenia opartych na pluralistycznym zalozeniu projektéw organizacji zycia ustrojowo-politycz-
nego. W rezultacie ,,postulat rozdziatu wtadzy sadowej i wykonawczej zostal we Francji tak $cisle zrealizo-
wany na polu wymiaru sprawiedliwosci, ze powstala tu potrzeba stworzenia odrgbnego sadownictwa
administracyjnego”. M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa..., s. 354.
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panstwowej po to, aby zadna z nich nie uzyskata nadmiernej, kojarzacej si¢ z absoluty-
zmem mocy. Nawet jesli uznamy zatem, ze wyemancypowana wtadza sagdownicza sta-
nowi najlepsze zabezpieczenie przed omnipotencjg panstwa, to wypada jg na wszelki
wypadek rozcztonkowacé, aby z kolei wlasnie ona nie stala si¢ nosnikiem ,,nieusuwalnej,

bo wynikajacej z ludzkiej natury, sklonnosci do nadmiernej koncentracji wladania”.

11. Stronnictwa polityczne a wtadza

W typowym nowoczesnym panstwie podstawowymi podmiotami oficjalnie uczest-
niczacymi zarowno w legitymizujacych wladanie wyborczych procedurach, jak i w proce-
sie sprawowania zinstytucjonalizowanej wladzy, sg partie polityczne. Prawidtowo$¢ ta jest
trudna do przeoczenia i zignorowania, wskutek czego w wielu panstwach doszto do norma-
tywnej instytucjonalizacji zjawiska partyjnosci, niejednokrotnie przyjmujacej postac jej
konstytucjonalizacji. Takie podniesienie rangi ,,zorganizowanej stronniczosci” oznacza
sformalizowane uznanie istnienia bytow co prawda nie przynalezacych do tradycyjnie ro-
zumianych struktur wtadzy, lecz pozostajacych z nimi w bliskiej stycznosci, skutkujacej
tym, ze mamy do czynienia z daleko idacym upartyjnieniem oficjalnego schematu wiadania.

W przypadku monarchii ma on mniejszy zasigg, jako ze poza tym trendem znaj-
duje si¢ instytucja glowy panstwa, poniewaz jest ona obsadzana na drodze dziedziczenia,
co sprawia, ze o tym, kto zostanie monarcha, nie decyduje rezultat miedzypartyjne;j
rywalizacji, nierozstrzygajacej o tym, kto zostanie nastepcg tronu’!. Natomiast w zde-
mokratyzowanych w powaznym stopniu republikach, wstrzasanych permanentnie elek-
cyjnymi paroksyzmami, obywatele — poprzez popieranie partyjnych nominatéw — bez-
posrednio lub posrednio ksztattuja osobowy sktad legislatywy i egzekutywy,
zdominowanych przez osoby, ktore zawdzieczaja swoje stanowisko, wzglednie funkcje

wlasciwej partyjnej afiliacji.

31 Partyjne wspotzawodnictwo moze skutkowa¢ zmiana regut odnoszacych si¢ do porzadku dziedzi-
czenia. Aktualnie w Europie zauwazamy zdecydowane odchodzenie od prawa salickiego, zaktadajacego, ze
jedynie mezczyzni moga by¢ monarchami. Alternatywa dla takiego rozwigzania jest kastylijski system dzie-
dziczenia, umozliwiajacy kobietom sprawowanie krolewskiej czy ksiazgcej wladzy wtedy, gdy panujacy nie
ma meskiego potomka. Trzecim wariantem jest coraz bardziej popularny model egalitarystyczny, zaktada-
jacy wstgpowanie na tron przez najstarszego potomka niezaleznie od jego ptci. Dokonujaca si¢ w Skandy-
nawii i1 krajach Beneluksu konstytucjonalizacja takiego ,,zwalczajacego piciowe stereotypy” rozwiazania
powoduje, iz lansujacy odejscie od starego wzorca partyjni przywddcey sprawiaja, ze osoba, ktéra wedtug
poprzedniego paradygmatu zostataby koronowanym witadca, moze nie dostapic tego zaszczytu, poniewaz
przypadnie on w udziale jej siostrze. Niemniej na ptaszczyznie doraznej sukcesji wladzy partie nie majg
w niej udziatu, gdyz wciaz jeszcze o tym, kto bedzie nastgpnym monarcha decyduje nie popularnosé, lecz
starszenstwo. By¢ moze w przysztosci dojdzie do tego, ze elektorat na drodze glosowania bedzie decydowac
o tym, ktore z monarszych dzieci ma zosta¢ glowa panstwa, co bytoby ,kreatywnag syntetyzacja zasady
monarchicznej z demokratyczng”, ale dotychczas tego typu praktyki nie wystepuja, w zwiazku z czym upar-
tyjnienie w monarchiach ma wciaz jeszcze zdecydowanie mniejszy rozmiar niz w republikach.
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Partyjno$¢, generalnie kojarzona ze stronniczo$cia, jest fenomenem z zatozenia
alternatywnym wzgledem jednosci, bowiem semantycznie pochodzi od facinskiego okre-
slenia pars, oznaczajgcego czes¢, fragment wigkszej catosci, np. panstwa lub wiadzy,
o zdobycie ktorej tocza boje ambitni ludzie’™, grupujacy si¢ po to, aby dzigki efektowi
synergii zwiekszy¢ wydajnos¢ swych poczynan. Niegdys$ aktywnos¢ tego typu przybie-
rata ksztalt majacych nieformalny charakter dworskich koterii lub arystokratycznych
fakcji, zblizonych swa tozsamoscia do dzisiejszych lobbies, unikajacych otwartego obej-
mowania struktur sformalizowanej wladzy. Parlamentaryzacja ustroju politycznego do-
prowadzila jednakowoz do tego, ze partie okrzepty i staty si¢ niezbednym elementem
ustroju spoteczno-politycznego, zapetniajgcym przestrzen miedzy masami niezbyt poli-
tycznie wyrobionych obywateli a wiadajaca grupa. Tego rodzaju upartyjnienie jest czyms
typowym dla ludowtadztwa liberalnego, opartego na zatozeniu koniecznosci nieustanne;j

i3, wyszarpujacymi

rywalizacji miedzy zréznicowanymi ideologicznie stronnictwam
sobie stery panstwowej nawy, aby poprowadzi¢ ja w ,,jedynie stusznym” kierunku.
Inaczej wyglada sytuacja w alternatywnym wzgledem tego modelu systemie de-
mokracji socjalistycznej, opierajacej si¢ na zatozeniu koniecznosci wykuwania jednos$ci
moralno-politycznej, osigganej dzieki zniesieniu dzielacych spoteczenstwo roznic kla-
sowych. W takim stanie rzeczy wedtug protagonistéw tego ustroju przestaja istnie¢

powody, uzasadniajgce konieczno$¢ funkcjonowania zantagonizowanych stronnictw,

32 Niezwykle wyrazistym przyktadem tej prawidtowosci jest staroafrykanski casus, polegajacy na
tym, ze ,,zgodnie z rozpowszechniong u Szyllukow tradycja kazdy syn krolewski miat prawo walczy¢ z pa-
nujacym krélem, a gdy udalo mu si¢ go zabi¢, wstegpowat na tron”. M.G. Fraser, Zlota galgz..., s. 238.
Trudno byloby znalez¢ dosadniejszy przyktad zalecanej przez pluralistéw konfrontacyjnosci. W rzeczonym
przypadku odpowiedzialno$¢ polityczna przyjmuje postaé usmiercenia, ktérego moze wszakze doswiad-
czy¢ rdwniez pokonany w or¢znym boju pretendent. W nowszych czasach inkarnacje¢ owego paradygmatu
odnajdziemy w renesansowej Anglii, gdzie parlamentarny impeachment posytat na szafot w zastgpstwie
monarchy jego ministrow, co stanowito prefiguracje skazania na $mier¢ i stracenia na mocy postanowienia
legislatywy Karola I, ktory polegt w ramach europejskiego wariantu szyllukowego wzorca, wymagajacego
stoczenia krwawej wojny domowej (aby osiagna¢ podobny jak w Czarnej Afryce skutek), poniewaz Crom-
well nawet nie chciat zosta¢ krélem, co bynajmniej nie spowodowato, ze jego koncepcja republikanizacji
Albionu miata dtugotrwate skutki. Brytyjska tragikomedia skonczyta si¢ restauracja monarchii, ktéra
u Szyllukow jak najbardziej przetrwata niezaleznie od zmian na tronie, bynajmniej niekojarzonych ze zmia-
na formy panstwowosci.

33 Zastanawiajace jest to, ze w wielu ,,dojrzatych demokracjach” konstatuje si¢ zanikanie réznic mig-
dzy ugrupowaniami ,,gléwnego nurtu”, z upodobaniem oskarzajacymi si¢ o kradziez programéw, mogacych
po drobnych korektach stuzy¢ wielu politycznie poprawnym partiom. Taki stan rzeczy sprawia, ze wymiany
rzadzacych ekip nie skutkuja jakimi$ powazniejszymi zmianami, co doprowadza do wyjalowienia systemu
i zwigksza szans¢ na rosnaca popularno$¢ stronnictw nazywanych skrajnymi ze wzgledu na to, ze kontestu-
ja one podstawowe dogmaty ustrojowe, kreslac wizje ,,naturalnego systemu”, oczyszczonego z demolibe-
ralnych btedéw i wypaczen. Ewentualne przechwycenie wladzy przez kontestujace ludowtadztwo ugrupo-
wania tego rodzaju zapewne bedzie skutkowac ograniczeniem partyjnictwa, cho¢ niekoniecznie musi
doprowadzi¢ do jego zupelnego wyeliminowania, skoro nie doszto do niego chociazby w II RP po dokona-
nym w 1926 r. zamachu majowym, pomimo tego ze pitsudczycy z upodobaniem szermowali sloganem
walki z nadmiernym upartyjnieniem.
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a zatem zinstytucjonalizowana rywalizacja polityczna nie jest juz potrzebna. W zwigz-
ku z tym zakazuje si¢ istnienia partii kwestionujacych realny socjalizm, a te, ktore
dzialaja, hotdujg filozofii kooperacji, jako ze reprezentowane przez nie nieco odmienne
interesy, artykutowane w imieniu réznych grup spotecznych, nie maja antagonistyczne-
go charakteru. Sprawia to, ze pomimo ewentualnego utrzymywania partyjnego plurali-
zmu przestaje on mie¢ konfrontacyjng postaé, a wybory przeksztalcajg sic w plebiscy-
tarng fete, majaca zademonstrowaé urbi et orbi niezwykle wysoka skalg poparcia dla
jednoczacych swe wysitki sit politycznych. W jeszcze prostszym wariancie pluralizm
zupetnie przestaje istnie¢, ustgpujgc miejsca jednopartyjnosci, ktorej zaprowadzenie ma
zademonstrowa¢ daleko posunigty progres na drodze homogenizacji struktur spoteczno-
-panstwowych, co znajduje swoj wyraz takze w zanikaniu rdznic mi¢dzy aparatem
partyjnym a panstwowym’*,

Trudno, Zeby byto inaczej, jesli mamy do czynienia z poteznymi stronnictwami,
rozbudowujacymi swe szeregi wraz z umasowieniem demokracji, ktory to proces wcia-
ga w wir politycznej rywalizacji wielomilionowe ttumy, co zachg¢ca aktywnych plebeju-
szy do podjgcia proby pigcia si¢ w gore partyjnej hierarchii. Awans tego rodzaju stwarza
szansg na sprawowanie waznej funkcji ogélnopanstwowej, jesli macierzyste ugrupowa-
nie jest lub stanie si¢ jedyna legalng partig lub jedng z tych sit politycznych, jakie party-
cypuja we wladzy lub maja na to realng szans¢. Wszak zarowno parlamenty, jak i rzady
w krajach, gdzie hotduje si¢ ludowtadczej ideologii, sa zdominowane przez stronnictwa,
bedace wehikulami, wynoszacymi skutecznych politykéw na szczyty wiadzy publicznej,
znajdujace si¢ w bezposrednim sasiedztwie partyjnych elit, w niematej czesci zlewajac
si¢ z nimi, skoro premierami cz¢sto zostaja przywodcy wiodacych ugrupowan, dobiera-
jacy sobie ministréw z grona wyprobowanych towarzyszy miedzypartyjnych oraz mie-
dzyfrakcyjnych bojow.

Te drugie majg bardziej uniwersalny charakter, gdyz tocza si¢ rowniez w panstwach
z zadekretowang jednopartyjno$cia, z tym ze przybierajg wowczas nieoficjalng postac,
albowiem obowigzujaca doktryna nie dopuszcza opcji spoteczno-politycznej rywalizacji,
majacej usta¢ w spoleczenstwie zasadniczo pozbawionym klasowych wrogow, ktorych
eliminacja powinna zlikwidowac zrédta powazniejszych konfliktow, natomiast te z gatun-
ku drugorzednych sa anihilowane dzigki czujnosci I Sekretarza Partii, uznawanego przez
urzedowe czynniki zar6wno w kraju, jak i poza jego granicami za Przywodce Panstwa
niezaleznie od tego, czy zajmuje jakies$ stanowiska w tradycyjnych strukturach wiadania.

Sa one opanowane przez znajdujacych si¢ nizej w strukturach Przewodniej Partii dziataczy

34 Zjawisko to wystepuje takze w demokracji burzuazyjnej, ale ma tam nieco bardziej stonowany cha-
rakter z tego powodu, ze w jej logice wystepuja zmiany na szczytach wladzy panstwowej, co sprawia, ze
panstwo nie jest tak wyraziscie kojarzone z jedng partig lub permanentnie dzialajaca sojusznicza koalicja
tych samych stronnictw, co jest niezwykle charakterystyczna cecha realnego socjalizmu.
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lub przez ludzi przynalezacych do zdominowanych przez nig stronnictw, jesli takie istnie-
ja. W tym drugim przypadku pojawiaja si¢ organizacyjne odrebnosci, znajdujace odzwier-
ciedlenie w istnieniu osobnych parlamentarnych frakcji, grupujacych osoby przynalezne
do zwigzanych permanentnym sojuszem z Kierownicza Sitg Polityczng ugrupowan, ale
podziaty te ex definitione nie maja antagonistycznego charakteru, co sprawia, ze nie gene-
ruja powazniejszych skutkow. Pozostawalyby bowiem one sprzeczne z ideg moralno-poli-
tycznej jednosci, niedopuszczajacg pojawiania si¢ podczas odbywajacych sie w legislatywie
glosowan artykulacji odmiennego stanowiska, bowiem bytoby to interpretowane jako fa-
manie konstytucyjnego konsensusu, przepojonego w nieliberalnej demokracji przekonaniem
o szkodliwosci funkcjonowania zinstytucjonalizowanej opozycji.

Funkcjonuje ona w demoliberalnych panstwowos$ciach lub w takich, jakie mozna
uznaé za posrednie migdzy nimi a demosocjalistycznymi, charakteryzujacymi si¢ jed-
nopartyjnoscig lub wykluczajaca oficjalng rywalizacj¢ jednolitofrontowoscig. Model
przejsciowy, w swoim klasycznym wydaniu funkcjonujacy przez wigkszos¢ XX w.
w Meksyku, charakteryzuje sie tym, ze toleruje si¢ istnienie opozycji, przy czym jest
ona skazana na permanentne odgrywanie tej roli, gdyz kierownictwo wiodgcego stron-
nictwa hotduje przekonaniu, ze ,,zdobyta w rewolucyjnym wysitku wtadza nie moze
zosta¢ oddana”, z czego wynika, ze rywalizujace z rzadzacym ugrupowanie moze co
najwyzej bra¢ udzial w podziale parlamentarnych mandatdéw, przy czym nie ma ono
szans na uzyskanie przewagi, gdyz byloby to niezgodne z zasada ,,kontrolowanej kon-
frontacyjno$ci”, nienaruszajacej ugruntowanej pozycji zdominowanego przez Kierow-
niczg Parti¢ rzadzacego uktadu™.

W takich lub bardziej liberalnych warunkach opozycja, szczegdlnie wyrazista
w warunkach dwupartyjnego modelu wladania i przeciwstawiania si¢ mu, ma spetniac¢
rolg, szczegodlnie wowczas, gdy zasiada w parlamentarnych tawach, krytycznego recen-

zenta poczynan rzadzacych’®, proponujacego lepsze od tych, jakie sa wcielane w zycie,

35 Jej niepodwazalna rola stanowi przestanke dla przej$cia do porzadku dziennego nad réznicami dzie-
lacymi wschodnioeuropejski realny socjalizm od bardziej finezyjnego modelu z zachodniej potkuli. Wiasnie
tak postepuje polski teoretyk, gdy pisze, ze systemy jednopartyjne polegaja na tym, iz ,,partia rzadzaca
utrzymuje si¢ przy wladzy przez dtuzszy czas, a jedynie zmienia przywodcow, ktorzy realizuja wlasne pro-
gramy, tak jest np. w Meksyku, byto w dawnych krajach socjalistycznych”. S. Otok, Geografia..., s. 106.
Podobnie jak w przypadku nagminnie wyrdznianego w doktrynie systemu dwupartyjnego, nazwanie syste-
mem jednopartyjnym takiego, w ktorym wystepuje wigcej bytow jest uproszczeniem, ktore jednakze w du-
zym stopniu oddaje istote rozwigzania, polegajacego na tym, ze rywalizacyjna lub niekonfrontacyjna wie-
lo$¢ stanowi dodatek do niezagrozonego wladania ,,wybranego przez Ducha Historii” stronnictwa, ktéremu
nie nalezy przeszkadza¢ w urzeczywistnianiu ,,opartego na gieboko ugruntowanym naukowym $wiatopo-
gladzie jedynie stusznego programu”.

76 Termin opozycja w codziennym uzyciu oznacza wrogo$¢ lub antagonizm, w sensie politycznym
odnosi si¢ zazwyczaj do antagonizmu o charakterze formalnym i dziata w ramach konstytucyjnych. Najle-
piej wida¢ to w systemach parlamentarnych, w ktérych partie nietworzace rzad uznaje si¢ za opozycyjne.
W systemach dwupartyjnych procedury parlamentarne przyjmuja forme oficjalnej rywalizacji pomiedzy
dwoma gltéwnymi partiami dziatajacymi jako rzadzacy i opozycja — opozycja czasami powiela struktury
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rozwigzania. Szansa na ich urzeczywistnienie nadchodzi wowczas, gdy dochodzi do
zamiany rol w politycznym spektaklu i dotychczasowi oficjalni oponenci zamieniajg si¢
z rzadzacym stronnictwem, wzglednie dzierzgca dzwigni¢ panstwowej wladzy wyko-
nawczej koalicjg miejscami, natomiast dotychczas rzadzacy politycy zaczynaja w legi-
slatywie oraz poza nig dziata¢ w charakterze opozycji’’.

Taki schemat sprawia, ze wewnatrz legislatywy biegnie wyrazna linia, oddziela-
jaca ugrupowania sprawujace wladz¢ wykonawczg od pozostatych, ktore co prawda sg
oficjalnie zréznicowane, jesli mamy do czynienia z co najmniej dwiema frakcjami po-
selskimi, ale cze¢sto taczg si¢ w atakowaniu rzadu, bronionego przez jego cztonkdéw oraz
politykow konstytuujacych parlamentarne zaplecze gabinetu. Powtarzalno$¢ spektakli
tego rodzaju sprawia, ze dychotomiczny podziat na apologetow poczynan rady ministrow
1 jej zawzigtych krytykow staje si¢ czyms$ oczywistym, determinujagc w zdecydowanej
wigkszosci przypadkow rezultaty gtosowan, demonstrujgce utrzymujacg sie ilosciowa
przewagge obozu rzadzacego nad pozostaltymi sitami politycznymi.

Ich cztonkowie marzg o tym, zeby w przysztosci doszto do odwrécenia 16l, co
pozwolitoby im znalez¢ si¢ w orbicie wladzy, aby zapewne znowu jg straci¢ po nastgpnym
obrocie kota politycznej fortuny. W panstwach majacych zalegalizowang opozycje moze

rzadu, tworzac tzw. gabinet cieni, ktory dziata niczym oczekujacy rzad”. A. Heywood, Klucz do politolo-
gii..., s. 205. Spostrzegamy w tym wizerunku interesujace odwrdcenie monarchicznego paradygmatu,
w ktorym kazdy atak na naczelnika panstwa jest traktowany jako crimen laesae maiestatis, o czym pamigta
si¢ jeszcze w londynskim Hyde Parku, gdzie oratorzy moga krytykowaé wszystko i wszystkich oprocz gto-
wy panstwa. Zasadniczo nie pojawia si¢ ona w demoliberalnym parlamencie, w ktorym co chwilg pojawia-
ja si¢ niezwykle ostre wypowiedzi pod adresem premiera i jego ministrow, ponoszacych, w przeciwienstwie
do monarchy, odpowiedzialno$¢ polityczna, w najbardziej spektakularny sposob widoczng wowczas, gdy
zostaje przeglosowane wotum nieufnosci lub dochodzi do porazki w parlamentarnych wyborach. Takie
wydarzenia potwierdzaja i legitymizuja stusznos$¢ opozycyjnej krytyki, ktorej ,,zycie przyznato racj¢”. Dla-
tego tez w opartych na konfrontacyjnosci rezimach uznaje si¢ potrzebe funkcjonowania opozycji, spetniaja-
cej rolg Kasandry, ktora miewa racj¢. Sensu largo jest ona czes$ciag parlamentarno-gabinetowej wladzy, ktora
w personalnym wymiarze nie jest trwata, poniewaz opozycja pozostaje w permanentnym oczekiwaniu na jej
przejecie, bedac zatem czgscia ogolnopanstwowej politycznej elity. Jej pozycja zostala uznana i doceniona
w Zjednoczonym Kroélestwie, gdzie uzywa si¢ okreslenia His/Her Majesty s Most Loyal Opposition.

37 Owo odwrocenie rol szczegblnie wyraziscie przebiega w brytyjskiej Izbie Gmin, poniewaz taczy sie
z przeniesieniem calej frakcji parlamentarnej do innej czgéci sali obrad plenarnych. Albionski zwyczaj na-
kazuje premierowi wraz z ministrami oraz popierajacymi ich postami zasiada¢ po prawej rece spikera, na-
tomiast ludzie z drugiego wielkiego stronnictwa zajmuja siedziska po jego lewicy, niezaleznie od tego, czy
oficjalnie maja bardziej lewicowy czy tez prawicowy program od rzadzacych. Naprzeciwko premiera, row-
niez w pierwszym rzg¢dzie, zasiada lider gabinetu cieni, ktorymi sg alternatywni wzglgedem aktualnych mi-
nistrowie, znajdujacy si¢ w parlamentarnej przestrzeni vis-a-vis urzedujacego gabinetu, spogladajac z bliska
prosto w oczy przeciwnikom. Gdy zdarzy si¢, ze wyborcy w swojej masie zmienig poprzednie preferencje
i obdarza swa taska uprzednich przegranych, przemieniajac ich w zwycigzcow, to cabinet of shadows wy-
chodzi z cienia, aby zasia$¢ na tawach oproznionych przez pokonanych, ktorych prominentni przedstawicie-
le zajmuja miejsca w pierwszym rzedzie po lewej rece przewodniczacego nizszej izby ciata ustawodawcze-
g0 i rozpoczynaja oczekiwanie na zmiang koniunktury, do czego probuja si¢ przyczyni¢ ostrymi atakami na
premiera i jego ludzi, konserwujac w ten sposob czytelny, bo prosty podzial na jedng liczaca si¢ parti¢
opozycyjna i zgrupowany w jednym stronnictwie oboz rzadzacy. Zdarza sie, ze w jego sktad wchodzg dwa
ugrupowania, ale takie sytuacje, przynajmniej do tej pory, stanowia wyjatek od reguty.
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ona przesta¢ nig by¢ i zasias¢ w rzadowych gabinetach nawet po kilkudziesigciu latach
oczekiwania, o czym dobitnie przekonuje szwedzki przypadek. Wielu mogto si¢ wydawac,
7e tamtejsza partia socjaldemokratyczna bedzie rzadzita in saecula saeculorum, ale w la-
tach 70. zeszlego stulecia doszto jednak do przegrania przez nig wyborow, co z pewnoscia
potwierdzito stuszno$¢ przekonania, co do tego, ze ,,nic pewnego na tym swiecie”, w zwigz-
ku z czym nawet najbardziej nieudolna i zepchnigta do giebokiej defensywy sita politycz-
na moze kiedys si¢ przebudzi¢ i wykorzystac szansg, jakg stwarza konfrontacyjna elekcja’™®.

Zapewne kiedy$ dzigki niej albo i w inny sposéb dojdzie do zmiany partyjnego
paradygmatu w Szwajcarii, gdzie od potowy XX stulecia teoretyczna rywalizacyjnos$¢
w sferze upartyjnionej polityki zostata pogodzona z daleko posunigta stabilizacjg na
politycznej scenie. Jest ona zdominowana przez permanentnie kooperujace z sobg stron-
nictwa, zwyczajowo odnawiajace po kazdorazowych wyborach ztozone z tych samych
podmiotoéw koalicje. Oznacza to, ze wladza wykonawcza stale jest przyznawana tym
samym podmiotom, umiej¢tnie kooperujacym w ramach ,,kartelu czworga”. Skoro two-
rzace go partie partycypuja zarowno w legislatywie, jak i w egzekutywie, to trudno nie
stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z czterodzielnym podziatem wladzy, ktorej fragmen-
ty znajdujg si¢ w objeciach panstwowotworczych sit politycznych, z tym ze w helweckiej
rzeczywistosci prawnopolitycznej wypada ostroznie konstatowac istnienie oficjalnych,
doktrynalnie u§wigconych podziatéw, gdyz panstwowos¢ ta jest gteboko przepojona
konsocjonalnym przestaniem, nakazujacym tagodzenie réznic migdzy wspolnotami.
Wynika z tego, ze wystepujace miedzy rzadzacymi ugrupowaniami odmienno$ci maja
raczej drugorzedny charakter, gdyz tracg na znaczeniu w obliczu dominujacego w spo-
feczenstwie i klasie politycznej przekonania o koniecznosci podtrzymywania nieustan-
nego konsensusu, co sprawia, ze rzadzaca koalicja przypomina jej ekwiwalenty w krajach
realnego socjalizmu, przepojone ideowym klimatem moralno-politycznej jednosci.
W Szwajcarii jest ona mniej wyraziécie zadekretowana, bo przeciez toleruje si¢ funk-

cjonowanie legalnej opozycji, tym niemniej logika systemu wyznacza jej miejsce na

38 W podrecznikach nieco starszej od dzisiejszej daty zestawiano szwedzki casus z indyjskim, bowiem
,»W najwiekszej demokracji $wiata” po uzyskaniu niepodlegtosci przez kilkadziesiat lat nieprzerwanie rza-
dzita lewicowa Partia Kongresowa. Byla ona kierowana najpierw przez Jawaharlara Nehru, p6Zniej przez
jego corke Indire Gandhi, ktora nie byta w stanie powstrzymac procesu regresu znaczenia rzadzacego stron-
nictwa, poglebiajacego si¢ podczas sprawowania przywodztwa przez jej syndw, a nastgpnie wdowe po jed-
nym z nich. W tym przypadku mamy zatem do czynienia nie tylko z systemem dominujgcej na politycznej
scenie partii, ale rowniez z dominacja jednej rodziny w partyjnych strukturach. Stronnictwo tego rodzaju
przypomina zatem magnacka koterig, grupujaca w przedrewolucyjnej Europie zwolennikoéw cztowieka sto-
jacego na czele arystokratycznej familii. Jego partyzanci zwyczajowo przenosili poparcie na jego nastgpce,
dzigki czemu relacja migdzy patronem a jego klientami nie ulegata jakiej$ zasadniczej zmianie. Mamy tu do
czynienia z polityczna klanowoscia, ex definitione charakterystyczna dla Szkocji, jak rowniez typowa dla
,,starej, dobrej Anglii”, gdzie partyjna afiliacja byta jak najbardziej dziedziczona i zdaje si¢, ze w dalszym
ciggu czgsto tak bywa, co oznacza, ze rzadzace stronnictwo moze w sporej mierze liczy¢ na poparcie pew-
nych rodzin, podczas gdy inne twardo trzymaja strong opozycyjnego ugrupowania.
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marginesie, na ktory jest skutecznie spychana przez sprawnie dziatajacg ,.koalicj¢ roz-
sadku”, tworzona przez na tyle zblizone do siebie byty, ze wypada je traktowac jako
jedna druzyne. Konstytuujgce ja stronnictwa sg zblizone swym charakterem do frakcji
w niektorych wielkich partiach, w ktorych zdarza sie, ze miedzyfrakcyjne spory sa
znacznie bardziej zaciete niz dyskusje miedzy szwajcarskimi koalicjantami.

Helwecki model, oparty na zatozeniu koniecznoS$ci istnienia daleko posunictego
konsocjonalizmu, stanowi wyrazistg alternatywe dla anglosaskiego schematu perma-
nentnego boju toczonego miedzy dwoma poteznymi stronnictwami, przy czym jedno
z nich sprawuje wladze, a drugie zajmuje dominujaca pozycje wsrdéd opozycji, stanowiac
jedynego liczacego si¢ konkurenta dla rzadzacego ugrupowania. Zaktada sig, ze kiedys,
po najblizszej lub ktorejs z kolejnych elekeji parlamentarnych, nastgpi zmiana rol, w zwiaz-
ku z czym najwazniejsza opozycyjna partia stworzy gabinet rzadzacy, a ci, ktorzy do-
tychczas go konstytuowali, obsadza cabinet of shadows. Zasiadajacy w nim parlamen-
tarzysci recenzuja poczynania rzadzacych i czekajg na pomyslniejsze dla siebie czasy,
kiedy to znowu dojdzie do zmiany u steru rzadéw, przy czym nie powinna ona skutkowac
zmiang systemu partyjnego, ktoérego dualistyczny charakter jest traktowany jako trwata
cecha brytyjskiego ustroju politycznego.

Dualistycznos$¢ odnajdziemy réwniez w Stanach Zjednoczonych, z tym Ze jest on
znacznie mniej zinstytucjonalizowany, poniewaz w formalnoprawnym wymiarze nie
uznaje si¢ istnienia stronnictw politycznych. Majg one luzny charakter, czym ewidentnie
odro6zniaja si¢ od swoich staro$wiatowych odpowiednikéow z ich zbiurokratyzowanymi
strukturami, tym niemniej podzial na demokratow i republikandéw nie jest przeciez jakims
politologicznym wymystem, bo przeciez rywalizacja migedzy nimi sprawia, ze wypada
dostrzec w spoleczno-politycznej rzeczywistosci Stanéw Zjednoczonych zorganizowang
konfrontacyjno$¢, przejawiajaca si¢ przede wszystkim w rywalizacji o urzad Prezyden-
ta USA. Czgsto si¢ zdarza, ze w Kongresie przewage ma inne stronnictwo od tego,
ktorego przedstawiciel zasiada w Biatym Domu, ktore to zjawisko znaczaco odréznia
polityczny pejzaz Standw Zjednoczonych od jego brytyjskiego odpowiednika i sprawia,
ze to whasnie w Zjednoczonym Kroélestwie niejednokrotnie zawotanie the winner takes
all jest realizowane w wigkszym zakresie niz za Oceanem, tym niemniej w obu przy-
padkach mamy do czynienia z partyjnym dualizmem, wystepujacym rowniez w zasie-
dlonych przewaznie przez potomkow anglosaskich osadnikéw dominiach, a mianowicie
w Kanadzie, Australii i Nowej Zelandii.

Z kolei w wielu innych krajach, ktorych polityczny krajobraz jest naznaczony
oficjalnie uznawang konfrontacyjnoscia, partyjny pluralizm ma bardziej skomplikowany
charakter, poniewaz funkcjonuja tam wielopartyjne systemy, charakteryzujace si¢ tym,

ze na scenie politycznej wigcej niz dwoch zorganizowanych graczy ma realne szanse na
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osiagnigcie w wyborach parlamentarnych takiego rezultatu, ktory pozwoli na wspottwo-
rzenie rzadu. Wypadatoby zatem stwierdzi¢, ze w dogmatycznym ujeciu taki schemat
charakteryzuje si¢ wickszym pluralizmem czy tez, nieco inaczej uyjmujac zagadnienie,
podziat wtadzy w panstwach z rozproszonym systemem partyjnym jest dalej posunigty
niz tam, gdzie nie ma konfrontacyjnosci lub utrwalit si¢ partyjny duopol.

Konstatacja ta ulegnie relatywizacji wowczas, gdy przypomnimy, Ze oprocz sys-
temu wielopartyjnego rozproszonego wyroznia si¢ w doktrynie skoncentrowang wielo-
partyjnos¢, typowa dla powojennej Francji oraz Wtoch po 1989 r., polegajaca na tym, ze
istniejg na scenie politycznej dwa bieguny czy tez osrodki konfrontacji, wokét ktérych
gromadza si¢ pokrewne ideowo stronnictwa, decydujace si¢ czesto na wspolny udziat
w wyborach, po to, aby viribus unitis przezwyciezy¢ skutki ,,upartego trzymania si¢
partykularnych programéw”. Pomimo owych rozbieznos$ci mozna si¢ jednak porozumiec
zgodnie z zawotaniem ,,nie ma wroga na lewicy/prawicy”, co sprawia, ze mamy do czy-
nienia zaréwno ze sformalizowanym podziatem na wiele ugrupowan, jak i z uproszczo-
ng dystynkcja na dwa wielkie obozy, toczace ze sobg elekcyjne boje i upodabniajace sig
w zwigzku z tym co nieco do ,,anglosaskich megapartii”, mieszczacych w swoich szere-
gach rozliczne frakcje.

Maja one, szczeg6lnie w USA, luzny charakter, podobnie jak caty tamtejszy system
partyjny, charakteryzujacy si¢ brakiem zinstytucjonalizowania, wynikajacym z daleko
idacej niecheci do uznawania stronnictw za oficjalny sktadnik prawnopolitycznego
ustroju. Inaczej jest w Europie, gdzie zapanowata moda na konstytucjonalizacje partii
politycznych, uznawanych dzigki za temu za zalegalizowana na najwyzszym jurydycznym
szczeblu czgs$¢ szeroko rozumianej wladzy panstwowej. W realnym socjalizmie doszto
do umieszczania w ustawie zasadniczej wymienionych expressis verbis partyjnych bytow,
przez co potwierdzano istnienie zamknigtego systemu partyjnego, pragnac w ten sposob
zniecheci¢ wykluczone z konstytucyjnego zestawu stronnictwa do proby zmiany tego
stanu rzeczy. W mniej ambitnym, demoliberalnym wariancie nie mamy do czynienia
z takim wyliczaniem, a zamiast niego mamy do czynienia z ogdlnym potwierdzeniem
koniecznos$ci istnienia partii politycznych.

W socjalistycznym wariancie, jesli przybiera on pleonokratyczny ksztatt, zalega-
lizowane partie dzielg zatem miedzy siebie wtadze, przy czym owo rozczlonkowanie na
zasadzie parytetu ma wystgpowa¢ w najwazniejszych, majacych kolektywny ksztalt,
organach. Owo ,,przydzielanie porcji wtadania” nie ma egalitarnego charakteru, gdyz
pozostaje w zgodzie z zasada hegemonii przodujacej Partii, w ,,najwiekszym stopniu
wyrazajaca potrzeby oraz przekonania Ludu Pracujgcego Miast i Wsi”. Inne stronnictwa
odgrywaja role wasaléw, permanentnie uznajacych swoja podrzedno$¢ w zamian za

mozliwo$¢ obsadzenia pewnej ilosci stanowisk w aparacie wladania. W ten sposéb
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instytucjonalizuje si¢ ich oddziatywanie na rozwoj wydarzen w panstwowosci, a ewen-
tualna konstytucjonalizacja ma zapewni¢ trwanie takiego stanu rzeczy per saecula
saeculorum. Zgodnie z logika zamknietego systemu partyjnego wszystkie odsuniete od
rzadzenia ugrupowania sg nielegalne, co sprawia, ze w oficjalnym wymiarze nie istnie-
je opozycja, gdyz jej zalegalizowanie oznaczaloby naruszenie moralno-politycznej
jednosci, ktéry to dogmat dopuszeza istnienie jedynie trwale sojuszniczych stronnictw,
nie zamierzajacych zmienia¢ wygodnego dla siebie, cho¢ naznaczonego podporzadko-
waniem modelu.

W liberalno-demokratycznym wariancie natomiast obowiagzuje konkurencyjnos¢,
co sprawia, ze dzisiejsze wladanie jakiej$ pojedynczej sity politycznej Iub koalicji ugru-
powan moze straci¢ walor aktualno$ci po nastgpnych wyborach. W zwiazku z tym nie
istnieje oficjalnie jakikolwiek przepis, ktory stwarzatby perspektywe dtugoletniego
utrzymania aktualnego uktadu upartyjnionej wtadzy z trwatym rozpisaniem rol, unie-
zaleznionym od rezultatu parlamentarnej elekcji. Teoretycznie zatem kazde stronnictwo
ma jednakowa szanse na cato§ciowe opanowanie procesu rzadzenia lub udziat w nim,
co oznacza, ze taka partiokracja ma otwarty charakter, cho¢ niekoniecznie do konca,
0 czym mozna si¢ przekona¢ na podstawie choc¢by lektury rodzimej Ustawy Zasadniczej,
gdzie ustrojodawca zamiescit catkiem obszerny katalog partii, ktére nie powinny istniec¢
ze wzgledu na stwarzane przez nie zagrozenie dla ustroju. W takim paradygmacie partie
dziela si¢ zatem na rzadzace czy tez wspotrzadzace, potencjalnie rzadzace oraz trwale
odsunigte od perspektywy wiadania, ze wzglgdu na ich niebezpiecznie ukierunkowana
ideologiczna wyrazisto$¢, co sprawia wszakze, ze w postaci przynajmniej platonskich
bytoéw partycypuja one w niemozliwej do unicestwienia sferze ideokracji.

Zastanawiajace jest to, ze w gtownonurtowym wydaniu ulega ona skurczeniu,
przejawiajagcemu si¢ we wspomnianym powyzej legalnym lub faktycznym zwalczaniu
nacechowanych radykalnymi sktonno$ciami partyjnych bytow. Sprawia to, ze deklaro-
wany pluralizm ma coraz bardziej ograniczony charakter, wynikajacy ze spetania do-
gmatyczng koniecznoscia ,,niekoniecznie demokratycznego zwalczania wrogéw demo-
kracji”. Aby nie znalez¢ si¢ w gronie przeciwnikéw systemu, stronnictwa usilnie
podkreslaja swoje umiarkowanie, przejawiajace si¢ w nieodpartej sktonnosci do wspot-
ksztaltowania ,,bezksztattnego ze swej natury centrum”, zagarniajacego potezng potac
oficjalnego, zinstytucjonalizowanego wskutek wspodlzycia z panstwowym aparatem
spektrum. W rezultacie w atmosferze szerzgcej si¢ politpoprawnosci nieuchronnie zani-
kaja roznice migdzy starannie unikajacymi wyjscia poza ,,zaczarowany $rodek” stron-
nictwami, toczacymi w programowym wymiarze pozorne boje, z zalozenia niekonczace
si¢ wyjsciem z demoliberalnego paradygmatu, traktowanego jako najwyzsze osiggniecie

spoleczno-politycznych poszukiwan rodzaju ludzkiego, z czego wyprowadza sie¢
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konkluzje, ze nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby chroni¢ przesycong pluralizmem
panstwowos$¢. Jej dobro wymaga tego, aby konfrontacyjnosc ,,nie przekraczata rozsadnych
granic”, co osigga si¢ dzigki stworzeniu kartelu coraz bardziej mimetycznych partii,
z luboscig oskarzajacych si¢ o kradziez programu, najwyrazniej odpowiedniego dla

pozornie odmiennych bytoéw, jawiacych si¢ wszakze jako ,,partie bez wlasciwosci”.

12. Rozdzielanie wtadzy miedzy grupy spoteczne

Zatozenie reprezentacyjnego charakteru obdarzonych wladczoscig instytucji skta-
nia do tworzenia konstrukcji, odzwierciedlajacych zréznicowanie podleglego wtadaniu
zbiorowego bytu, przy czym na przestrzeni dziejow zazwyczaj bynajmniej nie wszystkie
osoby konstytuujace spoleczenstwo byly traktowane jako nadajace si¢ do chociazby
posredniego wspotwladania. W tradycyjnym rozumowaniu z podejmowanych w jego
obrgbie dziatan politycznych trzeba wykluczy¢ kobiety i dzieci ze wzgledu na ich natu-
ralng niezdolnos$¢ do zajmowania si¢ dotyczacymi ogotu zagadnieniami. Oznacza to, ze
wladztwo ogranicza si¢ do dorostych me¢zczyzn, sposrod ktorych z kolei wyodrebnia sie
tych, ktorzy sg uzbrojeni, ergo wolni. Takie zatozenie sprawia, ze pojawia si¢ militokra-
cja, opierajaca si¢ na zalozeniu podejmowania decyzji dotyczacych wszystkich przez
grup¢ obejmujaca oreznych megzow.

Zasada ta zostala w istotny sposob zrelatywizowana wskutek charakterystyczne-
go dla tradycyjnych spoteczenstw specjalnego traktowania starcow, traktowanych jako
zywe skarbnice madrosci i wiedzy. W efekcie ci mezezyzni, ktorzy wskutek zaawanso-
wanego wieku nie mogli juz uczestniczy¢ w zbrojnych starciach, tworzyli wptywowa
merytokratyczng warstwe spoteczng. Jej wptyw mogt by¢ instytucjonalizowany poprzez
stworzenie kolegium sktadajacego si¢ z siwowtosych mezow stanu. Najbardziej znanymi
podmiotami tego typu w antycznym $wiecie sa spartanska Geruzja i rzymski Senat.

Ta druga instytucja jest kojarzona jednoczesnie z arystokracja, rozumiang jako rzady
najlepszych, najlepiej predestynowanych w panstwie do sprawowania wtadzy osob, stano-
wigcych spoteczno-jurydycznie wyodrebniong elit¢ nobilow. Owi szlachetnie urodzeni moga
siggna¢ po petni¢ wladzy, jak w Najjasniejszej Rzeczypospolitej Weneckiej, lub dzieli¢ ja
z plebejuszami, ktory to model odnajdziemy w starozytnym republikanskim Rzymie, gdzie
lud miat mozliwos$ci oficjalnego wyrazania swojej woli, co trzeba uzna¢ za rozwigzanie
odpowiadajace arystotelesowskiej wizji wspotwiadania elity spotecznej oraz ludu, wskutek
czego przyjmowane rozwigzania nie bedg mie¢ dyskryminacyjnego charakteru. Roztropna
segmentacja wladzy ma zatem zapewnia¢ polityczng rownowage, zapobiegajaca potencjal-

nym negatywnym skutkom naturalnych réznic miedzy klasami, tagodzonych przez
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przemyslny system polityczny, oparty na zatozeniu unikania radykalizmu, ,,galwanizowa-
nego” przez oficjalne ignorowanie interesow wielkich grup spotecznych’’.

Sktonno$¢ do rozwigzan akcentujgcych istniejace wsrod wspolnoty podziaty raczej
nie znika na wyzszych szczeblach cywilizacyjnego rozwoju, gdy poglebieniu ulega spo-
teczna dywersyfikacja, prowadzaca do wyodrgbnienia wielkich grup spotecznych. W ich
obrgbie narasta z uptywem czasu swiadomos$¢ zbiorowej tozsamosci oraz cheé jej ofi-
cjalnej artykulacji w sformalizowanej ogdlnopanstwowej polityce.

Najbardziej znanym postantycznym sposobem zados¢uczynienia temu pragnieniu
jest mediewalny parlamentaryzm, lubigcy przybiera¢ polikameralny ksztatt. Dzigki temu
moga si¢ odrebnie gromadzi¢ duchowni, rycerstwo i stan trzeci. Sprawia to, ze struktu-
ra legislatywy odpowiada istniejagcemu funkcjonalnemu podziatowi upolitycznionej
ludnosci, spetniajgcemu wedhug przednowoczesnych wyobrazen w optymalnej mierze
zapotrzebowanie na zrdéznicowanie rol spotecznych. Trojcztonowy podziat zbiorowego
podmiotu zycia politycznego byt traktowany jako zgodna z prawem naturalnym oczy-
wisto$¢, od ktérej nie mozna byto abstrahowac w spoteczno-politycznej rzeczywistosci,
przesyconej zalozeniem jurydycznej nierownos$ci. Sprawiato to, ze najliczniejszy stan
trzeci nie mogt zdominowac pozostatych segmentéw spoteczenstwa, traktowanych na
gruncie obowiazujacej ideologii jako na tyle istotne, ze stworzono solidne instytucjonal-
ne zabezpieczenia ich intereséw. Byly one immanentnie obecne w stanowym parlamen-
taryzmie, opartym na zalozeniu koniecznosci konserwowania nierbwnoprawne;j struk-
tury spotecznej. Plebejusze zostali co prawda wiaczeni w system wladzy panstwowej,
ale mieli sobie zdawa¢ sprawe ze swej podrzednosci, utrwalanej przez oparty na hierar-
chicznosci model parlamentarnej reprezentacji, bedacy wyrazistym unaocznieniem
antyegalitarnej filozofii, wspierajacej feudalng stratyfikacje.

Zostaje ona formalnie zniesiona przez rewolucyjny paradygmat, usredniajacy
prawnopolitycznie ogot spoteczenstwa, karmiony zwycigska burzuazyjng ideologia,
kreujaca wyobrazenie narodu jako przezwyciezajacego stare podzialy zbiorowego pod-
miotu suwerennej wladzy. Zasada jurydycznego egalitaryzmu, przeciwstawianego po-

tepionemu Sredniowiecznemu prawnopolitycznemu rozwarstwieniu, ma w warunkach

9 Inaczej na to zagadnienie spogladat Platon, wyznajacy poglad, ,,ze powinni$my dziata¢ na rzecz
dobrego rzadu, ktory stuzy ogélnemu bogactwu miasta poprzez zarezerwowanie politycznego autorytetu dla
madrych i cnotliwych (naturalna arystokracja) (...) Podstawowa my$l Arystotelesa jest natomiast taka, ze
powinni$my dziala¢ na rzecz dobrego rzadu (...) poprzez ostrozne rozdzielanie politycznego zwierzchnic-
twa pomigdzy bogatych i biednych (i inne grupy spoteczne)”. S. White, Rownos¢, Warszawa 2008, s. 48-49.
Dostrzezenie owych ,,innych grup spotecznych” stanowi zapowiedz rozcztonkowania wladczych struktur
panstwa, idacego dalej niz symplicystyczny dualizm instytucji wladania, obsadzanych przez bogatych albo
biednych. Relatywizowanie tego dualistycznego rozszczepienia przez zapowiadajace nowozytna klas¢ sred-
nig posrednie warstwy spoleczenstwa stanowi istotng przestanke dla tworzenia specjalnych gatezi wtadzy,
zajmujacych posrednie czy tez mediacyjno-kontrolne stanowisko wzgledem takich archaicznych instytucji
jak zgromadzenie ludowe, monarcha czy rada starszych.
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zdemokratyzowanego parlamentaryzmu gwarantowac zerwanie z tradycyjng dyskrymi-
nacja, wyrazajace si¢ w likwidacji wszelkich klasowo uwarunkowanych przywilejow.
Idea wszechogarniajacej rownosci szczegdlne triumfy, przynajmniej w propagandowym
wymiarze, $wieci w demokracji socjalistycznej, gdzie lansowana odgornie ypasnunoska
ma doprowadzi¢ do zniesienia klas, skutkujacego zlikwidowaniem przyczyn, uzasad-
niajacych onegdaj rozcztonkowanie wtadzy.

Jednak nawet w demokracji socjalistycznej nie dochodzi do zupetnego ujednoli-
cenia spoteczenstwa, wcigz zroznicowanego wskutek istnienia wyodrebnionej armii,
grup etnicznych, konfesyjnych i zawodowych, co znajduje swoj instytucjonalny wyraz
w sktadzie osobowym kolektywnych organow witadzy, z zatozenia sktadajacych si¢
z przedstawicieli rozmaitych warstw socjalnych. Partycypuja one zatem poprzez swoich
reprezentantOw w procesie sprawowania wladzy. Zgodnie z porewolucyjna dogmatyka
jest ona dostepna dla wszystkich, w tym takze dla osob, ktore z racji swojego pochodze-
nia lub przynaleznosci do jakiej$ ,,pozbawionej panstwowotworczego charakteru” zbio-
rowos$ci niegdy$ odsuwane byty od wtadania.

Ci, ktérzy animowali takie praktyki, powinni ponie$¢ konsekwencje, w zwigzku
z czym w Zwiagzku Radzieckim stworzono sktadajacg si¢ z odsunigtych od wladania
beneficjentow Starego Rezimu prawnopolityczng kategorie, obejmujaca ludzi pozbawio-
nych w ramach rewanzu praw politycznych. Owi zuwenywr zostali wszakze na mocy
stalinowskiej Konstytucji z 1936 r. wlaczeni w spoteczenstwo obywatelskie, co oznacza-
1o, ze oficjalnie wchioneto ono politycznych pariaséw, wspotkonstytuujacych od tej pory
wielowarstwowy 1 wielocztonowy Narod Polityczny, przegladajacy sie w zwierciadle
instytucji politycznych, ktére pomimo obowigzujacego dogmatu jednosci wtadzy w pew-
nym zakresie odbijaly strukturalny pluralizm teoretycznego Suwerena.

Jego znanym symbolicznym przedstawieniem jest stworzone przez Muching rzez-
biarskie wyobrazenie Robotnika i Kotchoznicy, demonstrujace ZSRR i Swiatu, Ze istnie-
ja ewidentne roznice wewnatrz radzieckiego spoteczenstwa i nie istnieje zupekie zuni-
formizowany homo sovieticus. Zreszta z luboscia podkreslano pluralizm w zakresie
narodowych i zawodowych strojéw, majacych zarowno podczas 1-majowych uroczystosci,
jak i w trakcie posiedzen Rady Najwyzszej uswiadamiac¢ wszystkim spoteczng barwnosé¢
Kraju Rad, spetniajacego wszak ,,najbardziej kolorowe sny postepowej ludzkosci”. Po-
dobnie zresztg jest podczas posiedzen Ogodlnochinskiego Zgromadzenia Przedstawicieli
Ludowych, gdzie szczegdlne wrazenie sprawia rozlegly sektor zielonych uniformow,
przypominajacy o istnieniu podziatu na wojskowych i cywilow. Oprocz tego nawet w to-
talitaryzmach tego rodzaju istnieja zorganizowani w oficjalne struktury profesjonalni
sedziowie, przywodcy zwigzkow zawodowych, jak rowniez, co znamy choc¢by z rodzi-

mego podworka, czlonkowie satelickich stronnictw politycznych, reprezentujacych
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interesy pewnych sektorow spoleczenstwa i obdarzanych, przynajmniej czasami, pewng
swoboda manewru. Ergo w aparacie panstwowym jak najbardziej toleruje si¢ reprezen-
towanie zroznicowanych interesow spoleczno-zawodowych, co jest nieuchronnym zjawi-
skiem, poki beda one istnie¢, a stan taki bedzie si¢ utrzymywac tak dtugo, jak spoteczen-
stwo bedzie stanowi¢ konglomerat zdywersyfikowanych na r6zne sposoby jednostek i ich
skupien, co jest trudne do uniknigcia bez wdrozenia w zycie masowej produkcji jednako-

wych homunkulusow.

13. Przydawanie wtadzy mniejszosciom

Kiedys mogto si¢ zdawac, ze powszechna proletaryzacja wzglednie rozszerzanie
klasy $redniej na cata wspolnote polityczng powinny doprowadzi¢ do zlikwidowania
w strukturach wiadzy instytucjonalnych rozroéznien, wyrazajacych interesy waznych grup
spolecznych. Mialy one stawac si¢ coraz mniej istotne wraz z ,,nieustannym rozszerzaniem
si¢ $redniej klasy”, sktaniajacym do utrwalania si¢, przede wszys,tkim na parlamentarnym
gruncie, wigkszosciowego dogmatu™’, lansowanego w mediewalno-nowozytnej rzeczy-
wistosci poczawszy od Marsyliusza z Padwy™!, upominajgcego sie o siegnigcie do trady-
cji rudymentarnego, przedparlamentarnego ludowtadztwa. W jego najbardziej znanej,
atenskiej wersji stosowane byto gtosowanie, w ktérym wygrywata wiekszo$ciowa opcja
1 taki majorytokratyczny paradygmat stat si¢ na gruncie postantycznego parlamentaryzmu
czyms$ oczywistym, aby ulec zakwestionowaniu w naszych czasach

Okazato si¢ bowiem, ze rosngcy opor przeciw ,,dyktaturze wigkszo$ci” sprawia,
ze dazenie do oficjalnego dania wyrazu socjalnemu zréznicowaniu ponownie dochodzi
do gtosu, cho¢ w innej postaci niz kiedys, gdyz aktualnie podkresla si¢ podziaty innego
rodzaju niz te, ktore niegdy$ skutkowaly prowadzaca do formalnego preferowania

40 Jego promienna przyszto$¢ wydawata si¢ w XIX stuleciu pewna, chociazby w ogladzie renomowa-
nego brytyjskiego badacza, wywodzacego, ze ,.kazdy, kto gtosi poglad o «Boskim prawie parlamentuy,
mowi w istocie o «Boskim prawie wigkszo$ci», opierajacym si¢ na paradygmacie, iz wigkszos¢ ma prawa
nieograniczone”. H. Spencer, Jednostka wobec panstwa, Warszawa 2002, s. 153. W prawdziwej, rudymen-
tarnej demokracji, opartej na maksymalistycznym egalitaryzmie, trudno, zeby bylo inaczej. ,,Panowanie
liczby” zostaje nastgpnie przeniesione na demokratyzujacy si¢ parlamentaryzm, stajac si¢ przyczyna podej-
mowania wielu niezbyt madrych rozstrzygnie¢. Wszak historia wielokrotnie pokazata, ze w dtuzszej per-
spektywie racje majg zazwyczaj zakrzykiwane mniejszosci, ktorych logiczne argumenty ging w rozglosnej
wrzawie glownego nurtu, ktorego przedstawiciele z luboscia upajaja si¢ poczuciem sity, jakie daje im thum.

™ Uwazat on, ze ,,prawa powinny by¢ tworzone przez ciato obywatelskie lub poprzez jego wigkszo$é
(aut eius valentior pars)”. Marsyliusz z Padwy, Obrorica pokoju, t. I, Kety 2006, s. 112. Pierwszy wariant
polega na jednogtosnosci, wg tradycyjnych przekonan bgdaca niezwykle pozadanym zjawiskiem, bowiem
gdy pojawia si¢ przynajmniej jeden odmienny glos, pojawiaja si¢ watpliwosci, bo ,,skad nam biednym wie-
dzie¢, kto ma racje?”. Takie gnoseologiczne rozdarcie skutkuje nad Wista pojawieniem sig¢ instytucji libe-
rum veto, bedacg sztandarowym przyktadem skrajnie radykalnej ochrony mniejszosci.
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wyniesionej ponad 0go6t czesci spoleczenstwa prawnopolityczng stratyfikacja™?. Wszak
aktualnie grupa, ktorej specyfika jest szczegolnie akcentowana, sa kobiety, przedtem
zupetnie wykluczone ze zbiorowego podmiotu suwerennosci. Wspolczesnie, gdy juz sie
w nim znalazly, przyszed} czas na ich polityczne wyodrebnienie sposrod ogotu, doko-
nujace si¢ poprzez kwoty i parytety, gwarantujace im odpowiednig do wielkos$ci ich
populacji reprezentacj¢ w naczelnych organach wladzy panstwowej. Wedtug ponowo-
czesnej narracji np. takie polityczno-jurydyczne wyrdznienie wymagajace szczegodlnego
traktowania grupy spotecznej jest niezbedne, aby zapewni¢ demokracji niedyskrymina-
cyjny charakter’”. Przekonanie to, z jeszcze wickszym na aktualnym etapie rozwoju czy
tez regresu nagtosnieniem, odnosi si¢ do odznaczajacych si¢ alternatywng seksualnoscia
cztonkéw ruchu LGBT+ czy tez niepetnosprawnych, a zatem ludzi znajdujacych sie
onegdaj na marginesie spoteczenstwa, wzglednie ukrywajacych swojg przypadtos¢, co
ulegto odwréceniu w czasach poprawnosci politycznej, lubujacej si¢ w negowaniu tra-
dycyjnych przekonan wiekszosci, zmuszanej wspotczesnie do przyjaznego akceptowania
charakteryzujacych sie innoscig spoteczno$ci’™, coraz czeSciej przesuwanych w oficjal-
nym dyskursie z obrzezy wspolnoty do jej centrum.

Nie znaczy to bynajmniej, ze kwestia stosunku do nacechowanych odmiennoscia

zbiorowosci jest czym$ charakterystycznym wylacznie dla wspotczesnosci, poniewaz

742 Wskutek niej w szczegblny sposob traktowany byt monarcha. Zdarzato si¢ wszakze, ze musiat si¢ on
niezwykle liczy¢ z wptywowa, powiazang miedzy soba rozlicznymi wieziami elita, decydujaca de facto w wie-
lu ogolnopanstwowych, jak rowniez lokalnych kwestiach. W niektorych przypadkach te ostatnie wybitnie
wysuwaly si¢ na pierwszy plan w zwiazku z oddaleniem od centrum wtadania. Tak bylo szczegdlnie w trans-
atlantyckiej czgsci portugalskiego imperium. Ot6z w kolonialnych czasach ,,rodzina staje si¢ najpotgzniejsza
w Ameryce arystokracja. Krol portugalski panuje nad nia, ale nie rzadzi”. G. Freyre, Panowie i niewolnicy,
Warszawa 1985, s. 41. Taka sytuacja wzigla si¢ stad, ze ,,nadania ziemi nic kréla nie kosztowaty (...) Tytut
«senhor de engenho» bardzo si¢ liczyt (...) wszyscy przyjezdzajacy do Brazylii od razu staja si¢ panami i kro-
lami (...) bo zostaja wlascicielami niewolnikow i plantacji cukrowych”. M. Kula, Poczgtki czarnego niewol-
nictwa w Brazylii. Okres gospodarki cukrowej XVI-XVII w., Wroctaw — Warszawa — Krakow 1970, s. 58.
Krolewskie panowanie to stalo si¢ jeszcze bardziej nominalne, gdy monarcha uciekt do Brazylii przed okupu-
jacymi jego kraj Francuzami. Gdy latynoscy panowie zobaczyli pokonanego z bliska, to utwierdzili si¢ w prze-
konaniu o swoim znaczeniu, co wkrétce doprowadzito do uzyskania niepodleglosci, skutkujacej m.in. tym, ze
aby zaznaczy¢ status nowej panstwowosci podniesiono ja do cesarskiej rangi, dzigki czemu w prestizowym
wymiarze Brazylia wyprzedzita zaledwie krolewska Portugali¢. Z czasem oba kraje staly si¢ republikanskie,
co zwigkszylo, wraz ze zniesieniem niewolnictwa, ich wzajemng oraz wewnetrzng egalitaryzacje, wyzwanie
ktorej w naszych czasach rzucaja nawolywania o potrzebie wyzwolenia ,,nowego proletariatu”.

™3 Represyjny charakter ludowtadztwa zostat dostrzezony przez Kanta, ktory zauwazyt: ,,Z trzech form
rzadéw — autokracji, arystokracji i demokracji — demokracja jest najbardziej zblizona do despotyzmu, po-
niewaz ustanawia wtadz¢ wykonawcza, przez ktora wszyscy obywatele moga decydowac o jednostce (a na-
wet przeciwko niej) bez jej zgody”. R. Stewart, Idee..., s. 30.

™ Nie wszyscy bezrefleksyjnie aprobuja takie nastawienie, o czym $wiadczy to, ze mozemy przeczy-
tac, iz ,,liberatlowie robig wszystko, by kazda nawet tzw. idiotyczna mniejszo$¢ miata swoje prawa”. J. Luma,
Narod a spoleczenstwo, https://konserwatyzm.pl/luma-narod-a-spoleczenstwo/ [dostep 10.12.2020]. By¢
moze lepiej bytoby pisa¢ o demoliberatach, bo przeciez niegdysiejsi rudymentarni liberatlowie traktowali
spoteczenstwo jako zbidr zatomizowanych jednostek, stronigc od ujmowania si¢ za jakimikolwiek grupami,
doktrynalnie podejrzanymi z racji krgpowania indywidualnych swobod.
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juz wezesniej stosowano rozwigzania, majgce zapobiegac¢ zbytniej dominacji niektorych
wspblnot, osrodkow czy ugrupowan. Owezesnie byty one nacechowane teistycznie, jako
ze religia odgrywata potgzna role w zyciu spoleczno-politycznym. Sprawito to, ze kon-
fesyjne grupy mniejszo$ciowe byty szczegolnym wyzwaniem dla wladzy panstwowe;j,
ktora niejednokrotnie przechodzila od strategii zwalczania heretykow do ich tolerowania,
ktora to filozofia generalnie zwyci¢zata wraz z przyblizaniem si¢ do naszych czasow,
skutkujac sformalizowang wielowyznaniowoscig.

Taki sposob myslenia zostat przeniesiony na grunt parlamentarny, gdzie w ramach
demoliberalnego paradygmatu przyznano opozycji prawo do istnienia, sformalizowanego
organizowania si¢ i rzucania permanentnego wyzwania rzadzacym. W legislatywie za-
zwyczaj podejmuje si¢ decyzje w ten sam sposob, w jaki wybiera si¢ jej cztonkow, a mia-
nowicie poprzez glosowanie’, oparte na indywidualizujacym procedure zatozeniu one
man, one vote™®, odnajdziemy je w postaci wymogéw odnoszacych si¢ do wigkszosci,

4 Nie jest to jedyna metoda, jakg moze zastosowaé wieloosobowy organ w celu podjecia decyzji.
Wydaje sig, ze pierwotnym sposobem rozstrzygania problemow przez ciala tego rodzaju byta aklamacja,
majaca stanowi¢ ewidentny wyraz poparcia zbiorowosci dla przedktadanych uczestnikom wiecu czy zgro-
madzenia ludowego propozycji. Wznoszenie glosnych okrzykow bylo traktowane jako ewidentny przejaw
aprobaty lub negacji i w tumulcie tego rodzaju tatwo ginety odrebne zdania, pozbawione zazwyczaj szansy
na dotarcie do uszu uczestnikow zebrania. W naszych czasach taki sposob postgpowania wykorzystuje si¢
w rodzimej legislatywie podczas kreowania ,,uchwat ku czci lub na znak protestu”.

Za alternatywna postac¢ aklamacji mozna uzna¢ milczenie, zgodnie z reguta qui tacet, consentire
videtur. W historii Polski najbardziej znanym przykladem zastosowania tej maksymy jest Sejm niemy,
ktory podejmowat rozstrzygnigcia, poniewaz nie rozlegaty si¢ sprzeciwy zastraszonych parlamentarzystow.
Wspotczesnie zdarza si¢ w polskim ciele prawodawczym stosowanie milczacej aklamacji dla akceptowania
rozszerzonego w poréownaniu do pierwotnie zaplanowanego porzadku obrad, przyjmowanego wowczas,
gdy nikt nie wyraza glo$nej dezaprobaty dla zmiany.

Oprocz aklamacji, ktora mozemy w jej ,,wielogltosowo krzykliwej postaci” uzna¢ za sensu largo
glosowanie, oraz zindywidualizowanego wotowania, traktowanego dzisiaj jako jedyne zastugujace na mia-
no prawdziwego gtosowania, istnieje jeszcze opcja losowania, niezwykle popularnego przeciez w rudymen-
tarnym atenskim ludowtadztwie. Réwniez pdzniej ,,w historii politycznej rodzaju ludzkiego w réznych
panstwach doszto do uczynienia z losowania podstawowej metody obsadzania waznych instytucji, ewentu-
alnie do syntetyzowania jej z innymi procedurami (...) Spogladajac z dzisiejszej perspektywy uznamy, ze
eksperymenty te nie wytrzymaty proby czasu”, przypuszczalnie dlatego, ze ich kontynuowanie bytoby
traktowane ,,jako upokarzajace wyzwanie rzucane wierze w mozliwos¢ $wiadomego, zgodnego z Wola
Powszechna, ksztattowania dziejow rodzaju ludzkiego”. A. Lawniczak, Losowanie w sferze publicznej
migdzy wrozeniem a glosowaniem, Bielany Wroctawskie 2012, s. 180. Losowanie zupelnie nie znikto z zy-
cia politycznego, gdyz jest stosowane np. po to, aby ustali¢ kolejno$¢ list wyborczych na karcie do gltosowa-
nia w powszechnych wyborach, ale generalnie kleromancja oraz aklamacja ustapity zasadniczo jako meto-
dy podejmowania decyzji miejsca zindywidualizowanemu wotowaniu, w ktorym dostrzega si¢ wspolczesnie,
zazwyczaj bezrefleksyjnie, niezastepowalny sposob podejmowania rozstrzygnie¢ przez wieloosobowe or-
gany wladzy panstwowe;j.

6 Reguta ta ma odr6zni¢ wspotczesne wotowania od tych, jakie miaty miejsce w przedrewolucyjnych
zgromadzeniach stanowych, gdzie glosowanie miato posta¢ bardziej zblizona do dostownego rozumienia
tego terminu, poniewaz polegato na oralnych wypowiedziach prominentnych cztonkéw izby, komentowa-
nych ewentualnie zbiorowo przez stuchaczy poprzez glosne wyrazy aprobaty lub sprzeciwu, natomiast nie
uwazano, ze jest konieczne pytanie si¢ kazdego o jego sformalizowang opini¢, wspottworzaca wyrazone
konkretng wartoscia liczbowa stanowisko czgsci zgromadzonych, opowiadajacych si¢ za, przeciwko,
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ktorej rosngce kwalifikowanie sprawia, ze nawet skromna liczebnie mniejszo$¢ moze
skutecznie blokowa¢ usitowania wigkszo$ci, ktorej optyczna dominacja niekoniecznie
przynosi pozadane efekty.

Przyjmuje sig, ze im wazniejsza jest kwestia, jakg zajmuje si¢ kolektywny podmiot,
zwlaszcza wowczas, gdy posiada on range prawodawczego przedstawicielstwa teoretycz-
nego zbiorowego podmiotu suwerennosci, tym wyzszy powinien by¢ prog, przekrocze-
nie ktorego jest niezbedne do tego, aby mozna byto przeforsowac proponowane rozwia-
zanie. Holdowanie takiemu sposobowi myslenia wynika z przekonania co do tego, ze
w istotnych sprawach nie nalezy przyznawac racji ,,przypadkowej wigkszo$ci”, osigganej
dzieki temu, ze wskutek losowych koincydencji opozycja nie wystapita w pelnym skta-
dzie osobowym, co sprawilo, ze nie udalo jej si¢ zablokowa¢ propozycji, ktora zostata
przepchana wskutek uzyskania minimalnej przewagi nad przeciwnymi wobec niej glo-
sami. A zatem, aby nie byto watpliwosci co do tego, ze wynik wotowania odzwierciedla
stanowisko zdecydowanie przewazajacej liczbowo czg$ci zgromadzenia, utatwia si¢
mniejszosci mozliwo$¢ zablokowania przedstawianego ,,wysokiej izbie”” rozwigzania™®.

Nawet jesli uda si¢ je uzyskac, to nie musi to oznacza¢ doprowadzenia zamierze-
nia do konca, bo opér moze stawi¢ dysponujaca prawem wetowania gtowa panstwa.

Uprawnienie tego rodzaju jest przeciez typowa kompetencja wspotczesnych prezydentdw.

wzglednie wybierajacych trzecig droge i oficjalnie wstrzymujacych si¢ od zajg¢cia stanowiska w dzielacym
izbe sporze. Uwazano, ze nalezy raczej podkresla¢ jedno$¢ nawet wowczas, gdy de facto byto do niej dale-
ko niz akcentowac roznice zdan, wyrazajace przesadny wedtug niegdysiejszych poje¢ pluralizm. Znajdowat
on swoje odbicie w opartym na stanowym kryterium podziale parlamentu, w zwigzku z czym zaktadano, ze
wystarczajacym przejawem wielosci bedzie ewentualna roznica zdan migdzy czgéciami legislatywy, ktore
akceptowaty lub nie przedktadane im propozycje poprzez zajgcie zbiorczego stanowiska. Byto ono trakto-
wane jako communis opinio danej izby, przemawiajacej na zewnatrz jednym gltosem po skutecznym spacy-
fikowaniu wewngetrznych roznic, jakie mogty si¢ przejawi¢ podczas debaty. Skazywano je na zapomnienie
w imig zbiorowego interesu grupy spotecznej, traktowanego wszak w dawnych czasach jako w oczywisty
sposob wazniejszy od ,.kaprysow niesfornych jednostek”.

47 W Polsce to grzecznosciowe okreslenie jest stosowane wowczas, gdy jeden z jej cztonkow lub wy-
stepujacych goscinnie innych osob zabiera glos i ma podkresli¢ szacunek, jaki nalezy si¢ dostojnemu ciatu,
pomimo to, a moze zwlaszcza wtedy, gdy mamy do czynienia z Sejmem, bgdacym nowoczesng emanacja
1zby Poselskiej, niegdys, w I RP i kongresowym Krolestwie Polskim, okre§lanej mianem nizszej, w przeci-
wienstwie do arystokratycznego Senatu. Ten ostatni co prawda po 1918 r. znowu pojawit si¢ w prawno-po-
litycznym pejzazu Rzeczypospolitej, ale ,,szalejace ludowladztwo” sprawito, ze zostal umieszczony w de-
mokratycznym paradygmacie, w zwiazku z czym ulegt plebeizacji, co sprawia, ze trudno juz jest z pelnym
przekonaniem mowic o jego socjalnej wyzszosci czy tez nizszos$ci wobec Sejmu, ktory stat si¢ na konstytu-
cyjnej plaszczyznie wazniejszy od ,,izby refleksji”, co jest solidnym argumentem na rzecz werbalnego ak-
centowania sejmowej rangi.

™8 W skrajnie radykalnym wariancie dochodzimy do wymogu jednomyslnosci, wystepujacego
w przedrozbiorowym ustroju w postaci liberum veto, ktore to rozwigzanie umozliwiato pojedynczemu par-
lamentarzyscie sparalizowanie obrad legislatywy. Wypada zatem uznac, ze Rzeczpospolita Obojga Naro-
déw znacznie wyprzedzita pozostala czes¢ postgpowej ludzkosci, skoro w tak doskonaly sposéob chroniono
W niej prawa liczbowo minimalnej, bo jednoosobowej mniejszos$ci, ktora przeciez moze by¢ rozsadniejsza
od stadnie myslacej wigkszosci, niedostrzegajacej pozytkéw wynikajacych z konserwowania istniejacego
stanu rzeczy.
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Wprawdzie, w przeciwienstwie do krolow w konstytucyjnej postaci monarchii, nie dys-
ponuja oni absolutnym wetem, tym niemniej ich sprzeciw powoduje, ze chcaca go prze-
tama¢ parlamentarna wigkszo$¢ zazwyczaj musi zmagaé si¢ z problemem uzyskania
kwalifikowanej ilosci glosow.

Inne utrudnienie moze si¢ pojawi¢ ze strony organu badajacego zgodnos¢ prawa
z konstytucja. W wielu panstwach przyznano temu niewielkiemu gremium, niedyspo-
nujacemu bynajmniej taka ludowladcza legitymizacja jak legislatywa, kompetencje
niepodwazalnego konstatowania niezgodnosci ustawy zwyklej z zasadnicza, co skutku-
je obowiazkiem uwzglednienia stanowiska trybunatu, wytykajacego postom nieposza-
nowanie konstytucyjnego tadu. Skutek jest taki, ze namaszczeni przez nardd jego liczni
przedstawiciele muszg si¢ ugia¢ przed garstka merytokratow, tworzaca szczegodlnie
znaczacg czg¢se tych funkcjonariuszy panstwowych, jakich wypada uznaé za wspotcze-
sne wcielenie noblesse de robe.

Kolejnym wyzwaniem rzucanym w szeregu krajow symplicystycznej majorytokra-
cji jest elekcyjna proporcjonalno$é, stanowigca na gruncie powszechnych wyborow alter-
natywe dla zasady wigkszosciowosci, opartej na zatozeniu the winner takes all, w najprost-
szym modelu oznaczajacym, ze w jednomandatowym okregu wyborczym ten kandydat,
ktory uzyskuje zwykta wigkszo$¢ waznych gloséw, zdobywa caly przedmiot rywalizacji,
co automatycznie oznacza, ze jego pochodzacy ze stabszych partii rywale nie dostajg nic.
Taki mechanizm pomaga w ksztattowaniu si¢ typowego dla anglosaskiego swiata dwupar-
tyjnego systemu, sprzyjajacego wyraznej supremacji jednego stronnictwa w ciele ustawo-
dawczym. Natomiast wowczas, gdy wprowadza si¢ wieclomandatowe okregi elekcyjne
i stosuje dos¢ zawite matematyczne formuty stuzace niedyskryminacyjnemu rozdziatowi
mandatow, wzmacnia si¢ stabsze stronnictwa, co zmusza wicksze ugrupowania do liczenia
si¢ z ich koalicyjnym potencjatem, poniewaz lekcewazenie go w znaczacy sposob utrudnia
konstruowanie zréznicowanego wewngtrznie gabinetu, ktorego polityczna niejednorodnosé
stanowi dobitny wyraz znaczenia mniejszo$ci w systemie ustrojowym, jaki oparty jest na
filozofii ostabiania tyranii wickszos$ci w jej partyjnej postaci.

Przytoczone przyktady wskazuja na to, ze daje si¢ zaobserwowaé wydajacy sie
narastac¢ proces odchodzenia od ludowtadztwa w jego rudymentarnej, wyraziscie widocz-
nej w antycznych Atenach czy europejskich wezesnosredniowiecznych trybalnych mili-
tokracjach, formie, opartej na zatozeniu absolutnej majorytokracji, gdzie ignoruje sie,
a czasem nawet bezwzglednie zwalcza poglady mniejszos$ci, cho¢ przeciez nie mozna

wykluczy¢, ze to wlasnie jej stanowisko jest stuszne™’. W ponowoczesnej rzeczywistosci

™ Niektorzy sa przekonani, ze z jest to historycznie potwierdzona prawidtowosé, skoro czytamy: ,,Nie
ma watpliwosci analizujac bieg dziejow, ze z reguty mniejszos$ci maja racj¢. Mniejszosci, a wige pojedyncze
jednostki lub grupy osob a nie wigkszo$¢, na ktora sktadaja si¢ przede wszystkim jednostki przecietne. Ta
prawidtowosé, ktorej nie chee sig zauwazac, dotyczy wszelkich dziedzin kultury. To Pasteur miat racje, a nie
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politycznej narodowe, rasowe, seksualne i inne mniejszo$ci’™ zostajg oficjalnie dowarto-
$ciowane w imi¢ ,,walki z dyskryminacja”™!. Mozna by si¢ doszukiwa¢ w takim poste-
powaniu przejawu swoistej arystokratyzacji systemu prawnopolitycznego, skoro rosngca
w nim rol¢ odgrywajg uprzywilejowane poprzez prawo publiczne grupy, w imi¢ interesu
ktorych stosuje si¢ z zapatem praktyke ,,pozytywnej dyskryminacji wigkszosci”, od kto-
rej cztonkow oczekuje sie, ze beda pokornie znosi¢ ostabienie swojego znaczenia w imi¢
koniecznosci realizacji ,,postepowych wyzwan epoki”. Ma ona by¢ przepetniona toleran-
cja wobec naturalnie oraz kulturowo uwarunkowanych odmiennosci, dzigki czemu po-
wstajg warunki do urzeczywistniania multikulturowego ideatu, bedacego liberalnym
zaprzeczeniem dazenia do hotubionej w socjalistycznym ludowtadztwie moralno-poli-
tycznej jednosci, ktorego ztagodzona w demoliberalnych warunkach ustrojowych odmia-
ng jest powszechna zgoda na narzucanie przez dominujaca politycznie-kulturowo wickszos¢
jej stanowiska, ktore powinno by¢ bez szemrania akceptowane przez ,,permanentnie
przegtosowywane w codziennych mi¢dzyelekcyjnych referendach mniejszosci”, ktore
powinny sie¢ cieszy¢ z tego, nie dokonuje si¢ prob ich przymusowego asymilowania i stwa-

rza teoretyczng, a czasem 1 praktyczng szans¢ odniesienia w przyszlosci przynajmniej

jego opozycjonisci. To Van Gogh miat racje, a nie spoteczenstwo, ktére odmawiato wartosci jego dzietom.
To Norwid miat racje, a nie jego krytycy”. M. Szyszkowska, Mniejszos¢ ma racje, ,,Mysl Polska” 2017,
nr 13-14, s. 5. To, czy Van Gogh lub Norwid byli wlasciwie lub blednie odbierani, jest umowng kwestia.
Odbidr ich tworczosci byl warunkowany istniejacymi w tamtych czasach pogladami, traktowanymi dzisiaj
jako nieodpowiednie z powodu ,,zapoznania geniuszy”. Wynikato ono z trzymania si¢ ,,stechtych, burzu-
azyjnych przesadow, zagradzajacych droge rewolucyjnym przemianom”. Tyle tylko, ze gdy juz do nich
doszto, to w duzym stopniu literatura, a jeszcze bardziej sztuka, przestaty petni¢ pozyteczna spotecznie role,
poniewaz ,,odleciaty w abstrakcje”, nie bedacg juz w stanie épater les bourgeois z powodu malejgcego bra-
ku zainteresowania dla nie wiadomo co wyrazajacych dziet.

Autorzy torujacych im droge utworéw w rodzaju wyzej wymienionych sa dzisiaj akceptowani przez
przypuszczalnie zdecydowang wigkszo$¢ krytykow, narzucajacych swoj poglad opinii publicznej. Kaze to
si¢ zastanowi¢ nad tym, czy przypadkiem jakiejs racji nie ma dzisiejsza mniejszosc¢, nie do konca przeko-
nana co do obiegowej opinii.

Problem ten dotyczy kazdej mniejszosci, rowniez na arenie politycznego agonu. W jakiej§ mery-
torycznej kwestii mogta ona mie¢ racj¢, w imi¢ ktorej w innym, przyszto§ciowym rozdaniu dojdzie do
gnebienia epigonow niegdysiejszej wigkszosci. Niegdy$ niewtasciwe poglady mniejszosci moga si¢ okazaé
po uptywie czasu zbawienne, ale nieprzekonujace tych, ktorzy uzyskali przewage i nie zamierzaja si¢
przejmowac ,,.biadoleniem pokonanych”.

50 Ich ,,lepszo$¢” jest jak najbardziej dyskusyjna, w zwigzku z czym mozna przekonywac, ze ,,rozma-
icie definiowane «mniejszos$ci» nie sa zbiorowosciami moralnie lepszymi od wspotobywateli ze wzgledu na
swoja domniemang stabo$¢ 1 wyjatkowa wrazliwos¢”. A. Nikiel, Biate zZycie czasami tez cos znaczy, http://
www.legitymizm.org/biale-zycie [dostep 8.07.2020]. Cz¢sto mamy do czynienia z epatowaniem domnie-
mang staboscia 1 wrazliwoscia, co porusza emocjonalne struny u wrazliwych na moralno-sprawiedliwoscio-
we argumentowanie wigkszosciowcow, dzigki czemu ustepujg oni pola coraz bardziej zaborczym aktywi-
stom minorytokratycznego trendu.

51 Dgznos¢ ta jest przejawem socjaldemokratycznej mysli ,,o pelnej wolnosci, a takze rownosci ludzi”,
wskutek czego rodzi si¢ ,.troska o mniejszosci etniczne i seksualne”. K. Karczewski, Spojrzenie na Unig
Europejskq — dwie perspektywy, ,,Mys$l Polska” 2021, nr 49-50, s. 14. Chodzi o to, aby mniejszosci wyzwo-
li¢ z ,,odwiecznego ucisku” poprzez przydanie im preferencyjnych praw w imi¢ ,,kreatywnie rozumianej
réwnosci”.
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czesciowego wyborczego sukcesu, ktory pozwolitby, np. czy przede wszystkim wskutek
udziatu w rzadzacej koalicji, skutecznie dba¢ o wtasne interesy. Wedtug obowiazujacych
wspotczesnie przykazan politycznej poprawnosci nie jest to juz potrzebne, poniewaz
mniejszosci powinny by¢ permanentnie chronione przed ,,nieakceptowalng tyranig wigk-
szosci”, co sprawia, ze zwycigstwa wyborcze nie maja juz takiego znaczenia jak niegdys,
skoro w wybitnie ograniczonym zakresie mozna korzysta¢ z ich owocéw, w zwigzku
z czym dyrektywa the winner takes all musi by¢ zapomniana jako wybitnie niekompaty-
bilna z duchem epoki, nakazujacym w bardzo wstrzemigzliwy sposob wykorzystywac
potwierdzong na drodze powszechnej elekcji popularnos¢.

Nie powinno zatem dochodzi¢ do jakichs zdecydowanych rozstrzygnig¢, ktore
naruszatyby ideowo-kulturowo-polityczny consensus, polegajacy na troskliwym piele-
gnowaniu permanentnie rozwijanego konsocjonalizmu, rozumianego jako daleko posu-
nicta wspodlpraca miedzy zroéznicowanymi pod réznymi wzgledami sektorami spote-
czenstwa obywatelskiego, z ktorych zaden nie powinien uzyskiwaé¢ wyraznej przewagi
nad pozostatymi. Paradygmat ten zdaje si¢ przypomina¢ mediewalng stanowos$¢, oparta
na zatozeniu potrzeby zinstytucjonalizowanego reprezentowania intereséw oficjalnie
sfragmentaryzowanej ludnos$ci, co zapewnialo permanentny pluralizm w polityczno-
-ustrojowej sferze. W dzisiejszym wydaniu przyjmuje on posta¢ koncesjonowanych
przywilejow, zamieniajacych rudymentarnie rozumiane ludowladztwo w powaznie
zmodyfikowang wobec niego posta¢ doktrynalnego wtadania.

W panstwie narodowym, bedacym wszak wcigz niezwykle popularnym zjawiskiem
w Europie i poza nig, bo przeciez Wilsonowska zacheta do samostanowienia narodow
nie zostata poki co oficjalnie przekreslona, ex definitione powaznym problemem sg na-
rodowe i etniczne mniejszosci, ktorych istnienie stanowi z pewnos$cia wazkie, przynajmnie;j
potencjalnie, wyzwanie dla sprawowanej zasadniczo przez dominujgcy w panstwowosci
etniczny czy tez kulturowy naro6d wiadzy™?. Zgodnie z niezwykle popularnym w ideowym

Glownym Nurcie dzisiejszej globalnej propagandy przestaniem powinien si¢ on,

32 Warto si¢ zastanowi¢ nad nastepujacymi, napisanymi w realiach powersalskiej Europy, zdaniami:
»Dzisiaj jestesmy $wiadkami akcji prawie wszystkich panstw, zmierzajacej do nadania mozliwie najbardziej
jednolitego sktadu narodowosciowego catosci swoich terytoriow. Wychodzi si¢ z zatozenia, ze dany naréd,
ktory stworzyl swoje panstwo, jest jedynie nosicielem mysli panstwowej, czyli krotko mowiac jest nastro-
jony w calym sensie wyrazu panstwowotworczo 1 patriotycznie. Mniejszosci narodowe w najlepszym razie
moga nie by¢ nastrojone odsrodkowo i przeciwpanstwowo; trudno jednak mie¢ pewno$¢, czy w zmiennej
kolejnosci losow 1 przy rozmaitych warunkach politycznych te daznosci odsrodkowe nie zbudza si¢ same
lub nie zostang zbudzone przez sasiadow i nie ozywiag w pewnym momencie mniejszosci narodowe;j”.
B. Zaborski, A. Wrzosek, Antropogeografia, [w:] Wielka geografia powszechna, t. I1I, Warszawa s.d., s. 370.
Aktywnos¢ V Kolumny podczas II wojny §wiatowej, jak rowniez pézniejsze wydarzenia w postaci rozpadu
»prujacych si¢ po etnicznych szwach” Zwiazku Radzieckiego, Czechostowacji czy Jugostawii oraz wyste-
pujace nagminnie w wielu azjatyckich i afrykanskich panstwach problemy z czujacymi si¢ uciskanymi
mniejszo$ciami narodowymi, przejawiajacymi emancypacyjne sktonnosci i zamieszkujacymi zwarcie cz¢$¢
terytorium traktowanego przez nie jako nieswoje panstwa potwierdzity trafnos¢ tej przepowiedni.
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zachgcany do tego przez promniejszo$ciowe krajowe oraz miedzynarodowe prawnopo-
lityczne regulacje™, ,,permanentnie pochyla¢” nad odmiennymi narodowo grupami’™,
nietraktowanymi juz jako ,,rozbijajace jednos¢ politycznej catosci nienormalnosci”, gdyz
przeksztatcity si¢ w oficjalnym dyskursie w ,,ubogacajace cato$§¢ odmienne czg¢sci”, bo
przeciez ,,demoliberatowie daza do tego, by naszym oczom ukaza¢ spoteczenstwo jako
mieszaning réznorodnych grup spotecznych i podziatow’7.

Jesli zaktadamy, co jest czyms$ typowym dla euroatlantyckiej cywilizacji na wspot-
czesnym etapie jej ewolucji, ze owa réznorodno$¢ zbiorowych tozsamosci stanowi warto$¢
samg w sobie i dla siebie, to wypada podejmowac¢ starania na rzecz co najmniej zakon-
serwowania tego stanu rzeczy, a czyms jeszcze lepszym wydaje si¢ by¢ antyockhamowskie
mnozenie bytow, gdyz generuje ono wiekszy pluralizm, pozwalajacy delektowac sig
zwickszong paleta odmiennosci, usilnie przedstawianych jako co$, co niezwykle ubogaca
rzeczywisto$¢. Dzigki temu postepujacemu rozmyciu ulega ,,szara wigkszo$¢”, podejrze-
wana o zamifowanie do ,,dominacyjnego paradygmatu”, majgcego by¢ czyms typowym
dla ,,niechlubnej przesztosci”, kiedy to ,,kreatywne mniejszosci” byty permanentnie
spychane na margines spoteczenstwa i przesladowane w ramach ,,opresyjnego dyskursu”.

53 W historii Polski szczegdlng rolg odegral narzucony wiadzom II RP na Konferencji Pokojowej
w Wersalu ,,«traktat mniejszosciowy», ktory z gory stworzyl «panstwo w panstwie», rozsadzat organizm
Polski od wewnatrz i dal elementom wrogim panstwowosci polskiej szerokie pole do dziatalnos$ci destruk-
cyjnej, a panstwom obcym pretekst i prawo do mieszania si¢ w sprawy czysto wewngtrzne panstwa polskie-
go. Traktat ten stworzyt przede wszystkim «obywateli uprzywilejowanychy, nalezacych do mniejszosci (...)
i «obywateli 2-iej klasy», rdzennych Polakow”. 1. Modelski, Sfowo przedwstegpne i wstep do raportu ,, Przy-
czyny kleski wrzesniowej 1939 r.”, [w:] R. Mossakowski (red.), Jedynie prawda jest ciekawa, t. 1. Pitsudski
i sanacja — prawdy i mity, Konferencja historyczna, Warszawa, 12 maja AD 2018, s. 161. Jesli nawet uzna-
my, ze powyzszy opis jest co nieco przesadzony, to zwraca on uwage na nieuchronnie wynikajacy z apliko-
wania ,,dyskryminacji pozytywnej” skutek w postaci odejscia od porewolucyjnej zasady formalnego jury-
dycznego egalitaryzmu na rzecz prawnonormatywnego uprzywilejowania mniejszosciowej grupy w imi¢
przekonania, ze ,,wiekszo$¢ i tak sobie poradzi”, co moze wzbudzac¢ w jej tonie takie jak powyzej zaprezen-
towany resentymenty, skutkujace zaostrzeniem w dystansujacym si¢ od panstwowotworczego nacjonalizmu
panstwie miedzyetnicznych relacji.

5+ Takie nastawienie sktania do zapewniania na konstytucyjnym gruncie, czego przyktad odnajdziemy
chociazby w obowiazujacej rodzimej Ustawie Zasadniczej, szczegdlnych uprawnien narodowym lub etnicz-
nym mniejszo$ciom. Rzecz jasna zawsze w tego rodzaju sytuacjach pojawia si¢ pytanie, jak daleko maja
siggaé koncesje udzielane mniejszosciom przez liczbowo przewazajacy nardd etniczny. Typowa dla ludzkiej
natury wlasciwo$¢ sprawia, ze ci, ktorzy z racji swojej mniejszosciowosci otrzymujg pewne korzysci szybko
si¢ do nich przyzwyczajaja i, zgodnie z porzekadtem I’appetito vien mangiando, oczekuja czegos wigcej.
Trudno zatem unikna¢ tego, aby nie pojawilo si¢ w ich lonie zjawisko, przedstawiane jako ,,ogromna rosz-
czeniowo$¢ wielu grup spolecznych, ktére coraz wigcej zadaja, a niewiele chca da¢ od siebie”. W. Toma-
szewski, Koronawirus przyspieszy rozpad Unii Europejskiej, ,,Najwyzszy Czas!” 2020, nr 15/16, s. LVL.
Takie nastawienie wpisuje si¢ w szerszy fenomen zaniku republikanskiej czy tez obywatelskiej cnotliwoscei,
nakazujacej zglasza¢ roszczenia przede wszystkim pod wiasnym adresem. Trudno si¢ dziwi¢ temu, Ze tak
nacechowana mentalno$¢ jest coraz rzadziej spotykana, skoro ofensywa demoliberalizmu doprowadzita do
tego, ze w konstytucyjnych katalogach przystugujacych jednostkom oraz grupom wolnoséci, praw i obo-
wigzkow te ostatnie zostaty w duzym zakresie usunigte jako niezgodne z Modnym Paradygmatem.

55 J. Luma, Konserwatywni Kurpie, https://konserwatyzm.pl/luma-konserwatywni-kurpie/ [dostep
14.03.2018].
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Wspotczesnie ma by¢ inaczej, w zwigzku z czym odchodzi si¢ od ,,ujednolicajgcych sta-
rych standardow” na rzecz kultu mniejszosci wszelkiego rodzaju, ktorym przyznaje si¢
prawo do ,,nieskrepowanej szkodliwymi przesgdami ekspresji”.

Instytucjonalizacja takiego trendu oznacza rozbrat z majorytokratycznie nacecho-
wanym ludowladztwem, w ktorym wiekszo$¢ z zalozenia ma racje, co w russowsko-
-socjalistycznej wersji demokracji skutkuje dtawieniem pokonanych przeciwnikow,
a w monteskiuszowsko-liberalnej ich niech¢tnym tolerowaniem. Zgodnie z nowym pa-
radygmatem powinno by¢ inaczej, z czego wynika, ze politycznie poprawne, niepodwa-
zajace podstawowych dla nowoczesnego ustroju aksjokratycznych dogmatow mniejszo-
$ci maja do odegrania niezwykle wazng rolg, co zostalo juz wyrazone w ,,jedynie
stusznej” na aktualnym etapie rozwoju definicji ludowtadztwa, majacego by¢ zgodnie
z nig panowaniem wigkszo$ci z poszanowaniem praw mniejszo$ci. Z ujgcia tego mozna
wysnu¢ refleksje, ze im wigcej mniejszosci oraz przystugujacych im praw, tym demo-
kracja jest petniejsza jako dialektyczne rozwinigcie starozytnego wzorca, prowadzace
w sporej mierze do zanegowania antycznego wzorca, za bardzo zwigzanego z kolektyw-
nym postrzeganiem $§wiata, niepozwalajagcym na tolerowanie jakichkolwiek substancjal-
nie istotnych podzialéow w lonie ,,maksymalnie zjednoczonego dla urzeczywistniania
zbiorowego interesu ludu”.

Na aktualnym etapie rozwoju, gdy, zarowno w Europie, jak i nasladujacych jej
rozwigzania innych czg$ciach §wiata, wcigz jeszcze funkcjonuje wersalski paradygmat
panstwa narodowego, najwigksze znaczenie w konstytucyjnym wymiarze maja mniej-
szo$ci narodowe, ktorych istnienie ex definitione rzuca wyzwanie panstwowej tozsamo-
$ci. Problem mozna teoretycznie anihilowac, jesli staniemy na twardym gruncie jako-
binskiej formuty niepodzielnej wspolnoty narodowo-panstwowej, poniewaz wowczas
nie ma prawnopolitycznej przestrzeni dla ,,niepotrzebnych inorodcoéw”, traktowanych
oficjalnie jako ,,ludzki substrat, ktory powinien ulec asymilacji”. Takie stanowisko jest
trudne do zaakceptowania w ramach typowego dla naszych czasow promniejszosciowe-
go paradygmatu, cho¢ z licznymi przejawami jego uskuteczniania mamy wciaz do czy-
nienia, w najbardziej drastycznej formie w postaci czystek etnicznych, w drastyczny
sposob przyczyniajacych sie do osiggniecia ideatu ,,jednego panstwa jednego narodu”.

Wydaje sig, ze jego odwrotnoscia jest konstruowanie takiej panstwowosci, ktora
jest oficjalnie oparta na wieloetnicznym fundamencie, stanowigcym zaprzeczenie ,,po-
pieranego przez wladze szowinizmu, bezwzglednie uciskajgcego stabsze, liczebnie mniej-
sze narody, przygniatane brzemieniem imperialnego ucisku”. Antidotum na taka polity-
ke jest ztozona z narodowo nacechowanych cz¢$ci sktadowych federacja, w ktorej
przyznaje si¢ mniejszosciowym nacjom prawo do czgsciowego zaspokojenia panstwo-

wotworczych aspiracji w ,,bratnim zwigzku mitujacych sie republik”. Najbardziej znanym
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eksperymentem tego rodzaju jest niegdysiejszy Zwigzek Radziecki, ktory niewatpliwie
byt duzym i ciekawym zjawiskiem, lecz rozpad! si¢ wskutek nadmiaru problemow do
rozwiazania, wérdd ktorych kwestia narodowa nalezala do najbardziej istotnych, a na
jego gruzach powstalo kilkanascie ,,banalnych narodowych republik”, podobnych w in-
teresujacym nas tutaj wymiarze do wielu innych panstw na kuli ziemskiej. Mutatis
mutandis opis ten mozna odnie$¢ do bytych Jugostawii i Czechostowacji, ktore rowniez
padty ofiarg transformacji ustrojowe;.

Wypada uzna¢, ze kompromisowa wersja mi¢dzy oficjalnie jednolitym narodowo
panstwem a zlozong z nacjocentrycznych republik federacja jest taka panstwowosc,
w ktorej istniejg nacechowane narodowa czy tez etniczng albo paraetniczng swoistoscia
terytorialne autonomie. Ich istnienie ex definitione kwestionuje formulte jednolitego
panstwa, w ktorym suwerenem jest zuniformizowany polityczny narod, niepodzielnie
panujacy nad catym terytorium panstwa. Teoretycznie, a niejednokrotnie rowniez w prak-
tycznym wymiarze, im jest ono rozleglejsze, tym trudniej jest uniknaé¢ wyjatkow od
stricte unitarnego paradygmatu.

Potwierdzeniem tej prawidtowosci jest casus Unii Europejskiej, obejmujace;j kil-
kadziesigt panstwowos$ci zazwyczaj opartych na zasadzie samostanowienia narodu pod-
miotow. Aby zrelatywizowac ich znaczenie wltadze UE popieraja alternatywne wzgledem
nich tozsamosci i struktury w imi¢ hasta Europy 100 flag, co docelowo ma zdaje si¢ do-
prowadzi¢ do odtworzenia w sporym zakresie sredniowiecznej mozaiki wielu majgcych
rozny status terytorialnych wtadztw, powiazanych skomplikowang siecig zaleznosci. Wszak
paradygmat ten w jakims$ stopniu odtwarzajg liczne euroregiony, niewatpliwie ostabiajg-
ce narodowe panstwowosci. Trudno nie zauwazyé w tym zjawisku nawigzania do Sre-
dniowiecza, kiedy to mieliSmy do czynienia z nagminnym rozproszkowaniem wigkszych
organizméw panstwowych, podlegajacych feudalnemu rozdrobnieniu, niebedgcemu wszak
niczym innym niz zinstytucjonalizowanym przekonaniem co do tego, ze ,,kleine ist schon”,
skutkujagcym daleko idaca pluralizacja kontynentalnej panstwowoprawnej przestrzeni,
bedaca alternatywa dla uniformizujacego imperializmu. Tworzenie wielu picter migdzy-
narodowo-panstwowej wladzy stwarza rozlicznym grupom, czesto majacym w ktoryms
z wymiaréw mniejszosciowy charakter, sporo okazji skutecznego artykutowania i lanso-
wania wlasnych intereséw. Zakres dziatania r6znych wtadz krzyzuje si¢ z soba, co stwa-
rza opcje odwotywania si¢ do ktdregos$ z obdarzonych wtadczoscia podmiotow wowczas,
gdy konkurencyjny wzgledem niego byt przesladuje jakas spoteczno-polityczna grupe.
Brak prawnopolitycznej jednoznacznosci utrudnia absolutyzacje panstwowosci, dzigki
czemu ewentualna nietaska wladzy nie stanowi $miertelnego zagrozenia dla dotknigtych

nig pojedynczych poddanych czy tez obywateli lub ich zgrupowan.
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Wypada stwierdzi¢, ze jedno$¢ oraz podziat wladzy sa trudnymi do unikniecia
zjawiskami. Nie moze by¢ inaczej, skoro wtadza to skomplikowane, wieloaspektowe
zjawisko, w zwigzku z czym nie jest mozliwe do konca ujaé jej sprawowanie czy tez
wykonywanie w jednej, jedynie stusznej formule. Wynika z tego, ze nawet jesli bedziemy
konsekwentnie probowac, przynajmniej w doczesnej perspektywie, realizowaé jednocza-
cy lub rozdzielnosciowy dogmat, to nie unikniemy odchylen od niego, wynikajacych
z naturalnych stabosci ludzi. Ich niedoskonatos¢ sprawia, ze nie sg w stanie w zupetnosci
spetni¢ zaktadanych zatozen, w zwiazku z czym w praktyce ustrojowej nie odnajdziemy
przyktadu ani doskonale jednolitej, ani doskonale podzielonej wladzy. Mozemy co naj-
wyzej mowic o pewnych tendencjach czy tez usitowaniach, wynikajacych z Ducha Czasu.
Onegdaj bardziej on sprzyjal oficjalnie deklarowanym scalajagcym poczynaniom, cho¢
trzeba dostrzec, szczegdlnie na europejskim gruncie, czynniki, ktére mocno utrudniaty
ich przeprowadzanie. W blizszych nam czasach, po przezyciu si¢ absolutyzmu, powstaty
sprzyjajace warunki dla jego doktrynalno-instytucjonalnego przezwyciezenia, ktore
poniekad si¢ dokonato w wielu krajach Zachodu, ale ma niezupeiny i zapewne przejs$cio-
wy charakter, gdyz nie zostala naruszona, bo jest to niemozliwe, istota wtadania, z czego
wynika, ze prawdopodobnie tradycyjny, funkcjonujacy przez wiele stuleci model ponow-
nie zostanie przywrdcony, cho¢ w nowej, odpowiadajacej Madrosci Etapu, postaci.

Zreszta jesli si¢ rozejrzymy po dzisiejszym $wiecie, to bez wigkszego trudu odnaj-
dziemy, np. w Chinach Ludowych, Korei Pétnocnej lub na Kubie przyktady wspotczesne-
go odpowiednika monarchii absolutnej, jakim jest totalitarna socdemokracja. Wspdlnym
mianownikiem tych dwoch propozycji ustrojowych jest doktrynalnie uzasadnione rudy-
mentarng zwierzchno$cia koronowanej monokratycznosci lub suwerennego ludu sforma-
lizowane koncentrowanie wladzy w jednym, nadrzgdnym nad wszystkimi innymi pan-
stwowymi instytucjami, oSrodku. W wyrazisty sposéb spetnia on fundamentalne
zapotrzebowanie spoteczne na istnienie powszechnie kojarzonego centrum wiadania,
z ktorego w domniemanie zdecydowany sposob kieruje si¢ losami catej wspolnoty, skon-
centrowanej wokot nierozproszonego kierowniczego osrodka. Taki model zdaje si¢ spetniaé
oczekiwania wigkszos$ci rodzaju ludzkiego, niewzdychajacej raczej do wysublimowanych
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ustrojowych konstrukcji, rozmywajacych rudymentarng natur¢ wiadania, wyrazajaca sie
w istnieniu ujednoliconego osrodka decyzyjnego.

Jednakze umieszczony w Kosmosie Swiat nie bytby soba, gdyby nie znat odmien-
nego schematu, potwierdzajacego przekonanie co do tego, ze rzeczywistos¢, réwniez
spoteczno-politycznoprawna, jest skomplikowana. W koncu jest ona ksztaltowana przez
zmienny rodzaj ludzki, lubujacy si¢ w praktykowaniu rozmaitych wariantéw organizo-
wania swego zbiorowego zywota. Niejednokrotnie majg one w poszczegdlnych panstwo-
wosciach niedtugi czas trwania, bo przeciez praeterit figura huius mundi, co przektada
si¢ na to, ze mamy do czynienia z ustrojowa zmiennos$cig, odzwierciedlajgcg odwieczne
poszukiwanie idealnego modelu panstwowosci. Jak do tej pory nie zakonczyty si¢ one
powodzeniem, ktore byloby zapewne tozsame z koficem prawnopolitycznych dziejow
rodzaju ludzkiego. Oznacza to, ze beda trwac dalej, cho¢ wydaje si¢, ze trudno bedzie
wymysle¢ co$ zupetnie nowego.

Klasyczne wzorce ustrojowe maja si¢ bowiem catkiem dobrze, cho¢ nolens volens
dostosowywane sa do wymogow nowych czaséw. Ich nadchodzenie i przemijanie nie
sprawia jednak, ze mozna zanegowaé¢ znaczenie ksztattujacych od tysigcleci ludzka
swiadomos$¢ niebianskich wzorcow, bo przeciez stwierdzenie ,,jako w niebie, tak i na
ziemi” nie wzielo si¢ znikad. Sposoby wladania w nadziemskiej sferze, niezaleznie od
wiary w ich realnos$¢, sg kompatybilne, jesli chodzi o ich generalng filozofig, ze znanymi
ludzkosci z whasnej praktyki prawno-ustrojowymi modelami. Mamy do czynienia z pew-
nymi og6lnymi prawidtowosciami, ktore jest trudno zanegowac bez przekreslenia pan-
stwowosci jako takiej.

Moze ona przybiera¢ najbardziej symplicystyczna postaé rygorystycznego jedy-
nowladztwa, bedaca odpowiednikiem lub odwzorowaniem konsekwentnego, nie zno-
szacego zadnej konkurencji, najbardziej znanego w postaci judaizmu lub islamu mono-
teizmu, ktore to stanowisko jest dobitnie przedstawione w Pierwszym Przykazaniu
Dekalogu. W radykalnym rozumieniu przektada si¢ ono na zakaz ustanawiania ,,na ni-
sko$ci” monarchii, kwestionujacej wedtug takiego sposobu myslenia nickontestowalne
wszech§wiatowe przywodztwo Najwyzszego, co znalazto swoj wyraz w znamiennej
niecheci sedziego Samuela wzglgdem zaprowadzenia monokratycznych porzadkow wsrod
Izraelitéw, gdyz Jedna Boska Monarchia jest zupetnie wystarczajaca. Takie nastawienie
jest klasycznym przyktadem doktrynalnej niechgci wobec przenoszenia transcedentalnych
schematow na ziemski padot i jest warte zaakcentowania ze wzgledu na jego wyjatkowosc.

Znacznie wigksza popularno$cia cieszy si¢ bowiem mimetyczne podejscie, repre-
zentowane chociazby przez naciskajacych na Samuela Hebrajczykow, pragnacych, aby
w ich panstwie zainstalowa¢ popularny na Bliskim Wschodzie i nie tylko tam monar-

chiczny schemat wladania. Jego zwolennicy usilnie dazg do zaprowadzenia porzadkow
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tego rodzaju po to, aby poskromi¢ charakterystyczng dla rodzaju ludzkiego anarchicznosc,
ktora wedlug tego, typowego dla tradycyjnych spoteczenstw sposobu myslenia, ustepu-
je jedynie przed silng, skoncentrowang w jednym os$rodku wtadza, czerpigcg swa legi-
tymizacje¢ po przeminig¢ciu magicznej epoki dziejow ludzko$ci z odgoérnego namaszcze-
nia, przy czym, w przypadku istnienia ,,konkurencji na niebosklonie”, wyrdznia sig
szczegblnie zwigzany z dang wspolnotg teistyczny byt, odgrywajacy role jej boskiego
patrona. Pojawia si¢ zatem henoteizm, wywyzszajacy na wlasny uzytek przypisanego
do danej panstwowosci teistycznego opiekuna kosztem uznanych za pomniejsze bostwa,
mogace by¢ w zagranicznym ogladzie wazniejszymi od naszych teistycznych opiekunow,
tolerujacych we wspotpracy z terrestralnymi wiadzami ich istnienie pod warunkiem
podrzednej pozycji w rodzimym panteonie, z upodobaniem przeksztatcajgcym si¢ w $rod-
ziemnomorsko-europejskiej czesci §wiata w bardziej symplicystyczny paradygmat.
W efekcie uzyskujemy legitymowana przez wykazujaca sktonnos¢ do odchodzenia od
pleonokratycznosci Niebianska Suprawtadczo$¢ skoncentrowang w jednej postaci ziem-
ska wtadze publiczng. Zastrzega ona sobie wytaczno$¢ w granicach wlasnej panstwowo-
$ci, tym niemniej uznaje, sktaniana do tego henoteistycznym paradygmatem, prawowito$¢
innych panstwowych przywodcow, bo przeciez kazdy rex est imperator in regno suo.
W rezultacie powstaje ,,archipelag wpatrzonych w swoje bostwa panstwowosci, w ktorych
panujg uznawane przez teistycznych nadzorcow osoby”.

Wprowadzaja one i kultywuja jedynowtadztwo, bedace odpowiednikiem wyta-
niania si¢ w niebianskiej sferze Najwyzszego, ktore to zjawisko z kolei moze by¢ ttuma-
czone w materialistycznym ogladzie Wszechrzeczywistosci upodabnianiem si¢ ,,nad-
ziemskiej nadbudowy” do stosunkow w ,,ziemskiej bazie”. A zatem ,,niepowstrzymana
monokratyczna tesknota” objawia si¢ wszedzie, zgodnie z ockhamowskim przekonaniem
co do koniecznosci likwidowania zbednych bytow w kazdej sferze. Jednakze tendencja
ta, jak kazde zjawisko, spotyka si¢ w spoteczno-politycznej rzeczywistosci z reakcja.

Jej pojawianie si¢ mozemy wyttumaczy¢ rudymentarng trudnoscig utrzymywania
w teorii 1 praktyce ustrojowej, niezaleznie od dokonujacych si¢ w rzeczywistosci i §wia-
domosci zmian, niezmiennej wiary w jedyng stuszno$¢ monokratycznego modelu, nie-
uchronnie poddawanego na przestrzeni dziejow rozmaitym probom. W swojej najbardziej
wyidealizowanej, oczyszczonej z jakichkolwiek dodatkow postaci, jest on, podobnie jak
wszelkie inne przejawy ideokracji, niemozliwy do urzeczywistnienia z powodu naturalnych
ograniczen, uniemozliwiajgcych panujgcemu uprawianie wszechwiadztwa. Nie jest on
przeciez w stanie, w przeciwienstwie do Wszechmocnego Boga, nieustannie czuwac nad
przebiegiem dokonujgcych sie w jego panstwowosci wydarzen wszelakiego rodzaju. Sko-
ro nawet Najwyzszy postuguje si¢ aniotami, to tym bardziej jego ,,$miertelny porucznik”

skazany jest na korzystanie z pomocy rozlicznych podwtadnych, sktonnych, gdy nadarzy
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si¢ odpowiednia okazja, do rozluznienia taczacych ich z panujacym wiezow, co zawsze
mozna ttumaczy¢ koniecznoscia przezwyciezenia kryzysu, pojawienie si¢ ktérego wy-
maga dokonania reform. A zatem samo istnienie rozbudowanego aparatu zinstytucjona-
lizowanego wtadania jest brzemienne jego mniej lub bardziej sformalizowang pluralizacja.
W radykalnej postaci moze ona doprowadzi¢ do powstania wskutek separacji nowego
bytu panstwowego, a w bardziej umiarkowanej, per analogiam emancypacyjnych urosz-
czen pomniejszych bogow w Teistycznej Krainie, do wzmocnienia tozsamosci poszcze-
golnych gatezi ogdlnowladczej struktury, ktore czasem udaje sie spetnic.

Obserwujemy zatem niezwykle typowa, wzglednie charakterystyczng tendencje
wydzielania si¢ wymiaru sprawiedliwosci, ktorego pierwotna specyfika sprawia, ze
swoja archaicznos$cig i refleksyjnoscia wyroznia si¢ na tle pozostalej czesci struktury
wladania, nacechowanej wigkszg aktywnoscig. Sadownictwo powinno by¢ z zalozenia
nieco z tytu czy tez z boku, aby mdc mozliwie obiektywnie oceni¢ wynikajace z nie-
kompatybilnosci migdzy faktycznymi ludzkimi zachowaniami a pozgdanymi przez
obowiazujace prawo poczynaniami sprzecznosci. Sedziowie oceniaja odbywajace si¢ na
marginesie stusznych propanstwowych poczynan dziatania, niemieszczgce si¢ w odgor-
nie ustalanym paradygmacie i w zwigzku z tym napigtnowane i zwalczane przez wyspe-
cjalizowanych funkcjonariuszy. Zajmuja si¢ oni ludzkimi uczynkami, bedacymi na
prawnopanstwowej niwie odpowiednikami religijnych grzechow, ergo skazujacy wyrok
ma wymowg braku rozgrzeszenia, pietnujacego tego, ktory w zbyt duzej mierze wszedt
na zta droge, jako szkodliwa jednostke, wymagajaca odpowiednio surowego potrakto-
wania. Ma to niezwykle wazkie konsekwencje dla tak ocenionej osoby, wylaczonej ze
zdrowego moralnie kolektywu na podobienstwo stojacego w przedsionku §wiatyni alie-
nata. Tak skutkujace rozstrzygnigcia powinny by¢ nacechowane sporg doza taktu i prze-
zornosci, w zwiazku z czym istnieje tradycyjny wizerunek etatowych sedziow jako
petnych godnosci, dostojenstwa i wyksztatcenia przedstawicieli panstwa, od ktorych sig
oczekuje koegzystencji, a nawet wspotpracy z reprezentantami rudymentarnego, beda-
cego przypomnieniem niegdysiejszego wiecowego osagdzania, ludowego wymiaru spra-
wiedliwosci. Takie wspotistnienie dwoch odmiennych pierwiastkow, reprezentujacych
dwa oblicza czy tez wymiary kazdej panstwowosci, pokazuje, ewentualnie przypomina
jej niezmienng nature, w najbardziej wyrazistej postaci przechowana wlasnie w sferze
trzeciej wladzy. Dzieje si¢ tak dlatego, ze z zatozenia nie jest ona pierwszoplanowa,
poniewaz nie mamy w jej przypadku do czynienia z podejmowaniem strategicznych
w ogoblnopanstwowym wymiarze decyzji.

Za wyjatek od tej reguly wypada uzna¢ osgdzanie gtow panstwa, szczegolnie
spektakularne i donioste w przypadku Karola I Stuarta i Ludwika XVI Burbona, ktérzy

zostali skazani przez parlamentarzystéw, odwolujacych si¢ do archetypu osadzajacego
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zgromadzenia wolnych mezow, co pokazuje, ze w krytycznych dla panstwowosci sytu-
acjach nieuchronnie pojawia si¢ motyw skoncentrowanej w jednostce badz kolektywie
jednosci, zazwyczaj wzmacnianej wskutek odwolywania si¢ do uwolnionego z polite-
istycznych hamulcow Teistycznego Bytu lub bedacego jego odpowiednikiem po dekla-
ratywnie zwycieskim ,,szturmowaniu Niebios” zjednoczonego pod patronatem Volonté
Générale, emancypujacego sie ze stanowych lub klasowych ograniczen Ludu. W przy-
padkach najwyzszej rangi dochodzi wigc, co w wyrazisty sposob pokazuje jak najbardziej
zywotny w USA impeachment, do odejscia od zinstytucjonalizowanej oddzielnosci
wymiaru sprawiedliwos$ci, ustepujacej miejsca rudymentarnemu jednoczeniu sprawo-
wania wladzy w najwazniejszym podmiocie, jakim okazuje si¢ by¢ w porewolucyjnych
panstwowosciach legislatywa.

Jest ona przeciez wariacja pierwotnego zgromadzenia ludowego, wyrazajacego
w archaicznej, pozbawionej wykoncypowanych konstruktéw, manierze, naturalng skton-
nos$¢ do bycia razem. Skojarzenie ex definitione mnogiego spoleczenstwa, stanowigcego
zazwyczaj ttumng wspolnote polityczng, z wieloosobowym gremium, bedgcym emana-
Cja pierwotnego wiecu w epoce wyalienowanych wzgledem niego instytucji, nie nastre-
cza specjalnych trudno$ci. Ludowe masy, zréznicowane pod wieloma wzgledami, nie
moga liczy¢ na lepsze odzwierciedlenie ich zréznicowanej tozsamosci niz to, ktore do-
konuje si¢ w tonie sktadajacego si¢ z wielu 0sob parlamentarnego przedstawicielstwa.
Zgodnie z przestaniem natura horret vacuum wraz ze stabnigciem tradycyjnej monokra-
cji uzyskuje ona w sformalizowanym systemie sprawowania wladzy miejsce zajmowane
onegdaj przez jednoosobowego wyraziciela tozsamosci politycznej wspolnoty, co nalezy
uznac¢ za przeniesienie w ziemskie warunki niebianskiego paradygmatu ,,picknie zestro-
jonego koncertu bostw”, czy tez starobabilonskiej, powtorzonej nastepnie w hellenskie;j
wersji, wizji obradowania bogow, wierzacych w racjonalnosc i shusznos¢ podejmowanych
wspolnie ustalen. ,,Zbiorowa madro$¢ zgromadzonych” jawi si¢ zatem jako znamienne
w niebianskiej i podniebnej sferze przestanie, co nie przeszkadza bynajmniej w tym, aby
permanentnie mie¢ na wzgledzie antyczne powiedzenie znad ,,zamyslonego Tybru” se-
natores boni viri, senatus mala bestia. Wszelakie liczebnie rozdete instytucje ulegaja,
jesli nie sa podporzadkowane jakiej$ sprawnej i zdecydowanej Sile Przewodniej, psycho-
logiczno-socjologicznym prawidlowosciom kazdego ttumnego zgromadzenia, z czego
wynika, ze w gruncie rzeczy, niezaleznie od ideologicznych zakle¢, nie sg w stanie jako
obcigzone zbyt wieloma wadami podmioty zajmowac¢ si¢ nielatwa sztuka wladania,
bedac raczej zinstytucjonalizowanym przejawem rozmaitych mniej lub bardziej dekla-
ratywnych pleonokracji niz rzeczywistymi centrami decyzyjnymi, niezaleznie od tego,
w jakiej mierze odrozniajg si¢ merytorycznie od teistycznych zgromadzen, nacechowa-

nych obecnoscia z zatozenia zajmujacych si¢ okreslonymi sektorami Wszechbytu bostw,
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tworzacych zdaje si¢ np. w greckim wydaniu zbiorowo$ciowego paradygmatu archetyp
stanowo-korporacyjnego przedstawicielstwa.

W politycznych dziejach porewolucyjnej Europy ustapito ono miejsca jedno- lub
dwuizbowemu parlamentowi, majacemu wyraza¢ dogmat suwerenno$ci Narodu. Mono-
kameralna wersja bardziej jest z nim zgodna, ale — pomijajac nawet przypadki federacji,
w ktérych dwuczegsciowa legislatywa oddaje ztozony charakter panstwowosci — bikame-
ralizm wystepuje w réznych czgsciach §wiata jako nagladowanie wyrazajacego tradycyj-
ne rozwarstwienie spoteczenstwa angielskiego schematu, w dualistyczny sposob uprasz-
czajacego mediewalno-feudalng stanowa troistos$¢. Zinstytucjonalizowana dwudzielno$¢
spodobata si¢ baronowi Monteskiuszowi oraz tym, ktorzy pod jego wptywem staneli na
stanowisku niezbednosci wtornego segmentowania poszczegdlnych gatezi trojdzielnej
w konstytucyjno-liberalnym ogladzie prawnopolitycznej rzeczywistosci wiadzy. W takim
uktadzie ulubione przez demoliberalow deliberowanie odbywa si¢ nie tylko w obrgbie
poszczegdlnych izb, lecz rowniez pomiedzy nimi, co ma stwarzac¢ szczego6lng jakosc,
pozwalajaca na uzyskanie optymalnej wersji zbiorowej madrosci.

Wydaje si¢ jednakowoz, ze owa kolektywna Xogia miata by¢ w zatozeniu emana-
cja zindywidualizowanych intelektualno-politycznych wysitkow niezaleznych reprezen-
tantow ogdlnopanstwowej wspolnoty, wykuwajacych w toku stojacych na wysokim
poziomie polemik wyteskniony w demoliberalnym paradygmacie kompromis. Ta pocig-
gajaca wielu wizja zostata wszakze w powaznej mierze zrelatywizowana przez prastarg
partyjnosc. Jej jakze pouczajacy etalon odnajdziemy w rywalizacji wspomaganych przez
swoich zwolennikow hellenskich bogin o wzgledy Parysa, bedacego odpowiednikiem
tradycyjnego monokraty, ewentualnie uzyskujacego suwerenno$¢ w staroattyckim lub
innym wydaniu ludu czy tez narodu. Ergo stronnictwa sg zjawiskiem starym jak Orbis
Terrarum, a rozkrzewiajaca si¢ pantokracja stwarza im doskonate warunki dla zinsty-
tucjonalizowanego rozwoju.

W takim stanie rzeczy w ustrojowej praktyce najwazniejsza kwestia okazuje si¢
by¢ to, jaka strefe wptywow udaje si¢ zajac liczacej si¢ w politycznym agonie partii.
W socdemokratycznym modelu po rewolucyjnym przewrocie ,,awangarda klasy robot-
niczej”, uzyskujaca status ,.kierowniczej sity Narodu” z zalozenia anihiluje wszelaka
opozycyjno$c¢ i opanowuje, z ewentualng wspotpraca kolaboracyjnych, godzacych si¢ na
drugorzednosé, stronnictw, calos¢ leninowskiego ,,aparatu panstwowego ucisku”, nato-
miast w burzuazyjnym wariancie ludowtadztwa toczy si¢ permanentny boj o opanowa-
nie sformalizowanej wladzy publicznej, w trakcie ktorego co jakis czas dokonuje sig
kolejna delimitacja. W jej rezultacie przeprowadza si¢ odnowione linie demarkacyijne,
wyznaczajace czesci panstwowych struktur, opanowane przez konkurencyjne ugrupo-

wania. Prawidtowos$¢ ta jest najbardziej widoczna w legislatywach, ktorych sktad
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personalny jest zmieniany zgodnie z rytmem okresowych elekcji, majacych odzwiercie-
dla¢ falowania politycznych nastrojow korpusu wyborczego.

W nowoczesnych parlamentokracjach podejmowane przez elektorat decyzje prze-
ktadaja si¢ nie tylko na partyjny pejzaz legislatyw, lecz rowniez, a moze przede wszyst-
kim, na obsade najwazniejszych stanowisk w sferze egzekutywy. Ma to szczegdlne
znaczenie, bo przeciez wladza wykonawcza jest najbardziej aktywna w praktyce ustro-
jowej, ksztattowanej przede wszystkim przez administracjg, z czego wynika, ze kieru-
jacy nig urzednik podejmuje najistotniejsze w wymiarze biezacej polityki rozstrzygnie-
cia. Onegdaj byt on pokornym ministrem koronowanego monokraty, po czym stat si¢
decydentem w podlegajacych intensywnej premieryzacji monarchiom. Z kolei w repu-
blikach, szczegolnie wowczas, gdy podazaja one poéinocnoamerykanskim szlakiem,
niejednokrotnie prezydenci zdobyli kluczowg pozycj¢ w administracyjnych strukturach.
Widoczne w praktyce ustrojowej wielu nowoczesnych panstwowos$ci wzmacnianie po-
zycji doktrynalnie co prawda zréznicowanych, lecz spetniajacych rolg de facto przywaod-
cow w zinstytucjonalizowanych strukturach wladania politykow, jest zastanawiajacym
fenomenem, nakazujacym zrelatywizowane podejscie do naglasnianego w demookcy-
dentalnym paradygmacie dogmatu scistego podzialu wtadzy. Zaczyna si¢ on ewidentnie
chwia¢ wowczas, gdy okazuje sie, ze polityczne linie podzialu przebiegaja w poprzek
legislatyw, podzielonych na zwolennikéw aktualnego prezydenckiego lub premierow-
skiego przywaodcy ogolnonarodowej politycznej wspolnoty, ktorego znaczenie niejedno-
krotnie sprawia, ze podporzadkowuje on sobie najwazniejsze czgsci oficjalnego aparatu
wladania, nie zwazajac na doktrynalne delimitacje.

Ustepuja one przed niezmiennymi od prawiekow wymogami Racji Stanu, nakazu-
jacymi, aby jakakolwiek panstwowos¢, niezaleznie od jej teoretycznego ustrukturyzowa-
nia, byta kierowana przez Jedng Polityczng Wole, ktorej brak nieuchronnie skutkuje
upadkiem zanarchizowanej ,,panstwowosci bez jednoczacej wtasciwosci”. Stwierdzeniu
temu nie przeczg bynajmniej rozmaitego rodzaju przejawy pluralizowania wtadania,
wynikajace ze spoteczno-prawnopolitycznej aktywnos$ci rodzaju ludzkiego, lubiacego
bra¢ przyktad z opisanych w rozlicznych mitologiach przeobrazen w teistycznej sferze.

Odnajdziemy w nich liczne opisy toczonych przez starsze i mtodsze generacje
bogdéw walk o dominacje, bedace niczym innym niz prefiguracja lub odbiciem ludzkie-
go partyjnictwa. Polityczna walka toczy si¢ w kazdej postaci panstwa, niezaleznie od
tego, czy jest normatywnie okreslona. Wraz z doktrynalno-instytucjonalnym wzmac-
nianiem si¢ ludowtadztwa w jego z zatozenia konfrontacyjnej postaci staje si¢ ona coraz
bardziej zinstytucjonalizowanym zjawiskiem, znajdujacym swoje odbicie przede wszyst-
kim w upartyjnieniu parlamentu, przektadajacym si¢ nastgpnie na postepujace przepla-

tanie si¢ struktur panstwowych z partyjnymi. Sprawia to, ze najwazniejsi, jak réwniez
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pomniejsi dziatacze najbardziej liczacych si¢ stronnictw staja si¢ de facto aktualnymi
lub potencjalnymi piastunami istotnych w strukturze wtadzy stanowisk, wspottworzac
sprofesjonalizowang klas¢ polityczng. Wystepujace w jej obrgbie ideologiczne roéznice
sa dla postronnego obserwatora coraz trudniejsze do uchwycenia wskutek ,,nieuchronnie
postepujacej w demoliberalnych warunkach konwergencji”, skutkujacej ,,wszechogar-
niajacym centryzmem”, sprawiajacym, ze umacnia si¢ jednoczacy consensus, niweluja-
cy skutki powyborczych zmian na szczytach ogélnopanstwowego aparatu wiadania,
majacych czgsto mniejsze znaczenie niz niegdysiejsze wstapienie na tron nowego mono-
kraty, pragnacego zreformowac ustrdj i dysponujacego w jedynowtadczym ustroju od-
powiednimi do tego kompetencjami. Generalnie wszakze radykalne zmiany byty w sta-
rych ustrojach wyjatkowym zjawiskiem, w zwiazku z czym figura jednoosobowego
stabilnego wyraziciela Najwyzszej Wtadzy Panstwowej stanowi zapowiedz zjednoczonej
gldwnonurtowej warstwy panstwowo-partyjnych dygnitarzy, od czasu do czasu na prze-
mian zajmujgcych i opuszczajacych rzadowe gabinety po to, aby pluralizmowi stalo si¢
zado$¢, dzigki czemu zostaje zaspokojone oczekiwanie rozbudzonej politycznie czesci
ogotu na chociazby pozorng odmiane.

Z drugiej jednak strony w masowej podswiadomosci jest gieboko zakorzeniona
tesknota za kojarzonymi z odnoszonym w $rodziemnomorsko-europejskiej tradycji do
Saturna mitycznym Patriarchalnym Ztotym Wiekiem, kojarzonym ze ,,starymi, dobrymi
czasami”. Zinstytucjonalizowany przejaw owego sentymentu stanowi typowa w global-
nym prawnopolitycznym pejzazu posta¢ Glowy Panstwa. Godne zaakcentowania jest to,
ze ta genetycznie monarchiczna, i szczegdlnie doktrynalnie nacechowana cz¢$¢ sforma-
lizowanej struktury wladania zazwyczaj nie ulega anihilacji pomimo zmiany formy
panstwa. Wiekszo$¢ republik podaza za ustanowionym w USA wzorcem i zastgpuje
monarche prezydentem, co jawi si¢ jako ewidentna koncesja na rzecz monokratycznego
paradygmatu. W porewolucyjnych czasach przejawia si¢ on w tym, Ze przynajmniej
jedna cze$¢ z dogmatycznie podzielonej wtadzy ma jednoosobowy charakter. Wyjatki
odnajdziemy w ,,starozytno-mediewalnych minipanstwowych reliktach” w postaci San
Marino i Andory, gdzie trwajg republikanska, wzglednie monarchiczna diarchie. Bardziej
znaczgca alternatywa w postaci wariacji krotkotrwalego przednapoleonskiego dyrekto-
riatu pojawila si¢ w socjalistycznych demokracjach, po czym, przynajmniej w Europie,
przemingla wraz z nimi. Warty uwagi jest naznaczony trwatoscig helwecki przypadek
abstrahowania od potrzeby posiadania instytucji glowy panstwa, ktory wypada uznaé
za najbardziej republikanskie, konsekwentne w swojej radykalnosci rozwiazanie, trudne
w zwiazku z tym do zainstalowania w panstwowosciach, bedacych raczej mechanicz-

nymi ,,antymonarchiami” niz autentycznymi republikami.
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W wielu z nich dla zaznaczenia ustrojowej nowoczesnosci hotduje si¢ przeznaczo-
nemu pierwotnie przez barona Monteskiusza dla konstytucyjnej monarchii dogmatowi
podziatu wtadzy, natchnienia dla ktérego mozna szuka¢ w teistycznych modelach przy-
dzielania panowania nad naturalnie r6znigcymi si¢ od siebie niebianskiej, ziemskiej
i wodnej sfery odrebnym nadprzyrodzonym bytom. Wydaje si¢ przy tym, ze charakte-
rystyczny dla zoroastryzmu dualizm, utrzymujacy w swoim rudymentarnym konfesyjnym
etalonie strategiczng rownowage dzieki Madrosci wyzszego rzedu, jest trudny do inkar-
nowania w ustrojowej rzeczywistosci tworzonych przez $miertelnikéw wspolnot poli-
tycznych ze wzgledu na jaskrawg kontrastowos$¢ dwdch czgsci rozpotowionej pierwotne;j
jednosci, sktaniajacg do prob jej przywrdcenia lub chociazby permanentnego zdomino-
wania ,,tego drugiego”. Przypuszczalnie wlasnie tak mozna wytlumaczy¢ to, ze diar-
chiczno$¢ nie uzyskata takiej popularnosci jak trojdzielnosé. Ten ostatni wariant jest
bardziej elastyczny, sktania do zawierania kompromiséw, zmniejszajacych natezenie
politycznych bojoéw, usmierzanych w mys$l zawotania omne trinum perfectum.

Inaczej spogladajac na zagadnienie uznamy, ze troisto§¢ w wiekszej mierze po-
zwala na ukrycie podstawowej tozsamos$ci wladania, ktora, zgodnie ze znanym powie-
dzeniem Bismarcka, nie powinna by¢ odstaniana przed maluczkimi, ktérych przeciez
lepiej nie gorszy¢. Odgrywany urbi et orbi spektakl cywilizowanego, zgodnego z demo-
burzuazyjnymi zawotaniami rzadzenia, majgcego odpowiadac potrzebom teoretycznego
Wielkiego Zbiorowego Suwerena, wikta si¢, przynajmniej pozornie, w nieustanne roz-
wigzywanie sprzecznosci miedzy poszczegdlnymi segmentami sformalizowanego wtadz-
twa, co pozwala odwrdci¢ uwage opinii publicznej od podejmowanych przez partyjnych
lideréw oraz ich niezwykle wptywowych doradcéw zakulisowych ustalen, bedacych sola
politycznos$ci, rowniez, a moze zwlaszcza, w doktrynalnie uludowionych ustrojach,
w ktorych z zatozenia panowaé ma ogot, co przeciez w codziennej praktyce wielomilio-
nowych panstwowosci jest niewykonalne. Tworzy si¢ zatem kompromis, polegajacy na
tym, ze dla oficjalnie deklarowanego zapobiezenia niejednokrotnie tatwo akceptowalne-
mu przez masy jedynowltadztwu konstytucyjny opis sposobu kierowania polityczna
wspolnota kreuje system ,,wag i przeciwwag”, majacych utrzymaé w elementarnej row-
nowadze trdjdzielng konstrukcje, stanowigcg oficjalnie antyabsolutystyczng zapore.

Problem w tym, ze gdyby konsekwentnie, czyli bezkompromisowo, wdrazaé
w polityczng rzeczywisto$¢ dogmat jakiejkolwiek segmentacji wladania, to nieuchronnie
dosztoby do rozpadu panstwowosci, ktora nie wytrzymataby przeradzajacych si¢ w nie-
ustanne starcia napie¢ miedzy radykalnie odseparowanymi od siebie cz¢§ciami systemu
wiadzy publicznej, ktory rozpadiby si¢, a wraz z nim ,,pozbawiona zintegrowanego na-
pedu panstwowa nawa”. W jakimkolwiek agregacie, organizmie czy tez wspolnocie

dosrodkowa sita musi by¢ silniejsza od odsrodkowych czynnikéw, gdyz w przeciwnym
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przypadku rozsadza one cato§¢. Wynika z tego, ze wszelkiego rodzaju dzielenie Ogol-
nopanstwowej Wtadzy musi by¢ zjawiskiem drugorzednym wobec Spizowego Dogma-
tu Prymarnej Jednosci, bedacego niecodzownym doktrynalnym trzonem kazdej organi-
zacji, rowniez panstwowo nacechowanej. Nie obejdzie si¢ ona bez mniej lub bardziej
sformalizowanego centralnego osrodka decyzyjnego, ktory, szczegolnie w krytycznych
sytuacjach, podejmuje powszechnie obowigzujace i strategicznie istotne decyzje. Kwestie
mniejszej rangi moga by¢ rozpatrywane i rozstrzygane przez rozproszone podmioty
o zroéznicowanej wiadczej mocy, ale w sprawach najwyzszej rangi niezbgdne jest nie-
zlomne domniemanie wytacznej kompetencji jednej instytucji. Jej nadrzgdne znaczenie
moze by¢ zafiksowane w obowigzujacej ustawie zasadniczej, ale nie jest to konieczne,
skoro istniejg, a zatem utrzymuja rudymentarng cato$§¢ monarchie oraz republiki pozba-
wione zawartego w jednym akcie jurydycznym lus Supremum. Teoria prawa panstwo-
wego zna rozpowszechnione zjawisko fikcyjnych konstytucji, bedace pochodna tego, ze
pays legal nie moze by¢ taki sam jak pays réel, co oznacza, iz nalezy cum grano salis
traktowa¢ wszelakie ,.konstytucyjne zaklgcia”, nie bedace w stanie zanegowaé prawno-
naturalnych, vulgo zdroworozsadkowych prawidtowosci.

Nie oznacza to bynajmniej, ze Najwyzsza Wtadza, sktadajaca si¢ de facto na wzor
niebianskiego etalonu, w ktérym , teistyczna goéra” odrdznia si¢ od ztozonego z pomniej-
szych bostw, aniotdw, §wietych oraz innych tego rodzaju fenomendw, z jedne;j, kilku lub
co najwyzej kilkunastu osob, nie dopuszcza istnienia wtadztw innego rodzaju, chociaz-
by takich, jakie zostaty powyzej przedstawione. Wynika to z pragmatyki panowania,
zgodnie z ktorg Wiadajacy Podmiot Najwyzszego Rzedu nie powinien zajmowacé si¢
wszystkim, gdyz nie jest w stanie ogarng¢ wszelakich aspektow ekonomiczno-spotecz-
no-prawnopolitycznej rzeczywistosci, z czego wynika, ze probowanie uprawiania rze-
czywistego Nieztomnego Wszechwtadztwa nie jest najlepszym pomystem. Takie zawo-
fanie jak najbardziej moze by¢ wykorzystane jako legitymizujace sposob kierowania
nawa panstwowg haslo, lecz czy to w monokratycznej, czy tez pantokratycznej lub innej
jej odmianie rozsadni ,,pasterze ludzkich trzéd” powinni za wszelka cen¢ starac si¢
stroni¢ od dostownego traktowania gtoszonych przez siebie maksymalistycznie nacecho-
wanych postulatow.

Z drugiej jednak strony otwarte negowanie znaczenia aksjokracji absolutnie nie
jest wskazane, tym bardziej, ze konsekwentny cynizm jest w zasadzie nieosiagalny,
bowiem zaden (no, moze niemalze Zzaden) z zarowno kosmicznych, jak i ziemskich bytow
nie moze zupelnie abstrahowa¢ od wartosci. Jesli nawet wyniesieni ponad innych czton-
kow politycznej wspolnoty prominenci nie przejmujg si¢ za bardzo etycznymi dyrekty-
wami, to absolutnie nie powinni tego pokazywac, co nie jest prosta sprawg, w zwigzku

z czym wygodnigj jest przynajmniej troche utozsamiacé si¢ z rozpowszechnionymi wsrod
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ogotu moralnymi aksjomatami. Wszak (propagowana usilnie przez Edwarda Gierka)
Moralno-Polityczna Jednos$¢ Narodu jest godna kultywowania wartoscia per se, istnienie
ktorej w swiadomosci sporej czesci wspdtrodakow wybitnie utatwia utrzymanie w pan-
stwie rudymentarnego spokoju.

Uznajemy wigc, ze nie mozna lekcewazy¢ platonskich ponadczasowych, absolut-
nych i niezmiennych idei. Skoro wystepuja one w liczbie mnogiej, to wiara w ich potez-
ne znaczenie skutkuje, przynajmniej potencjalnie, prawnopolitycznym pluralizmem,
bedacym skutkiem szczegdlnego preferowania ktoregos z ideowych przestan. Klasyczny
przyktad stanowi Aikn. Popularno$é¢ przekonania co do fundamentalnego znaczenia
Sprawiedliwosci sprawia, ze istnieje niezwykle sprzyjajace spoteczne podtoze dla ukon-
stytuowania si¢ Wymiaru Sprawiedliwo$ci, majacego w stuszny sposob kara¢ tych,
ktorzy nie chea uczestniczy¢ w kreowaniu Wspolnego Dobra. Wynika z tego, ze sgdziow-
skos¢ jest w wyjatkowy sposob obdarzona, w swoim pozytywnym wydaniu, potencjatem
utrzymywania, wzglednie przywracania w spolecznej rzeczywistosci elementarnego
Porzadku, czy tez Ladu, polegajacego na tym, ze ztoczyncy zostajg napigtnowani ku
zadowoleniu porzadnych ludzi. W ich §wiadomos$ci wskutek ukarania przestepcow
utrwala si¢ zaufanie do Sprawiedliwej Wtadzy. W wyidealizowanej postaci feruje ona
madre wyroki, bo przeciez w nowoczesnym wydaniu jest sprawowana przede wszystkim
przez wyksztalconych merytokratow, ktorym pomagaja reprezentujace d7juog szlachetne
jednostki, przeniknigte ludowym poczuciem Sprawiedliwosci.

Druga Niezwykle Wazna Idea, majaca bezposredni wpltyw na strukture aparatu
wiadzy panstwowej, jest Nouog. Prawo pozostaje w niezwykle silny sposob zwigzane ze
Sprawiedliwos$cia, ktora powinna przenika¢ jurydyczne regulacje, bedace z kolei nor-
matywna podstawa funkcjonowania zarowno wymiaru sprawiedliwosci, jak i pozostatych
obdarzonych wiadaniem podmiotow. Wynika z tego, ze tworzenie powszechnie obowig-
zujacych przepisow, ktore wg tradycyjnych przekonan powinny by¢ zgodne zar6wno
z lus Divinum, jak i lus Naturale, co skutkuje ich kompatybilnoscia ze Sprawiedliwoscia
w jej boskim oraz naturalnym wydaniu, jest niezwykle istotng kompetencja, przydaje
szczegblnego znaczenia organowi, ktoremu ona przystuguje. W rudymentarnej panstwo-
wosci jest nim zgromadzenie ludowe, wzglednie wiec, spelniajgcy zreszta rowniez sg-
downicze funkcje i konkurujacy z krzepnaca instytucja monokraty o to, kto ma stanowic
pozytywne prawo. Z rywalizacji tej zwycigsko wyszta kolektywna legislatywa, poczaw-
szy od Sredniowiecza przyjmujaca postaé parlamentu. Spetnia on co prawda réwniez
inne zadania ogoélnopanstwowej rangi, ale to wlasnie ustawodawcza funkcja jest jego
gtdwna racjg bytu. Oznacza to, ze jurydyczna strona panstwowos$ci przejawia si¢ w naj-
bardziej znaczacej postaci w zbiorowym ciele prawodawczym, kreujgcym akty prawne

najwyzszej rangi z Konstytucja na czele. To, ze jest ona tworzona w naszych czasach
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zazwyczaj przez sktadajace si¢ z parlamentarzystéw instytucje podnosi dodatkowo ran-
ge wybieranej przez spoteczenstwo pierwszej wladzy, kojarzonej dzieki ogdlnonarodowej
elekcji z Demokracja.

Jest ona na tyle nosna i popularng ideg, ze odnosi si¢ ja w glownonurtowym prze-
kazie do niemalze kazdego zjawiska w spoteczno-politycznej rzeczywistosci. Mozna by
domniemywac, ze owa domniemana wszechobecno$¢ ma si¢ przyczyni¢ do utrwalenia
wyniesienia ,,Jedynie Stusznego Ludowladztwa” ponad wszystkie inne wartosci w ty-
powej dla dzisiejszych panstwowosci ideosferze. Znajomo$¢ prawnopolitycznych dziejow
ludzkiego rodu sktania wszakze do przypuszczenia, ze tendencja ta predzej czy pozniej
ostabnie wskutek przywotania znanych od niepamietnych czasow zalet bardziej natural-
nych niz ludowtadztwo ustrojow, co bedzie skutkowalo ostabieniem znaczenia parlamen-
taryzmu, ktory ,,nie spetni poktadanych w nim powaznych nadziei”.

Historia poucza nas, ze w ustrojowo-politycznej sferze nie nalezy zaktada¢ nie-
skonczonego trwania jakiegokolwiek modelu realizowania wiadztwa, o czym mozemy
sie przekona¢, gdy zatopimy sie w lekturze pochodzacej z ,,minionego okresu” ksigzki
Wiadystawa Zamkowskiego Jednos¢ i podziat wtadzy w Polsce Ludowej, ktora zacho-
wata niezgorszg warto$¢ pomimo pozniejszej transformacji ustrojowej, nie pierwszej
i zapewne nie ostatniej. Wszak niejeden raz juz si¢ okazato, ze bezlitosny Czas cierpliwie
zwycigza wszystko, co ludzkos$¢ jest w stanie stworzy¢ w panstwowoprawnym wymia-
rze. Prawidlowosc¢ ta odnosi si¢ takze do naszych czasow, naznaczonych onegdaj dok-
trynalnie naiwnym gloszeniem liberalno-demokratycznego Konca Dziejow, budzacym
natrgtne skojarzenie z marksistowsko-leninowskim obumieraniem panstwowos$ci. Na
razie nie doszto do zrealizowania zadnej z wizji ,,Swieckiego millenaryzmu”, co naka-
zuje uznaé, ze w dalszym ciggu jeste§my skazani na egzystowanie w panstwowosciach.
Owe ,,wspolnoty polityczne najwyzszego rzedu” nie bez powodu kojarzone sg z przybie-
rajaca rozmaite postacie wladza, ktdrej istota, podobnie jak panstwa, pozostaje niezmien-
na, gdyz nieustannie odpowiada na spoleczne zapotrzebowanie arystotelesowskiego
animal sociale. Gromadzi sie on w monarchiach oraz republikach, aby korzystaé z zalet
zorganizowanego Dobra Wspolnego, zarzadzanego przez dbajacych o przetrwanie danej
panstwowosci piastundw wtadczosci. Jeszcze raz na koniec zaakcentujemy, ze w ich
poczynaniach, niezaleznie od konstytucyjno-doktrynalnych zawotan, rudymentarna
jednos¢ nolens volens musi przewaza¢ nad mniej lub bardziej intrygujaco uzasadnionym
podziatem czy tez podziatami, ktérych zarodek tkwi w najbardziej nawet zmonokraty-
zowanej panstwowosci, natomiast jego hipertroficzny rozw¢j nieuchronnie doprowadzi

do rozpadu pozbawionego niezbednego wspolnego mianownika panstwa.
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Recenzowana monografia [...] dotyczy zagadnien rownie dawnych, jak dzieje
cztowieka na Ziemi, aktualnych i nieprzedawnialnych, dopdki istnieje rodzaj ludzki
i nieuchronnie towarzyszace mu wielopostaciowe, ewoluujace zjawisko wtadzy. [...]

Monografia jest z pewnoscig autorskim popisem ogromnej erudycji, oczytania
i bogatych przemyslen, jak i zarazem nader oryginalnego, mega-barokowego jezyka
i niesamowicie zawitego stylu pisarskiego [...] wymaga od czytelnika statego i maksy-
malnego skupienia oraz nadgzania za swobodnie hasajgcg, czesto wprost galopujaca
i nietatwg do uchwycenia myslg (a raczej setkami mysli) Autora [...].

Z pewnoscig nie jest to typowa praca z dziedziny nauk prawnych [...]. Raczej
jest to monografia z obszaru historii doktryn politycznych i prawnych oraz historii,
historii prawa i ustroju polskiego oraz powszechnego, ale tez z zakresu: religioznaw-
stwa (momentami teologii), filozofii i filozofii prawa, antropologii i kulturoznawstwa,
kosmologii i astronomii (niekiedy moze i astrologii), socjologii, politologii i polityki
oraz Bog jeden wie, czego jeszcze.

Z recenzji wydawniczej prof. dr. hab. Dariusza Dudka, KUL

Praca z ciekawg systematyka ogdlng (chciatoby sie rzec ,,swoistg”, ale tu wszyst-
ko jest ,sui generis”), konkretna i merytoryczna, a jednoczesnie dzieki jezykowi Au-
tora wizualizujgca momenty przetomowe dla struktury wtadzy [...]. Nalezy doceni¢
przejrzystosc tej wizji, mimo jezykowego nawigzania do strumienia Swiadomosci.
Biorac pod uwage, ze jest on jednak swiadomie ukierunkowany, by¢ moze mamy do
czynienia z nowym quasi-rodzajem literackim —,,naukowym strumieniem swiadomo-
sci”. [...]

Te [...] ksigzke nalezy przeczyta¢, tak jak przedwojenni abiturienci czytali klasy-
kéw, majgc gwarancje, ze tekst, ktory poznaja, naprawde uczy. Na przyktad tego, ze
nasze wewnetrzne pozgdanie monokracji (epilogicznie jednosc jest pierwotna w sto-
sunku do podziatu) sprawia, ze dzisiejsza demokracja, po pierwsze jest chwilowa,
a po drugie jest jedynie utuda. Autor wielokrotnie podkredla, ze ,wszystko juz byto”,
ale nowych spojrzen na to, co byto, nie zabraknie, czego dowodem monografia Artura
tawniczaka.

Z recenzji wydawniczej dr. hab. Artura Olechno, prof. UwB
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