ROZDZIAL 11

Polityka wewnetrzna za czasow Kazimierza Wielkiego — kwestie panstwowe

1. Administracja

Kazimierz Wielki dazyt w okresie swojego panowania do umocnienia wtadzy nad
catym Krolestwem Polskim, co stopniowo doprowadzalo do zmniejszania si¢ rdznic,
jakie pozostawaly jeszcze z czasOw rozbicia dzielnicowego. Panujacy byt zwierzchnikiem
wszystkich mieszkancoOw panstwa, mial zar6wno monopol ustawodawczy, jak
1w zakresie polityki zagranicznej. Jeden krdl, jeden herb panstwowy widniejacy na
polskim sztandarze — to mialo wptywaé na zespolenie panstwa oraz stopniowa
centralizacj¢. Aby jednak kraj mogl dziata¢ sprawnie, konieczna byla reorganizacja
sadownictwa, szkolnictwa oraz kregu urzedniczego®'.

A. Podzial terytorialny

Jednym z glownych celow Kazimierza Wielkiego bylo umocnienie wiladzy
zwierzchniej. W 1333 roku, kiedy zostal koronowany, objat rzady w panstwie liczacym
600 000 mieszkancoéw i ok. 106 300 km®>. W skiad déwczesnego Krolestwa Polskiego
wchodzita Wielkopolska 1 Matopolska, od ktorych uzaleznione byty ksiestwa sieradzkie
1teczyckie. W tym samym roku do tych ziem dolaczyt takze Kos$cian, jednak juz
w 1335 roku, na mocy postanowien zjazdu w Wyszehradzie, krol zrzekt si¢ na rzecz
Zakonu Krzyzackiego ziemi chetminskiej 1 odstgpit na rzecz czeskiego witadcy, Jana
Luksemburskiego, od zwierzchnictwa nad Slaskiem. W 1343 roku zostata przytaczona
Wschowa, a Namystow, Byczyna 1 Kreusburg (Kluczbork) funkcjonowaly jako zastaw
krola polskiego*.

Na mocy wyroku z 1339 roku, wydanego w sprawie o bezprawny zabor przez
Zakon ziem polskich w latach 1330-1332, Krzyzacy zostali zmuszeni do zwrotu ziemi
kujawskiej, dobrzynskiej, michalowskiej, chetminskiej 1 pomorskiej. Wyrok ten okazat
si¢ bezskuteczny, a wiadca, chcac unikng¢ kolejnej wojny, zawart cztery lata pdzniej,

w Kaliszu, pokoéj, dzigki ktoremu panstwo polskie odzyskalo Kujawy 1 ziemie

1 7. Kaczmarczyk, p. cit., str. 80.
42 7. Gloger, Geografia historyczna ziem dawnej Polski, Krakoéw 1900, str. 44; Z. Kaczmarczyk, op. cit.,
str. 77.
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dobrzynska, pozostawiajagc nadal w granicach panstwa zakonnego Pomorze i ziemi¢
michatowska™®.

Ziemia dobrzynska znalazla si¢ jednak po 1343 roku w granicach panowania
ksiecia leczycko—dobrzynskiego, Wiadystawa Siemowitowica, podobnie jak ziemia
feczycka. Byl to efekt porozumienia, jakie ksigze zawarl z Kazimierzem Wielkim
ok. 1335 roku (celem ukladu bylo oddanie ksigciu prawa do ziemi dobrzynskiej, zas
ziemia leczycka miata naleze¢ do niego dozywotnio). W lutym 1339, po $mierci
Przemysta sieradzkiego, Sieradz powrdcit pod wiladze kréla polskiego, ktory w tym
samym roku ustanowit tam staroste**.

Najprawdopodobniej w latach 1344-1345, wskutek kolejnej wyprawy zbrojnej na
Rus$, krélowi udalo sie przylaczy¢ do Polski Sanoczyzng. Kolejne zmagania, do
rozpoczecia ktorych doszto w 1349 roku, przyniosta zajecie praktycznie cale panstwo
halicko—wlodzimierskie (Luck, Wlodzimierz, Betz, Chetm), ale juz w 1350 roku Wotyn
przedostat si¢ pod panowanie litewskie. W czerwcu 1352 roku w Krakowie wiadca polski
wydat dokument, na mocy ktérego Krzyzakom przypadta ziemia dobrzynska, a ksigzeta
mazowieccy uzyskali Plock™.

Kazimierz Wielki zawart w 1350 roku z Ludwikiem Wegierskim ukfad
zakladajacy, iz Ru$ zostanie przekazana dozywotnio krolowi polskiemu pod warunkiem,
ze jesli umrze 1 pozostawi zadnego potomka — Ru$ zostanie zwrocona Wegrom
(a Krolestwo Polskie przejdzie pod panowanie wegierskie), natomiast jesli pozostawitby
syna — Wegry zastrzegaly, iz bedg mogly mie¢ mozliwos¢ wykupienia tych terytoriow za
100 tysigcy florenéw. Nastepca Lokietka traktowat Ru$ jako nieodlgczne terytorium
Krolestwa Polskiego. W 1366 roku rozpoczety si¢ kolejne zmagania polsko — litewskie.
Przedmiotem sporu, ktory zazegnano w tym samym roku traktatem pokojowym, byt
Wotyn. W granicach Polski pozostaly powiaty horodelski, lubomirski, turczynski,
ratnenski oraz grody: Przemysl, Olesko, Belz, Chetm, Lopaty, Szczebrzeszyn. Litwa
otrzymata Brze$é, Mielnik i Drohiczyn*.

W latach 1345-1348 Bolestaw III ptocki, na wypadek niepozostawienia po sobie
meskiego potomka, zapisal Plock Kazimierzowi Wielkiemu, a kilka lat pdznie;j,

w 1351 roku, krol polski przejat ziemie plocka, wiskg 1 zakroczymska. Od 1355 roku, po

7. Gloger, op. cit., str. 44-45.

* J. Kurtyka, op. cit., str. 23-24.

> H. Paszkiewicz, op. cit., str. 91, 125, 133.

7. Gloger, op. cit., str. 46; H. Paszkiewicz, op. cit., str. 138-139; Z. Wojciechowski, Panstwo Polskie
w wiekach Srednich. Dzieje ustroju, Poznan 1945, str. 112.
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smierci Bolestawa plockiego, Siemowit III pozostawal w stosunku lennym do wiadcy
polskiego. Uklad ten zostat potwierdzony w 1359 roku 1 wskazywat, ze w przypadku, gdy
do swojej smierci Kazimierz Wielki nie doczeka si¢ meskiego dziedzica, stosunek lenny
wygasnie, a w granicach ziem podlegtych ksieciu znajdzie si¢ tez ziemia plocka
(dodatkowo nadano mu ziemie miedzy Pilica i Radomka, tj. Zapilcze)*’.

W 1368 roku obszar Krolestwa Polskiego wynosit 270 000 km? i byt zamieszkany
przez okolo 1900000 mieszkancow (gestos¢ zaludnienia wynosita 7 ludzi na km?).
Najwigksze skupiska ludnosci mozna bylo zaobserwowa¢ w Malopolsce oraz na
Kujawach, ziemi teczyckiej oraz w okolicach Gniezna 1 Kalisza. Od Tyhca az do
Czchowa zamieszkiwalo przecictnie 15-27 ludzi na km’, za§ w okolicach Jury
Krakowskiej, przede wszystkim na linii Krakow — Wislica, wskaznik ten podnosit si¢ do
30 0s6b na km’. W ziemi sandomierskiej najwiecej domostw powstawalo miedzy dwiema
rzekami — Kamienna i Opatowka*®.

B. Urzedy

O polskich urzednikach i1 urzedach pierwsze wzmianki pojawity si¢ juz w kronice
Galla Anonima. Zaréwno ona, jak i1 inne XII- 1 XIlI-wieczne zrodta, odwolujac si¢ do
0sOb sprawujacych wyzsze urzedy badz petnigcych funkcje nadane im przez panujacego,
nazywaly ich komesami. Juz na dworze Bolestawa Chrobrego pojawili si¢: czesnik,
stolnik, komornik oraz p6zniejszy zarzadca prowincjami panstwa polskiego namiestnik.
Za panowania Bolestawa Krzywoustego krag urzednikdéw rozrost si¢ do kanclerza
stojacego na czele kancelarii, wojskiego, a takze poborcy podatkow. W potowie
XII wieku pojawit si¢ urzad kasztelana, zas§ w wieku XIII, wraz ze stopniowym
powstawaniem dwordw ksigzecych w poszczegolnych dzielnicach — urzad podczaszego,
podstolego, skarbnika lub skarbnego (w zaleznosci od Zrdodet), podlowczego 1 koniuszego.
W pionie sgdowym wystepowat juz s¢dzia nadworny (urzad ten istniat przez okotlo
100 lat), podsedek i prokurator. Utworzono takze urzad podkomorzego, za$ pierwszy raz
w dokumentach zréodtowych w 1246 roku pojawili si¢ pisarze. W 1290 roku
ukonstytuowat si¢ urzad starosty, ktorego genezy nalezy upatrywa¢ we wpltywach

czeskich na ziemiach polskich49.

47 J. Kurtyka, op. cit., str. 117.
8 7. Kaczmarczyk, op. cit., str. 78.
¥ 7. Goéralski, Urzedy i godnosci w dawnej Polsce, Warszawa 1983, str. 19-21.
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Z okresu rozbicia dzielnicowego warto rowniez wspomnie¢ o grupie urzednikow
nadwornych, odpowiedzialnych za obsluge dworu ksigzecego, wsrod ktérych
wyrdzniano: *°

a) kuchmistrza — skupiajacego w swym reku zarzad nad sprzetem kuchennym oraz
sprawowanie pieczy nad nakryciami stolu, z ktorych mogl korzysta¢ jedynie
monarcha; podczas odbywania podrozy po kraju byl odpowiedzialny za
rozdzielanie zapasOw zywnosci pomiedzy przedstawicieli dworu krolewskiego;
dodatkowo w trakcie uczt zapowiadat kolejno podawane potrawy,

b) stolnika — zajmowal si¢ podawaniem potraw w trakcie uczt oraz nakrywaniem
stotu,

c) podczaszego — odpowiadajacego za dostarczanie napoi na krdlewskie przyjecia
oraz za ich nalewanie; przed oddaniem kielicha musiat prébowa¢ kazdego trunku
po to, by utwierdzi¢ w przekonaniu gosci 1 wladcy, ze wina nie byly zatrute,

d) krajczego — krojacego potrawy podczas uczt organizowanych przez krola,
probowatl ich, a takze podawatl wiladcy; pomagat rowniez stolnikowi przy
nakrywaniu do stotu (stolnik byl odpowiedzialny za rozkladanie obrusow, zas
krajczy — za ukltadanie sztu¢cow),

e) podstolego — bedacego juz w XIV wieku jedynie urzednikiem tytularnym,
wczesniej zajmujacego si¢ niesieniem laski — symbolu godnosci stolnika,

f) cze$nika — podajacego krolowi kielichy.

Wzgledny okres stabilizacji hierarchii urzedniczej przyniost dopiero wiek XIV, po
zjednoczeniu  Krolestwa Polskiego. Najwigcej reform w  zakresie struktury
administracyjnej dokonat Kazimierz Wielki, co po czgsci wigzalo sie takze
z wprowadzong w II polowie XIV wieku reformg terytorialng, dzielagcg panstwo na
wojewddztwa, powiaty i ziemie'.

Sredniowieczne urzedy mozna podzielié¢ na kilka grup. Pierwsza z nich sa urzedy
centralne, obejmujace grupe najwazniejszych urzednikow w panstwie. Kanclerz pojawit
si¢ juz w XIII wieku 1 byl odpowiedzialny za koordynowanie pracy kancelarii ksigzat
dzielnicowych, gdzie wspoipracowat z notariuszami i pisarzami, a ich gldwnym zadaniem
bylo nie tylko sporzadzenie dokumentéw, ale takze 1 ich uwierzytelnianie. Po
zjednoczeniu kraju, w szczeg6lnosci po 1333 roku, dominowata zasada, ktora stanowila,

iz jesli krél udawat si¢ w podrdz do kraju, w tej dzielnicy, w ktoérej przebywat,

50 Ibidem, str. 130-135.
U Ibidem, str. 22.
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dokumenty w jego imieniu byly wydawane przez kanclerza dzielnicowego. Urzad
kanclerza byt dostgpny dla duchowienstwa, znajacego facing i1 podstawowe reguly
kancelaryjne. Byli catkowicie zalezni od wiadcy 1 ponosili przed nim odpowiedzialnos$¢,
nie mieli prawa do wygtaszania sadow dotyczacych tego, czy wydany akt byl zgodny
z prawem czy tez nie (mogli jedynie poinformowac o tym panujacego). Redagowali akty
dotyczace zaroOwno przywilejow ziemskich, jak 1 tajne dokumenty zwigzane
z prowadzong przez wladce polityka zagraniczng. Pisma wyplywajace z kancelarii mogtly
by¢ redagowane zarowno przez kanclerza, jak 1 podkanclerzego, ktory zastgpowat go
w trakcie jego nieobecnosci, przy czym réznily si¢ one jedynie wielko$cig pieczeci
stawianej na akcie: w przypadku kanclerza — wigksza, podkanclerzego — mniejsza. Na
uposazenie kanclerza sktadala si¢ dziesigcina. Kanclerz sieradzki posiadal jedng wies$
iprawo do pobierania oplaty z dziesigciu wsi, wielkopolski — dwie wsie 1 prawo do
pobierania dziesieciny z dwdch innych wsi, za$ teczycki nie objal zadnej wsi, jednak
gromadzit optate z dwudziestu obszarow wiejskich™.

W latach szesc¢dziesigtych XIV wieku, kiedy ostabla aktywnos$¢ kancelarii
wielkopolskiej (jej dominujaca pozycja wywodzita si¢ przede wszystkim zrozmiaru
samej dzielnicy), na stanowisko podkanclerzego krakowskiego zostat powotany Janko
z Czarnkowa. Przejal on praktycznie wszystkie obowiazki kanclerskie 1 uzyskal tytut
podkanclerzego Krolestwa Polskiego (lub Krolestwa Naszego) — urzad ten ulegt wowczas
ponownej centralizacji, a sam Janko rozpoczal dzialania majace na celu likwidacje urzedu
kanclerza krakowskiego, co przerwala jednak $mier¢ Kazimierza Wielkiego. Kanclerze
dzielnicowi funkcjonowali odtad jedynie jako urzg¢dnicy tytularni i pobierali zwigzane
z tym uposazenie’’.

Urzad marszatka nadwornego zostat powotany do zycia w 1358 roku. Wczesniej
istniat on na dworach panstw zachodnioeuropejskich (prawdopodobnie ojczyzng
marszatka byly Czechy, gdzie zajat on miejsce dawnego koniuszego), a przebywajacy
przez dlugi czas na Wegrzech Kazimierz Wielki, zaczerpngl wzorzec
najprawdopodobniej z tamtejszego dworu. Pierwszym marszalkiem zostal Petka
z Koscielca, a jego nastgpcag — Jan, ktoérego postac jest znana z dwoch dokumentdéw
krélewskich z 1370 roku. Do jego zadan nalezalo zarzadzanie stuzbg krolewska,

podrozowanie wraz z krélem, przez co urzad ten nabierat charakteru Scisle zwigzanego

52'S. Kutrzeba, Urzedy koronne i nadworne w Polsce, ich poczqtki i rozwdj do r. 1504, Przewodnik
naukowy i literacki. Dodatek do ,,Gazety Lwowskiej”. 1903 R. 31 nr 11, pod red. A. Krechowieckiego,
Lwoéw 1903, str. 962-972.

3. Wyrozumski, op. cit., str. 194; Z. Wojciechowski, op. cit., str. 238-239.
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z osobg wladcy, oraz wymierzanie kar za niestosowanie si¢ do wydawanych polecen.
Taki zakres obowigzkow spowodowal, ze marszalek zastgpil znanego w Polsce
komornika™.

Urzad skarbnika narodzit si¢ w okresie rozbicia dzielnicowego, kiedy to ich
zastgpcami byli podskarbiowie. Do ich zadah nalezat zarzad skarbcami poszczegdlnych
ksigzat. Po zjednoczeniu panstwa doszlo do scentralizowania skarbu krolewskiego, gdzie
przechowywane byly insygnia wiladzy krolewskiej. Kontrole nad nim objat podskarbi
krakowski, doprowadzajagcym tym samym do tego, ze istniejagcy wczesniej skarbnicy,
w tym skarbnik krakowski, stali si¢ jedynie urzednikami tytularnymi. Zakres jego
obowigzkéw zostatl poruszony w jednym z przepisow statutu solnego Kazimierza
Wielkiego — byt uprawniony do dokonywania wyplat ze skarbu oraz do pobierania
pieniedzy od zupnikow, starostow i prokuratorow. Dodatkowo mogt nadzorowa¢ mennice
oraz panstwowe archiwum®.

Istotng sprawe w Krolestwie Polskim stanowita administracja terytorialna. Wsrod
urzednikéw ziemskich najwazniejsza role pehili urzednicy dygnitarscy — wojewoda,
kasztelan, podkomorzy oraz sedzia ziemski. Wojewoda byl najstarszym urzednikiem
w Polsce, pochodzacym prawdopodobnie jeszcze z czasow legendarnych (opini¢ taka
potwierdzili w swoich dzietach Jan Dhugosz czy Maciej z Miechowa), kiedy to po
wygasnigciu rodu Lecha, wiadz¢ objeto dwunastu wojewodoéw. Do zakresu jego dziatan
w dobie monarchii patrymonialnej nalezato sprawowanie zarzadu nad dworem wiadcy,
uczestnictwo w procesie wymierzania sprawiedliwosci, realizowanie wszelkich zadan
powierzonych przez panujacego. Obok tych funkcji dowodzil wojskiem, zastgpujac
ksigcia — na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze byt wowczas najwyzszym urzednikiem
w kraju. Po zjednoczeniu ziem Krolestwa Polskiego sprawowali przede wszystkim
zwierzchnictwo nad ziemiami, a wigkszo$§¢ swoich kompetencji utracili na rzecz
urzednika prowincjonalnego — starosty. Wchodzili oni rowniez w sktad rady krolewskiey,
tj. organu opiniodawczo-doradczego dzialajacego przy Kazimierzu Wielkim.
W XIV wieku byli odpowiedzialni za to, by oddzialy szlacheckie w ramach pospolitego
ruszenia przemieszczaly si¢ sprawnie z terenu wojewddztwa do wyznaczonego miejsca.
Sprawowat on rowniez nadzor nad miastami, jednak warto zauwazy¢, iz w rzeczywistosci

byt za to odpowiedzialny starosta, za§ wojewoda pehit tg funkcje honorowo. Szeroka

> J. Bardach, Historia parnstwa i prawa Polski. Tom I. Do polowy XV wieku, Warszawa 1964, str. 461;
S. Kutrzeba, Urzedy koronne..., str. 973, 984.

3% 0. Balzer, Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagielloriskiej, Lwow 1917, str. 453; J. Bardach,
op. cit., str. 461; S. Kutrzeba, Urzedy koronne...., str. 973, 984.
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niegdy$ wiladzg sadowniczg sprowadzono do uczestnictwa w sadach wiecowych. Byt
wiadny do zastosowania azylu wojewodzinskiego przez okres 6 tygodni 1 wstawienia si¢
w tym czasie do krola o taske. Na obszarze Malopolski, gdzie nie zostal ustanowiony
starosta generalny, nadzorowat sady ziemskie. Na Rusi wojewodow wprowadzono
w 1360 roku (wczesniej istnieli tu odpowiadajacy im nazwa wojewodowie, jednak byli to
urzednicy niscy ranga). Podlegali oni wowczas starostom’®.

Poczatki urzgdu kasztelana, podobnie jak w przypadku wojewody, siggajg okresu
panowania pierwszych przedstawicieli monarchii piastowskiej (wowczas centrami wiadzy
w terenie byly grody-kasztele). Poczatkowo zarzadzali oni grodami i zamkami, a takze
pehili funkcje dowddcow wojskowych. Na terenie grodow pobierali wszelkie podatki
1 naleznos$ci, sprawowali sady oraz czuwali nad bezpieczenstwem podleglych im ziem.
Jednak juz w poczatkach XIV wieku ograniczono drastycznie zakres ich zadan na rzecz
starostow — kasztelan dowodzil, w swoim okregu, pospolitym ruszeniem, a takze
w bardzo ograniczonym zakresie sprawowat sagdownictwo na obszarze krdlewszczyzn na
prawie polskim. W przeciwienstwie do wojewody, urzedu tego nie ustanowiono dla nowo
podbitych terenéw, w tym takze na obszarze Rusi’’.

Podkomorzy byt urzednikiem ziemskim mianowanym przez kréla. Przy pomocy
podlegajacego mu sadu podkomorskiego rozstrzygat spory o granice pomi¢dzy panami
poszczegbdlnych ziem, a dokladniej — wytyczal granice oraz nanosil je na mapy, ktore
pozniej uwierzytelnial swoim podpisem, skladajac jednoczesnie przysiege, iz wykonana
przez niego praca byta w pelni bezstronna i dokfadna. Jesli byl on strong w sporze, nie
mogt poprowadzi¢ postgpowania, a organem wilasciwym stawat si¢ wowczas podkomorzy
z przylegtej ziemi lub powiatu. Prowadzenie sagdu oraz sporzadzanie map bylo przyczyna
utworzenia dla podkomorzego osobnej kancelarii, gdzie znajdowaly sie tzw. ksiegi
podkomorskie, z ktérych zainteresowani mogli uzyskac¢ odpisy. Dodatkowo, w kancelarii
podkomorzy byt zobowigzany do przechowywania mapy podleglego mu terytorium,
sporzadzonej przez kancelari¢ krolewska 1 opatrzong krolewska pieczecia. W przypadku
$mierci tego urz¢dnika, wszystkie dokumenty przekazywano do wtasciwego miejscowo
sadu ziemskiego. Podkomorzy przy wykonywaniu swoich zadan korzystal z pomocy
komornikow granicznych, zwanych limitantami, ktérzy mogli samodzielnie prowadzi¢
postepowania rozgraniczajace ziemie w sprawach mniejszej wagi oraz sporzadza¢ plany

gruntow. Warto jednak zauwazy€, iz nie byl to urzad zaliczany do grupy urzedow

5 7. Géralski, op. cit., str. 67-71; Z. Wojciechowski, op. cit., str. 213.
37 7. Géralski, op. cit., str. 71-73.
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ziemskich 1 zastrzezony dla szlachty-posesjonatoéw. Limitant musiat na stale
zamieszkiwa¢ w granicach ziemi lub wojewodztwa, na obszarze ktérych miat pelnicé
swoje funkcje. Ponadto wymagano od niego znajomos$ci geometrii i miernictwa’®.

Urzad sedziego ziemskiego byl zastrzezony dla szlachcicOw-posesjonatow,
zamieszkalych na terenie ziemi badz powiatu, w ktorych mial pelni¢ swoje funkcje.
Wynagrodzenie, jakie otrzymywal, pobieral od stron sporu. Nie mogt on ponadto
zasiada¢ w sadach grodzkich. Jego pomocnikiem byl podsedek ziemski oraz pisarz
ziemski, ktory organizowal prace w kancelarii sadu, sporzadzal w formie pisemnej
wyroki, prowadzit akta spraw 1 dodatkowo mogt orzeka¢ wraz z sedzig i podsedkiem.
Podobnie jak sedzia ziemski, podsedek i pisarz takze byli optacani przez strony sporu na
podstawie zawartej] umowy. Do wynagrodzenia pisarza nalezato takze doliczy¢ czgs¢
oplat, jakie zainteresowani ponosili, by otrzymaé wypis z akt sprawy. Zasada bylo, iz
w kazdej z ziem swoje zadania wykonywat jeden sedzia, podsedek oraz pisarz ziemski,
ktorzy objezdzali podlegle im terytorium. Inaczej uksztattowala si¢ ich pozycja na
obszarze Malopolski, gdzie w potowie XIV wieku wuzyskali pewien zakres
samodzielnosci™.

Istniejace jeszcze w okresie monarchii patrymonialnej urzedy nadworne, takie jak
stolnik, czesnik czy lowczy, nie zostaly zlikwidowane przez Kazimierza Wielkiego,
jednak utracity wiele istotnych kompetencji, stajac si¢ tytularnymi urzedami ziemskimi.
Od zasady przemianowania urzedéw istniaty jednak dwa wyjatki. Pierwszy z nich
dotyczyt chorazego. Wystgpowal on w kazdej ziemi, a do zakresu jego obowigzkow
nalezalo dzierzenie choragwi okregu, w ktorym petnit swoje zadania, w czasie pogrzebu
monarchy oraz podczas wojen, kiedy towarzyszyli silom zgromadzonym w ramach
pospolitego ruszenia. Drugim wyjatkiem byl urzad wojskiego. Spoczywal na nim
obowigzek czuwania nad bezpieczenstwem i fadem na terenie objetym jego wlasciwoscia,
pod nieobecnosé szlachty udajacej si¢ na wojne®.

Dzigki przeprowadzeniu przez krdla reformy terytorialnej koniecznym stat sie
wybor wlasciwego urzednika, odpowiedzialnego za zarzad prowincjonalny, ktorym zostat
starosta. Pojawit si¢ on na ziemiach polskich za panowania w Polsce krolow czeskich. Po
roku 1333 urzad ten moglismy spotka¢ w Wielkopolsce, Sieradzu, teczycy, ziemi

nakielskiej 1 dobrzynskiej, na Kujawach, w Plocku, Saczu, Lublinie i na Rusi. W zakresie

% Ibidem., str. 188-191.

59 Ibidem, str. 191-193; S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie. Korona, Poznan 2001, str. 68.

80 J. Bardach, op. cit., str. 455; Z. Goralski, op. cit., str. 203; Z. Kaczmarczyk, op. cit., str. 81;
Z. Wojciechowski, op. cit., str. 210-211.
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jego kompetencji znalazt si¢ wymiar sprawiedliwosci (jako przedstawiciel monarchy) czy
wladza wojskowa. W 1357 roku, kiedy zostat przez krola zawarty traktat z ksigzgtami
slaskimi, starostowie mieli obowigzek zapanowania nad buntownikami 1 rozbojnikami.
Starosta mogt odebra¢ nalezace do nich ziemie, jezeli nie wyptaciliby poszkodowanemu
zado$¢uczynienia za wyrzadzong krzywde lub jesli nie stawiliby si¢ na rozprawe; mogt
tez zatrzymywac 1 wigzi¢ infamisOw (osoby skazane na utrate czci i praw). Czes$¢ jego
kompetencji sadowniczych zostala ograniczona na rzecz sadow ziemskich, a jedynie
w Wielkopolsce nadal sprawowat sady w wiekszosci powierzonych mu spraw. Spoczywat
tez na nim obowigzek ochrony kraju — dowodzit szlachta, na ktdérej spoczywat obowiazek
stawiania si¢ do pospolitego ruszenia, przy czym zaden dokument z czaséw rzadow
Kazimierza Wielkiego nie nadawat im prawa do zwotywania pospolitego ruszenia, oraz
bronit grody znajdujace sic w jego okregu®'.

Byt takze uprawniony do przeprowadzania postgpowania egzekucyjnego,
w szczegllnosci tzw. cigzenia, ktorego istota bylo zajecie dobr nalezacych do osoby
oskarzonej lub podejrzanej w celu zagwarantowania odpowiedzialno$ci prawnej.
Przeciwko tej instytucji w 1352 roku czlonkowie wielkopolskich rodow rycerskich
zawigzali tzw. konfederacj¢ Macka Borkowica. Sprzeciwiali si¢ oni nie samej idei
cigzenia, ale temu, Ze czgsto nie bylo ono przeprowadzane zgodnie z obowigzujagcymi
przepisami. Konfederaci zastrzegali sobie prawo do wystepowania do krola lub starosty
z prosba o odszkodowanie z tytulu dokonania cigzenia bez odpowiedniej procedury
wstepnej — do ich wlasnej oceny mialo nalezeé to, czy zajecie mienia bylo stuszne®.

Dodatkowo zarzadzal majatkami krolewskimi, przy czym jesli krol wraz
z dworem zjawit si¢ w podleglej mu ziemi, starosta byl zobowigzany do zaspokojenia
jego potrzeb, w tym zapewnienia mieszkania czy dostarczenia Zywnosci;
z podporzadkowanych mu miast 1 wsi $ciggat podatki, a z tak otrzymanego dochodu czgs¢
zostawiat dla siebie, a czes$¢ wptacat do skarbca krélewskiego. Przyktadowa dziatalnosé
gospodarczg starosty w zakresie gospodarowania dobrami wiladcy ukazuje dokument
z 29 pazdziernika 1360 roku — starosta wielkopolski ulokowat wie§ Nowe Dobro w celu

zwigkszenia majatku Kazimierza Wielkiego. Ani krol ani starosta nie mogli otworzy¢

61 S, Kutrzeba, Starostowie, ich poczqtki i rozwdj do korica XIV w., [w:] Rozprawy Akademii Umiejetnosci.
Wydzial Historyczno—Filozoficzny. Serya II. 1903. Tom 20, Krakéw 1903, str. 269, 271, 273.

82 Konfederacja Macka Borkowicza, [w:] Teksty Zrédlowe do ¢wiczen z historii Polski Sredniowiecznej (do
r. 1492), wybrata: L. Matusik, Wroctaw 1975, str. 184-185; J. Wyrozumski, op. cit., str. 197-199
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karczmy, jesli jej dziatalno$¢ miataby wplyna¢ niekorzystnie na funkcjonowanie tej, ktora
zostala juz zalozona przez soltysa®.

Zupehie inaczej organizacja terytorialna wygladata w Malopolsce. Justycjariusze,
ustanowieni jedynie dla potrzeb tej ziemi, byli odpowiedzialni za orzekanie w sprawach
karnych 1 wykonywanie funkcji policyjnych. W zakresie sagdow ziemskich lezaly sprawy
cywilne. Wojewodowie 1 kasztelanowie, gdy zaistniala taka potrzeba, obejmowali
dowddztwo nad pospolitym ruszeniem, za$ burgrabiowie byli mianowani przez krola na
wojskowych naczelnikow grodow (byli odpowiedzialni za ich obrong). Sprawami
gospodarczymi, ktore pierwotnie zalezaty do kompetencji kasztelanow, zajmowali si¢
wielkorzadcy krakowsko—sandomierscy, ktorych pomocnikami byli podrzadcy. Obok
nich funkcjonowali tez starostowie—tenutariusze, posiadajacy czesci niektorych grodow,
gdyz nie wszystkie ziemie przechodzity pod zarzad wielkorzadcow. Ziemie te byly im
przekazywane przez krola giownie jako nagroda za ich zastugi, a w pozostatych
przypadkach funkcjonowaty jako zastaw. Na obszarze Malopolski, jedynie na ziemi
sadeckiej powstato osobne starostwo®.

Na Rusi urzad starosty przybral charakter scentralizowany w pordwnaniu
z pozostaty czescig Polski, gdyz w jego rgkach znajdowat si¢ praktycznie caty zarzad
tamtymi terenami. Byt on zwierzchnikiem wojewodow grodowych i posiadat prawo do
mianowania ich, a ponadto przewodzil sadom miejskim. Urzad ten zostal wprowadzony
na ziemiach ruskich w 1352 roku®’.

C. Szkolnictwo

Jednym z problemoéw, z jakimi zetkngl si¢ w poczatkach swojego panowania
Kazimierz Wielki, byt niski poziom nauczania w kraju. Krol dazyt do stworzenia systemu
oswiaty, ktory nie odstgpowalby poziomowi prezentowanemu w krajach Europy
Zachodniej, a stosunkowo ustabilizowana sytuacja miedzynarodowa dawata ku temu
okazje. Istniejace juz osrodki byly przede wszystkim $ci§le zwigzane z Kosciotem
i realizowaty jego cele®.

Podstawowym elementem systemu szkolnictwa byla szkola parafialna. Parafia
otrzymywata w pierwszej kolejnosci pozwolenie od biskupa na zatozenie placowki,
musiata jednak wczesniej wykaza¢, iz byla w posiadaniu odpowiednich budynkow

1 gruntow. Te elementy w niektérych przypadkach byly zapewniane przez ksigzat lub

83 S, Kutrzeba, Starostowie..., str. 285, 289, 293, 298.

8% Ibidem, str. 323, 340; Z. Wojciechowski, op. cit., str. 237.
65 7. Kaczmarczyk, op. cit., str. 82.

5 Ibidem, str.151.
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panow. Za przyktad moze tu postuzy¢ ufundowanie przez Kazimierza Wielkiego kosciota
w Skawinie — wladca jednocze$nie ofiarowal wymagane ziemie pod budowg nowej
instytucji. Szkoty parafialne stanowily czgsto alternatywe dla znajdujacych sie poza
miastem szkot katedralnych 1byly wznoszone glownie na prosby mieszkancow,
argumentujacych niezabezpieczonymi drogami do nich prowadzacymi. W hierarchii
sredniowiecznego szkolnictwa, pomimo 1z najbardziej popularna, szkola parafialna
znajdowata si¢ na czwartym, najnizszym stopniu®’.

Od 1364 roku na pierwszym stopniu znajdowat si¢ uniwersytet - reprezentujgcy
najwyzszy poziom nauczania i umozliwiajacy uzyskanie stopni naukowych na jednym
z trzech istniejacych wowczas wydzialach. Szczebel nizej zostaly sklasyfikowane
tzw. szkoly nauk wyzwolonych z éwiczeniami klerykow, na ktore sktadaly sie szkoty:®®

a) katedralne — za przyktad moze tu postuzy¢ szkotla katedralna w Gnieznie, ktorej

struktura organizacyjna obejmowata trzy wydziaty: artystyczny, prawniczy
i1teologiczny; od tego obrazu odbiegaty jednak pozostate tego typu placoéwki,
gdzie skupiano si¢ przede wszystkim na nauczaniu laciny i1 podstawowych
elementow nauk $wieckich, a na oddziatach teologiczno—prawniczych — na
szczegblowym zapoznawaniu z obrzadkiem koscielnym,

b) kolegiackie — tutaj nauczanie odbywato si¢ na poziomie podobnym do szkot

parafialnych, jednak w przewazajacej czesci uczeszczali do nich klerycy,

c) klasztorne — prowadzone glownie przy klasztorach, do ktérych uczeszczali

zakonnicy oraz kandydaci na zakonnikow.

Te trzy typy szkot mialy za zadanie przygotowac ich uczniow do podjecia studidw na
uniwersytecie. Przedostatni szczebel w hierarchii Sredniowiecznego szkolnictwa zostat
zdominowany przez tak zwane zaklady, mogace zaznajamia¢ ze wszystkimi naukami
wyzwolonymi, tj. zarowno trivium (gramatyka, dialektyka, retoryka), jak 1 quadrivium
(arytmetyka, geometria, astronomia, muzyka). Powstawaty one w okolicach zamoznych
parafii 1 w zasadzie stanowily typ szkoty parafialnej. Poszczegdlne diecezje roznity sie
miedzy sobg liczbg szkot. I tak na przyklad w diecezji gnieznienskiej bylo ulokowanych
14 placowek: szkota katedralna w Gnieznie, szkoly kolegiackie w Kaliszu 1 Leczycy,
szkoty klasztorne w Gnieznie, Kaliszu, Leknie, Sieradzu, Trzemesznie, a szkoly

parafialne — w Kaliszu, Leczycy, Lowiczu, Pobiedziskach, Sieradzu 1 Warszawie.

7 A. Karbowiak, Dzieje wychowania i szk6t w Polsce w wiekach Srednich. T. 1, od 966 do 1363 roku,
Petersburg 1898, str. 126, 174.

8 A. Karbowiak, Dzieje wychowania i szkét w Polsce w wiekach $rednich. T. 2, od 1363 do 1432 roku,
Petersburg 1903, str. 19.
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W obrebie diecezji mazowieckiej — tylko 3 placoéwki: szkota katedralna w Plocku,
a szkoly klasztorne w Plocku i Dobrzynie®.

W katedralnej szkole w Gnieznie funkcje scholastyka w okresie panowania
Kazimierza Wielkiego sprawowali: Klemens (1322-1334), Jan zw. Brotka (1337-1339),
Piotr (1339-1340), Maciej (1340-1348) 1 Kelczo (1350-1382). Scholastyk zajmowal tu
w strukturze organizacyjnej trzecie miejsce, po prepozycie i dziekanie, a przed kantorem
1 kustoszem. W 1354 roku zostat wydany dokument, na mocy ktérego jej magistrowi
przyznano udzial w dochodach kapituty wraz z dodatkowym wynagrodzeniem
w wysokosci dwéch udziatow, gdy, posiadajac odpowiednie kwalifikacje, bedzie takze
pehit funkcje wikarego katedralnego. teczycka szkola kolegiacka znajdowata si¢ przy
kosciele Najswigtszej Marii Panny, a z grona jej scholastykow warto wymieni¢ Jastke
(1357-1358) oraz Jana (1362-1375). Za przyklad szkoty klasztornej moze postuzyc
placowka w Olesnicy. W 1340 roku szpital Swictego Jerzego zostal zajety przez
kanonikoéw regularnych lateraneniskich opactwa wroctawskiego na Piasku przy katedrze
Najswietszej Marii Panny, na ktérych spoczela odpowiedzialnos¢ w postaci
wykonywania obowigzkéw duszpasterskich oraz utworzenia szkoly, z tym, ze nie mogli
oni naruszy¢ tym otwarciem zakresu uprawnien plebana z Oles$nicy, prowadzacego szkole
parafialng’’.

W wiekach $rednich mozna bylo wyr6ézni¢ dwa typy uniwersytetow — te, ktore
byty organizowane na wzor paryski (znaczna cze$¢ szkot wyzszych we Francji, Anglii
1 Niemczech) oraz te, ktore wdrazaly wzorce z Bolonii (Wilochy, Hiszpania). Na
uniwersytet w Bolonii skladaly si¢ korporacje scholaréw, ktorzy wybierali ze swojego
sktadu rektora 1 pozostale wiladze uniwersyteckie — cechowaly go wiec wolnos¢
1 autonomiczno$¢ oraz wiladza ucznibw nadzorowanych przez rzadzacych
sredniowiecznymi miastami. Uczniowie sami pokrywali koszty wyptat dla profesoréw
(pensja, ktora otrzymywali od wladz miasta byla niska), a im wigkszym
zainteresowaniem cieszyli si¢ wyktadowcy — tym na wigkszy dochod mogli liczy¢.
Mieli$my tu wigc do czynienia z elementem zalezno$ci wyktadajacego od pobierajacych
nauke. Uniwersytet w Paryzu byt z kolei korporacjg zard6wno scholarow, jak i profesorow.
Sktad wykladajacy powotywal wladze uniwersyteckie, a rektorem mogt zosta¢ jedynie

profesor z wydziatu filozoficznego, bedacego jednostka przygotowujaca do ksztalcenia

 Ibidem, str. 18-19; J. Bardach, op. cit., str. 472.
" A. Karbowiak, Dzieje wychowania i szk6t w Polsce w wiekach Srednich. T. 1, od 966 do 1363 roku,
str. 131-132, 147, 155.
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si¢ na wydziatach: teologicznych, prawniczych lub medycznych. We wzorcu tym
charakterystyczne bylo uzaleznienie profesorow od wiladzy koscielnej, ktorzy ponadto
mieszkali w bursach razem ze studentami’".

I tak w potowie XIV wieku zrodzita si¢ w Krolestwie Polskim idea utworzenia
uczelni wyzszej o zasiggu miedzynarodowym, ktora miala jeszcze bardziej scali¢ polskie
ziemie. Dgzono réwniez do zmniejszenia liczby wyjezdzajacych uczonych, a dodatkowsa
motywacja dla krola byto utworzenie przez Karola IV uniwersytetu w Pradze 7 kwietnia
1348 roku. Pierwsze nieoficjalne przedsigwzigcia Kazimierza Wielkiego w tej sprawie
miaty poczatek juz w 1351 roku, kiedy wystat on do Wioch kanclerza teczyckiego
Floriana Mokrskiego w celu przygladania si¢ pracy w tamtejszych uczelniach, oficjalne
za$ — wigze si¢ z rokiem 1363. Wowczas polskie poselstwo (Jan syn Pakostawa 1 Henryk
Kropelin) dotarfo do Awinionu 1 przedstawilo papiezowi Urbanowi V prosbe
o pozwolenie na zalozenie uniwersytetu (dokument ten poruszat tez kwestie utatwienia
procedur zwigzanych z zaktadaniem nowych parafii czy utworzeniem biskupstwa we
Lwowie). Suplika krakowska zyskata aprobate papieza, ktory zwrdcit si¢ w pazdzierniku
1363 roku do arcybiskupa gnieznienskiego o informacje dotyczace przywilejow, jakie
miaty by¢ nadane uniwersytetowi’>.

Rok 1364 byl dla Krakowa niezwykle istotny. We wrzesniu 1364 doszto do
zjazdu, w trakcie ktorego potwierdzono rozejm miedzy cesarzem Karolem V a krdlem
Wegier — Ludwikiem Andegawenskim, a Kazimierz Wielki miat by¢ ich rozjemca. Za$
kilka miesigcy wczesniej, 12 maja 1364 roku polski wladca wydat akt erekcyjny
uniwersytetu (zostat on zredagowany najprawdopodobniej przez Jana Suchywilka,
dziekana 1 kanclerza krakowskiego), ktéry mial by¢ urzadzony wedlug wzorcow
z Bolonii 1 Padwy (dazono do tego, by stat si¢ on szkolg przede wszystkim prawnicza,
Sciggajaca rzesz¢ studentdw z zagranicy 1 przynoszaca duze dochody budzetowi
Krakowa). Uczeszczanie do Akademii powodowato zwolnienie z czg¢$ci oplat, jak optata
gornicza 1 clo (studenci mieli prawo do bezptatnego przywozu takich produktéw, jak
maka, midéd, wino). Na piekarzy natozono obowigzek $wiadczenia ustug po tych samych
cenach, jak mieszkancom miasta. Przewidziano takze sytuacje, kiedy uczen bylby

napadnigty — jesli dosztoby to takiego zdarzenia w granicach polskich — mogt wystapic¢

" J. Leniek, Uniwersytet Kazimierzowski na tle stosunkéw uniwersyteckich w wiekach srednich,
Krakow 1880, str. 10-11; J. Wyrozumski, op. cit., str. 216.

2 7. Kaczmarczyk, op. cit., str. 153-154; S. Krzyzanowski, Poselstwo Kazimierza Wielkiego do Awinionu
i pierwsze uniwersyteckie przywileje, [w:] Rocznik Krakowski, T.4 pod red. S. Krzyzanowskiego,
Krakow 1900, str. 1, 4, 17, 19.
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o odszkodowanie do Kazimierza Wielkiego, jesli poza granicami — dochodzit roszczen od
tego panujacego, na terenie panstwa ktorego popelniono wobec niego przestepstwo.
Wyznaczony byl takze lichwiarz zydowski, na ktorym cigzyt obowigzek udzielenia
studentom pozyczki pieni¢znej (oprocentowanie wynosito w tym przypadku 25% w skali
rocznej). Dwoch studentow oraz dwoch obywateli Krakowa mieli uzgodni¢ optate
nalezng za wynajem mieszkan przez czlonkow Akademii. Od naleznego czynszu mieli
prawo odliczy¢ wszelkie koszty zwigzane z przeprowadzeniem niezbednych napraw, przy

czym nie musieli uzyska¢ na nie zgody wiascicieli lokali’.

Rycina 2. Zalozyciele Wszechnicy Jagielloriskiej™.

3 J. Leniek, op. cit., str. 12; K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego: srednie wicki
i odrodzenie: z wstgpem o Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego, T.1, Krakow 1900, str. 32-33;
J. Wyrozumski, op. cit., str. 221.

™ J. Matejko, Zalozyciele Wszechnicy Jagiellonskiej, [w:] Dzieje narodu polskiego w obrazach,
Grudziadz 1930, str. 19.
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Kolejna cz¢$¢ dokumentu dotyczyla organizacji samego uniwersytetu. Nad
studentami sad w sprawach cywilnych 1 sprawach karnych mniejszej wagi miat
sprawowa¢ rektor (przy czym nie mogt nim zosta¢ zaden mistrz), ktory wraz ze
wszystkimi wykladajacymi byl wybierany przez ucznidéw. Dodatkowo — bez jego zgody
zaden student nie mogt by¢ aresztowany, a od jego wyrokow nie przystugiwato prawo do
apelacji. Kontrola sprawowana nad egzaminami przypadta kanclerzowi krakowskiemu
(nie za$ biskupowi), co miato potwierdza¢ zwierzchnictwo wiadzy panstwowej, a nie
koscielnej nad Wszechnicg. Przywilej Kazimierza Wielkiego przewidzial takze
utworzenie osiem katedr prawniczych, przy czym pi¢¢ z nich stanowito katedry prawa
rzymskiego, a pozostate trzy — prawa kanonicznego, ponadto dwie katedry medycyny
oraz jedna — sztuk wyzwolonych. Papiez nie wyrazit zgody na utworzenie wydziatu
teologicznego, na ktory monopol chcialy zachowaé starsze uczelnie (sposrod
46 powotanych do zycia przed 1400 rokiem uniwersytetow, 28 nie uzyskalo prawa do
utworzenia tego wydziatu). Z o$miu profesoréw prawa szesciu pobieralo wynagrodzenie
w wysokosci 40 grzywien, pozostali — po 20 grzywien pensji, na medycynie — 20
grzywien, a ostatnim wydziale — 10 grzywien. Uposazenie to uzyskiwali z krakowskich
zup solnych, bedacych wowczas pewnym 1 stabilnym zrodlem zasilajacym skarbiec
panstwa, poza katedrg sztuk wyzwolonych, gdyz magistrowi prowadzacemu tam zajecia
oddano wraz z uposazeniem szkole parafialna przy kosciele Najéwictszej Panny Marii’.

Nauka prawa rzymskiego obejmowala tresci prawne z wielkiej kodylifkacji
przeprowadzonej w latach 528-534 przez Justyniana Wielkiego. Digesta lustiniani
podzielono na trzy czesci: Digestum Vetus (ksiggi 23. 1 24., pierwszy 1 drugi tytul),
Digestum infortiatum (ksiggi od 24. do 28.) oraz Digestium novum (ksiegi od 39. do 50.),
za$ Kodeks Justyniana sktadat si¢ z dwunastu odrgbnych ksigzek. Pierwszych dziewigé
stanowito tzw. Codex (za objasnianie studentom tej cz¢sci wyktadowcy mieli otrzymywac
uposazenie w wysokosci 40 grzywien rocznie), pozostale trzy sktadaty si¢ na tzw.
Volumen (profesorowie za ta cze$¢ mieli otrzymywaé 20 grzywien rocznie) ®.

Réwniez 12 maja 1364 roku rajcy krakowscy wydali dokument, w ktorym
zobowigzali si¢ do przestrzegania wolnosci 1 przywilejow uniwersytetu. We wrzes$niu

papiez Urban V wydal pismo oficjalnie potwierdzajace zalozenie nowego uniwersytetu.

5 K. Bakowski, Dzieje Wszechnicy Krakowskiej: od r. 1364 do 1400 i od r. 1400 do 1900, Krakéw 1900,
str. 13-14; Z. Kaczmarczyk, op. cit., str. 154; A. Karbowiak, Dzieje wychowania i szkot w Polsce w wiekach
srednich. T. 2, od 1363 do 1432 roku, str. 116; K. Morawski, op. cit., str. 34; J. Wyrozumski, op. cit.,
str. 219.

76 K. Morawski, op. cit., str. 36.
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Wprowadzit on jednak jedng zasadniczg zmiang — nadzor nad egzaminami miat
sprawowac nie kanclerz krakowski a biskup krakowski (gdyby ten byl nieobecny,

wyznaczono na zastepstwo wikariusza lub oficjata kapituly)”’.

Rycina 3. Rekonstrukcja dziedzinca wawelskiego z czasoéw Kazimierza Wielkiego™®.

Wszechnica nie byla wyposazona w osobny budynek. Kazimierz Wielki nakazat
wiec wynajecie kilku kamienic, gdzie odbywaty si¢ zajecia — byto to jednak rozwigzanie
dorazne, a krol pragnal rozpocza¢ budowe uniwersytetu. Plany te przerwala jego $Smieré

w 1370 roku”’.

2. Sadownictwo

Po zjednoczeniu panstwa polskiego przez Lokietka doszto do reorganizacji
sredniowiecznego sagdownictwa, z zachowaniem jednak roznic charakterystycznych dla
ziem, na ktorych sady te byly ulokowane. Kazdy ze standw posiadal odrebne
sadownictwo, a ponadto obowiazywaly je inne regulacje prawne®’.

W momencie objecia panowania przez Kazimierza Wielkiego istniaty juz sady

ziemskie, wywodzace si¢ z istniejacych w czasie rozbicia dzielnicowego sadow

"7 Ibidem, str. 41.

8 7. Kaczmarczyk, op. cit., str. 80.

" K. Wojciechowski, Uniwersytet Jagiellorski i jego dzieje. W pieésetng rocznice jego zalozenia,
Lwow 1900, str. 19.

80 J. Bardach, op. cit., str. 475.
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nadwornych. W Malopolsce w jego sklad wchodzili: sedzia, podsedek, od 4 do
6 asesordw, pisarz 1 wozny. Asesorowie byli wybierani na okres roku sposrod szlachty,
ktora byla obecna na obradach, przez sedziego. W Wielkopolsce za$ sktad sedziowski
cechowata obecno$¢ w nim urzednikow — starosty, wojewody, podkomorzego
1 chorazego. Sady ziemskie byly podstawa do stworzenia, w polowie XIV wieku, sadow
wiecowych. Jednymi ze spraw, jakimi si¢ zajmowaly, byly spory dotyczace
dziedziczenia, co potwierdzaja: wyrok z dnia 11 pazdziernika 1347 o dziedziczenie
Prusinowic (spor miedzy klasztorem w Wachocku a Tomaszem Zawatem), z dnia 14 maja
1349 roku o Igke w Plaszowie (spor miedzy klasztorem dominikanskim z Krakowa
a kasztelanem zarnowskim), z dnia 15 maja 1356 o dziedzictwo w Niewiatrowicach czy
wyrok sadu ziemskiego krakowskiego z dnia 29 wrzesnia 1360 roku w sprawie o mtyn®',
Podstawg uksztaltowania nowego systemu sgdownictwa w Krélestwie Polskim

byty statuty wislicko-piotrkowskie. A. Z. Helcel podzielit statuty kazimierzowskie na
cztery grupy:

a) statut matopolski pierwszy,

b) statut wielkopolski,

c) statut matopolski drugi,

d) statut powszechny.
Statut matopolski pierwszy, ktory podobnie jak wielkopolski stanowit odzwierciedlenie
prawa zwyczajowego, zostal ogloszony na zjezdzie w Wislicy 11 marca 1347 roku
1 sktadat si¢ z 69 artykutow. Drugi z wymienionych aktéw uchwalono podczas zjazdu
w Piotrkowie prawdopodobnie w Iutym 1347 roku 1 skladat si¢ z 30 artykulow
(F. Piekosinski odrzucit tez¢ Helcela 1 opowiada si¢ za tym, ze to wiasnie zjazd
w Piotrkowie mial odby¢ si¢ 11 marca 1347 roku). Kolejne dwa dokumenty miaty
charakter reformatorski i1 zostaly uchwalone w Wislicy kolejno: 14 stycznia 1356
(25 artykulow) oraz w 1368 roku (35 artykutow)™.

Odmienny poglad dotyczacy powstania statutow  wislicko-piotrkowskich
zaprezentowat R. J. Hube. Twierdzit bowiem, ze powstaty jedynie dwa dokumenty:

a) dla Malopolski — obejmujacy pierwotnie 59 artykuléw i dzielagcy si¢ na dwie

czesci, za§ w latach pozniejszych — 113 artykutow,

b) dla Wielkopolski — uchwalony w Piotrkowie, sktadajacy si¢ z 46 artykutow.

81 Ibidem, str. 475; F. Piekosifiski, Uwagi nad ustawodawstwem wislicko—piotrkowskiem Krola Kazimierza
Wielkiego, [w:] Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno—Filozoficzny. Serya Il. 1892.
Tom 3, Krakow 1892, str. 228-229.

82 F. Piekosinski, Uwagi..., str. 211-213.
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Statuty zostaly uchwalone w trakcie wiecow (zjazdéw najwyzszych dostojnikéw
ziemskich 1 duchowienstwa). Wladcy nie wigzaty ich postanowienia, jednak ze wzgledu
na doniosto$¢ uregulowan, postanowit zasiggna¢ rady przedstawicieli z r6znych ziem.
Matopolska 1 Wielkopolska tak znacznie roznily si¢ od siebie, iz zaszta koniecznos¢
spisania dwoch odrebnych uregulowan, a na pierwszy, ogolnopolski statut panstwo nie
bylo jeszcze dostatecznie dobrze przygotowane. Pomimo, ze akt z Piotrkowa zostat
uchwalony wcze$niej, nie wywarl wplywu na statut wislicki (chociaz w jego tresci mozna
wyodrebni¢ dwa artykuly zbiezne z postanowieniami wielkopolskimi, jednak zostaly one
przygotowane wczesniej przez kancelari¢ krolewska w celu zapobiezenia dalszemu
rozszerzaniu si¢ famania prawa)®’.

Statut wislicki zaktadal, ze dla ziemi krakowskiej 1 sandomierskiej zostang
ustanowieni dwaj sedziowie, ktorzy w przypadku przebywania wtadcy na jednym z tych
obszarow, przybeda na dwor i tam bedg petni¢ swoje funkcje. Byla to podstawa do
stworzenia tzw. sadow krolewskich. Kazimierz Wielki wydawat w I instancji wyroki
w sprawach dotyczacych polskiej szlachty, zagrozonych karg $mierci, konfiskaty majatku
oraz utraty czci i dobrego imienia. Do krola mogty takze wptywaé odwotania od orzeczen
wydanych przez sady nizszej instancji®*.

Zalazkiem sadow wiecowych by, podobnie jak przy sadach krélewskich, jeden
z artykutdw statutu wislickiego, okreslajacy zarazem przedmiot prowadzonych przez nie
postepowan, jakim bylo dziedziczenie. W Malopolsce powstaly one w 1362 roku
(13 czerwca w sprawach dotyczacych dobr ziemskich zostaly wydane dwa wyroki)
1odbywaty si¢ w Krakowie— dla wojewodztwa krakowskiego, za§ w Wislicy badz
Opatowie dla wojewddztwa sandomierskiego, zazwyczaj trzy razy do roku, wyjatkowo
cztery razy, tak jak to mialo miejsce w 1363 1 1365 roku. W sklad sadow wiecowych
krakowskich wchodzili na stale sedzia ziemski i podsgdek krakowscy, a w przypadku
sadow wiecowych sandomierskich— sedzia ziemski i1 podsedek sandomierscy. Dodatkowo
wiladca przydzielat im sze$ciu lub co najmniej czterech sposrdd dostojnikow: dla ziemi
krakowskiej — kasztelana 1 wojewody krakowskich, kasztelanow bieckiego, wojnickiego
1 sadeckiego, podkomorzego, wielkorzadce, stolnika, lowczego ikanclerza krakowskich
oraz komornikdéw, za$ dla ziemi sandomierskiej — sposrdd kasztelanow sandomierskiego,

zawichojskiego, wislickiego, lubelskiego, matogojskiego, zarnowskiego i radomskiego,

8 Ibidem, str. 213-214, 221; Z. Kaczmarczyk, op. cit., str. 90.

% F. Piekosinski, Sgdownictwo w Polsce w wiekach Srednich, [w:] Rozprawy Akademii Umiejetnosci.
Wydzial Historyczno—Filozoficzny. Serya II. Tom 10, Krakoéw 1898, str. 370; Z. Wojciechowski, op. cit.,
str. 260.
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podkomorzego, podstolego 1 wojskiego sandomierskich, wojskiego wislickiego, pisarza
ziemskiego sandomierskiego, sedziego wielkorzadowego oraz komornikow. Statut
piotrkowski nie okreslat sktadu sadéw wiecowych. Postanawial jedynie, ze w przypadku,
gdy krol przybedzie do ziemi kaliskiej lub poznanskiej, sedzia miat uda¢ si¢ na dwor
1rozstrzyga¢ wszystkie rodzaje spraw, w tym dotyczace dziedziczenia. Jesli jednak
wiadca nie byt tam obecny, spory dotyczace dobr ziemskich miaty by¢ rozpatrywane na
rokach  wielkich, wedlug obowigzujacych wczesniej zasad, przez staroste
wielkopolskiego, jako przewodniczacego, 1 wielkopolskich dostojnikow w jednym
z trzech miast: Poznaniu, Pyzdrach lub Gnieznie®.

Obok sadéw wiecowych funkcjonowaty tez sady grodzkie (tzw. sady
staro$cinskie), w ktorych wydawano wyroki w niektérych sprawach karnych,
dotyczacych naruszenia pokoju ziemskiego, a takze wtedy, kiedy w danej sprawie nie byt
wiasciwy zaden inny sad. Za wydawanie rozstrzygnie¢ odpowiedzialny byt starosta, ktory
takze przeprowadzat postgpowanie egzekucyjne. Pod koniec panowania krola Kazimierza
Wielkiego powstala mozliwos¢ wystepowania podkomorzego jako sgdziego w sprawach
dotyczacych granic (poprzednio w tej dziedzinie rozstrzygali inni urzgdnicy) — byt to tzw.
sad podkomorski. Przyktadowo, w 1362 roku podkomorzy sandomierski, Rafat
Tarnowski, ustalit granice wsi Kunéw i Prawecin®.

W prawie polskim wiekéw Srednich wystepowata rdéwniez instytucja
justycjariusza (oprawcy) — urzednika, na mocy statutu Kazimierza Wielkiego w pelni
samodzielnego (w przeciwienstwie do urzgdnikow ziemskich), wyposazonego we wiadzg
sadownicza, ktorego wilasciwos$¢ rozciggala si¢ nad zlodziejami (tylko wtedy, kiedy
zlapano ich ze skradzionymi przedmiotami) 1 rozbdjnikami. Zostal on uprawniony do
rozstrzygania w sprawach dotyczacych wlaman do doméw, gwaltow, takze tych
polaczonych z morderstwem 1 odniesieniem ran przez ofiary oraz podpalen. Korzeni
justycjariuszy nalezy upatrywa¢ w prawie czeskim (wystgpowali tam tzw. poprawcy),
a po raz pierwszy na t¢ funkcje urzednicy byli wyznaczani za czasOw panowania krola
Waclawa. Oprawca byt odpowiedzialny za realizacj¢ zadan zwigzanych z policja
1 bezpieczenstwem oraz rozstrzyganiem w sprawach karnych, przy czym nie byt
podporzadkowany zadnemu innemu urzednikowi. Byl uprawniony takze do pobierania

kar pienieznych od przestepcow, w sprawach ktorych wydano wyroki. Cze$¢ z tych kar

% F. Piekosinski, Jeszcze stowo o ustawodawstwie wislicko-piotrkowskiem kréla Kazimierza Wielkiego,
[W:] Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny. Serya 1. 1896. Tom 8,
Krakow 1896, str. 133; F. Piekosinski, Sgdownictwo w Polsce..., str. 371-373.

8 F. Piekosifiski, Sgdownictwo w Polsce..., str. 383; Z. Wojciechowski, op. cit., str. 256.
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zasilata dochody krélewskie, a pozostate przypadaty poszkodowanemu lub urzednikowi
wymierzajagcemu sprawiedliwos¢ (i byt nim prawdopodobnie justycjariusz). Po wydaniu
w 1357 roku przez Kazimierza Wielkiego przywileju dla arcybiskupstwa
gnieznienskiego, urzednicy ci nie byli uprawnieni do sprawowania sagdéw w jego
granicach. Podobnie, w 1366 roku spod wiasciwos$ci oprawcy wyjeta zostata rodzina
Toporczykow 1 poddane jej osoby. Najprawdopodobniej dla kazdej z ziem byt
ustanowiony jeden justycjariusz, ktorego okres urzedowania nie byt staty i1 okreslony
przepisami prawa, a uzalezniony od woli wladcy (przetozonego justycjariusza). Nie miat
statej siedziby — by wykonywa¢ swoéj urzad byl zobowigzany do nieustannego
przemieszczania si¢ 1 kontrolowania podlegltych mu terytoriow. Za czasow Kazimierza
Wielkiego justycjariusze posiadali najwickszy zakres kompetencji®’.

Postgpowanie w sprawach wszczynanych przez oprawcow, odpowiednio przed
sagdem grodzkim lub ziemskim, bylo uzaleznione od pojawienia si¢ w trakcie rozprawy
osoby poszkodowane;j. Jesli oprawca byt jedynym oskarzycielem — nie przeprowadzano
postepowania dowodowego, a oskarzenie wystepowalo jako informacja justycjariusza
1 w stosunku do niej przestepca mogt sam albo przy udziale Swiadkow zlozy¢ przysiege,
ktora oczyscitaby go z zarzutow Gdy za$ ofiara pojawiata si¢ na rozprawie — zgodnie
z przepisami statutu Kazimierza Wielkiego — mogta dowodzi¢ jego winy albo pozwoli¢
mu si¢ uniewinni€. Jesli doszlo do uniewinnienia oskarzonego, oprawca nie wyptacal mu
odszkodowania za jego niestuszne posadzenie®®.

Zatozony w 1364 roku uniwersytet zostal wyjety przez Kazimierza Wielkiego
spod jurysdykcji $redniowiecznych sadow, przy czym ustanowiono kar¢ w wysokosci
10 tysigcy grzywien groszy praskich w przypadku wezwania studentow czy magistrow
przed inny sad, zarbwno w pierwszej, jak 1 w drugiej instancji. Przywilej krolewski
stanowil, ze rektor Wszechnicy mogt wydawa¢ wyroki w sprawach drobnych
przestepstw, pobic 1 znieslawienia, jezeli sprawcami byli studenci i pracownicy Akademii
Krakowskiej. W przypadku przestepstw ciezkich, takich jak cudzotostwo, zabodjstwo,
podpalenie, nierzad oraz tych, za ktére prawo polskie przewidywato kare §mierci — rektor
byt wuprawniony do zatrzymania oskarzonego 1 przeprowadzenia pierwszego
przeshuchania, a wlasciwym w sprawie byt sad duchowny albo §wiecki. Jesli winnym byt

student Swiecki — wyrok moégt wyda¢ jedynie krol lub sedzia upowazniony przez

¥ W. Abraham, O Justycyjaryjuszach w Polsce w XIV i XV wieku, [w:] Rozprawy i Sprawozdania
z Posiedzen Wydzialu Historyczno—Filozoficznego Akademii Umiejetnosci. 1887. Tom 19, pod red.
A. M. Kosterkiewicza, Krakow 1887, str. 1, 3-4, 13, 17, 23, 26, 30, 35.

% Ibidem, str. 41-42.
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monarche, jesli za$ student kleryk — sad biskupi. W sprawowaniu funkcji sgdowej przez
rektora mialy pomagac takze wladze miejskie, np. dopilnowaé, by nikt z mieszczan nie
udzielal winnemu pomocy, tj. nie zapewniat schronienia ani niczego nie odsprzedawal,
oraz by skazany opuscil mury miasta®.
Dla wsi, miast 1 miasteczek ulokowanych na prawie niemieckim, wiasciwym
w rozstrzyganiu wigkszosci spraw byt soltys z fawnikami (zazwyczaj w liczbie siedmiu).
Najcigzsze przypadki zastrzezone byty dla sagdu dworskiego, za§ kmiecie 1 mieszczenie
podlegali jurysdykcji sadow fawniczych. Dodatkowo konieczne byto stworzenie instytucji
mogacej orzeka¢ w sprawach, ktorych strong byt wojt lub soltys. Stad tez mozna dokonac
klasyfikacji istniejagcych w $Sredniowieczu ponad sagdami wojtowsko-tawniczymi sadow
wyzszych prawa niemieckiego obejmujace;j:
a) sady lenskie,
b) sady wyzsze we wlasciwym tego stowa znaczeniu,
¢) sady komisarskie®.
Informacje dotyczace sadow lenskich z landwdjtem na czele, pochodzacych
z czasoOw Kazimierza Wielkiego mozna znalez¢ w treSci przywileju z 1337 roku
okreslajacego, ze w przypadku, gdy oskarzonym sottys, sg powinien sktadac si¢ z siedmiu
wolnych soltysow. Zrodzily si¢ one na dworach ksigzecych, ktorych panowie wymogli na
wiladcach nadanie przywilejow zastrzegajacych oddanie im sgdownictwa nad wodjtami
1 softysami, a jesli swojg wlasciwoscig mialy obja¢ znaczny obszar (zazwyczaj w dobrach
krélewskich 1iklasztornych) — powotywano state sady lenskie. Jednymi z pierwszych
sadow lenskich byly: sad prawa niemieckiego w grodzie krakowskim, gdzie wyroki
wydawal m.in. w 1336 roku Henryk Schere, w skfad ktorego wchodzili rowniez rajcy
1tawnicy krakowscy oraz sad lenski w grodzie sandomierskim, powotany do Zycia na
mocy przywileju Kazimierza Wielkiego z 1336 roku z powodu braku podobnej instytucji
w poblizu i wzywaniu tamtejszych mieszkancow na rozprawy nawet do Krakowa’'.
Pomimo utworzenia sadéw lenskich, z apelacjami nadal zwracano si¢ do
Magdeburga. Krél postanowit wiec zreorganizowaé sagd prawa niemieckiego w grodzie
krakowskim 1 utworzyt na zamku w Krakowie w 1356 lub 1365 roku powszechny sad

wyzszy prawa niemieckiego, ktorego wilasciwos¢ obejmowala cate Krolestwo Polskie.

%'S. Estreicher, Sgdownictwo rektora krakowskiego w wiekach Srednich, [w:] Rocznik Krakowski. T.4, pod
red. S. Krzyzanowskiego, Krakow 1900, str. 252-253; F. Piekosinski, Sgdownictwo w Polsce..., str. 385.

% F. Piekosinski, O sqdach wyzszych prawa niemieckiego w Polsce wiekéw Srednich, [w:] Rozprawy
i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Historyczno—Filozoficznego Akademii Umiejetnosci. 1885. Tom 18,
pod red. L. Stelela, Krakoéw 1885, str. 20-21.

°L F. Piekosinski, Sgdownictwo..., str. 381-382.
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Przedsiewzigcie to bylo poprzedzone odbywaniem synodow z duchowienstwem oraz
narad z rycerstwem, rajcami, wdjtami, soltysami, co $wiadczylo o jego niezwyklej
powadze. Krolewska reforma polegata przede wszystkim na rozszerzeniu katalogu spraw,
jakimi mogl zaymowac si¢ sad, a takze zmianie skfadu orzekajacego — od tamtej chwili
zostali do niego powolani takze wojtowie 1 sottysi z dobr koscielnych iklasztornych
(przede wszystkim z obszaru Matopolski), na jego czele za§ nadal pozostawat landwojt.
W 1358 roku byli to: wojt z Miechowa oraz sottysi z Glogoczowa, Sutoszowy, Ractawic,
Bronowic, Michatowic iPrzeginigz.

Trzecig kategorig sadéw wyzszych prawa niemieckiego byly sady komisarskie,
tj. sady nadworne ostatniej instancji (poczatkowo nie bylo regulacji stanowigcej o tym,
kto méglby znalez¢ si¢ w ich sktadzie, wigc krol powotywat, jesli zachodzita potrzeba
wydania orzeczenia, specjalnych komisarzy). Jedynie dla tzw. sadu komisarskiego
sze$ciu miast istnialty odpowiednie zapisy w prawie — w jego sktad mieli wchodzi¢, po
dwoéch z kazdego miasta, rajcy z Krakowa, Kazimierza, Bochni, Wieliczki, Sgcza oraz
Olkusza. Byl to sad apelacyjny od wyrokéw sadu wyzszego prawa niemieckiego na
zamku krakowskim. Nie posiadal wlasnej pieczeci — na wydanych przez niego wyrokach
widniaty pieczecie radzieckie wszystkich szeSciu miast. Sady komisarskie rozstrzygaty
w trzech instancjach, przy czym ich wyroki byty ostateczne:

1. w pierwszej instancji — sprawy podlegajace jurysdykcji sadu dworu monarszego;

2. w drugiej instancji — sprawy, ktore uprzednio sagdzono przed sagdem wyzszym
prawa niemieckiego na zamku krakowskim jako sgdem lenskim w pierwszej
instancji 1 wniesiono od nich apelacjg;

3. w trzeciej instancji — sprawy, ktore w pierwszej instancji rozstrzygat sad fawniczy,
zlozono od nich apelacje do sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku
krakowskim i w drodze kolejnej apelacji przeszty do sadu komisarskiego’”.

Do sadoéw prawa niemieckiego odwotywat si¢ krol polski w statucie wislickim,
stanowigc, iz jesli we wsi ulokowanej na prawie niemieckim doszto do sytuacji, w ktorej

sottysi odeszliby od stosowania tego prawa i1 wprowadziliby uregulowania polskie,

2 M. Bobrzynski, O zalozeniu wyzszego i najwyzszego sqdu prawa niemieckiego na zamku Krakowskim,
[w:] Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydzialu Historyczno—Filozoficznego Akademii Umiejetnosci.
1875. Tom 4, pod red. 1. Stelcla, Krakow 1875, str. 153; Ustanowienie najwyziszego sqdu prawa
niemieckiego w Polsce, [w:] Teksty zrodiowe do ¢wiczen z historii Polski sredniowiecznej (do r. 1492),
wybrala: Leokadia Matusik, Wroctaw 1975, str. 185-186; F. Piekosinski, O sqgdach wyzszych..., str. 40, 45,
48, 54.

% F. Piekosinski, O sqdach wyzszych..., str. 55-57.
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mieszkancy tej wsi, w przypadku wezwania ich przed oblicze sadu, nie mogliby juz
skorzysta¢ z prawa niemieckiego w celu obrony™.

Kazimierz Wielki, w odniesieniu do sprawowania saqdow nad ludnoscig zydowska,
potwierdzit jedynie wuregulowania z 1264 roku wprowadzone przez ksigcia
wielkopolskiego, Bolestawa, dla tamtejszych Zydéw i rozciagnat je na obszar calego
Krolestwa Polskiego. Zydzi zostali wylaczeni spod jurysdykcji sadow, a w ich sprawach
wyroki miat wydawa¢ urzednik sagdowy, okreslany jako sedzia zydowski (w ogole nie
dopuszczano przypadku, by mogli by¢ oni sadzeni przed sagdem koscielnym),
samodzielnie lub upowazniajac do tego wybranego przez siebie sedziego, a apelacje
mozna bylo sktada¢ jedynie do dworu wiladcy. Lawa miata sklada¢ si¢ wylacznie
z cztonkow spolecznosei zydowskiej””.

Statuty krola Kazimierza Wielkiego zawieraty, w czgsci poswigconej artykutom
matopolskim, 25 lub 26 postanowien, bedacych przykltadowymi rozstrzygnigciami
poszczegbdlnych sporow, ktore zostaty okreslone przez R. J. Hubego jako prejudykaty.
Zawieraly one imiona stron, przedstawiony szczegdlowo stan faktyczny, fakt, ze spor
toczyl si¢ w sadzie (zaden z prejudykatow nie podawat, przed ktorym sagdem dana sprawa
byla rozpatrywana; ponadto o =zawilosci ich tresci $wiadczy rd6znorodnosé
rozpatrywanych przypadkow 1 to, ze strony wywodzily si¢ z réznych stanow) oraz
rozstrzygnigcie. Dokumenty te nawigzywaly do istotnych spraw ludzi zamoznych
1 ziemian, jak na przyktad rozprawa miedzy Franciszkiem, ktory za kwote 100 grzywien
odsprzedat Grzegorzowi swoje dobra, a takze kmieci (sprawa, ktorej strong byty
skradzione konie Nagoda badz procesujacy si¢ o plot Franciszek 1 Grzegorz) czy
najubozszej warstwy spoteczenstwa (przedmiotem sprawy byta kradziez miecza oraz
6 skojcow przez Idzika, ktory wybrat si¢ pieszo w podrdz i spal na drodze). Wyodrebnic
wsrdd nich mozna takze tzw. sprawy miejskie, np. zaatakowanie Marcina, idacego droga
publiczng w dzien targowy przez Mikolaja’®.

Prejudykaty odnosity si¢ do zasad prawnych wyodrebnionych w tresci statutow
Kazimierza Wielkiego, takich jak mozliwo$¢ oczyszczenia si¢ z podejrzen wiasng
przysiega, na co wskazuje jeden zdokumentow. Janowi postawiono zarzut

przywlaszczenia sobie uli Piotra oraz przyniesienia do domu w nocy skradzionego miodu.

% R. J. F. Hube, Prawo polskie w XIV wieku: sqdy, ich praktyka i stosunki prawne spoleczeristwa w Polsce
ku schytkowi XIV wieku: ze zrodel wspotczesnych, Warszawa 1886, str. 19.

%5 F. Piekosinski, Sgdownictwo..., str. 385-386; J. Bardach, op. cit., str. 486.

% A. Winiarz, Prejudykaty w statutach Kazimierza Wielkiego, Kwartalnik Historyczny, R.9, pod red.
A. Semkowicza, Lwow 1895, str. 195, 199-200.
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Piotr nie miat jednak zadnych $wiadkow, stad Jan mégt przysiac, iz to jego wiasny miod
zostat wniesiony do domu. Mozna tez bylo wyodrebni¢ sytuacje, w ktorych oskarzony
przyznawal si¢ do popelienia przestgpstwa, jednak powotywat si¢ na okolicznosci
wylaczajace wine, np. gdy Jan zostat oskarzony przez Piotra o zadanie mu czterech ran.
Jan jednak twierdzit, iz Piotr wkradl si¢ do jego domu 1 zaatakowat jednego z cztlonkdéw
rodziny, ana dowod przywolano zeznania kilku S$wiadkdéw, ktorzy byli w stanie
potwierdzi¢, ze widzieli zranionego domownika. Prejudykaty zawieraly tez
rozstrzygnigcia w sprawach regulowanych prawem materialnym. Osierocona fucja,
bedaca w posiadaniu 100 grzywien, zostala przygarnigta przez swojego dziadka
Franciszka, ktory postanowil wyda¢ ja za maz (Lucja byla jeszcze niepetnoletnia),
oddajac jej z tej okazji 20 grzywien. Po 4 latach Lucja wraz z me¢zem zazadala zwrotu
pozostalej czesci swojego majatku, jednak jej roszczenie bylo przedawnione — termin do
whniesienia skargi wynosit 3 lata 1 3 miesigce (w tresci dokumentu nie zostat przywolany
10-letni okres, jaki przystugiwatby Lucji, gdyby sama, wbrew zakazowi meza, pozwata
dziadka, jednak uczynita to wraz z nim)°’".

Istotnym zagadnieniem przy problemie S$redniowiecznego sadownictwa jest
kwestia pozwu, o ktorego wydanie nalezato zglosi¢ si¢ do wlasciwego sedziego (mogt to
by¢ kasztelan, sedzia, podsedek). Trzeba bylo jednak pamigtac, ze jesli zostat on wydany
przez niewlasciwa osob¢ — byl uznawany za ,niesprawny”’. Wigzano z tym szereg
konsekwencji, takich jak jego niewazno$¢ czy tez niemozno$¢ przeprowadzenia sprawy.
Pozwu nie mogta uzyska¢ osoba maloletnia, jesli miat on dotyczy¢ popetnionego wobec
niej przestepstwa w okresie, kiedy nie byta ona petnoletnia (dochodzenie jego wydania
bylo mozliwe dopiero wtedy, kiedy dziecko uzyskalo petoletnios¢). Ustawodawstwo
Kazimierza Wielkiego okreslato juz, jakie elementy powinny si¢ w nim znalez¢. Byty to:
oznaczenie 0soby wnoszacej pozew, jego adresata, przedmiot oraz dane dotyczace
rozprawy — kiedy si¢ odbywata oraz przed jakim sadem, wzglednie przed ktéorym
z sedziow. Do wygloszenia pozwu uprawniony byt jedynie wozny. Jednak w przypadku,
gdy do popehienia przestepstwa doszito na dworze kroélewskim lub w sadzie, wlasciwym
do wygloszenia pozwu byt ktorys ze stug sadowych. Jesli dokument miat by¢ ogloszony

szlachcicowi, w jego domu, wozny musiat zastuka¢ laskg o drzwi domu i go odczytac.

7 Ibidem, str. 201, 204, 206

44



Pozwy byty doreczane przed uptywem trzech tygodni od dnia, w ktérym oskarzony miat

sie stawi¢ przed sadem’®.

% R. J. F. Hube, Prawo polskie w XIV wieku: ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1881,
str. 152-153; R. J. F. Hube, Prawo polskie w XIV wieku: sqdy, ich praktyka..., str. 345; S. Kutrzeba, Dawne
polskie prawo sgdowe w zarysie, Lwow 1927, str. 79-81.
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